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8. ha a hizasélet annyira feldulatott, hogy a felektol
az egyiittélés nem kovetelhetd, ez esetben is azonban a hazas-
sig felbontisa nem mondhat6. ki annak a félnek a kérelmére,
aki a hazasélet felduliasdban tulnyomé részben vétkes, és
végiil :

9. legyozhetetlen ellenszenv esetén, amely esetben mind-
- két felnek a hazassig felbontdsat kerni kell, elobb azonban
a birosagnak az d4gytdl és asztaltol valo elvalasztast kell
kimondania (lasd fent).

Az 1921, évi aprilisi térvény a hdromszori békeltetd
targyalast megsziintette, ugyszintén, mint idejét mult mtez-
ményt, a hizassigvédd tisztségét is kikiiszobolte.

A régebbi hazassigi jogok alapjin akar a jelenlegi C.
S. R. teriiletén miik6d6 birosagok altal, akir bdrmely mas
kilf6ldi vagy jelenleg a cseh-szlovak koztarsasagra nézve
kiilfoldive lett “birosag altal jogerdsen kimondott dvyt()l és
asztaltoli elvalasztds, bontdé itéleité alakithatd at, azonban
cseh-szlovak allampolgdrokra nézve még az. esetben is, ha
az alapper kiilfdldon folyt, csak cseh-szlovak, birdsag itélhet,
kiilonben a bont6 per, illetve az ebben hozott itélet a cseh-
szlovak hat6sagok altal nem fogadtatik el.

Ezek a perek igen egyszeriiek és mar az elsé targya-
lason jogerdsen befejezhet6k. A régi osztrak illetGségii cseh-
szlovdk allampolgirok, amennyiben nem laknak a kéztdrsasag
teriiletén, a prigai torvényszék illetékessége ala tartoznak,
a régi magyar dallampolgirok pedig a pozsonyi torvényszék
illetékessége ala.

Szlovakorszdghan ez idd szerint még a magyar hazas-
sdgi bontasi jog van alkalmazasban, mert atorveny 30. §-a ér-
telmében annak csak 1—12 (hazassagl akadalyok), 29. §-a
(jogorvoslatok a kozigazgatasi eljarisban) és a magyar H. T.
25. §-at hatdlyon kiviil helyezd rendelkezése van érvénvben.
Sz6 van azonban arrdl, hogy a tdorvény egyéb rendelkezéseit
is rovidesen kiterjesztik erre az orszagrészre is.

Dr. Sommer Alfréd
budapesti iigyvéd.

A heldelbergl 33. német jogaszgyiilés (1924. szeptemher
li—13.) maganjogi szakosztalyanak targyalasai. I Miné irdny-
elvek dllitanddk fel a lakbérleti jog jovendd alakuldsa tekinteté-
ben ? El6addk: Prof. Dr. Ruth, Frankfurt-és Hofrat Dr.
Klang, Wien. .

A kérdés magva az volt, hagyan kell &ttérni a haborus
lakbérleti jogrol a béke korszakdra. K részben nagy ellentét
mutatkozik az osztrak és a német felfogas kozt. Ruth két
csekély kivétellel (rovid praeclusiés hataridok a bérlo befek-
tetési koveteléseivel szemben és visszatartasi joganak korla-
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tozasa) a BGB. bérleti jogahoz val6 visszatérést ajanlja az
osszes fenndlld korlatozasok eltdrlésével, mig Klang azt a
neézetet vallja, hogy a szocidlpolitikai felfogasban beallt val-
tozas és a bérleti jognak ‘a dologi joghoz vald kozelitése a
BGB. végérvényes szabdlyaira is kihatassal kell, hogy legyen.
Legf6bb kovetkeztetései ebbOl az elvbdl: hogy a bérlét a
szabad felmondas helyreallitisa idejében meg kell védeni az
onkényes felmondasok ellen a johiszem elvei szerint, hogy a
bérosszeg ne haladhassa meg a helyi szokds és a szolgalta-
tasok koOlesonossége altal megszabott hatarokat, s hogy siirgds
kivételes esetekben a bérlonek még a végrehajtasi szakban
is oltalmat kell nyujtani. A szakosztdly ugy hatirozott, hogy
Klang javaslata folott napirendre tér. Lényegében Ruth javas-
latat fogadtak el 29/21 szavazattal. Klang javaslatara azon-
ban a méasodik teljes iilésben felvették azt a toldatot, hogy
Lvajjon és mind vailtoztatdsokat kell véglegesen a bérleti
jogon ejteni, az jelenleg elére nem lathat6. Az allando bizott-
sag felkéretik, hogy a végleges alakulds kérdését alkalmas
idépontban ujbol tiizze napirendre®.

, Az atmeneti id6ére egyhangusig volt elérhetd arra nézve,
hogy ,a kényszergazdalkodis teljes megsziintetésére kell tore-
kedni, de ez csak akkor lehetséges, ha elegendd uj épitkezés
folytian a kereslet és kinalat kozt a lakdspiacon kiegyenlitd-
dés éretett el“. E célbol egy sor gazdasagi rendszabalyt ajan-
lanak, kiilonosen : a kozhasznu szévetkezeti telepiilések tamo-
gatasa az dllami és kozségi épitkezések korlatozasaval,
épitési telkek oles6 nyujtasa (6rokbérlet) és az uj épitkezések
kedvezményezése adok és illetékek szempontjabol. Az uj épit-
kezéseket ki kell vonni a kényszergazdalkodas alol, de a bér-
16knek korlatolt oltalmat kell adni a hajléktalansag ellen. Az
uj épitkezdket bizalmukban nem szabad megesalni. Kiilfol-
diek, {izlethelyiségek és bhutorozott lakdsok tekintetében.a
bérlé oltalmara nincs sziikség. Ellenben nem talaltdk helyes-
nek, hogy cseh-szlovak mintira oly bérloket, akiknek jove-
delme vagy vagyona egy bizonyos hatart meghalad, e tor-
vény az oltalombdl kizarjon. A megengedett bérdsszeget biro-
dalmi torvénnyel kell szabalyozni és id6nkint revizié ala
vonni. Az alacsony bérek fentartidsiban litjdk a lakasinség
fookat. A jelenlegi felmonddsi korlitokat fenn kell tartani.
A hat6sagi beavatkozdst iires lakasok kiutalasira és felszaba-
dulo lakasok kiosztdsara kell szoritani.

. II. Miné irdnyelvek dllitanddk fel o hdzassdgi vagyon-
jog tekintetében 2 Eloadok: Kipp egyetemi tanar, Dr. Wieru-
-sovsky, Koln és Dr. Munk Mdria kisasszony, igyvéd,Berlin.

- .Mind a hdrom el6ado egyetért abban fhogy a jelenleg érveé-
‘nyes kezelési kOzosség a no mai jogallasival tobbé 0Ossze
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nem egyeztetheté és a vagyonelkilonzés elvével potlando,
tovabba, hogy a nét a szerzeményben részesiteni kell. Kipp
és Munk a kozszerzeményhez hasonld, de csak haldl esetére
érvényesiilé intézmény mellett foglaltak allast mig Wierusovsky
ezt csak bontds esetére tartja megfelelének és egyebekben a
nét torvényes Orokrészének és tartasi igényeinek kedvezobb
kialakitasaval akarja karpotolni. Végiill megegyeznek az el6-
ad6k abban, hogy a vagyonelkiilonzés elvi helyeslése mellett
mindkét hizastars részesedését javasoljadk a szerzeményben
kbzelebbi meghatirozas nélkiil,

A németek tehat el6bb-utobb he fogjak hozni az 1848
eltti 1d6 oOta viltozatlan magyar hdzassigi vagyonjogot. Abban
megtaldljak mindazt, amit keresnek.

III. Kozvetlenség, szobeliség, esetlegesség. Eldadok : Dr.
Engel, a kereskedelmi torvényszék elntke, Wien és Dr. Wolﬁ’;
tigyvéd, Berlin.

A német birodalmi 1923. december 22-iki és 1924,
februar 13-iki rendeletek erfs réseket iitéttek a szobeliség és
kbzvetlenség elvein. Az utobb emlitett rendelet csak 1924.
junius 1-én lépett életbe, annak hatasai fel6l tehat tapasz-
talatok még csak kis szamban allnak rendelkezésre. Ennek

"dacdra jellemzd, hogy a jogdszgylilés a kOvetkezd irdnyelve-

ket fogadta el, amelyekbol kiérzik a torekvés arra, hogy a
gyakorlati posztulitumokkal szemben megvédjék az igazsag-
szolgaltatasi apparatus kifogastalan miikddéséhez sziikséges
garanciak minimumdt: 1. Az eljirdst minden garancidval fel
kell ruhdzni, amely a dontés alapossdgat biztositja. Ezek f6-
kép a tulzasoktol ment szobeliség és. a lehetdleg korlatlan
kozvetlenség. Ha a felek egyezben lemondanak a szobeliség-
rol, akkor targyalds melldzésével hozhaté hatarozat. 2. A szo-
beli targyalist minden mellékkérdéstl mentesiteni kell és ugy
kell elokésziteni, hogy lehetleg egy hatarnapon befejezhetd

legyen. Evégbol a) elokészitd targyalas tartasa egyes biro elott
a nemvitas ligyek elintézésére és a per elokérdéseinek tisz-
tazasara; b) elokészitd iratok valtasa; .¢) az elorelathatélag
s7ukseges bizonyitékok -el6zetes beszerzése; d) mechanikus
segédeszk0z0k alkalmazisa a tdrgyalis lefolyasdnak megrog-
zitésére ; ¢) halasztasok tilalma, kivéve torvényesen meghata-
rozott esetekben (47/42 szavazat). 3. A koOzvetlenség elvé-
nek gyengitése nem engedendd meg. Az elokészitd tdrgyalas
kiterjesztése mas kérdésre, mint a 2. a) alattiakra nem fog-
hat helyt., Kiilondsen a buonyltasfelvetel amennyire egyal-
talan lehetséges, a bir6sig elott torténjék. A kivételeket a
torvény sorolja -fel: ilyeniil nem johetnek szamba a birésag
tigyforgalmara valo tekintetek. 4. A felek személyes megjele-
nését bunt,etésekkel nem szabad kikényszeriteni, csak koz-
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vetett joghatrinyokkal és a koltség viselésével. 5. Fentar-
tand6 az elv, hogy a fél a targyalds befejezéséig wuj tény-
allitasokat és bizonyitékokat felhozhat. Fentartandé a prae-
clusio elkésett eldaddsok miatt, ha azok a per elhuzdsat céloz-
zak. 6. Az esetlegességi elv csak akkor foghat. helyt, a) ha
a per elhuzasanak megakadalyozasara sziikséges, és pedig
ilyenkor hivatalbél, és b) az eljaras bizonyos kiilonds nemei-
nél (bérleti iigyek, valté- fizetési meghagyisos és végrehaj-
tasi eljaras).

A német jogaszgyiilés e hatdrozatai rednk nézve rend-
kiviil aktudlisak. Nalunk altaldban nem eértékelik eléggé a
kozvetlenség elvének fontossigat. Mar a Pp. uralma alatt is
fennall az a nizus, kiilondsen a masodfoku birésigndl, hogy
a bizonyitds felvetelst kikiildott birdra, illetdleg az els fokra
bizzak. Jellemz6, hogy a német Jogaszgyules inkdbb hajlando
_a szoObeliséghol valamit engedni, mint a kozvetlenséghdl. A
hangoztatott reform-eszmék koziil egyesek viszont hatarozot-
.tan a magyar Pp. hatasa alatt allanak. Igy kiilonosen a per-
felvételi tirgyaldsra, a halasztasok tilalmara, a bizonyitékok
elozetes beszerzésére. vonatkozoé javaslatok. Most lathatja min-
denki, hogy a magyar Pp. milyen kitiin6. Csak élni kell vele , .
tudni. M. A.

A feliilvizsgalat korlatozasa Romaniaban. A bukaresti
legfels6bb bir¢sag elndke, Buzdugdn, évnyitd beszédében a
feliilvizsgalat korlatozdsa mellett tort lindzsit. Az uj szerve-
zeti torvény a birOsigi szervezetet az egész orszaghen egy-
ségessé tette és az eddig a Magyarorszaghol Romanidhoz
csatolt orszagrészek kitlonallasat a polgari perjog szempont-
jabol is megsziintette. Buzdugdn elndk azt javasolja, hogy
francia (és nemet) mintira a legfelsébb birosig mellé az ligy-
védek kiilon rendeltessenek ki s az 0 szamukra legyen fenn-
tartva a felillvizsgalati kérelmek eldterjesztésének joga. Az
elndk abban a véleményben van, hogy az megsziintetné a
fels6bb bir6ésdgok ma fennalld tulterheltségét, mert ennek a

- magasabb -tigywédségnek. tagjai gyakorlati tapasztalataikndl és

magasabb jogi képzettségiiknél fogva nem vallalnak alaptalan
felulv1zsgé.lat1 kérelmek képviseletét.. Az elndk szerint a romén
igazsigligyi kormany ugyamlyen célzatbol azzal is foglall\ole\
hogy -biztositék letételét irja el6, ameély a kincstar javara
"“'elvesszen -abban ~az -esetben, ha a-feliilvizsgalat sikertelen.
~ Ezt a rendelkezést a Bessardbiiban érvényben volt orosz jog-
bol vennék at. A feliilvizsgalati kérelem beaddsanak hatar-
idejét meg fogjak roviditeni, A feliilvizsgalati birésdgnak nem
csak mint eddig, kasszatérius, hanem reformatdrius hataskort
is szandékoznak adni.

Nem sokat tartunk e reformterv eredményességérél. Az



