Jeanne Veyrin-Forrer

Konyvkészités a 16. szazadban

Felszerelés és embersziikséglet
Konyvsajtik és betiik

A 16. szazadi Franciaorszag barmely 1d6szakat vizsgalva azt tapasz-
taljuk, hogy az ekkor mikoédS tipografiai mihelyek szama alig ismert. A
fennmaradt, am a kiadast fel nem tiintetS kiadvanyok segitségével megle-
hetSsen nehezen, j6forman a s6tétben tapogatézva juthatunk el Parizsig
— azaz az ilyen szempontbdl legjobban tanulmanyozhaté varosig —, ahol
1501-ben huszegynéhany allandé nyomda mkodott, és szamuk a szazad
kozepére mintegy 40-re ndtt, s ennél még tobbre teheté a konyvsajtok
szama, amely barmiféle nyomdaban megtalalhaté volt. A halalozast kove-
téen felvett inventariumok alapjan a kozjegyzdi leltarak bepillantast
nyUjthatnak egy-egy akkoriban mikodd, sajtékkal felszerelt nyomda allo-
manyaba, s ezek alapjan hozzavetSlegesen meghatarozhatjuk azok vi-
szonylagos értékét.

Ezen adatok szerint a parizsi Didier Maheu-nal és Jean Janot-nal a 16.
szazad els6 negyedébdl harom sajtét tartunk szamon, két masikat Lyonban
Pierre de Saint-Lucie-nél — éppen 1551-bdl, lefoglalasuk idejébdl — és még
kett6t a parizsi Jean Savetier-nél 1564-ben, illetve 1605-ben a limoges-1 Jean
Barbou-nal. Ezek az adatok az egész szazad folyaman eléggé jellemzoek.
Természetesen voltak bizonyos muhelyek, amelyek jobb felszereltséggel
birtak: a liturgikus mivek kiaddi, példaul a flamand Wolfgang Hopyl — aki
mar a 15. szazadtdl Parizsban foglalta el székhelyét — 1522-ben nem keve-
sebb, mint Ot sajt6 felett rendelkezett. Am 1537-ben, amikor az egyetemen
kirobbant a févaros hivatasos konyvkereskeddi testilete és a papirarusok
kozottl konfliktus, Kerver illetve Chevallon 6zvegyei 4-5 sajté szamara
szikséges papirmennyiséget rendelnek. 1538-ban Chevallon allandé kor-
rektora maga idézi fel azt az 1d6t, amikor az asszony férjének, Claude
Chevallonnak a muhelyében hat sajté dolgozott naponta (sex praelis dietim
sudantibus).

Leszogezhetjuk tehat, hogy az 1571-es sztrajk kovetkezményei
nyomdanként akar 30-40 legényt is énntettek. Tovabbra is kérdéses
azonban az egy nyomdan beluli termékek szamanak ingadozasa, azok
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felosztasa, valamint a sajtok bérbeadasianak szokasa, amire a kis mesterek
korében szamos példa talithatd, s amely arulkodik az eszk6zok, a sze-
mélyzet és a mihelyek szervezettségének nagy variacios lehetSségeirdl.

Amennyiben abbdl indulunk ki, hogy a nyomda altal beszerzett kel-
lékek és eszkozok nem jelentenek komoly beruhazast — a szazad kozepén
atlagosan 20-30 tournois-i livres-t —, a nyomdaszoknak aligha lehet érde-
kik nagy mennyiségben felvasarolni azokat, hacsak nem 4ll nagy mennyi-
ségl betikészlet a rendelkezésiikre. J6val fontosabb tehat a kiadasi kolt-
ség kérdése. Hogy a korszaknal maradjunk, az ekkor legismertebb regény-
testnek, Cicero mivének 60 000 betds szedését Jacques Regnault 6ntS-
munkas 1543-ban 18 livres 12 tournois-1 sol-ért adta el. A Garamont altal
két kisebb, 6sszességében 80000 betis pesf antikva sorozatért — az egyik
allé, a mastk kurziv — Gaultier 1556-ban 132 tournois-i livre-t (tournois-i
fontot) kér, mely négyszerese egy sajté aranak. Ilyen feltételek mellett a
nyomdaszok tobbsége beéri korlatozott szamu és eltéré kopasallésaga
betatipus-valasztékkal. Jean Savetier 1566-os vagyonleltarabdl tudjuk,
hogy egy hozza hasonlé kis mesternek alig 1000 font salyu betdkészlete
volt, amely antikva, kurziv és gorog betikészletre oszlott. Jollehet ezek
becsiilt Osszértéke mintegy 178 tournois-i livre értéket képviselt, ami
négyszeresét teszi ki két sajtdja dranak, mikozben betikészlete erGsen
hianyos volt. Egyetlen 0j tipussal, egy kicsi, 33000 betissel rendelkezett,
amelyet kb. 24 tournois-1 livre-re tartottak, és ez 104 fontot nyomott. De
vajon mit jelentenek ezek a salyok és mennyiségek egy konyv eléallitisa
esetében? 1000 betd esetén a 3—4 font, Regnault Cicero-ja 200 vagy még
egy kicsit tobb livre-rel egyenld, mely kortlbelul masfél iv nyomtatasat
teszi lehetévé, ha 6 levél van egy ivben. A petit antikva kénnyebb, silya
ezer betinként két-harom font kozott van. A Gaultier altal eladott két
fontnyi betinek mindegyike megkozelitéen egy-egy ivet tolthet be (ha 16
oldal=lap van egy oktavban); Savetier kis kurzivja pedig csak egy fél ivre
elegendS. A viszonylag szerény teljesitményekkel vannak tehat osszefiig-
gésben a meglehet6en koltséges vételarak.

A diszes nagybetik és a faba vagy rézbe metszett vignettak a betd-
készlet sziikségszer tartozékai. Ezek szintén meglehetGsen dragak, igaz,
hogy hosszu 1deig lehet ket hasznalni, még akkor is, ha mar igen kopot-
tak. BEgy 1523-as inventarium szerint 34 fametszetnek 92 parizsi livre ér-
téket tulajdonitottak, majd huszegynéhany évvel kés6bb a legkisebb min-
dossze 2 tournois-i solt, még a nagyobbak a 15 solt is elérték.

Ezekhez az alapkellékekhez még egy egész sor egyéb fontos eszkoz
is jarul, amelyre a szedés és a nyomtatas soran szitkség van: szedGszekré-
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nyek, hajok, szedokeretek, deszkak és padok, festékgolyok, pergamen,
cordes, nem is szamitva a fltésre felhasznalt fat és a gyertyat.

Koltségek: papir, nyomdafesték és munkaerd

E felszerelés mikodéséhez elengedhetetlen a béséges, vagy ha
szikre szabott is, am folyamatos papirellatis. Ez utdbbit — formajatdl,
mindségétol és szarmazasatol fuggéen — igen valtozatos aron lehetett
beszerezni — ugyanabban az idészakban nizsmanként (500 iv) 10-25
tournois-1 sol kozott mozgott az ara. Egy teljes miszakban, folyamatosan
dolgozé konyvsajté kortlbelul harom rizsma papirt emészt fel naponta,
ami megkozelitoleg egyharmada vagy fele egy papirmalom napi termelé-
sének. '

Kerver és Chevallon 6zvegyeinek 1537-es leirasabdl tudjuk példaul,
hogy a kettejik iranyitasa alatt mikodo kilenc sajté szamara ,,naponta 25—
30 rizsma papir sziikségeltetik,” és elengedhetetlen, hogy ,,a maguk és
nyomdijuk igényeinek, sziikségleteinek megfelel6” papirkészlettel rendel-
kezzenek, valamint azt is, hogy ,,a hosszusig, a szélesség és a vastagsag
tekintetében kulonféle papirt rendelhessenek, attél fiiggben, hogy milyen
tipusu kotetet kivannak nyomtattatni.” Godard és Merlin konyvkereske-
d6k — akik szamos parizsi nyomdaszt lattak el munkaval, s akiknek 14-15
konyvsajtojahoz minden héten majd kétszaz rizsma papirra volt sziiksé-
guk — jegyezték fol, hogy ,,misekonyv nyomasara a 18-20 font kozott (ez
a rizsma sulya) papir a megfelel6, breviariumnak a 10-11 font kozotti....
és igy tovabb hasonl6an a tobbi minél... Egy nagyszabasu munka — mint
pl. /e cours de Décret — befejezéséhez” szikséges, hogy a malmokbdl ,,10-
12000 rizsma nemes papirt hozzanak.”

Néhiny nyomdisz 6nmaga készitette sajat festékét, és még az
1524-1554-es években is talalunk kozottik olyan neveket, mint pl.
Guillaume de Launay-ét, a parizsi Noél Guytonét vagy a lyoni Jean
Odet-t, akik hivatalos ,,nyomdai festékkészitok™ voltak.

Plantin szamlaibdl kitGnik, annak ellenére, hogy a szazad masodik
felében a festék ara meglehetosen magas volt, az 1556-os 0sszes koltsége-
nek csak az 1,3%-at tette ki. A fennmaradt sok-sok kilonféle nyomdai
szerz6désnek hala, elég biztosan tudjuk a franciaorszagi munkaerd arat.
Ez sajtéonként naponta viltozhat ugyan, de a munka jellegétdl figgéen a
30-60 tourneos-1 solt tett ki. Ez valamivel kevesebb volt a papirvasarlasra
forditott koltségek felénél.
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A nyomdis3 berubdzdsai

A franciaorszagl cégek gazdasagi levéltirainak hiinya miatt részle-
tekbe menden nem tudjuk megvizsgilni mindazokat a feltételeket, ame-
lyek a konyv eléallitasa szempontjabdl — a kezdetétdl a végéig — fontosak.
De a kozjegyzok elStt megkotott szerz8dések — még ha csak igen ritkin
képviselik is a kiadas anyagi megjelenésére vonatkozé megallapodisok
Osszességét —, jelentGsek az alkalmazott médszerek tekintetében, és ravi-
lagitanak az elGallitas és a pénzigyi folyamat jellemzd szempontjaira. A
nyomdaszmestereknek mint szerz8dé feleknek hirom & tipusat kilon-
boztethetjiik meg, szerepik attdl fiiggen vitozhat, hogy részt vallal-e
vagy sem a beruhazasi koltségekben és az eladasban.

A nyomddsz, mint kiadd (vagy a nyomddsy mint kinyvkereskeds). — Az a
kényvnyomtatd, aki rendelkezik megfeleld anyagi javakkal, elhatirozhatja,
hogy egy kiadas minden koltségét viseli, megszervezi a konyv értékesité-
sét, és igy 6vé a teljes. nyereség. Altaliban & valasztja ki a kiadandé md-
vet, vagy sajat maga szerkesztve a szoveget vagy megszerezve azt korabbi
tulajdonosatdl (szetz) egy bizonyos 6sszeg lefizetése és bizonyos szdmi
példany atengedése fejében. Ezutan tetszése szeint dont a nyomtatas ko-
rilményeirdl. Az atengedett szerzSi példanyok uzleti kockdzatinak mini-
malizalasat tezsik lehet6vé, egyuttal sajat eladasi szabadsagat is biztositva:
~megelSlegezi az Osszes koltséget a  szerzd (szoveg  tulajdonosa)
azonigérete ellenében, hogy egy vagy néhany sziz példinyt megvasirol:
atalany aron vagy a kinyomtatitt ivek szerinti, egy és harom és fél dénar
kozotti ivenkénti egyedi aron. A kiadé elméletileg teljesen szabadon
donthet a példanyszamrol, és a fennmaradd példinyokat sajit hasznara
adhatja el.

A nyomdadsg, mint jiglettdrs. — Ha a nyomddsznak nincs elegendd pén-
ze a kiaddi villalkozashoz, gyakran tzlettirsi kapcsolatba kerilhet egy
vagy tobb kollégajaval, akar egyetlen kiadvany munkalatainak idejére, akar
hosszabb tavra is. A partnerek kozosen végzik az elBallitist és kozosen
viselik a papir beszerzési koltségeit, mégpedig oly médon, hogy a kiadott
mi tipusatol fiiggéen 14—20 tournois-i solt szimitottak minden kinyom-
tatott rizsmanyi papir utan. Az eladisbdl szirmazé profit mértékébdl
természetesen minden fél a vallalt tét arinyiban részesult, hiszen a pél-
danyszam pontosan meg volt hatirozva. A szerz8dés nemcsak a munka
kezdésének pontos datumat, de a teljes munkafolyamat és az elosztas
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Osszes korilményét tartalmazta. Mindemellett szabalyozta az érdekelt
felek kozott esetlegesen felmeriil6 lehetséges jogvita rendezésére vonat-
koz6 tudnivaldkat is.

A ,bérnyomdds3”. — Egy 16. szazadi nyomdasz azonban nem minden
esetben tudta vallalni — még részben sem — a kiadoi szerepkort. A koz-
jegyz8i okiratok tanusaga szerint az esetek tobbségében csupan fizetett
szakember volt, nem részesilt az eladasbél befolyt sszegekbdl. A tokeét
biztosité partner — akinek a bérnyomdész a megbizottja — kizarolagosan
sajat érdekei szerint cselekszik, igy példaul az egyhazi méltésagok a kapta-
lan vagy az egyhdzmegye szempontjait kivanjak érvényesiteni, a vagyonos
konyvkereskeddk, illetve nyomdaszcsoportok pedig igyekszenek minden
fillért fel- és elszamoltatni, a papir- és a munkaerG-koltséget, de még a
papir elszallitasabol fakadé koltségeket is. (Errdl a nagy tekintély( és gaz-
dag keresked6ktdl val6 fiiggésrdl szol példaul a mesternyomdaszok 1572-
es ,,Védibeszéd a nyomdisgat meghjitdsdért” [Plaidoyes pour la réformation de
Vimprimerie] cim( kidltvanya.) Ezeknek a befolyasos személyeknek volt
ugyanis egyedil lehetéségiik arra, hogy hatalmas 6sszeget, mint példaul
tizezer denirt, sGt nemegyszer hiszezer livre Gsszeget igényld, ,,nagy és
igen munkaigényes munkakat” adhassanak ki. A nyomdasz szimaira a
haszonszerzés egyedili médjaul az kinalkozott, hogy egy bizonyos pél-
danyszamu nyomtatvanyt visszatartott, s ezekrdl azt allitotta, hogy ,,toké-
letlenek, hibas kotéstek.” De semmiképpen nem nyombhatott tobbet sem
a maga, sem mas vasarlé szamara, erre kizarélag a tokét biztosito akarata-
bdl keriilhetett sor, st csakis ez utobbi beleegyezésével lehetett ujabb
kiadashoz fogni. A nyomdasznak a munka megkezdése el6tt néhany nap-
pal kellett megkapnia a szikséges teljes papirmennyiséget, vagy pedig
biztositani kellett szamara a folyamatos papirutanpotlast. A tékét biztosi-
t6 fél a fizetések csokkentésével is haszonhoz tudott jutni, melyet vagy
hetente vagy naponta fizetett, de csak olyan ttemben, ahogy a munkaval
haladtak. A gyakorlat azt mutatja, hogy Toulouse-ban példaul a fizetés a
kinyomott rizsmak tarifija alapjin tortént. Altaldban egyébként napon-
ként fizettek, mégpedig egy el6zéleg megallapitott munkaritmus szerint.
A févirosban a fekete nyomasért 3040 tournois-1 sol kézott mozgott, a
piros és a fekete nyomasért pedig a betltipustol, a szedéstdl, a munkavég-
zés litemétSl és a érdekeltek személyétdl fliggben 30—60 tournois-i solt
fizettek. A teljesités befejezésének megszabasa helyett inkabb a munka-
kezdés idSpontjat hataroztik meg. De a munka kezdetétdl a nyomdasz

herkoznaponkent szakadatlanul dolgozik a munka befe]eze51g, azaz min-
daddig, amig a teljes mennyiség kinyomtatasat el nem végzi.”
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Példdnyszdmok, cimek, kiaddi nyomddszyelvények, keretek

Vajon milyen mennyiségek lehettek jellemzéek a korban? Erre sok-
féle valasz adhatdé. A konyveket illetéen 300-2250-es példanyszamrol
beszélhetiink, igaz, e felsd hatart csak azok a muvek érik el, amelyeknek
tetjesztése széles korben biztositott volt. Valéjiban az atlag-példanyszam
600, lletve 1250 kozott mozgott. Amint latni fogjuk, ez a mennyiség felelt
meg legjobban a napi munka ritmusanak.

A konyvon feltintetett postai cim altaliban azé az eladéé, akinél a
kiadvanyt meg lehet vasarolni. A nyomdasz—kiad6 ugyanis gy szervezhe-
ti meg konyvei terjesztését, hogy egy fizetett konyvarussal adatja el a ki-
advanyait, amelyekbe azonban belenyomjik — vagy még inkibb — pusztin
a kolofonban tiintetik 5l (de nem hagyjék ki) az el6allité nevét. Az olyan
megfogalmazisi formuldk, mint a megjelent valaki ,,szamara,” ,,valakinél”
vagy ,,valaki koltségén” egyértelmien bizonyitjak egy konyvkereskedd
vagy egy csendestirs kozremikodését. Jéval bizonytalanabbak lehetiink
olyan esetekben, amikor hiinyoznak ilyen kitételek, mint példaul kiadatott
,»valaki 4ltal” | nyomtattatott valaki segitségével” vagy ,,X, Y nyomdajabol
szdrmazik”. Ezeket a kifejezéseket ugyanis szinte alland6éan hasznaltak a
nyomdészok, s6t a konyvkereskeddk is vagy a tOkéstarsak. Emiatt sziiksé-
ges tehit folytatni az ilyesféle jelzésekkel kapcsolatos korilményeknek,
anyagoknak és azon személyeknek tovabbi vizsgalatat, akik ezeket a jelzé-
seket alkalmaztik. A kiad6i nyomdaszjelvény a 16. szazad folyaman jele-
nik meg mint az elad6 tulajdonat képviselS, nagy fontossagu reklim s a
nagy példinyszimu kiadasok markajegye. Ha azonos milvon vagy egy
kiadds killonboz8 példanyan két kézjegy vagy két cim jelenik meg, az va-
16szintileg azt jelzi, hogy a feltintetett felek valamilyen médon megosz-
tottak a csendestarsi kapcsolatbdl és az eladasbol szarmazé jovedelmet.

A cimlap-keretnek a kézjegyhez hasonl6 kereskedelmi funkciéja le-
het. Részei a valtozatos formakhoz alkalmazkodnak, néha pedig éppen az
a feladatuk, hogy az azonos kiad6nal megjelent sorozatok kozotti kilonb-
séget hangstlyozzik. Az 6r6kosok és az utddok a jelvényt és a keretet
nemegyszer mddosithatjak. Ritkdn még az is el6fordulhat, hogy egy ke-
vésbé aggilyoskodd, konkutens fél habozas nélkil felhasznalja a masikét.
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A gyartas

Hogy a kovetkez6kben vilagosan megértsik, mirdl is van szé, ne
feledjitk, hogy a nyomtatott kényv nem kil6nalls lapokbol, hanem ivek-
bol all, melyek bizonyos szamu oldalt tartalmaznak, és amelyet fuzet for-
majara hajtogatnak. Minden fuzet [ivfizet] elsS oldalan (vagy az elsé lap
rectdjan) szerepel az a betijel, amely megmutatja az ivek betdrend szerint
osszeszedésének moédjat. A kovetkezd lapok rectdjan szereplé szam
— mely a betG mogétt all — a hajtogatasra utal: pl. az A4 az A3 utin, az A3
az A2 és az A2 az A-val jelolt levelek utan all. Ily médon — pontos hajto-
gatas esetén — elég, ha csak a fizet elsé felét képezd lapok rectéit jelolik
meg [szignatura]. A 16. szazadi francia nyomdaszok e jeloléstre a bevett
szokas szerint a latin abécé 23 betjét (a J, a V és a W kivételével), az egy-
szeri nagy ¢és kisbetiket hasznaljak, s ezeket szikség esetén kombinaljak
egymassal, megduplazzak, meghdromszorozzak stb. (A, Aa, AA, Aaa vagy
AAA..). Ezekhez még egyéb specialis nyomdai jeleket is hozziragaszt-
hatnak, elsésorban a bevezetések esetén (mint pl. *, & vagy a tildével ell-
tott maganhangzokat). Sorszamozasra rendszerint romai szaimokat hasz-
nalnak (1 vagy j, 1l vagy ij, il vagy 1ij, iv sth.). A levelek Gsszerendezésének
segitésére pedig minden ivfiizet utolsé oldalat drsgdval zarjak, mely egyben
a kovetkezd ivfuzet elsé szava is.

A kdpia, a nyomdai kézirat

Egy konyv fizikai élete a kézirattal kezdédik. Azzal a szoveggel,
amelyet a nyomdasznak atadnak, és amely az exemplar, prototipus és ere-
det1 fogalmazvany nevet is viseli. A nyomdaszat torténetének korai szaka-
szabol fennmaradt néhany kézirat, amelyeket olyan hires nyomdikban
hasznaltak, mint a rémai Sweynheim és Pannartz, az utrechti Ketelaer és
De Lempt, a Caxton vagy Wynkin de Worde Westminsterben, az Aldus
Velencében, a Frobenius Baselben vagy a Plantin Antwerpenben. Ezek a
példanyok konnyedén felismerhetSk a rajtuk 1évé nagy foltokrdl, a sok-
sok ujjnyomrdl, a kefelenyomatok jellegzetességeirdl, de leginkibb a
munkafelelésnek a vazlatokon hagyott korrektara- és egyéb jeleirdl. Ezek
kozll néhany — mint példaul a sorok szamat vagy a lapszéli szamokat
mutato apré vonalak, melyek az oldalak felosztasat jelolik —, a mihelyben
végzett, elézetes szamitisok jele, s azt jelzi, hogy a konyv megjelenési
formaja és a valasztott betltipus alapjan a nyomtatott széveg mekkora
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helyet foglal majd el a papiron. Ez az el6zetes kalkulaci6 teszi lehet6vé a
nyomdasz—kiad6é szamara azt is, hogy meghatarozza a példinyonkénti
papirmennyiséget. Ha a kézirat szedését megosztottik, az elézetes kalku-
laci6 legalabb ilyen nélkulozhetetlenné valt. Ha a kézirat atment a szeddk
kezén, szamos — az el6z3ekhez hasonld — jel, jelzés jelenik meg rajta, szo-
vegalahtzasok, az oldalak felosztasara utalé lapszéli szimok mutatjak az
elvégzett munka folyamatat. Ez a nyomdaszat kezdetéig visszanyulé jel-
zésrendszer egészen a 18. szazadig érvényben maradt.

Azokban az idékben, amikor a tudésok megkisérelték Gjra megta-
lalni az antik bolcsesség forrasat, a prédikatorok az isteni 1gét terjesztent, a
teoretikusok és a mivészek megfogalmazni sajat gondolataikat, a kézirat-
ok nagyon valtozatos format Olthettek. Eppﬁgy lehettek régiek vagy mo-
dernek, lehettek ) alkotasok vagy szamithatott annak valamely el6z6 kia-
das, lehetett sajatkezG kézirat, de egy hivatasos irédeak altal atirt sz6veg is.
A Francia Nemzeti Konyvtar 6rzi azt a Robert Estienne muhelyében
hasznalt kéziratot, amelynek megvan ugyan a sajat sorsa, mégis eléggé
jellemz$ e korszakra. Guillaume Budé életének utolsé éveiben szimos,
sajat kezlleg irt magvas hozzafGzést, kiigazitast tett az 1529-ben, Jodocus
Badius altal kiadott Commentarii linguae grecae cim mu sajat tulajdonaban
1évé példanyaban. Halilat kévetSen még harom évig dolgoztak e munkan
Estienne mihelyében, hogy egy j, ,,tobb mint egyharmadaval bévitett”
kiadast adjanak ki, melyet 1548-ban fejeztek be. A nyomdasz nagy odafi-
gyeléssel gondozta a kéziratot, amit feltehetSen tiszteletet parancsolo,
bvatosan kezelt relikviaként tartott szamon, melyet egyébként vissza kel-
lett szolgaltatnia az ird 6rokoseinek. A szedd is otthagyta a szokasos jelzé-
seit a papiron, am fekete tintas jelzéseit igen finoman helyezte el, mindvé-
gig tiszteletben tartva Budé kézirasat. A nyomdakban esetenként mas és
mas, de rendszeresen eléfordulé torténetek voltak ezek.

Amennyiben a kézirat nem keriilt vissza birtokosahoz vagy jogos
tulajdonosihoz, mint ebben az esetben, gy tanik, hogy altalaban a kéz-
iratra felhasznalisa utin nem forditottak tobb figyelmet, s csak ritkan
6rizték meg. Tudunk egyes esetektdl, amikor szétszedték a kéziratot, hogy
tobb szedd egyszerre dolgozhasson vele. De a 16. szazadi szerzéknek
lithatéan az volt a szokasuk, hogy eleve félbehajtott, harom-négy ives
fuzet formaban alkottik meg kiadasra szant kézirataikat. A francia iroda-
lom elsé bibliografusa, Frangois de La Croix du Maine izgatottan meséli
el, hogyan nyomtathatta ki 1585-ben sajat Bibliothégue cimG munkaijat:
kotelezték minden nap 12, sajat kezével irott oldal atadasara a tipografus-
nak, ahol minden oldal negyvennél tobb sort tartalmazott, formaja pedig
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a hiarom ives fiizetnek felelt meg (tehat a szoveget részletekben kellett
leadnia). Az autograf kéziratok azonban igen nehezen olvashaték. Ez ad
magyarazatot arra, hogy a nyomdaszok gyakran maguk hivtak fel a fi-
gyelmet a konyvikben el6forduld erratakra [tévedésekre]. A tudds Pierre
Vidoue, aki 1530-ban kinyomtatta Etienne Laigue lovagnak az dkori
Pliniusrdl irott Commentaires cimG munkajat, igy ir: ,,egy hiuz éleslatasira
lenne szikségiink, hogy ne vakuljunk meg a szerz8 kezétdl sziarmazo,
szaggatott és nehézkes irasi kézirattdl” Tudjuk — fzi hozza —, hogy a
tobb izben kiadott mivek is tele vannak hibakkal, hat akkor hogyne lenne
hiba az eddig még kiadatlanban? Michel de Vascosan, akire amiens-1 hon-
fitarsa, Adrien de Lamet esperes 1547-ben rabizta a Zsoltarokrdl irott,
Paraphrase cimG munkajat, maga is felhivja a figyelmet a szévegben fellel-
het6 sajat hibaira, mely szerint ,propter manuscripti exemplaris
difficultatem.” Hasonl6 panasszal talalkozunk az 1554-ben, La Porte 6z-
vegyénél, Jean Maugin, alias az Anjou-i gondozasiban megjelentetett
Nouvean Tristan de Leonnois [Leonnois U Trisgtinya] cimi kiadvanyban, ,.elég
rosszul irt a kézirat, és a mi Angeviniink tavolléte (egyébként a regény
megujitdja) okozta mindezeket a hibakat.”

Kétségtelen, hogy a hivatisos masoloval készittetett kézirat a
nyomdanak sokkal olvashatébb, attekinthetébb szoveget biztosit, és na-
gyobb lesz az esélye, hogy a szoveg kevésbé karosodik és a részletek béli
kulonbségek sem vesznek el. Természetesen ez nincs mindig igy, kilono-
sen ha figyelembe vesszik, hogy éppen ez az id6szak az, amikor a francia
nyelv teoretikusai a helyesiras megreformalasat javasoljak. 1578-ban Du
Bartas ezt sérelmezi: ,ellene voltam, hogy a kulonb6zé irdkkal sebtében
atirattassam e konyvet [a La Sepmaine-t], hiszen mindegyikik ragaszkodott
volna a sajat helyesirasiahoz, s az tortént volna, hogy a kéziratbdl dolgozo
nyomddsz ugyanazt a sz6t hol régiesen, hol az 1) divatnak megfeleléen
irta volna, nemegyszer pedig valami tokéletesen elferditett ortografiat lett
volna kénytelen alkalmazni.”

A kiléndsen fontos jelentGségl szovegek esetében a kiadas felelGse
egy percig sem habozik, hogy sajat forrasb6l finanszirozza az atiras kolt-
ségeit. 1543-ban a Palmenn Primaleonjanak forditasat finanszirozé harom
konyvkereskedd, akiknek Nicolas de Herberay adta at a szoveget hairom
ivnyi fizetekben, ,sajat koltségikon irattak at és tisztaztattak le annyi
példanyban, amennyire a korrektirahoz és a nyomtatashoz sziikség volt.”
A nyomdasz-konyvarus vagy a konyvkeresked6 a szoveg megszerkeszté-
sét altalaban egy fiiggetlen, és killon fizetett kozreadora, példaul egy tu-
dosra bizta. 1549-ben igy Robert Estienne az orvosi fakultason tanarként
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dolgoz6 Chatles testvérének foldtertletet és mintegy ,,0lnyi tolgyfat” fize-
tett jutalomképpen ,mindazért a sok lelki kinért, faradsigért, pénz- és
munkaraforditasért, melyet az antik Plinius példinyainak Osszeolvasisa
soran elszenvedett.” Példaértékd az az 1541-es szerz6dés is, amely Szer-
vét Mihaly és a Lyoni Kényvarusok Tarsulata kozott jott 1étre: Szervét
kotelezi magat, hogy Gaspard Trechsel mihelyében a Biblia hat kotetre
tervezett, folio méretd kritikai kiadasat elkészitse. Feladata, hogy , kijavitsa
a Biblidhoz készilt altalanos glosszakat — itt egy 9. szdzadi glosszardl van
sz6 -, azaz javitsa ki a helyesirasi hibdkat, az ékezetezést, a kozpontozist,
és a kettéshangzokat [diftongusokat], allitsa vissza az eredeti gorog vagy
héber betils részleteket, amelyeket atirtak latin betiste, jelolje meg az
Otestamentum azon helyeit, ahova Szent Agoston, illetve az U]testamen—
tum azon részeit, ahova Erasmus annotaci6it kell majd beilleszteni... At
kellett vennie a Robert Estienne-féle Bibliabdl annak lapszéli bejegyzéseit,
és atirni ket a marginalidkba... El kellett készitenie a hat kotet tirgymu-
tat6jat..., tovabba koteles volt két—harom sajtét folyamatosan ellatni
munkaval, ,,anélkiil, hogy a munkat a vége elStt megszakitana. Mindezért
400 tournois-i livre jar neki, melynek nagyobbik részét csak akkor kapja
meg, ,,amikor egy-egy kotetet teljesen kijavitva visszaad.” Szervétnek ter-
mészetesen tobbféle kézirat és kiadas is a rendelkezésére illt, melyek alap-
jan Osszevetette és javitotta a fejezeteket. Ot éven keresztiil dolgozott a
hatalmas gy(jteményen, az aprélékossag és a magasztossag e kulonlegesen
fenséges munkdjan, amig az végil — a tablaképeket is beleértve —, igen
nagy formatumban, 7 kétetben megjelent.

A liturgikus kényvek tobbségének esetében a nyomdai kezuat tar-
talmazza a javitasokat, a kiigazitasokat vagy a korabbi kiadasok adapticio-
jat. A nyomdasz gyakran megprébal a mintihoz hasonlé formatumot,
betitipust valasztani, s6t néha a sorok szamaban és a margd nagysagiban
1s koveti az el6zményt. A papirfogyasztis felbecslése és a munka szétosz-
tasa szempontjabdl egyarant szerencsés, ha rendelkezésre 4ll egy ilyen
etalon.

A kézirat hitelesitése, javitasa és a szoveg felosztisa utin kezdSdik
az igazi munka, a konyv el6allitisa, amelynek két f6 mozzanata van: a
szedés és a nyomtatas.
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A szedés

A 16. szazadi tipografiai mdhelyt megdrokité grafikusok metszetet
azt mutatjak, hogy a két mivelethez szikséges eszkozoket és anyagokat
ugyanabban a helyiségben taroltak. A betaket és az oldalakat 6sszeallitd
szedOk és a levonatokat készité nyomdaszok kozott elengedhetetlen az
allandd, megszakitatlan kapcsolat. A szedés szamara fenntartott részen
helyezték el a betiket 8rz6 szedGszekrényeket, a lapokat korbefogo sze-
dGkereteket s a formakat tarté deszkakat és padokat. A sajtokat —a hoz-
zajuk tartozd kellékekkel — és a még ures, valamint a nyomtatott papir
elhelyezésére szolgalé padokat a kozpont, azaz a nyomda legforgalma-
sabb helyén allitottak fel.

A szedd tlve dolgozott egy bakon allo, ferdén elhelyezett doboz-
szeruség, a szeddszekrény elott, arrielynek kicsiny rekeszeiben voltak a
betlk: a nagybetik a felsé szinten, a kisbetik, az irasjelek, az trkitoltok
illetve a szoko6zok, a nyomdai négyzetek vagyis a kvirtek és kvadratok
pedig a doboz alsé felében. A kiszedendé kéziratot felil, egy kézirattarto-
ra (visorium) helyezték. A szedd a bal kezébe fogta a kiszedendd vagy a
kiigazitandé sor hosszusaganak megfelelé szélességire kizart szedévasat,
mis néven sotjazot, amelybe balrdl jobbra haladva egyenként helyezte
bele a kilonbozd rekeszecskékbdl kivett betiket és jeleket. A szedd
szemsz6gébdl minden betu fejjel lefelé, forditott helyzetben allt (mintha a
sz6veg forditott helyzetben, tikorben lenne lathatd). A szavak kozé tér-
kozoket, vagyis spaciumokat tett nagy gonddal, s ligyelt arra, hogy a kizart
sot végére vagy egy sz6 vagy valamely kézpontozasi jel vagy kotojel kertl-
jon. Roviditések és ligatirak segitségével szilkség esetén valtoztathatta a
szavak hosszat. Amikor a sor végére ért, Gjraolvasta a kiszedett szoveget,
szikség esetén kijavitotta, majd a szedGvasat (sorjazot) a szedGszekrényre
helyezte. Mutatd- és hiivelykujjai kozott tartotta a szedbléniat, amelynek
segitségével megigazitotta a sort, és az un. hajo belsé feliletére helyezte.
(A szedéshaj6 egyébként egy—egy oldal befogadasara alkalmas fatalca.) A
szedd ezt a maveletet addig ismétel alulrd] folfelé, amig a szedéshajé be
nem telik. (Természetesen a sorok kozott is alkalmazhat Gn. térzéket, mas
néven durchschussokat vagy reglettakat, hogy tobb fehér rész maradjon
kozottik. [A nagyobb nyomtatas nélkiili feliiletet az an. Grkitoltokkel vagy
stégekkel toltotte ki]) Ezutan a nyomdai kéziraton pontosan meg kellett
jelolnie azt a helyet, ahol befejezte az oldalt. Alahuzta az utolsoként ki-
szedett szavakat, s a margora egy kettSs szamjelet tett, ezzel jelezve, hogy
mely oldal kovetkezik a konyvkészités folyamataban. igy példaul a
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601/9DD jel azt mutatja, hogy a kévetkezd kiszedendS oldal a 601-es
szamot fogja viselni, mely a DD jelzetd ivfiizet 9. oldala lesz. Ezek a hi-
vatkozasok, melyek a kézirat és a nyomtatand6 oldal kozotti Ssszefiiggé-
sekre utalnak, megkonnyitik a korrektor dolgat, amikor a széveg valamely
hibas részét keresi vagy ellendrzi a szedés helyes sorrendjét. E jelek segitik
az oldalak elhelyezését a formakban a ,kilovéskor” 1s. A kiszedett oldalt
ezutan — ha van ra hely — szalagcimmel, lapszammal, szignataraval és Gt-
szoval latjak el. Amikor a hajoban 1évé oldal teljesen kész, a szedd a for-
mat zsineggel korulkoti [ez a formaba zaras), rahelyezi egy [a formaba zart
szedések alkalmaval] mar hasznalt levelekbdl allé papirlapra, vagyis for-
madeszkara, elviszi a kozelben all6 padhoz vagy az egykor marvanylappal
boritott tordeléasztalhoz, melyen letéve varakoznak a mar elkészilt lapok.

A kilivés — Amikor elegendé kész lap allt mar rendelkezésre a
nyomtatashoz, a nyomdaszmester hozzafogott a végleges, vagyis a mat-
vanylapi tordelbasztalon vald Osszeallitasukhoz. Meg kell jegyezniink,
hogy a nyomdasz az oldalakat nem a szamozas sorrendje szerint rendezte,
hanem oly moédon, hogy a nyomas és a hajtogatas utan koévetkezzenek
helyes sorrendben. Amikor készen allt egy iv mindkét oldalara szant 6sz-
szes oldal, a szed6 az iv két oldalanak megfelels, két csoportra osztotta
Oket, és az iv késébbi hajtogatasinak megfeleléen rendezte el az egyes
oldalakat. Azutan az igy elhelyezett, az iv egy-egy oldalahoz tartozd cso-
portot egy fabol vagy vasbodl készilt, téglalap alaka szeddkeretbe fogtak
be, Osszecsavaroztak és egy kozépso résszel erdsitették meg, majd az ol-
dalak és a keret kozott liresen maradt részeket fabol készult vonalzokkal,
ugynevezett urkitoltokkel vagy stégekkel egészitették ki. Ezek adjak majd
a margét. Miutan gondosan kikototték a zsineget, véglegesen Osszeszori-
tottak a csavarokat. A két szedokeretben tehat az igy Osszeszoritott olda-
lak egyiittese olyan szed6format képez, amelyet minden kockazat nélkil
forgatni és szallitani is lehet. A szed6formaban 1évé elsé oldalt vagy az
elsé lap rect6jat kilsé- vagy szépnyomatnak nevezik, mert ezek tartal-
mazzak azokat az oldalakat, amelyek a nyomas és a hajtogatas utan az
ivfizet kilsé oldalara keriilnek. A 2-3. oldalt tartalmazd szed6forma a
bels6- vagy ellennyomat nevet viseli. A két szedéformaba kertlé oldalak-
nak nagyon pontosan kellett egymashoz igazodniuk, hogy nyomas utan
rectéjuk és verzojuk minden sora, sortdl sorra egymast fedje, azaz a sze-
déstikor azonos legyen.

A formdtum — E két forma belsé oldalanak elhelyezése a bibliografiai
formatum, azaz az elhelyezendd oldalak szama és a hajtogatis médja sze-
rint valtozhat. A kézi papirgyartas koraban a méretet folié/ivrét, negyed-
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rét, nyolcadrét, tizenkettedrét, tizenhatodrét stb. szakkifejezéssel jelzik,
attdl fuggSen, hinyszor hajtogattik dssze az ivet (roviden: 2°, 4°, 8°, 12°,
16°).

A szedés rendje — Egy 0j konyv el6allitasa altalaban a f6sz6veg szedé-
sével és nyomtatasaval kezdddik, a preliminariak, a cim, az ajanlas és az
el6sz6 nyomasa csak ezutan, a végén kovetkezik, a befejez6 részekkel, a
tablazatokkal, az indexekkel és ha kell, a hibaigazitokkal egyiitt. Ennek a
sorrendiségnek a gazdasagossig szempontjabol van meg a magyarazata,
hiszen ez teszi lehetévé, hogy egész iveket nyomtassanak — és csak ké-
s6bb vagjak fel 6ket —, mig a kil6nallé sz6vegrészek igen gyakran csak az
iv toredékét toltik ki ljjabb kiadasok esetén természetesen ez valtozhat,
hiszen a nyomdai ivek szamat el6ére pontosan meg lehet hatarozni, szin-
tugy, mint a kilonféle csatolt részekét.

A nyomdaszok egyébként betGtipus-készletik szerénysége miatt al-
taldban nem hagyhattak sokdig szedésben allni a betiket, tehat tobbféle
format alkalmaztak egyszerre. Kisebb jelent6ségti mi esetében rendszere-
sen ki kellett nyomniuk az alighogy kilétt nyomoformat, majd szét is
szedték, hogy ugyanazokat a betiket a munka folytatasanal fel tudjak
hasznalni. Ehhez hasonl6an szeddkeretiik 1s csak néhany volt: Jean Janot-
nak harom sajt6jahoz csak harom par kétoldalas és egy par négyoldalas
ramaja volt, Wolfang Hopyl pedig 6t sajtéjahoz 6sszesen hat par szedSke-
retet hasznalt.

Egy-egy egész konyv el6allitasa tehat a szedés, a nyomtatas és a ter-
jesztés kozotti allandé munkamegosztast kovetelt meg. A nyomonisagos
helyzet bemutatasara Pere Garasse [Garasse Apd] nem szikolkodott ab-
szurd érveket sem felhozni igazinak bizonyitisira. Igy vagott vissza
azoknak, akik irasai kiadasanak lassasagat vetették szemére: ,Mesebeszéd,
hogy kriminalis vagyok... A nyomdaszmestereket allanddan fegyelmezni
és buntetni kell, hiszen szed6formaikat Gssze-vissza, egymas utan és nem
egyszetre teszik le, akar az Orakialtk, akik egymis utan kongattatjak az.
o6rak mulasat.”

Az iméntiekben azt tettiik fel, hogy az egy ivre nyomtatandé Osszes
oldalt egymas utan szedték ki, s a két szed6forma egyszerre, egy id6ben
lett kész. A valdsagban azonban a szedd a kézirat szévegének sorrendjét
kovette, egy ivet tehat csak azutan lehetett kinyomni, miutan minden ol-
dala ki volt szedve. De ez sem tortént mindig igy, hiszen az elSzetes kal-
kulalas és a kézirat pontos és gondos felosztasa lehet6vé teszik a forman-
kénti szedést: vagyis ahelyett, hogy az egy ivre kerilé Osszes oldalt egymas
utin szednék ki, abban a sorrendben, amint azok egymast kévetik, a sze-
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dé hozzafog az iv azonos oldalara keriilé oldalak kiszedésének, és a legel-
s6 kilStt format visszahelyezi a sajtoba anélkil, hogy az iv masik oldalara
kerilé oldalak kiszedése készen lenne. Miutin e két formahoz tartozo
oldalak nem a szimozas sorrendjében kovetik egymast, viszont az egyik
oldalnak fednie kell a masikat, a szed$ kénytelen a nyomdai kézirat jelzé-
seit nagyon aprolékosan figyelembe venni, s ezeket szem el6tt tartva nem
folyamatosan, hanem megszakitisokkal szedni a sz6veget.

1963-ban Charlton Hinman a formankénti szedésnek e nem szok-
vanyos gyakotlatira szolgalt bizonyitékul az 1623-as, els, folié nagysaga
Shakespeare-kiadis elemzésével, ez a kiadis késébb szimos konyvészett
tanulmany targyaul szolgalt, s ma mar bizonyos, hogy e szedéstipus a 15—
16. szizadban megszokott volt. A gyakorlatban ezzel az eljarassal gyor-
sabba valt a forma nyomtatasa, betlinek elrendezése, de a szedés tovabbi
folyamatiban hasznalt 6lombetik visszaosztasa is. Féleg olyan, folid fi-
zetek esetén, amelyek szedése igen sok betit igényelt.

Ezek a moddszerek lehetévé tették tehat, hogy egy konyv azonos
ivén tobb szedd dolgozzon egyszerre. 1565 el6tt Plantinnél az efféle
munkamegosztis megszokottnak szamitott. Ez viligosan nyomon kévet-
hetd a legények ,,munka”-kényvébol, amelyben hétrél-hétre irasban rog-
zitették a szedSk és a nyomtatok munkajat. Amikor ugyanazon mivén
két szedd dolgozott, mindketten ugyanannak az ivnek a felét szedték ki,
az elsé szedd példaul az N-O iv elsé felét, a masik pedig ugyanezen ivek-
nek a masik felét. E mddszer alkalmazasanal sziikséges volt a kézirat el6-
zetes felosztdsa. Verses mi vagy egy mar el6zbleg kinyomott mil esetén
ez igen konnyl dolog, am jéval komplikaltabb, amennyiben prézai mun-
kardl van szé. Ha az el6zetes kalkulacid torténetesen nem volt tokéletes
és pontos, a szedS kénytelen volt tilontul kiszélesiteni vagy éppen nagyon
osszenyomni a szedést, hogy a kalkulator altal elére megszabott helyet
pontosan ki tudja tolteni. Emiatt aztan minden elképzelhet6 grafikus vari-
aci6t, roviditést, Osszevonast és térkitdlts format megprobalt alkalmazni,
végszikség esetén pedig még azt is megprobalta, hogy névelje vagy csok-
kentse az adott oldal sorainak szamait, s&t, néhanyszor még a szévegben is
tett kisebb modositasokat.

Az itt ismertetett azonositasi technikik féként a szabalytalan olda-
lak vizsgalatin alapszanak, illetve a késébb beillesztett fizetek esetében
pedig az egyedi tipogtrafiai betlk hibas ismétlésén, amelyet folyamatos
szedés soran lehetetlen elkévetni.

Nyomds elstti javitdsok, korrektirik, kefelenyomatok — Hogy a formak
kilovését, a kinyomott ivek és a nyomdai kézirat kozott megfelelést elle-
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ndrizni lehessen, a nyomdaszok kefelenyomatokat készitettek. A munka-
latoknak ebben a szakaszaban hiarom személy vett részt: a nyomtatd- vagy
gépmester, aki lehizta a kefelenyomatot, a korrektor, aki elolvasta és javi-
totta a szOveget, valamint a szedd, aki az Slombetiket kicserélte a kért
valtoztatasok szerint. Fontos hangsulyoznunk hogy a vizsgalt korszakban
a kefelenyomatok eléallitasa mindig a kilovés utan tortént, azaz a mar
megszoritott szedGkeretbe foglalt oldalakon, melyek attrdelése igen bo-
nyolult lett volna. Egyébként minden kefelenyomat készitésére hasznalt
format azonnal el kellett mosni és Sbliteni, hogy a szed6 ugyanazokkal az
6lombetikkel dolgozhasson tovabb. Mivel a korrektornak nem volt sza-
bad ugyanakkor, egyszerre latni a rabizott szveg egészét, munkajival
formarol formara, a mar elkésziilt ivek szernint haladt.

Az elsé kefelenyomatot altalaban egyetlen formaval, makulatdranak
hasznalt, nyomdafestékes, rossz (vagy rontott) papirra készittk. Ezutan a
hozzi tartozé kézirattal egyltt visszakerilt a korrektorhoz, aki a szedének
a kéziraton megjelolt, az oldalak elején elhelyezett jelei alapjan kénnyedén
képes megtalalni a javitand6 szakaszt A frissen kinyomtatott szoveg elle-
nérzése — napjaink gyakorlatahoz hasonléan —, valészindleg vizualis 0sz-
szehasonlitassal tortént. Mindenesetre ismeretes, hogy Plantin nyomdaja-
ban gyakran volt sziikség ,,felolvasé”-ra, aki hangosan olvasta a szoveget,
lletve korrektorra, aki ekozben a kefelenyomaton bejelolte a szikséges
valtoztatasokat, a forditott betGket, a felcserélt betiket, a sajtohibakat, a
betdhianyokat és az ismétléseket. Ez a modszer mentesiti a korrektort,
hogy déntsén bizonyos kétséges helyesirasi vagy irasmodbeli kérdések-
ben. A nyomtatis kezdete 6ta j6forman alig valtozd korrekturajelek egy
olyan specialis jelkészlet elemei, amelyekkel a sz6vegben és a margon jels-
lik meg a hibakat. A korrektor a javitott kefelenyomat alapjan ellenérzi
aztan a kilovést, biztositja a fuzetjelek és a szalagcimek sorrendjét, és ha
van, az 6tsz6 helyességét is. Ugy tdnik, hogy a 16. szazad folyaman ke-
vésbé éberen kisérték figyelemmel az iv-, illetve az oldalszamozast. A
legtobb hibat ezeken a helyeken fedezhetjiik fel.

A korrigalt kefelenyomat ezutan a szed6hoz kerilt vissza, aki a sz6-
veget olvasva egymis utan beemelte sorjazévasaba mindazokat a betiket
és jeleket, amelyeket mddositani kellett. Ezutan a magahoz vett, térkozo-
ket és szokozoket (reglettik, quadratok, spaciumok) tartalmazé kis do-
bozt és a javitand6 szedSformat egy marvanylappal fedett szedéasztalhoz
vitte. Miutin meglazitotta a csavarokat, a csipesz és az ar segitségével
hozzafogott a hibas jelek kicseréléséhez. Ha ehhez a sorok jratordelésére
volt sziikség, sorjazdjaval (szedGvas) elvégezte a szukséges kiigazitasokat.
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Ha ezek raadasul olyan oldalak, amelyeket Gjra kell tordelni, egymas utan
vissza kellett ket vinni a szedéhajéba, s ugyanugy meg kellett csinalni
velik a munkafolyamatot a szeddszekrény el6tt, mint elészor. A javitas
természetesen minden szedéforma esetén Gjrakezd6dott.

Az elsé kefelenyomatot altalaban koveti egy masodik is, amelyet
elméletileg a szerzének vagy a kiadonak szantak. Ugy tanik, hogy altala-
nos szokas szerint ekkoriban ezt a muveletet mindkét szed6formaval
megismétlik. Az elsé kijavitott szed6forma azonnal sajté ala kertil, a vég-
leges nyomasra. Gyakran el6fordul, hogy az egyik oldalan mar véglegesen
kinyomtatott iv masik oldala kefelenyomat lehuzasara szolgalt.

A javitas legfontosabb mozzanatai

Néhany, a parizsi Jodocus Badius és Antoine Bonnemere mihelyé-
bél szarmazé kefelenyomat j6l mutatja a legjellemz6bb javitasi allomaso-
kat. ElGszor vessik 6ssze példaul a Jodocus Badius-nal kinyomtatott
egyik iv els, javitott kefelenyomatat, majd pedig ugyanennek az ivnek a
végleges valtozatat. Egy t jelzetl, késobb beillesztett flizet masodik ivének
toredékérdl van sz6. Ezt csak az egyik oldalan nyomtattak ki, mégpedig a
kiills6é forman huztak le (kilsé- vagy szépnyomat). A szoveg e stadiuma-
ban szimos, kizardlag tipografiai javitas szerepel. A szalagcimnek, a
Declamatio rendjének és az iveknek a sorszamat kellett médositani, ezek a
javitasok pedig arra engednek kovetkeztetni, hogy az utolsé pillanatban
Ujratordelték a szoveget. A szeds elfelejtett alairasat a korrektor potolta.
A szed6formaban 1évé két elfekvd bett jol kivehetd.

Most pedig nézzik meg ugyanennek a levéltoredéknek az Antoine
Bonnemere-nél készult, utolsé korrigalt kefelenyomatat és a végleges ki-
nyomtatott széveget! A teljes épségben fennmaradt eredeti dokumentum
megegyezik a konyv elsé ivével. Ezt mindkét oldalon lehuztik, de az iv
elsS oldalat, vagyis a kilsé format mar véglegesen nyomtattak ki és javi-
tottak. Ez semmiben nem kulonbozik a végsé nyomastol, beleértve a
fekete-piros cimoldalt is. Az itt lathaté iv masodik oldala, vagyis a belsé-,
azaz az ellennyomat, amely a masodik lapjanak rect6ja, az utolsé javitas,
azaz a végleges nyomas vagy a retiration, azaz a nyomtatandé ivnek a
hatlapjara valé megforditasat tikrozi. A javitasok nyilvanvaléan Nicolas
Du Puys kiad6tdl szarmazhatnak, aki kiaddi jelvényét kézirassal illesztette
a szOveghez. A fejezetkezdé diszes nagybetiknek trkitolt6, kvadrat sze-
repet szantak. A szalagcim megszerkesztéséhez tobb betd sziikséges, s
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amennyiben a szed6szekrényben nincs bel6lik elég, egy masik mi betii-
vel vagy nyomdai négyzeteivel kell helyettesiteni Sket (harom itt, hat pe-
dig a teljes szed6formaban). Ez bizonyitja, hogy ennek az ivnek a két sze-
déformaja egyazon idGben nem lehetett teljes. Hogy a szedé a hibis jele-
ket, betliket helyettesithesse, meg kell varnia az éppen kinyomott szedd-
forma szétbontasat.

Az iménti példiban a kilsé format nyomtak ki elGszor. A Simone
de Colines-nal késziilt, Josse Clichtove Antilutherus (1524) cimd munkaji-
nak kefelenyomatai ugyanezt a gyakorlatot tikrozik: az iv egyik oldalan a
végleges nyomtatas, mig a masikon a kefelenyomat szerepel, jollehet e md
nyomasat a belsé szed6formaval kezdték.

A korilmények azonban sokszor kézfejétszottak abban, hogy a
szoveg ellenérzése igen tokéletleniil sikerilt. Jodocus Badius fianak 1526-
ban bekovetkezett varatlan halala példaul hirtelen megfosztotta a mihelyt
kedvenc korrektoratdl. 1578-ban Bordeaux-ban Simon Millanges igy fi-
gyelmezteti Gérard Imbert Sonets exoterigues [Ezoterikus sgonettek] cimQ
mivének olvasoéit: ,,Hogy a nyomtatasba hibak csusztak, koszonheté ta-
vollétének, raadasul a nyomdasz megbizhaté korrektora gyengélkedett, s
emellett egyéb mas felléps akadalyok is adédtak..” Es még nem sziamol-
tunk a sok-sok, sebtében kiadott masolt kiadast jellemzé nemt6r6dom-
séggel.

A mihelyben a fékorrektori munkat maga a nyomdaszmester vagy
legjobb tanitvanya, esetleg egy olyan tanult személy végezhette, akit kife-
jezetten erre a feladatra alkalmaztak, s akinek igy médja nyilt a mesterség
minden csinjat-binjat elsajatitani. Lyonban Jodocus Badius Jean Trechsel
korrektoraként dolgozott, mielStt sajat parizsi mihelyét megnyitotta vol-
na, ahova a késébbiekben Loys Blaubloomot valasztotta ki jévébeni kor-
rektorul. Amint mar lattuk, Gaspard Trechselnél Szervét Mihily volt az
el6olvaso, s mint ilyen, , két—harom sajtot kellett munkéval ellatnia.”

Néha el6fordult, hogy szerzo, a kiadé vagy meghatalmazottja jelen
volt a muvelet soran — példiul amennyiben a helyszinen laktak, vagy ha
kifejezetten e célbdl keresték fel a nyomdat. Ennél is ritkabb, hogy ottho-
ni munkara kaptak volna meg a kefelenyomatokat. A mains-1 Jacques
Peletier Michel de Vascosanhoz koltozott arra az 1dSre, amig felugyelte az
1547-ben kiadott Oeuvres poétiques [Kiltemények] cimi mavének nyomtata-
sat.

Néhany egyhazi f6méltésag jegyzonél kotott szerzGdésében kifeje-
zetten kérte, hogy az altala valasztott korrektort alkalmazza a nyomdasz,
,»hogy segitséget nyujtson az éppen megrendelt liturgikus konyv korrekta-
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razasaban.” Egy bordeaux-i pap sajit maga korrektirazta azt a breviariu-
mot, amelynek kiaddsat 1528-ban a toulouse-1 Jacques Colomiesre bizta.
La Croix du Maine rendszeresen otthoni munkara kapott meg négy kefe-
lenyomatot a Bibliothéque [Konyvtdr] cimi munkajabdl, melyen két szedd
dolgozott. Ha részt is vesz a szerzG a javitasi folyamatban, a legritkabban
fordul csak el6, hogy a szerzé akar sajat akaratabdl, akar kényszerbdl ké-
pes legyen egy olyan folyamatos jelenlétre, amelyet az ivrdl ivre halado,
napi munka ritmusa megkovetel. ,,Nem gondoltam volna — irja Germain
de Brie 1526-ban Aranyszaja Szent Janos: Epistolae [Levelek] cimG mivé-
nek latin forditasa kapcsan —, hogy valamikor is lemondjak a pihenésem-
6], hogy felaldozzam magam ennek a pusztité és méltatlan betdjavitga-
tasnak, hiszen meg voltam gyézédve arrdl, hogy éppen eleget dolgoztam
azért, hogy egy hibatlan példanyt tudjak nyomdaba adni.”

Torténjék azonban barmi, hiba esetén a szerzé sajat felelGsségét is
rendszerint a nyomdaszra haritotta. ,,Ha hibat talalsz a nyomtatasban, ne
nekem tulajdonitsd, hiszen én a masok itéletére biztam magam. A javitas
hosszadalmas és faradsagos munkaja szinte felér egy () md megirasaval, s
Argus Osszes szeme sem lenne elég ahhoz, hogy minden hibat észreve-
gyen, ami benne talalhaté” — irja Joachim du Bellay 1550-ben O/ive cim@
mivében. A nyomdai kapkodasra és hanyagsagra val6 hivatkozas teljesen
altalanos: ,,Ezt a tOrténeti értekezésemet annyira stirgette a nyomdasz,
hogy szinte kitépte a kezembdl, és mindaddig, amig az egész konyvet le
nem huztak, még azt sem engedte meg, hogy akar egyetlen kefelenyoma-
tot is lassak!” — panaszkodik Boaystuau 1560-ban Histoires prodigienses
[Scertelen torténetek] cimiG mivének kiadasa soran. 1589-ben Feuardent
maga irja Sepmaine premiére des dialognes cimG muivének elészavat, amelyben
ezt sérelmezi: ,,Miutan jomagam nem tudtam folyamatosan, a kinyomott
anyag aranyaban részt venni e konyv valamennyi kefelenyomatinak meg-
tekintésében és javitasaban, némelyek nemtor6domsége vagy gonoszko-
dasa sulyos hibakat hagyott a muben.” Legkeseribben azonban talan
Etienne Pasquier adott hangot a javitassal kapcsolatos fenntartasainak egy
1586 aprilisaban irott levelében, mely Loisel nevd, parlamenti Ggyvéd-
baratjahoz szol: ,,Barmi legyen is a kényvemmel, mihelyt befejezik nyom-
tatisat, azonnal kiildok Onnek beldle egy példinyt. Bizonyos vagyok .
benne, hogy a nyomtatasban j6val t6bb hibat fogok talalni, mint ahogy
szeretném. Mert hogyan lehet egy rendkiviili témaja konyvet kinyomtatni?
Az ember a tudasahoz mérten a leghibatlanabb kéziratot elkiildi a nyom-
dasznak, mely el6szor a szedd kezébe keril. Valésagos csoda lenne, ha a
szed6 hiba nélkil ki tudna valamennyi betdjét szedni. Ezért aztin az
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egész ahhoz az ellenSrzést végzd személyhez keriil, aki a korrektor cimet
viseli. O kapja az elsG kefelenyomatot. Vajon miért keriil csak a masodik
kefelenyomat a szerz8hoz, aki épp akkor nem lelhet6 fol, vagy éppen
olyan elfoglaltsagok gyotrik, melyek megakadalyozzak, hogy szelleme elég
nyitott legyen a javitisok elvégzéséhez...”

A betiik visszaosstisa -- ag os3tds — Lattuk mar, hogy a betiknek a sze-
dészekténybe vald visszaosztisa a szedés és a nyomtatas folyaman allan-
déan Osszekapesolddd, kolesonds kapesolat. A kinyomott formit egy
teknSben, mosdszeres [ligos] vizben alaposan megmossik, majd a szedd-
keret magassagat elérS, két kis deszkara helyezik, hogy szétcsavarozzak és -
leoblitsék Sket. A szedd a formakat és a fél formakat egymas utan a sza-
mukra fenntartott deszkikhoz viszi, a marvannyal fedett asztal mellé (ahol
a kilovés tortént), hogy szétszedje Sket. De mivel egy-egy konyv minden
formaja hasonlé elemekbdl 4ll, szaimara munkamegtakaritast jelent, ha az
esedékes munkajihoz megfelelSket félreteszi, hogy jbol fel tudja Sket
hasznalni. A szedSkereteket, a formatrpétlokat és az éléfejeket tehat fél-
reteszi mindaddig, amig darabonként egy ) forma oldalait ki nem tolt
velitk azokon a helyeken, ahova valok. A nyomdai szakemberek a szed6-
formanak ezt az Gjrahasznalhaté részét ,csontvaznak” nevezik. A forma
tobbi részét akkor osztjak vissza, amikor a szeddnek sziiksége van arra,
hogy betiifidkjai elég gyorsan fel legyenek toltve. A mihelyek tobbsegé-
ben ez a jellemz8. Amikor a visszaosztas ideje elérkezett, az osztist vegzo
szedS kivilasztja a kiszedett lap egy darabjat, bal kezével nekiszorit egy
osztdlécet, a betliket maga felé forditja, a sorokat pedig abba az iranyba,
ahogy szedték Gket. Jobb kezével megfog néhany szot vagy szotagot, s
ezeket egyenként olvasva minden betit és betlkozt (spacium) szemen-
ként beleejt a neki megfeleld rekeszbe.

A 16. szazadban csak a legritkibb esetekben tudjak a szedéseket
sokaig meg- Srizni. Ez aldl talin csak azok a kisebb munkak jelentenek
kivételt, amelyek nagyon nagy szamban adhaték el. A gyakorlatban azon-
ban szinte nincs példa a konyvek 4all6 szedésbol vald Gjranyomasira. Ha
példaul 2 nyomtatis folyaman megemelték a példanyszamot, akkor min-
dazokat az iveket, amelyeknek betdit mar visszaosztottak (felramoltak),
4jbol ki kellett szedni és Gjra kellett nyomtatni. Amennyiben a kiadé tgy
hatirozott, hogy egy mivet két méretben, példaul egyiket 4°, a masikat
12° alakban jelenteti meg, mindkét szed6format egymas utan kiszedik,
hogy az elSrelathaté kilovéshez igazitsak azokat (szignaturik, oldaljeloles,
oldalak elhelyezése).
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A rteljesitmény — Ha megprébaljuk a jelenleg ismert adatokbol kiko-
vetkeztetni a kézi szedés teljesitményére vonatkozd szamaranyokat — az
osztast (felramolast) is beleszamitva —.ez korilbelil ezer jelet jelent 6ran-
ként. Ez — a szed6format megbecsiilve — fligg az iv formatumatdl, a sze-
dés nehézségétdl és tomottségétol, kilonosen pedig a betik kozott tér-
kozoktol és a betatestektSl. Egy 1564-es rendelet az antikva betlkkel
dolgozé szedSk szamara a kovetkezd kévetelményt irja elé: naponta egy-
harmadnyi vagy fél szed6forma a nagyon kis betiméretbdl (nonpareille,
kolonel és petit), kétharmad szed6forma a kis betikbdl, mint példaul a
petit, egy—masfél szed6forma a kézepes betiikbdl, mint példaul a cicerd és
az augustin, végil két forma a nagy betlkbdl, amilyen példaul a nagy
romain és a tobbi hozza hasonlé tipus. Kulonféle okokbdl természetes,
hogy személytdl fiiggSen, id6szakrdl idészakra ez a mennyiség valtozhat,
tehat e szamokat maximalis munkateljesitménynek kell tartanunk. A javi-
tasok mennyisége ugyis szitkségszerlen befolyasolja a munkaritmust.

A nyomds

A nyomdai prés vagy sajté — A nyomdai kézisajté6 mikodés kozben két
muveletet végez: egy vizszintes iranyut, melynek hatasira a szed6forma
ugy mozog, hogy a papir a szedéstdl festékezést kapjon és kapcsolatba
kertljon a nyomast végz4 rendszerrel. A masik pedig egy fiiggbleges ira-
nyd mozgas, amely a nyomoérendszer siillyedését teszi lehet6vé, azaz a
papitt a tintaval atitatott szedéformahoz szoritja, majd felemelkedve sza-
badda teszi. A 16. szazadi francia metszGk nem hagytak rank pontos ké-
pet a korabeli sajt6r6l. Ha hihetink annak a képnek, amely 1507-t6l
Jodocus Badius elsé kiadéi jelvényében szerepelt, akkor lathatd, hogy az
ennek mintajara 1520-ban, majd pedig 1530-ban elkészitett modellek ért-
hetetlen visszaesésrol taniskodnak. A részletek gondosabb rajza jellemzi
Conrad Badius — apja példijat kévetve — 1548-ban Parizsban kiadéi jel-
vényként hasznalt, kicsi fametszetét, amely egészen a 17. szazad kozepéig
fennmaradt Orléans-ban. Ennek egy masik valtozatat készitette el 1555-
ben Genfben, s etrdl, miként az el6z614] 1s tobb koépia késziilt.

A Conrad Badius-féle nyomdamahely a kiadéi jelvény alapjan: az
eredeti 58 X 47 mm nagysagu, 15498, a Prelum Ascensianum (Ascencius
vagy Badius Sajtdja) jellel van ellatva. A képen harom nyomdasz dolgozik.
A jobb oldali egy szedd, aki éppen egy betit vesz ki a szedSszekrénybdl
anélkil, hogy szemét elforditana a kéziratrél; mellette egy térdmagassag-
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ban elhelyezett, betlikkel teli hajot latunk. Balra a nyomtaté dorzsoli fes-
tékgolyait, mikézben még egy szempillantast vet az utolsé kinyomott ivre.
El6térben a sajt6 kezelGje készilédik a préskar meghizasahoz, hogy a mar
nyoméalapra helyezett iv masodik felét is kinyomhassa. Bal kezével a forgaty-
tyst (manivelle) tartja, amellyel a faligdt vezérli. A figyelem kozéppontjaban a
sajté all, s jol megfigyelhetS — alultdl felfelé — a nyomdlap a gsindrokkal, a
tengely és kiillondsen az a csavar amellyel a sajtd /lapjat a keresgtgerendihoz
erbsitik, alul pedig lathatok azok a vizszintes csavarok, amelyek a zarzjge-
renda beallitasat teszik lehetdvé. _

Sajnos egyetlen 16. szazadi kézisajté sem maradt fenn eredet alla-
potaban. A két legrégebben ismert sajtét az antwerpeni Plantin-Moretus
Muzeumban 6rzik, melyek az ugynevezett ,hollandi nyaklanc” nevi, a
csavar mozgatasahoz valé kiils6 szerkezetet is tartalmazzak. Egyébként az
1567-ben Plantin altal kiadott Dzalogues francois et flamands [Francia és fla-
mand pdrbesgédek] cimi munkajaban Martin-Dominique Fertel igen részle-
tes leirast adott a teljes nyomdai munkafolyamatrél. Ennek alapjan vélhe-
toleg az altala leirt kézisajté alig valamiben kilonbozott a 18. szazad ele-
jén, Franciaorszagban hasznalttol.

A kézisajto tehat két £6 részbdl allt, egy fiiggileges keretdl, ez tartotta

'a nyomtatb eszkozt, és egy bolksobol, mely a nyomtatandd anyagot tartal-
mazta. A fiiggSleges keret két fiiggoleges radja, két egyforma pdros része
altaldban a mennyezethez és a padlohoz volt erésitve és harom keresgige-
renddgval volt 6sszekotve. A fels6 rész kozepén levo keresztgerenda hosz-
szabb csaplyukai lehet6vé tették a hozza tartozé felszereléseknek a szedés
magassaganak megfeleld, kissé feljebb vagy lejjebb torténé beillesztését. A
»common presses”-nek vagy kozonséges sajtonak nevezett angol és hol-
land sajtokban ez a tartégerenda a fels6 részen keresztil, két vasraddal
vagy egy un. , kulcs”-csal - melynek magassagat két szarnyas anyacsavarral
lehetett szabalyozni - volt felfiggesztve, s emiatt a ,,fed6” nevet kapta.
Ugy tanik, hogy e tipusbdl ez az igen korai modell szolgalt Jodocus
Badius, majd pedig Conrad Badius és Michel de Roigny kiadéi jelvénye-
ként, azzal az egyetlen kilonbséggel, hogy mindharmuknal a tartégerenda
egy kiegészité keresztgerendan van felfiiggesztve. A felsé tartdgerendat
egy anyacsavatban egymasba kapaszkod6 vascsavar rogziti, amely egy
hosszikas fadticban helyezkedik el, a sgekrény pedig iranyitja és stabilizalja
a lendiletben 1évé sajtdé mozgasat. Egy, a paros részekhez rOgzitett desgka-
lap rogzitl a szekrényt a tengelyéhez. A csavarban annak hajtasara szolga-
16, hajtéradnak nevezett, fafogantyuval ellatott vasrad van. A nyomtatast
biztosit6 és allithaté nagysagua, derékszoga ré3 fedizdr kozepén vagy a csa-
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var bels6 szélén a tengelyével a négy sarkin kotelek és kapcsok segitségé-
vel van rOgzitve a szekrényhez. A fedSzir sillyesztéséhez a nyomdisz
meghtzza a kart, amely — az Gsszekotéseknek koszonhetSen — elforditja a
csavart, am a fedd a fiiggbleges mozgis alatt mindvégig stabil marad. A
kar visszahelyezése helyreemeli a feddt.

Az alsé tartdgerenda, azaz egy sineken futd lapos viz tartja a bol-
cs6t. Ezen a rendszeren ide-oda jarathat6 a sajtonak az a része, amelyet
tégelynek vagy taliganak neveziink. Ez egy asztalocska, amelynek a tetején
a nyomasra szolgalé k6- vagy marvanylapot tarté kis lida nyugszik. En-
nek mozgatisa kotelek, egy kis hengerkerék és a rajta keresztil hajtott
fogantyu segitségével torténik. A nyomtatds sorin erre a marvanylapra
helyezik a szed6formdkat, amelyeket a lada 4 sarokvasa tart meg. A lida
feliilete altaliban kétszer akkora, mint a fed6zaré, atra az esetre, ha dupla
nyomast kellene végezni, mint példaul a teljes szed6forma kinyomaisa
esetén. A nyomtatand6 papirivet a dob és a fedé ereszti le. A dob egy fém-
bél és fabol allo kettds keret, amely a ladihoz van igazitva és petgamennel
vontak be. A szovettel bevont kis dob, mely a nagynak a belsejében he-
lyezkedik el, arra szolgal, hogy a szed6forma betiit megvédje a tul hirte-
len, tilsagosan er6s nyomastdl. A papirt a nyitott dobra helyezik és két t
tartja meg, melyeknek az a feladatuk, hogy biztositsak a papir pontos el-
helyezését a recto és a verso nyomtatisa soran. Mindezt a fedd zarja le,
azaz egy Ujabb fémkeret, amely a nagyobb dob méretéhez igazodik és a
margok szélességét biztositja. A fed6t ilyenkor pergamennel vagy valami-
lyen hasonld, vastag papirral bélelik ki, és a nyomtatandé feliletnek meg-
felel6 ablakokat (nyilisokat) vagnak rajta. A fedét, a papirt és a dobot
egylittesen nyomjak ra a szed6formara. Amikor a dob és a fedd nyitva
vannak, a kézisajt6 el6kocsijanak kis bakjan nyugszanak. Hatul ezek parja,
a sajté egyensulyat biztosit6 és a festékes eszkozoket is tartd, asztal for-
majara rendezett szedOkeretek csoportja all.

Nyomtatds a kézi sajtoval — Barmiféle mivelet elétt a mihely feleld-
sének meg kell szamolnia és ellenériznie kell a nyomtatandé konyvhoz
kiadott rizsmak szamat. Az el6re varhat6 levonatok mennyiségétdl fiiggs-
en ezenfelil altaliban még egy konccal [25 iv] megtoldjik ezt — amint
lattuk —, ,,a tokéletlen, a selejt nyomasokra szamitva.” A kifogistalan fes-
téklenyomat megszerzése utan, a nyomasra szant papiriveket a felhaszna-
lasuk el6tti estén be kell nedvesiteni. A még Gsszehajtatt koncokat egy
csobor vizben dztatjak, majd szétnyitjak és deszkakra teritik Sket. Néhany
6ra multin Gjra atdolgozzak, vagyis Gjbol Gsszehajtogatjidk és sulyokat
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helyeznek rajuk. Az igy elCkészitett, tehat a teljes felilletén megnedvesitett
papirt masnap a sajté mellett hosszaban allé padokra fektetik.

Egy kézisajté ltalaban két munkast foglalkoztat: az egyik a festék-
kend, akinek a festékezés a feladata, a masik a nyomtatd. A munka folya-
man a szerepek felcserélédnek. Nyomas el6tt a nyomdasz eldkészité
munkalatokat végez, vagyis a marvanylapra helyezi a szed6format, illetve
ellendrzi a margdkat, és a nyomis alatt all papir megtartasat szolgald tik
meglétét. A dobra ri kell ragasztania még egy vezetSpapirt, meg kell ned-
vesitenie, majd fel kell vignia [a szedés oldalainak megfelel6 nagysaguira] a
kis keretet, és biztositania kell a sajtdfeds altal a szedéformara nehezedd
nyomas egyenletességét.

A lehiz3s pillanataban a sajté nyitva van, a festékkend pedig a sajto
hatulja feldl festékez, és egyik bétladat a masiknak guritva oszlatja szét a
tintat, élénk és korkoros mozdulatokkal dolgozik a szed6forman. A sajté-
kezelé nyomdisz a papitivet oly médon helyezi a dobra, hogy a tik két
helyen athatolnak rajta. A fed6t és a dobot ranyomja a formara. Ezutin a
bal kezével megfogja a faliga foganty\jat, egy fordulatot hajt vele, mert igy
tudja a fedSlap ala forgatni a szed6forma elillsS részét. Jobb kezével pedig
erSteljesen lecsapja a préskart, amely soran a fedd érintkezésbe kertl a
szeddformaval, s ezzel biztositja a nyomast. A papir, amely a fed6 ablakain
keresztul fekszik, megkapja a befestékezett forma elsé felének a lenyoma-
t4#t. Ekkor a nyomdisz — anélkul hogy kezét elmozditana — csokkenti a
nyomist; s a dobot és a keresztrudat a magasban ér6, hirtelen nyomas
csokkenésdekompresszié a hardntrid, a préskar visszaugrasat eredményezi,
am a nyomdasz mindezt a mozgast figyelemmel kiséri. A csavar és a fedd
felemelkednek, s igy szabadda teszik a szed6format. A nyomdasz ekkor
egy Ujabb félfordulatot tesz a fogantyaval, hogy a munkaban all6 sajtot
ismét leeressze, Gjbdl huz egyet a fogantyin, és a szedéforma masodik
felét is kinyomja. Legvégiil a fogantyut ellenkez6 iranyba forditja, hogy a
mozgasban 1év3 sajté a kiindul6 allapotaba térjen vissza. A feds és a dob
szétnyitisa utan a kinyomott papirivet leemeli a tikr6l, az oszlopba rakott
tres papitivek mellé teszi, és egy jabb papitivet fog meg, hogy haladékta-
lanul folytassa a nyomast. Ez ismétlédik mintegy 15-20 masodpercen-
ként. Ilyen feszitett ritmusban 6ranként mintegy 180 papiriv nyomtathato.

Amikor az oszlopként feltornyozott papirivek mindegyikének egyik
oldala mar ki van nyomtatva, a masik oldal nyomasa céljabol hatoldalukra
forditj:ik 6ket. Ez az ,,umschlagolas”, melyet a példanyszamtdl fiiggben
még aznap vagy masnap, de legkesobb két—harom nap elteltével kell elvé-
gezni, ellenkezd esetben a papir megszarad és 6sszehuzodik.
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A nyomdisz ezt koévetGen szedSformat valt, ellenérzi a
zardszelepet, és az els§ oldalhoz hasonléan, ugyanabban a sorrendben,
ugyanazon a sajtéon kinyomtatja az iv masik oldalat ugy, hogy a papiriven
1évS punkturikat a dob tlihez illeszti.

Ha megszokott, hagyomanyos formatumu kiadast vettek tervbe, de
néhany példanyt széles margdkkal, azaz nagy formatumban kivintak ki-
nyomtatni, 2 margok szélességétdl fliggben a szedbkereteket valtani kel-
lett.

A 16. szazadi liturgikus kényveknél el6fordulé hagyomanyos fekere
és prros nyomtatist két, egymast koveté nyomassal hoztik létre. Egy pi-
rossal lehuzott kefelenyomat a fed6 kimetszésének Osszeillesztésére szol-
gal, melynek a piros nyomtatas céljara vannak szabadon hagyott részei. Az
ily médon leemelt , taquon”-okat a dobra ragasztjak. Minden hely megfe-
lel a kisebb keret egyik lyukanak. A papiriveket igy pirossal kinyomjak, a
dobra applikalt taquonok megerdsitik a nyomast, mikozben a kisebb keret
elfedi mindazokat a részeket, amelyek majd feketék lesznek. A szedéfor-
ma elmosasa és meglazitisa utan az eldz8leg piros nyomast végzo betiket
nyomdai vakanyaggal, Grpétldkkal helyettesitik. Az egyszer megszoritott
szed6forma, egy un. kozonséges kis keret szolgal a fekete nyomasra. A
muveletek az ,,umschlagolas” soran Gjra ismétlédnek. Mivel valamennyi
szedéformanak kétszer kell megfordulnia a sajto alatt, ehhez pedig 6ssze-
illesztések szikségesek, ez a folyamat jelentésen meghosszabbitja 2 mun-
kaidot.

A nyomds folyamdn tirténd javitdsok, hibajegyzékek — Eléfordulhat, hogy
egy formin mar kinyomtak ugyan az iveket, de hibat észlelnek benne. A
nyomas folyaman ez tobbszor megismétlédhet. A nyomdasz vagy a kor-
rektor veheti észre a hibat, de megtérténhet, hogy a szerzé toppan be
varatlanul, s 6 kovetel valamilyen korabban nem egyeztetett médositast.
A nyomdasz barmelyik pillanatban megszakithatja a nyomatok lehuzasat,
és a szedSformat kiadja javitasra. A sajté minden leallasa utan javitas ko-
vetkezik, melynek kovetkeztében a papiriv egyik oldalanak jfajta valtoza-
ta jon létre. Ugyanennek az ivnek a masik oldalan szintén barmennyiszer
meg lehet ismételni ezt a muveletet, létrehozva ezzel a masodik oldalnak
is egy vagy tobbféle viltozatat. Bizonyos papitivek egyik oldala lehet tehat
. teljesen vagy részlegesen javitott, mig a masik oldal javitatlan, vagy éppen
forditva. Ezen tdl a példanyok belsejében lévé papirivek rendje a szaritas
és az Osszehordis soran utélag is médosithato. Igy mindenféle kombina-
cié eléfordulhat, és az ivek, valamint az oldalak kilénb6z6 valtozatai
megsokszorozédhatnak. Néha a nyomdasz vagy a szerzd hivja fel az olva-

231



so figyelmét arra, hogy a csak részben javitott hibak kovetkeztében a pél-
danyok bevezetdi eltérhetnek: ,,Sensuyt le dict errata... ElsGként azt kell
megjegyezni, hogy e nyomtatvainy nem minden példanya tartalmazza a
jelenlegi hibakat, mert néhanyat kozulik szinte a nyomas kezdetén kijavi-
tottak, néhinyat a nyomas kozepe tajan, néhanyat a vége felé és néhanyat
pedig nem fognak mar soha...”— olvashatjuk Gratien du Pont kijelentését
a Controverses des sexes masculin et feminin [V alldsos/ tudomanyos viték a férfidi és
a ndi nemrdl] cimG munkajaban (Toulouse, 1534). Charles Toutain hason-
16kat irt a Tragedie d’Agacamnon [Agamemnon tragédidia] (Parizs, 1557) kap-
csan: ,,A hibak nagy része csak néhany példanyban jelenik meg, attdl fiig-
goen, hogy a nyomtatas soran milyen kordn bukkantak rajuk.”

Az utolsé ivek egyikére nyomtatott hibajegyzék bevezetd szovege
jelenti a legszokvanyosabb szerz6i vagy kiadoi hibajavitasi médszert. A
nyomtatis befejeztével a nyomdasz valaszthatja azt a megoldast, hogy a
hibas részt Gjra kiszedeti és Gjra kinyomtatja a teljes ivet, de ez igen kolt-
séges. Gazdasagosabb eljarasnak szamit, ha a muveletet csak egy szimpla
lap vagy egy lappar Gjranyomasara korlatozza, s ezt a konyv utolsé lapjai-
nak el6allitasaval egyidSben helyezi el a preliminariakkal vagy az indexszel
egyutt, de csak abban az esetben, ha ez utébbiak nem toltenek ki egy tel-
jes nyomdai ivet. E mddszerrel tobb lapot vagy lappart lehet nyomtatm
egyidejileg. Az eltavolitasra szant lapot vagy lappart a konyvkots kivagja,
mig a hibas lapok helyett a helyettesité lapokat, az Ugynevezett cartonokat
a helytikre illeszti vagy beragasztja. Oldalcserekor egyuttal egyéb valtozta-
tasokat is végre lehet hajtani az iveken.

Az egyes vagy dupla kartonok felismerhetSk a gyartas kulonbozd-
sége, a meritészita huzaljainak torzulasa, a vizjel ritmusinak megszakada-
sa, valamint a szedés és a nyomas (folyécimek, Srszok, nyomdafestékezés)
eltérései altal. A szimpla kartonok felismethetSk egy 1étezd ereszesik vagy a
ragasztds nyomvonalanak koszonhetSen is. E moédszerre nemegyszer
— leginkabb a mi Wjrakétése esetén —, legjobb bizonyitékul az azonos
kiadas kilonféle példanyainak Gsszehasonlité vizsgalata szolgilhat. A ki-
egészités beillesztésére a nyomdasznak van még egy lehet8sége, amennyi-
ben minden ivet ismételten , atereszt” a sajtén. Ha nagyon rikényszerul,
azt 1s megteheti, hogy a szedévas néhany betjét kinyomtatja, s ugy javit
ki egy-egy szot, hogy a hibas részt a kis, javitott szévegl papirral lera-
gasztja, vagy mint 15. szazadi el6dei tették, tollal javitja ki a hibat.

A termelékenység — Kisebb mértékben ugyan, mint a szeddk esetében,
de a kézisajté6 melletti munka nehézsége is az iv formatumatdl, a margdk
szélességétol és a betlk testességétdl flige. A munkara norma is megszab-
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hat6. Loys Le Roy 1575-ben publikalt konyvének, a De /la vicissitude ou
varieté des choses de Uunivers [Ag Univergum dolgainak forgandisdgardl vagy sokféle-
ségérdl...] egyik hires szakaszaban leirja a kézi sajté6 mikodését, amellyel az
ivnek csak az egyik oldalara lehet nyomtatni: ,,Ha azt vesszikk — mondja —,
hogy egy fél napot toltenek el az [iv] egyik, majd a nap tobbi részét a ma-
sik oldalaval, Ggy egy teljes nap folyaman 1250-1300 ivet nyomtatnak ki.”

Ezek az aranyok alatta maradnak annak, amit harom évvel korab-
ban a lyoni és a parizsi nyomdaszlegények emlegettek a mestereikkel valo
vita folyaman: ,,A parizsi nyomdaszlegények pontosan azért meltatlan-
kodnak, mert egy nap alatt 2650 ivet (két oldalaval kell szamolni!) kell
nyomtatniuk, ... a lyoniaknak pedig naponta 3350 ivet kell teljesitentiik,
ami minden képzeletet felilmul.” S nincs mar messze az az 1d6, amikor a
nyomdaszok nem hajlandék tovabb robotolni.

Szdritds és dssgehordds — A nyomas befejeztével az iveket csoménként
szaritokotélre figgesztik fel, hogy — a hémérséklettd] figgben — egy vagy
tobb napon at ott szaradjanak. (Itt a papir szaradasardl van sz6, nem pe-
dig a festékeérol, hiszen az sokkal gyorsabb.)

Miutan a konyv valamennyi ive megszaradt és mar kiteritve fekszik,
az ivjelek szerint és elsé oldalukkal el6refelé halmokba rendezik éket. Az
osszehordd munkis a sorok kozott jarva, az utolsénak a hajtogatasaval
kezdve, visszafelé haladva, egymas utan valogatja szét az ivet mindaddig,
amig Ossze nem gyllik az egész iv; s igy halad, amig minden iv el nem
fogy. Az egyes példanyok ekkor tehat 8sszehordva, kétrét hajtva varakoz-
nak, készen arra, hogy azonnal aruba bocsassik vagy el6készitsék Oket a
szallitasra. A konyvarusok szamara nyomtatott konyveket rendeltetést
helyiik szerint csoportositjak.

Eléfordulhat, hogy hibas szamolas vagy barmiféle mas ok miatt
nyomtatis kézben az oszlopok elcstsznak, s az ivek nem kovetik egymast
vagy egyes ivek hidnyoznak. Pontosan ez tortént példaul 1526 majusaban
Jodocus Badius mihelyében, amikor a Noél Bédanak a Lefevre és
Erasmus ellen intézett, folio nagysaga, 120 ivbdl allo, dorgedelmes tama-
dasat adta ki. A megjelenés utan harom hénappal a nyomdasz tudatta a
szerzdvel, hogy alig 50 teljes példanya maradt raktaron, de birtokiban van
még vagy szaz olyan példany, amelybdl hianyzik néhany iv, de teljessé
tehetnék Gket, ha e hidnyzd részeket 4)bol kinyomnak. A nyomdaszoknak
és a konyviarusoknak tehat bizonyara tobbszor is lehet6ségiik nyilott arra,
hogy egy-egy eladast kovetGen hasznositsak az 6sszehordas sorin meg-
maradé folosleget.
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Az osszehordas és a kollacionalis munkalatait nem feltétlenil a
nyomdasznal végzik. Néha valamelyik megbizott kényvarusanak boltja-
ban, ahova a munka menetétdl fiiggden az elkészilt iveket naponta vagy
hetente szallitjak.

A maradék eladdsi praktikdi — Ha egy felhalmozott raktarkészlet éve-
ken keresztil eladhatatlannak bizonyul, a kiadas tulajdonosa vagy a kiad6
megvaltozott formaban wjra iruba bocsatja azt. Altalaban a cimlapot
szoktak Ujranyomtatni, 4) datummal, és ha sziikségesnek latszik, 4j cim-
mel is, amely teljesen olyannak tinik, mintha egy ,,eredeti” kiadvany feds-
lapja lenne. Ezt a legkénnyebben ugy lehet megtenni, hogy a cimoldallal
parban allé oldalt is Gjranyomtatjak. Az ilyenfajta ,helyettesités” akar egy
egész fuzetet (cahier) kitehet, s benne foglaltatik az ajanlas és a kivaltsag,
kulonosen akkor, ha idékdzben ezekben valtozas tortént. A merész mo-
dositasok ujabb eladasi lehetéséget nyitnak meg, mi pedig ezeket egy is-
mert kiadas 0j koézreadasanak tekinthetjik.

A munka szervezése

Egy konyv eléallitasanal a gyartasi folyamat alapja ugyan a sajt6, de
elvalaszthatatlan egységben a sajtot kezeld szedSkkel és a nyomdaszokkal.
Ez a szoros kapcsolat a sajté és a sajtot hasznalé munkatarsak kozott
nagyon j6l lathat6 példaul az 1571-1572. évi sztrajkok alkalmaval, amikor
is a nyomdaszlegények és a nyomdasz-mesterek kertiltek szembe egymas-
sal. A legények a Remonstrances et memoires contre les libraires, maistres
imprimenrs et adjoints [Kovetelések és emlékegtetik a konyvdrusokkal, a nyomddsz-
mesterekkel é5 segédeikkel szemben] cimi kialtvanyukban rogton az elsé pon-
tok egyikében kijelentik, hogy ,,a nyomdaszlegények munkaja és feladata
annyira kiegésziti egymast és annyira Osszetartozik, hogy akar egyetlen
legény hianyzasa vagy késése megakadalyozhatja és leallithatja a sajté6 mel-
lett dolgoz6 tovabbi négy—6t ember munkajat” A nyomdaszmesterek
ebben a kérdésben tokéletesen egyetértettek veliik, hiszen a Plaidoyez pour
la reformation de I’ imprimerie [A nyomdasgat megdjitdsinak védelmében] cimi
valasziratukban megerdsitik, hogy a nyomdaszlegények tevékenysége ,,oly
szoros kapcsolatban all egymassal, hogy egy-egy sajté mellett négy-ot
személynek kell lennie, néha pedig hatnak, attdl fiiggéen, hogy a betd
nagyobb-e vagy egészen kicsi, s e nyomdai munkisok egyike sem tud
munkajaval tovabb haladni a masik nélkil. A sajtéval dolgozok kozott
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kett6 nyomdasz van. Az 6 feladatuk az, hogy a sajténal a papirra vald
nyomast iranyitsak. A tobbi sajté mellett dolgozot és a sajtét kezelé mun-
katarsat pedig szedének nevezzik”.

Ugy tiinik egyébként, hogy ez a munkamegosztisi metédus mar a
16. szazadi nyomdaszmesterek koérében megszokott volt, bar minden
mihely sajatos, ra jellemz6é modszert alkalmazott. Jodocus Badius, 1512
majusaban Erasmushoz irott levelében azt irja, hogy Keresztelé Szent
Janos (junius 24.) napjaig harom sajt6 all ugyan rendelkezésére, de elére-
vetiti, hogy egyet sajat Copia cimi munkajanak nyomtatasara hasznal, mig
a masik kettGvel Szent Jeromos Epitres [Episgtolik, levelek] cimi mivét
fogja nyomni, s reméli, hogy miel6bb megkapja a mavet.

1551-ben a teolégus Joachim Perion muvei ,kompoziciéjanak és
forditasanak rendkivil magas szinvonalardl” biztositja a nyomdasz- és
kereskedS-konyvarust, Michel de Vascosant, s kijelenti, hogy leendd
konyveit gros romain, augustin vagy cicero betlivel kell majd kiszedni.
Perion vallalja, hogy két honappal a nyomtatas elott értesiti Vascosant,
hogy amikor mivei készen allnak a nyomtatasra, a nyomdasznak ,legyen
elég 1deje és lehetsége kilon szjtot biztositani mindegyik konyv szama-
ra”. Vascosannak pedig elére jeleznie kell Perionnak azt az idépontot,
»amikor a fent emlitett sajtod ra tud allni a fent emlitett konyv nyomtatasa-
ra..”, és miutan megkapta a nyomdai kéziratot, rendelkezésére kell bocsa-
tania ,,azt a sajtot, amelynek lesz olyan betdje, amellyel ki tudja nyomtatni
e konyvet...” Az egyezségik szovegében el6fordulé kifejezések nagyon jol
megvilagitjak a mi, az Slombetdk (vagyis a szedészekrény betit) és a ké-
zisajt6 kozott fennallé bonyolult 6sszefiggéseket.

Egy olyan rendszer, amelyben egy feladat soran ennyire szoros kap-
csolat kot1 6ssze a szedoket és a nyomdaszokat, megkoveteli, hogy a sze-
dési és a nyomasi munkafolyamat minden pillanatban Osszehangolt és
kiegyensulyozott legyen. Szemben azzal az el6bbi kijelentéssel, miszerint
egy sajtéhoz két nyomdasz sziikségeltetik, valdjaban egyetlen szed6 is
elég, ha magas példanyszamu munkat készitenek és nagy vagy kozepes
mérett betGtipusokkal dolgoznak. KettS vagy harom szeddre van sziikség
abban az esetben, ha kis példanyszamu, kozepes vagy kis betGvel késziil a
levonat.

A felhasznilhaté betik mennyiségének kotlatozott szama és az
elébb vazolt kényszerl 6sszekapcsolodas okozta egyensuly fenntartasa azt
diktilja a nyomdaszmestereknek és a konyvkeresked6knek, hogy — a legel-
terjedtebb formaju megallapodas szerint — naponkénti fizetésben allapod-
janak meg, amelynek alapja az egy napon elkészitett szedéformak és ki-
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nyomott ivek mennyisége. Ez a szam a szed6k és a nyomtatok egytittes
munkajat fejezi ki. Az els6 — amint lattuk ~ személyenként a tipustdl, a
betiik szélességétdl és elosztasatdl fiiggSen az egyharmad és a két szedd-
forma kozott egyénileg valtozik. A nyomdaszok napi feladata pontosan
meghatarozhaté a szed6formak vagy az fvek és a levonatok szama kozotti
osszefiiggések alapjan. Parizsban ez altalaban a 2600 nyomtatis koril
mozog (nyomas csak az iv egyik oldalan). A legelfogadottabb alapegység
val6jaban a teljes iv (vagyis a két szed6forma), amelynek kozepes nyomasi
mennyisége 1200-1300 kézott mozog, vagyis dupla nyomast véve dupla
mennyiség naponta. ,,A régi nyomdai szedGforma szerint — irja 1572-ben
a Plaidoyez... [Védelern...] cimG mG — a nyomdaszmesterek ahhoz szoktak,
hogy a kereskedSk a 10-20 ezer livre-t ér6 nagy konyvek esetében elvar-
tak, hogy minden nap egy teljes szed6format (a valdsagban két kil6tt for-
mat), mintegy 1300-1500 hasonlé nyomjanak ki.” Amennyiben magasabb
szamu, példaul 2550, a nyomas szama, akkor csak az egyik szed6formaval
dolgoztak, s csak az egyik oldalt hiztak le. De ha a nyomas szama 1000
alatt maradt, akkor nyilvanvaléan harom formaval kellett dolgozniuk, s
naponta masfél ivet kellett teljesiteniiik. A kalkuliciéban a nyomdameste-
rek természetesen ra vannak kényszeritve arra, hogy forditott aranyt hoz-
zanak létre az egy nap alatt nyomtatandé szed6formak szama és a varhaté
példanyszam mennyisége kozott, s ez lehet6vé teszi a nyomdaszoknak,
hogy maximalis teljesitéképességiik szerint dolgozzanak. Masrészt azon-
ban az adott mi kinyomtatasahoz szikséges és a sajat készletében megta-
lalhat6 betiikészlet nagysagaval s tisztaban kell lenniiik, hogy a felmérhe-
t6 hiany tudataban megrendelhessék a sziikséges poétlasokat, valamint
megszabhassak a szedSk szikséges 1étszamat.

Az Osszehordashoz fenntartott helyeken, a raktarozasra hasznalt
polcokon vagy éppen a konyvkotonél fennall annak a veszélye, hogy az
azonos alaki és a hasonld tartalma ivek osszekeveredhetnek. Parizsban a
héraskonyvek, a misszalék, illetve a breviariumok szamos kiadasaval meg-
tortént ilyesmi. A szakosodott kiadok igen koran kitalaltak egy egyszer( és
maig 1s hasznalatos moédszert arra, hogy elkeriiljék a keveredést: a sajat
ivjelén, kiviil minden ivet ellatnak egy plusz egyedi jellel, hogy ezzel meg-
kilonboztessék a tobbi hasonlé mGtol. Ez a jel lehet akar egy, akar tobb
nyomtatott betd, az egyhazmegye vagy a szerzetesrend neve, az R vagy
Ro betik (példaul a romain hasznalata esetén) hasznalatosak megkilon-
boztetésre. Ennek a hagyomanyosan egyhazi miveknél alkalmazott jel-
zetnek a hasznalata mar a 15. szazad végétSl szamos, kilonféle tipusa
francia népkonyv, regény, misztérium, népszerisité értekezés és vallasos
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kézikonyv esetében elterjedt, amelyeknél valamennyi ivfizet elsé oldal-
nak bels6 részén mintegy emlékeztetsil ott szerepel a cim réviditése. Ha
a nyomda repertoatja elég szikos, ugyanazon munkak szamos esetben
mas-mas cimmel jelennek meg, félig dSlt, Gn. bastard irassal soronként
Gjranyomjak Sket minGségileg rosszabb papiron és negyedrét formatum-
ban. Legtobbszor semmilyen ditum nem szerepel rajtuk. E gyakotlat k-
I6nésen a ,Koronazott Fehér Rézsa” (la Rose blanche couronnée), a
,»Franciaorszag Cimerpajzsa” (Ecu de France) és a ,,Szent Krist6f Képe”
(Image de saint Christophe) cégért visels parizsi méhelyekben és kony-
vesboltokban tapasztalhato, de talalhatunk hasonlét néhany lyoni és
roueni nyomdasznal is. Ezek a konyvkészitok és -keresked6k mar 1510-
t6l — e konyvelballitasi médszer szerint — az ivfiizetek egészére vonatko-
26, ismétl6do rendszert alkalmaztak, mégpedig azt, hogy altalaban rémai
vagy arab szamokbdl all6 szignaturat nyomtattak a cimoldalra, a verzora
vagy a konyv hatsé része felé, vagy ritkabban pedig megjelolték az Gssze-
hordandé ivek sorszamat, amely a késobbi beillesztés soran emlékeztetett
a kotet ivflizeteinek szamara. Ez a szignatira, vagyis egy regiszter egysze-
rasitett valtozata lehetett valoszintleg a gyors kollacionalas legfobb esz-
koze. Gyakran a cimszojelzet és az ivfizetek szamanak jelzése is megta-
lalhaté. Sorozatos felbukkanasuk bizonyos fajta konyvekben egy igen
kidolgozott konyvgyartasi modszerre utalnak, és egy sikeres munkaszer-
vezési kisétletrdl tanuskodnak.

A szerzddések és a kiadds ritmusa: a kogjegyit sgergidések

Erdekességképpen most nézziink meg néhany kinyomtatott kony-
vet, a hozzajuk tartozd, el6allitasukkal kapcsolatos kozjegyzoi iratanyaggal
egyitt. ‘

A fekete nyomdsok — Egy 1554. november 8-an kelt, két parizsi koz-
jegyzé elbtt tett tandsitvany egészen pontosan leirja egy konyv szedésén
dolgozé csoport munkalatait. Ezen a napon a nyomdaszok (ezalatt itt a
nyomtaté munkasokat kell érteni), Abel Betif és Jacques Biton — Saint
Jacques utcai lakosok —, valamint Pierre Gotart és Nicolas Bouse tanusit-
jak, hogy ,,Viquertus Ad naturalem philogophiam cimG munkajan dolgoztak,
melynek nyomtatisat Guillaume Thiboust és Claude Fremy parizsi
konyvarusok rendelték meg.” Thiboustnak 550, Fremynek 425 példanyt
nyomtattak ki, amit az emlitett nyomdaszok tanusitottak, majd koézosen
leszamoltak a kinyomtatott papirok mennyiségét... A szamolasi procedura
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nyilvan Fremy kérésére tortént, nyilvanvaléan azért, mert a kinyomott
papir mennyiségét illetéen pereskedésbe bonyolédtak a tarsaval. A konyv
kolofonjabdl egyértelmien kidertl, hogy Thiboust volt a nyomdasz. Az
59 folio nagysagu iv nyomasahoz Cicero bettipust hasznaltak és hirom
ivnyi fiizetekre osztottak, melyet két szedd szedett ki, mig a lehtzassal két
nyomdasz foglalatoskodott.

Most pedig alljon itt néhany példa a konyvek eladasardl. Jacques
Dupuys 1548. majus 24-én ir Pierre Gaulter-nek Caesar Kommentdrok
cimi mavének spanyol nyelven torténd kiadasardl. A konyv formaja ok-
tav = nyolcadrét lesz, betatipusa pedig kurziv, hasonléan a Gaultier altal
mar el6zéekben kinyomtatott mahoz. Gaultier-nek a munkat a kévetkezd
kedden [majus 29-én] kell elkezdenie, s megszakitas nélkil kell dolgoznia
a sajton. Minden munkanapon koteles Dupuys-hez ,,2550 egyik oldalan
nyomott ivet” elszallitani, melyért atlagban 40 tournois-i sol lesz a fizetsé-
ge, amelyet naponként, az elvégzett munka arinyaban kap kézhez.
Dupuys szallitja majd a papirt, és Gaultier egyetlen példanyt sem adhat el.
A széban forgd, Diego Lopez altal forditott konyvet ismerjik. Koltségeit
nemcsak Dupuys, hanem egy antwerpeni konyvkereskedd, nevezetesen
Arnold Birckman allta, akinek cime egyébként itt jelenik meg elsé alka-
lommal a cimoldalon. (Meg kell jegyeznunk, hogy a szerz6dés nem kozli
Birckman részesedését, s a konyv sem viseli nyomdaszanak a nevét) A
kurziv, ciceroval szedett kotet 384 lapbol all, mely 48 ivnek felel meg (ez
96 szed6format tesz ki). 1549-es datum szerepel rajta, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy el6allitisa mintegy ot—hat honapot vehetett igénybe,
ha a szokasos havi 16-19 formaval szamolunk. Ezt a hatalmas, 2550-es
lehazasszamot egyetlen sajté mellett all6 szedd — atlagos méretd korpusz
esetén — egyedil is el tudta latni a nap1 egy szedéforma kinyomasaval.
Feltételezhetjiik, hogy ehhez a munkatempohoz hihetdleg tudnia kellett
spanyolul. Ha ez igy van, a szed6 a kézirat - mely a korabbiakban a
Toleddban vagy az Alcalaban nyomott kiadasok egyike lehetett - megha-
tarozott sorrendje szerint tudott haladni.

Ha azonban a napi egy szed6formanal tobbet kell kinyomtatni, alta-
laban minden masként torténik. Ahhoz ugyanis, hogy a kis- vagy a koze-
pes nagysagu két szed6format lehessen kiszedni, legkevesebb két szedGre
van sziikség. Hasonld a helyzet abban az esetben 1s, ha a nyomdavezeték
napi egy ivnek a kétoldalas nyomasat vallaljak. Ilyenkor minden bizonnyal
a szedoknek folyamatosan az azonos ivhez tartoz6 szed6formakon kellett
dolgozniuk, raadasul nem az oldalak folyamatos rendje szerint, hanem
megszakitottan, a formak felosztasatol figgéen. Tébb konyv olyan szer-
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z6dése timasztja ala ezt a feltételezést, amely a nyomtatds utemezését
fekteti le. Igy példaul Antome Bonnemeére nyomdasz 1528. februar 24-én
egyezséget kotott kollégajaval, Chrétien Wechellel, hogy k6z6s koltségen
és ,,mindaddig, amig el nem késziilnek, megszakitas nélkiil, folyamatosan”
1325 példanyt adnak ki Szent Agostonnak a Zsoltarokrdl irott Explanatio
cim@ mavébdl, s ,,naponta egy ivet fognak kinyomtatni.” E folio méreth
kotet 418 lapbol, azaz 209 ivbdl all, melyet két hasabosan, a kissé cstcs-
ives és gotikus formaju petit romain betatipussal szedtek ki. Ivfiizeteinek
tobbsége négy egymasba illesztett ivbol, vagyis 16 oldalbdl allnak. Ha a
szedés a kézirat sorrendjét kovette volna, akkor valamennyi ivfizet elsé
kilenc oldalat kellett volna legelészor kiszedni, mielétt a format a nyomta-
t6 munkasnak adtak volna. A mivelethez igen sok betre lett volna sziik-
ség. Egy teljes ivfiizet kiszedése (8 forma) ugyanis egy szedd szamara leg-
kevesebb két heti munkat jelentett, mig a nyomtaték négy nap alatt le
tudtak hdzni a fiizeteket kitevé mintegy 5300 ivet. Nyilvanvald tehit,
hogy a Bonnemere-mihelyben masként jartak el. A kényv kézirata a har-
minc évvel korabban Baselban, joval nagyobb betlkkel szedett, Johannes
Amberbach-féle kiadas volt, amelynek megjegyzéseit szem el6tt tartva
tobb munkasra osztottak a szedési munkalatokat. Mindenesetre a kézirat
el6zetes kalkulalasa mégsem sikertlt valami tokéletesre, amirdl hien arul-
kodik a parizsi kiadas. A sorok szama ugyanis oldalanként valtozik, 65—67
kozott mozog, raadasul a sormagassag eltérése a 7 mm-t is elétheti. A
szavak kozti tavolsag is valtakozd, arulkodva ezzel a szedés soran alkal-
mazott igazitasokrol. Feltevésinket megersiti a tobbi ivfuzet elsé felében
rendszeresen megjelend diszes nagybetik visszakOszonése, amelyeket
folyamatos szedés esetén nem tudtak volna Gjra és Gjra felhasznalni. Bi-
zonyosan tudjuk, hogy ezzel a vaskos kotettel nem végeztek 1529 el6tt.
Legkevesebb tehat 10 hoénapra volt sziikkség a 209 iv kinyomtatasahoz.
Amennyiben folytatélagosan ment volna a szedés, azaz a szedd szaka-
szonként a széveg rendjét kovette volna, kétszer annyi idGbe telt volna. A
nyomdaszok pedig, akiknek a szerz6dés alapjan szintén megallas nélkil
kellett dolgozni, j6 darabig tétlenségre kényszerultek volna.

A hatarid6 be nem tartasara és a konyvkészités ritmusanak bizonyi-
tasara csak néhany adatunk van, ezt ugyanis csak akkor lehet megtudni, ha
a konyveken hoénapjelzés 1s szerepel. Erre kovetkeztethetiink példaul a
Daniel Higman konyvarussal megkotott szerzédés datuma (1523. augusz-
tus 4.) és a konyv befejezésének idépontja (1524. junius) kozotti eltérés-
bél.
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Bonnemére tiz honapot fektetett Jean Raulin Sermones de sanctis ci-
m, posztumusz mavének kétkotetes, negyedrét formatumu elsé kiadasa-
ba: ,,minden munkanapon 1300, vagyis egy konc (=1325 levél) papirt
kellett kinyomtatni napi 30 tourneois-1 sol-étt..., megallas nélkiil.” Hogy a
191 ivbdl és két ivnyi fiizetbdl 4ll6, kis gétikus betitipussal szedett mun-
kat ki tudta adni, kézepes munkatempéval szimitva havi 19 ivet nyom-
tathatott ki, amihez két-harom szedé munkajara volt sziikség.

Jean Prevel 9 honap alatt nyomott ki egy nyolcadrét formaja, 72
ives, nagyon apr6 betls, nonpareille-jel szedett, két hasabos Biblit, be-
tartva ezzel Louis Hernault konyvarusnak a nyomtatas hataridejéil sza-
bott, 1528. szeptember 27-i hatiridejét. Atlagosan mindéssze nyolc ivet
fejezett be havonta, a mQ szedése tehat rendkivil hosszura nyult, batran
feltételezhetjik azonban, hogy a példanyszim — melyrdl nincs adatunk —
igen magas lehetett.

A piros-fekete nyomdsok — A piros-fekete nyomasok sziikségszerien
médositjak a szerzédésben foglaltakat, miutan tobb mint kétszeresére nd
a nyomtatdk munkaja. Az egy nap befejezhet6 ivek szama igy mintegy a
telére csokken: 650 teljes iv vagy 1300 ivoldal a teljesitheté maximum.
Ebben a munkaritmusban ,,naponta egy fekete-piros szedéformat” vagy
»Kkétnaponkeént egy ivet” lehet lehtzni, mint ahogy a nyolcadrét formaja
breviariumokat nyomtatjak 1250 példanyban. Kevesebb nyomas esetén ez
azonban két, harom vagy akar négy szed6forma is lehet naponta. Példa
erre Baptiste Postel esete, aki 1551-ben a 650 példany, folio nagysaga
Missels romains nyomtatasakor Jean Petit-nek minden nap ,,egy, mindkét
oldalan fekete-pirossal nyomott ivet” volt kételes szallitani. Ha pontosan
befejezi a munkat, ivenként 50 tournois-1 solt kap érte. Ha hanyagsaga
miatt a munka félbemarad vagy egy masik munka kedvéért nem fejezi be,
az elkészilt ivek utan csak 40 sol jar. Ijgy tinik, hogy az igazan gondos
javitast igényl6 liber usualisoknal rendszerint rahagytak egy kis plusz id6t
a forma kiszedése és nyomtatasa kozott.

Most lassunk néhany teljesitményre vonatkozé adatot. 1539—-1540-
ben Jean Kerbriant napi négy szedéramanyi munkaval kérilbelil nyolc
havi munkat fektetett a 150 ivbol allo Misse/ de Liége [1iége-s Misszdlé] 650
példanyos kiadasaba. Egy korabban ugyanitt kinyomott kiadas lemasola-
saval a sajtobdl havonta mintegy 18-19 iv keriilt ki. igy a negyedrét alaka,
850 példanyos Missel a 'usage d’Amuens [Amiens-i Misekonyv] misekonyv,
amellyel Baptiste Postelnek 1551-ben ,,napi hirom szedéformanyit kellett
dolgoznia,” hat hénap alatt készilt el. Az apré romain gothique-kal
szedett 73 és fél ivbol havonta atlagosan 12 iv késziilt el.
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A Womfata’; munkdlatainak sétosgldsa

A megfelel6 felszereltségh mudhelyekben a siirg6s vagy a fontos
munkat, illetve a jelentSsebb kiadvanyok nyomasat tobb csoport kozott
osztottak fol. J6 példa erre az az eset, amikor 1512-ben Jodocus Badius
két sajtot készittet elG, hogy mihelyében Szent Jeromos Epitres [Episgto-
lak, levelek] cim@ mivét soron kivil kezdjék el nyomni. Ugyanigy jart el
1531-ben, amikor Robert Estienne a Thesaurus linguae latinae cim konyvén
kezd dolgozni, 2 mi nyomdai kéziratat ekkor is egyszerre két sajté nyom-
ja. A Lyoni KonyvkereskedSk Tarsasaga altal 1540-ben hat kotetben meg-
jelentetett Biblia két vagy hirom sajtét foglalt le Gaspard Trechsel mihe-
lyében. Hasonlé volt a helyzet az 1552. februar 12-1 esetben is, amikor az
el6z6 évi zsinatot kovetSen Robert de Croy érsek megrendelte a Statuts
synodaux d l'usage de Cambrai cimG munkat, amelynek elkezdését Mathieu
David a kovetkezo hét szerdajara igérte, a munkat pedig gy vallalta, hogy
,minden munkanapon egy teljes ivet kell kinyomtatni mindkét oldalan,
2500 példinyban.” Augustin antikvival volt szedve, a megrendelé altal
mir kivilasztott ,kis bastard-ral jeldlt B vagy ennck megfelel6” papiron, s
a megallapodast kozjegyzdk ellenjegyezték. Hat héttel késbb e negyedrét
formatumu konyv 29 és fél ive mar ki volt nyomtatva. Ehhez napi 5000
nyomasra volt szikség, vagyis kétszerese egy sajton dolgozé munkas at-
lagteljesitményének.

De tovibbmenve, bizonyos konyvkereskedk, amennyiben nagyon
kozeli hatiridvel vagy nagyon nagy mennyiségre kivannak megbizatast
adni, ugyanazon mu kiadasi munkélatait tébb hasonlé felszereltségh
nyomdaszra bizza. Jean Petit irja, hogy 1511-ben — a bojt el6tti id6szak-
ban az egyre novekvd szamu és egyre inkabb reklamalé vevék miatt —
kénytelen volt szétosztani Jean Raulin Sermones Quadragesimales cimG mun-
kajat tobb tipografus kozoétt. Egy Arnheim nevi kényvarussal 1527-ben
kotott szerz8dés szerint — mely 650 folio nagysagy, ,,piros-fekete”, , liege-
i hasznilatra szant” misekonyv kiadasardl rendelkezett - két nyomdaszt,
Didier Maheu-t és Jean Kerbriant biztik meg, ,,hogy napi négy szedéfor-
manyi mennyiséggel biztositsik a munka folytonossagat”, melyet julius
elsején kezdtek meg, és Szent Rémy napjira [oktdber 1.] kellett befejezni-
iik. A hatarid6t sikeriilt betartani, hiszen a kdnyvon az oktéber 2-1 datum
szerepel. E 150 ives kotet elGallitisanak havi munkateljesitménye tehat 50
iv volt, ami jécskan felulmulja egy nyomdai csapat teljesitképességét.
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A részekbdl all6 mivek esetében ez a — nyilvanvaldan kiralyi rende-
letekkel szabalyozott — mihelyek kozti munkamegosztasi gyakorlat igen
gyakori. A betitipusok vagy a diszit6 elemek kiilonbozGsége bizonyitja,
hogy kiilonésen sokszor fordul el6 ez az eljaras a Jean Barbier nevét vise-
16, szazad eleji konyvekben és szamos olyan nagy konyvarus munkéjiban,
mint amilyen Jean Pett és Galliot du Pré volt.

Folyamatos avagy megszakitott munka?

A folyamatos munka alatt altalanossagban azt éruk, hogy a nyom-
daszatot kezlikben tarté megbizok megkovetelik, hogy a maért felelés
csoport vagy csoportok nem foghatnak bele semmilyen mas egyideji
munkéba a megallapodds megsértése nélkiil. igy parancsoltik meg szigo-
rian példaul Mathieu David -nek 1s, hogy ,,megszakitas vagy mas munkak
kozbeiktatisa nélkul” kell befejeznie Cambrai Decreta sinodalia cimi mi-
vét.

A szegényesebb eszk6zokkel és felszereltséggel rendelkezd, kisebb
nyomdak vezetoi teljes munkaerS-készletikket kényszerultek megbizdik
kivansaga szerint beosztani. 1504-ben, még lyoni palyafutasanak kezdetén
Jacques Saconnak példaul Angelo de Gambiglionibus Inssitutes cimi ma-
vének kinyomasakor igéretet kellett tennie, , hogy mindaddig, amig az
elobb emlitett konyvet nem fejezi be, mas mivon, megbizason nem dol-
gozhat” Az el6bb emlitett Baptiste Postelnek pedig tarifacsokkentést
kellett volna elszenvednie abban az esetben, ha a Misse/ romainon [Rimai
Misekinyv] kivil mas rabizott nyomtatasi munkaval is foglalkozott volna.

Frangois Girault nyomdaja latni valéan jobban felszerelt, igy mun-
kafeltételei is kedvezobben alakulhattak. 1548-ban példaul, miel6tt befe-
jezte volna a Poncet Le Preux és izlettarsai altal finanszirozott
Ordonnances royauls [Kirdlyi rendeletek] cimi mid kiadasi munkalatait, ,,dol-
gozhat egy masikon, Le Preux és tarsai beleegyezése nélkiil.”

Két masik, a Bréviaire de Poitiers [Poitiers-i Brevidrium] kiadasaval meg-
bizott, poitou-i nyomdasznak még nagyobb mozgasi lehetSsége lehetett,
hiszen a fennmaradt szerz6désszoveg szerint: , hatarozottan elfogadhaté
és egyetértésunkkel talalkozik, ha az emlitett munka ideje alatt az itt neve-
zettek [a nyomdaszok] egyéb munkat is végeznek, néhany mads mivon is
dolgoznak az emlitett betikkel, amelyek egy tobblet ivb4l maradnak visz-
sza. Természetesen ezt csak szikség esetén és indokolt esetben tehetk
meg, s az ebbdl nyert fizetségiiket és nyereségiiket at kell adniuk a konyv-
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arusoknak.” A megbizok tehat annak is megtalaltak a modjat, hogy a foly-
tonossag elvének kotlitozasat feloldjak, de ezt csak abban az esetben
hasznaljak, ha ez nem sérti az érdekeiket s szamitasaikat maguk is megta-
laljak.

A folyamatos, azaz az 6sszes munkacsoport tevékenységet egyetlen
feladatnak alarendeld munka — mely a pontos hataridé garanciaja — nyil-
vanvalban elonyt biztosit a megbizé szamara, akinek az a célja, hogy ki-
lonleges konyveket adjon ki. .

Azonban lathattuk, hogy a nyomdavezeté szimara ez a folyamatos
munka a holtidé6 megtobbszorozédéséhez vezethet, hiszen a nyomdai
munkaban a szed6k figgenek a korrektortdl és a nyomtatoktdl, a nyomta-
tok pedig a szed6ktdl, és egyetlen ember hianya megbénithatja az egész
csapat tevékenységét. Erre az érzékeny egyensulyra utal egy 1572-es
nyomdavezetSi foljegyzés is: a munkatarsak ,,egyike sem tud semmit kez-
deni a masik nélkiil, olyannyira, hogy ha az egyik szlinetet tart, a tobbiek-
nek szikségképpen hasonléan kell cselekedniik.” Ebb6] adédik tehat,
hogy a szazad folyaman kétszer is el6fordulé konfliktusok alkalmaval
tanoncokkal prébaltak helyettesiteni a munkasokat.

Kérdés, vajon rendszeresen betartottak-e a ,kizarolagosan egyet-
len” munka elvét? Okunk van ra, hogy kételkedjiink benne. A kozjegyzoi
formuldkban még a tiltasok ismételgetése is azt sugallja, hogy a parancsok
ellenére a nyomdaszok rendszeresen megszakitottak munkajukat, mert
mindig akadt valami siirgés feladat, mint példaul falragaszok, plakatok,
bucsucédulak, hivatalos okmanyok, tgyiratok, aktualis vagy egyéb iroma-
nyok soron kiviili el6allitasa. Barmint volt is, az 1571-es sztrajkok bizo-
nyara hatéssal voltak az addig érvényben 1évé gyakotlatra. A nyomdaveze-
tok, ,,akiknek mind ez idaig sikeriilt megérizni nyomdajukat — allitja a
Plaidoyez - nem kivantak egyidejileg mas munkaba fogni, kivéve azok,
akiket a nagykeresked6k koteleztek arra, hogy a szokasnak megfelelGen
egy teljes szed6formanyl munkat szallitsanak nekik naponta...” Ez azt is
jelenti, hogy alkalmi munkaerével a folyamatos munka gyakotlatilag kivi-
telezhetetlen volt.

Ami a kiad6-nyomdaszokat illeti, a dokumentumokbdl nem vilaglik
ki, hogy 6k is ugyanolyan béklyok alatt nyogtek-e, mint a megbizasra dol-
gozo kollégiik. Létezik néhany olyan szerz6dés, amelyben a szerzS gyar-
tasi ritmusa jéval alacsonyabb a napi egy ivnél, valészindleg igy maradhat
1d6 arra, hogy a folyamatban lévé munka mellett parhuzamosan mast is
csinaljanak ugyanazon a sajton. Vegyik példaul a Fédéric Jamot altal go-
r6gb6l forditott Traicté de la goutte (Ertekesés a kiszvényrdl) cimi munkat,

243



melynek nyomasat Philippe Gaultier-t6l rendelték meg — tuddsit Roulle
1567-ben. E kis kényvecskével — mely mindossze 4 és fél ivet szamlal és
foként ciceréval nyomtak —, egy honap alatt kellett elkészilni, de nyilvan-
valé, hogy pusztin ez a kétet nem tudott volna egy egész nyomdaszcso-
portot - teljes munkaidében - munkaval ellitni.

Annak ellenére, hogy e kérdéseket még szimos helyen homaly fedi,
lehetségesnek tinik, hogy a gyakorlatban tobbféle munkaszervezési tpus-
hoz tébbféle médszer jarulhatott. A kirdlyi hatalom ismételt beavatkozasa
— ,,megkezdett munkak” folyamatos befejezésének szabalyozasa — azt
mutatja, hogy a mestetlegények felvétele a munkik elvégzéséhez kapcso-
16dik. Ez pedig lehet&séget nyujt a mesterekkel valo végelathatatlan vitk-
ra, mivel az egyezséget sem az egyik, sem a masik oldalrél nem tartjak be
szigoruan, s bar kételességiik lenne a ,,megszakitasok nélkili munkavég-
zés”, de az egyes legények kimaradasa, illetve a nyomdavezetS megszabta
programviltozasok miatt a folyamatossag mindig megszakad, allanddsul-
nak a nyomdaszlegények nézeteltérései a mestereikkel, s ezeknek az Osz-
szetizéseknek az igazi nyertesei végsS soron mindig a kényvkereskeddk
lettek.

Bibliogrifia

Az e fejezetben tobbszor hivatkozott konyvek és tanulmanyok bibliogra-
fia1 adatat itt kozoljuk.

H. Baudrier, Bibliographie lyonnaise. Recherches sur les imprimeurs, libraires,
relieurs et fondenrs de lettres de Lyon an XV1e siécle... publices et continuées
par ]. Baudrier, Lyon, Paris, 1895-1925. 12 vol Tablkes par G. Tricon,
Genceve, Lille, 1950 (Reprint, Paris, 1969). F. Bowers, Principales of
bibliographical description, New York, 1962. N. Catach, L ortographe
frangaise @ l'époque de la  Renaissance  (auleurs-imprimenrs-ateliers
d’imprimerie), Geneve, 19068.

P. Chauvet, Les ouvriers du livre en France des origines a la Révolution de 1789,
Paris, 1959. R. Corraze, ,Jacques Colomies, maitre-imprimeur
toulousain (1490-1570)”, Bulletin philologigue et historique du Comité des
travaux  bistorigues, 1938-1939., p. 121-135. R. Corraze,
,Impressions de livres liturgiques a Toulouse au seizieme siecle”,

Revue historigue de Tonlouse, 1941, p. 298-332.

244




E. Covecque, ,,Cinq libraires patisiens sous Francois Ier, 1521-1529”,

Mémotres de la Société de Uhistoire de Paris et de ['Tle-De-France, 21, 1894,
p- 53-136. E. Coyencque, Recuer/ d'actes notariés relatifs a ['histoire de
Parzs et de ses environs au XVe siécle, I. 1498—1545, II. 15521555, Pa-
s, 1905-1923, 2 vol.

- Du Boulay, Historia Universitatis Parisiensis, Patis, 6, 1673 (Reprint,

Frankfurt/Main, 1966). P. Ducourtioux et L. Bourdery, Une
imprimerie et une librairie a la fin du XVe sicle, Jacgues Barbou,
imprimenr, Limoges, 1898. J. M. Dureau, ,Recherches sur les
grandes compagnies des libraires lyonnais au XVle siécle”, Nowvelles
études lyonnaises, Geneve, 1969, f. 3-63. L. Febvre et H.-J. Martin,
L apparition du livre, 2e édition, Paris, 1971.

P. Fertel, La science pratique de limprimerie, Saint-Omer, Pauteur 1723 (Rep-

L. M.

rint Westmead, 1971.), A . Fontanon, Les édicts et ordonnances des rois
de France, Patis, 1611, IV, p. 467-482., P. Gaskell, A New introduction
to Bibliography, 2d ed., Oxford, 1974. J. F. Gilmont, Printers by the
Rules, The Library, 1980, p. 9-55. H. Hauser, Ouvriers du temps passe,
Paris 1899. W. G. Hellinga, Copy and print in the Netherlands, an atlas
of historical bibliography, Amsterdam, 1962, R. B. McKerrow, Az
introduction to Bibliography for literary students, Oxford, 1962. A. de La
Bouraliere, L’ imprimerie et la libraire a Poitiers pendant le XV1e siccle.
Mémoires de la Société des antiquaires de 'Ounest, 1899, p. 1-396. et
Supplément, ibidem, 1904, p. 481-510. D. F. McKenzie, Printers of
the Mind: some notes on bibliographical theoties and printing-
house practices, Studzes in Bibliography, 1969, p. 1-75.

Michon, A propos des greves d’imprimeurs de Paris et de Lyon au
XVle siecle, Fédération des sociétés historiques et archeologiques de Paris et
de lile de France, Mémoires, 1951, p. 103-115. A F. Momoro, Tarité
elementaire de I'imprimaire ou le manuel de I'imprimeur, Patis,
1793. Moreau, I-1I1. J. Moxon, Mechanick exercices on the whole art of
printing (1683—4) ed. by. H. Davis and H. Carter, London, 1958. A.
Parent (-Charon), Les métiers du livre a Paris au XVe siéele (1535-
1560), Geneve, 1974. Parlement de Patis, Plaidoieties (Manuscrit)
(BN, N. acq. fr. 8014), p. 109-132, 690-718. (Repris en pattie par
C. E. Du Boulay, ouvr. cité). ]. Pichon et G. Vicaire, Documents pour
servir @ [histoire des libraires de Paris, Paris, 1895. Plaidoyes pour la
reformation de imprimerie [Paris] 1572 (Sainte-Genevieve, F 919 bis
Inv. 4194 bis Rés.) Remonstrances et mémoires pour les compagnons

245



AWM

imprimeurs de Paris et Lyon opposans, contre les libraires, maistres imprimenrs
desdits lieux et adjoints, [Lyon] 1572 (BN, Rés. Z. Thoisy, 328).
Renouard, I-I11.; Bade; Documents; Répertoire.

P. Simpson, Proof-reading in the sixteenth, seventeenth and eighteent centuries,

246

London, 1935. L. Voet, The Golden compasses, a history and evaluation of
the printing and publishing activities of the Officina Plantiniana at Antwerp,
Amsterdam, 1969-1972. 2 vol. L. Wolf, Terminologische
Untersuchungen zur Einfithrung des Buchdrucks im frnzésichen
Sprachgebiet, Tiibingen, 1979.

Forditotta: Pajor Enikd



