Kramm, Heinrich

A humanizmus és a reformacio hatasa
a német konyvtarakra*

A racionalizmus mellett alig van olyan korszak, amelyet er6sebben és egy-
oldalubban hatna at a szellem, az iras és a konyv mindenhatosaga, mint a re-
neszanszot. Egy korszak, amelynek é16 tulajdona az antikvitas, amely a végs6-
kig temperamentumos, életvidam, konyvimado, a humanista széjatékok sze-
relmese (Heinrich von Rantzaus ,libris et liberis” szojatékanak elséségét
Joachim von Schulenberg ismerte el), és amelyet jol jellemez vaskos képektdl
hemzsegd szokincse, bokezien osztogatott pompazatos titulusaival (,,Biblio-
thecae Auctor et Fundator Amplissimus”™), ,,é16” és , kétlabon jaro” konyvtara-
inak tiindoklo fényével, ,.konyvekben tékozlokkal” (helluo librorum) és ,,kony-
veket zabaldkkal” (homo bibliophagus, bibliophaga), ,.konyvbolondjaival”
(Sebastian Brant), valamint hasonlo, a régiektol ellesett és Uj szavaival.

Nemigen van mas korszak, amelyet mind az 6szténos elditélet, mind a be-
haté szakmai kritika annyira vitatna, mint a reneszanszot; a humanistak torteé-
nelmi teljesitménye, attol fliggden, hogy az értékelésnél alkoto-produktiv vagy
receptiv-kb6zvetitd értékeket allitanak el6térbe, negativ, vagy pozitiv; a mérés
tehat a végrehajtott tettek, a toll és a palavesszé altal inspiralt eredmények, az
anyagi természetd maradvanyok (levelek, kiilonféle gyjteményeknek, kilono-
sen az utékornak hatrahagyott kényvtarak) alapjan torténik.

A német humanizmus azonban, a reneszansz olaszorszagi és franciaor-
szagi kibontakozasatol eltéréen, kisérdje és ellenlabasa a 15. és 16. szazadi, a
kozépkori kulturérokséget magaénak tudo és az 1j miveltség eszmei és lelki
tartalmaért sikra szallo erkélcsi reformmozgalmaknak. E kort éles disszharmo-
niak, szélsoségek jellemzik: a vilag mulandosaga és az élet élvezete, konvencio
és éntudat, a lelkitidv féltése, az isteni megismerés extazisa és a humanista ta-
nulmanyok enthuziazmusa, a laikus muveltség és tudoskultusz, a hagyatéki
rendelkezések felriigasa vilagi vagy egyhazi intézmények javara, az igéret és
annak nem teljesitése. Ez az a ritmus, alaphang, amit a keletkez6 és pusztulo
konyvtarak is visszhangoznak, a konyv, mint a mindennapos teologiai harcok
eszkoze, a konyv, mint 6ncél. A konyvtarak athagyomanyozodasatol fligg a
mindenkori kutatasok allasa, valamint az egyetemes tOrténelemre gyakorolt

* Kramm, Heinrich: Deutsche Bibliotheken unter dem Einfluss von Humanismus und
Reformation. Ein Beitrag zur deutschen Bildungsgeschichte. Leipzig, 1938,
Harrassowitz. /Beihefte zum Zentralblatt fir Bibliothekswesen. Bd. 70./ 1-13.
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hatasanak értékelése. A konyvtarathagyomanyozodas leggyakoribb formai a
kovetkezok:
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1. A legtobb fennallé nyilvanos kOnyvtar sajat torténetét sajat allomanya

anyagan, az integralt kényvallomanyokon vagy pusztan okiratok alap-
jan az alapitasig nyomon tudja koévetni.

2. A mar nem létez6 régebbi nyilvanos kényvtarak vendégkonyvtarként

beolvadtak egy masik konyvtarba. Torténetilk vagy kozvetlen (okirat-
szerl bizonyitékok) vagy kozvetett (levélvaltas, koltemények stb.) mo-
don ismert. Ugyanez érvényes az un. korporacidés konyvtarak koziil
azokra, amelyek mint kolostori, iskolai, varosi tanacsi konyvtarak telje-
sen vagy részben zarva voltak a kdzhasznalat el6tt.

3. Régi magankonyvtarak létére nagyrészt kozvetett (széban vagy irasban

athagyomanyozott anyagokbol, mai magan, vagy nyilvanos kényvtarak

rekonstrukciojabol, arverési katalégusokbdl, antikvariumi kényvesbol-

tok anyagabdl stb.), kisebb részben pedig kozvetlen modon kovetkez-
tethetiink.

a) Egy régi magangyljtemény teljes (illetve csaknem teljes) allomanya
megbrzddott egy fennalldo magan- vagy nyilvanos konyvtarban. Példa:
Beatus Rheanus konyvtara (Sélestat, Schlettstadt).

b) A régi konyvtar a szélr6zsa minden iranyaba szétszérédott. Kedvezd
tajékozodasi pontok (a tulajdonosra, vagy a keletkezési helyre utald
jegyek, ex librisek, egyéb bejegyzések) segitségével akar tGbb intézet
(konyvtar, antikvarium, archivam) allomanyabol is kozel eredeti
formajaban rekonstrualhaté. A rekonstrukciot teljes- vagy részleges
konyvlistak tamogathatjak. Példa (er6s megszoritassal): Rotterdami
Erasmus kényvtara.

¢) A régi kdnyvtar nem maradt fenn. A teljes attekintést és a torténeti
értékelést megkozelitéen teljes egészében poétoljdk a hianyos feljegy-
zések, a kolcsonzési listak, de legf6képpen az archivumok irataiban
fennmaradt teljes leltarjegyzékek alapjan. Ez a kdnyvtartipus a korai
id6kben gyakori. Fontos informacidkkal szolgal az eszmei aramla-
tokrol, ugyanakkor sok specialis kérdésben cserben hagy. Példa:
Adolf von Glauburg (Frankfurt am Main) és Jakob Spiegel (Sélestat,
Schlettstadt) katalogusa.

d) Egy régi (megsziint) konyvtar csupan neve, vagy jegyzetekben, leve-
lekben, kolteményekben elofordulé néhany utalas alapjan ismert.
Példa: az osztrak nemesember Gundaker von Starhemberg kényvta-
ra, melyrél Georg Calaminus irt dics6ité kolteményt.

¢) Egy régi kényvtarbol egyetlen kényv, néhany kétet, illetve a konyvtar
egyes részei megmenekiiltek, teljes képet azonban még keriilé uton



(levéltari emlékek, képek, feliratok alapjan torténd kiegészitések)
sem nyerhetiink. Példa: Luther, Paracelsus, Ulrich von Hutten stb.
koényvtara.

Jelen munka azonban nem azt tlizte ki célul, hogy a régi konyvek fennma-
radasi modjairdl teljes tipologiaval szolgaljon. A forrashasznalat valamennyi
primér formajanak (kéziratos és nyomtatott katalogusok, levéltari dokumen-
tumok felhasznalasa, életrajzi irasok, kotés- és betitipusok, ex librisek stb.
vizsgalata), a masod ¢és harmadkézbol vett informacidknak, valamint az olyan
kérdéses dolgoknak mint amilyenek a festmények kimerité feldolgozasa (egy
1575-6s festményen Volcher Coiter anatémus egy tobbek k6zott Hippocrates,
Galenos, Avicenna, Vesalius miiveit tartalmazo konyvespolc el6tt dolgozik),
egy szélesen megalapozott konyvtartorténet alapjainak lerakasat jelentené. A
tipologiahoz hasonléan a vizsgalddasok korébdl ki fogunk zarni egy masik té-
mat is, bar ez utobbit alkalomadtan érinteni fogjuk: a kényvtarallomany, ki-
valtképp annak latogatottsaga valamint a latogatok és kolcsénzok érdeklodési
kore, kiaknazhaté a kortorténet, illetve a kortorténeti részproblémak megvila-
gitasara (ahogy azt pl. a Jénai Egyetemi KoOnyvtar gazdag anyaga, vagy a re-
formaciés nyomtatvanyok teljessége a zwickaui varosi iskola kdnyvtaraban
megengedi). Mégha a kézvetlen ut tobbszor jarhatatlan is — a schmalkaldeni
un. Luther-szobacska konyvtarat sokaig valami titokzatos izgalom lengte koriil,
ami azonban nem Luther olvasmanymuveltségének megismerhet6ségét tette
lehet6vé -, levéltari iratok alapjan mégis tobb részlet tisztazhato (Luther és
Melanchthon a wittenbergi konyvtarban). Az ilyen tipusi kutatas a teologiai
rendszerezO6k (Matthias Flacius Illyricus) és a humanista tudosok esetében (a
kéziratkutatdo J. Sichardus és az altala hasznalt kényvtarak) valoszinileg
kénnyebb, mint gyakorlé lelkészek kérében.

A fenti modszertani meglatasok mogott a Milkau altal felallitott és késGbb
tobbszor megfogalmazott konyvtarideal all: a konyvtar, belsé szerkezetének
valamennyi alegysége monografikusan feldolgozott, gylijté és kisugarzo szel-
lemi kdzpont, amely allandé koélcsénhatdsban van az oktatasi rendszerrel, a
kolostorokkal, az iskolakkal, a féiskolakkal és egyetemekkel, a hercegi udva-
rokkal, az irodalmi kérokkel, egyes személyekkel és tarsasagokkal. Képletesen
szolva olyan ez, mint az ember és konyv kozti allando pulzalo kapcsolat, a
szisztolé és diasztolé.

Az esetek tObbségében azonban a jelzett szempontok az anyag hianyossa-
ga miatt nem vezetnek eredményre, igy a vizsgalat soran idében egymastol
tavol esd tényeket kell egymas mellé helyezni (Hildebrandt, Wittenbergi Kas-
tély- és Egyetemi K6nyvtar). Lépjlink tovabb és tegyiik fel, hogy az rendhazak
és kolostorok, a hercegek és nemesek, az egyetemek és iskolak, a varosok, a
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polgarok, a varosi és a vidéki maganszemélyek kOnyvtara mélté feldolgozast
nyer - a vidéki magantulajdonban levé koényvtarak feldolgozasa példaul Tirol-
ban jol halad elére. Ebben az esetben elgondolhato lenne egy olyan moédszer,
amely néhany, teljes részletességgel leirt konyvtartipust elétérbe allitva, min-
den egyéb gylijteményt a torténeti fejlédés és az egyedi jellegzetességek ovatos
mérlegelésével e tipusokhoz képest hataroz meg. Egy ilyen eljaras azonban, ha
rutinszertien alkalmazzak, konnyen ellaposodhat; a dedukcioba valé menekii-
lés csak bizonyos esetekben jelent megoldast.

Nagyobb sikerrel jarunk, ha egy masik oldalrdl kozelitjik meg a problé-
mat. Képzeljiink el két egymast érint6 kort, az egyes személyek €letrajzanak és
az intézmények tOrténetének korét. Ezeket egységesen egy két részbol alld
miveltségfogalom alapjan irjuk le. A miveltség egyrészt a mult és a j6v6 va-
lamennyi kultirajanak 6sszessége, masrészt anyagi értelemben az egyének és
az intézmények altal alkotott dolog, amely egy konyvtarban testet oltve kettds
értelmezést igényel: (1) sajat torvényei alapjan fejlédik, melyek megértése
szakembert kivan; (2) a szellemi fejlodés ritmusat koveti, még akkor is, ha az
utdkor szamara a konyvtar befogado és kisugarzé szerepébdl sokszor csak a
kéreg lathatd, vagyis a napi gyakorlat, a kényvbeszerzés, a kblcsénzés, a vesz-
teség, a csere stb. Hogy ez a kettésség mar a reneszansz ota - mégha nem is
fogalmaztak meg vilagosan - ,,benne volt a levegdében”, a , konyvtar” szé szi-
nonimaival és atvitt értelmil hasznalataval bizonyithaté.

A forrasok milyensége miatt az elobbi modszer, mint mar emlitettlik, az
egyes esetekben tul gyakran eredménytelen. Aventinus, a nagy bajor térténész
hagyatékaban az intézé nem tobb, mint 150 konyvet szamlalt. Ahol azonban
lehetéségiink van arra, hogy egy bizonyos magantulajdon helyett a vizsgalat
targyaul tetszdleges, vagy atlagos kényvtarat valasszunk, arra kell torekedniink,
hogy egy és ugyanazon személy, vagy két, illetve tobb generacidn végzett vizs-
galatainkkal tipologiai kovetkeztetésekhez jussunk. Példaul a szakmiiveltség-
nek altalanos miveltség felé térténd haladasarél: Marcus Beck (1539)
alsoausztriai kancellar jogi szakkonyvtarat allitott 6ssze, melyet fia, Hierony-
mus teologiai, orvosi, természettudomanyi és human iranyba bdévitett. Tobb
nemesi konyvtar elemzése alapjan ugyanigy vizsgalhat6é egy szikebb terilet
milveltségi szerkezete egy rovidebb idétartamon beliil. Példaul a protestans
nemesség ellenreformaciotdl valo fenyegetettségérol tanuskodnak a Liebhard
és Roman von Palaus testvérek kisebb gylijteményei a Palaus kastélyban,
ugyanugy, mint a Neidegger csaladnak a Chiusa d’Isarco melletti angeri vara-
ban talalhat6 bibliotékaja. '

Ha a fenti miveltség-meghatarozasunkat az egyhazi k6zGsségek konyvtara-
ira is ki akarjuk terjeszteni, munkamodszerink allando veszélynek lesz kitéve.
Scylla és Charybdis k6zott kell evezniink. Egyrészrdl a bizonytalansag sziklaja
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(mekkora a vezeték befolyasa), masrészrdl a kharybdis (mekkora szerepet
jatszik a kiils6 hatas). Vegyiik példaul a Wesel menti St. Martinban 1évé jelen-
tds kolostort. A rendkivill gazdag konyvtarban elényben részesitették a prédi-
kaciokat, a bibliakommentarokat, a dogmatikus irasokat a tulajdonképpeni
erkolcsnemesité irasokkal és szentek életérél szolo legendakkal szemben. Va-
jon mi kévetkezik mindebbdl a misztika és a humanizmus koézti fesziiltségre, a
kolostor rektorainak kezdeményezésére, a holland kézépkori misztikusok vagy
esetleg minsterlandi anabaptista latnokok befolyasiara vonatkozéan? Hisz a
humanizmus nem csupan szellemi jelenség, hanem tarsadalomlélektani, azaz
onmagaban fejlédé vilagi gondolkodasi folyamat is, amely a tarsadalmi atren-
dez6déssel parhuzamosan zajlott. Ez utobbi kapcsan nem elsésorban a mel-
lékhatasokra, példaul a niirnbergi vagy ulmi statutumok (Felix Fabri, Konrad
Celtis) ontémjénezésére kell gondolnunk. Amig nem all rendelkezésiinkre egy
Osszefoglalo munka a német humanizmus térténetérél, nem alkothatunk vég-
érvényes értékitéletet, addig ezen vizsgalodasok is csupan szerény adalékot
jelentenek.

A reneszanszrol alkotott elcsépelt tézisek koziil egy sem homalyositja el
annyira latasunk, mint ,,az individuum el6térbe keriil” tétel félreértése. A
németorszagi kép azonban egy kicsit mas: a reneszansz az ember teljesitmé-
nye, tulajdona. Neve Orokérvényliségének érzése azonban Osszefonodik a
kozépkor kozosségi szellemével, ez €1 tovabb Rehdiger wroclawi (Breslau),
Jakob Sturm strassburgi, Vadianus szent galleni vagy Bongars berni konyv-
taraban. A nyilvinos konyvtar el6tt volt a magankonyvtar, az elott pedig a
gyljto és rendszerezd ember all, minden bibliofil erésségével és gyengéjével.
Hogy a személyiség német idealja a maga erkolcsi és intézményekben megtes-
tesiilt hatalmakhoz vald kotottségében milyen nagy mértékben eltér az olasz
vagy francia reneszansz idealjatdl legvilagosabban, ha nem is a legmeggy6z6b-
ben egy ezidaig kevésbé kutatott teriilettel bizonyithato: a bibliofil nék példa-
javal.

Egy olasz Isabella d’Este-vel (Gonzaga), vagy olyan konyvbarat francia
asszonyokkal, mint Louise de Savoie (1476-1532), Marguarite d’Angouléme
(1492-1549), Diana de Poitiers (1499-1566), Catherine Medici (1519-1589),
szemben nalunk szerényebb, a kdnyvet nem esztétikai 6ncélként tekint6 néket
talalunk: Margarethe Karteuserin, aki felujittatta a niirnbergi Szent Katalin
kolostor kényvtarat, Charitas Pirckheimer (akinek allitélag rendkiviil gazdag
konyvtara volt), vagy Margarethe von Anhalt hercegné, Ernst von Anhalt-
Dessau herceg felesége, Podgyebrad Gyorgy kiraly unokaja, aki Cochlédus és
Mensing katolikus hitvitazok altal tamogatott vallasi-irodalmi érdeklédést ta-
nusit. Valamennyien, fliggetleniil attél, hogy megmaradtak-e katolikusoknak,
vagy felvették az 1j vallast (mint Anna von Sachsen), igazoljak valasztott ci-
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miink ,,korszakalkoto erdok: humanizmus és reformacié” helyességét, a német
humanizmusnak a szellem és a lélek reformjara egyarant kiterjedo igényét.

Igazsagot kell szolgaltatnunk azonban a munkank soran felhasznalt mod-
szereknek is. Kotetiink végcéljanak - hozzijarulas a konyvtarak anyagi és
eszmei elofeltételei tisztazasahoz - nehézsége abban all, hogy a koényvekre
kozvetetten és kozvetve hato er6k hatasa a vizsgalt korban annyira 6sszefono-
dik, hogy a kutatd csak hianyos, hipotetikus, valdszinisito kijelentéseket tehet.
Kozvetlen ismeretek szikdsségét (levéltari forrasok) joval meghaladja a dol-
gokrdl alkotott kozvetett tudasunk: a kolostori és egyetemi reformok kisugar-
zasa, az allami felségjog megalapozasa, az antik-klasszikus és olasz-reneszansz
konyvtari szemlélet atvétele; az allami kancellariak és a varosi jegyzo6i hivata-
lok retorikakdnyvei és iratgy(jteményei egyenesen szarnyakat adtak tulajdono-
saiknak, az ulmi H. Neithartnak, a braunschweigi Gerwin von Hamelnek és
mas varosi irnokoknak és titkaroknak, hogy a gyakran maguk altal is tapasztalt
hianyt enyhitsék.

Feladatunk természete mddszertanilag megkdveteli, hogy az eldonthetet-
len kérdéseknél belso visszafogottsagot, és a megfogalmazas soran ovatossagot
tanusitsunk. Nagy mennyiségi anyagot dolgozzunk fel erészaktétel nélkdil,
felfedjiik a f6 szalakat, anélkiil, hogy az egyes kdnyvtarak abrazolasanak szem-
léletességén csorba esnék, a sok épitékobol és toredékbol egészet alkossunk.
Hiszen mddszeriink éppen abban all, hogy nagy hosszmetszetek segitségével
felrajzoljuk egy konyvtar idébeli fejiédését, és méginkabb abban, hogy a lehetd
legtobb konyvtar jellemzoirél és sorsanak alakulasarol rajzolt széles kereszt-
metszetek segitségével olyan torvényszertiségeket allapitsunk meg, ami teret ad
a mellékformaknak, a kivételeknek és a véletleneknek. Reméljiik tovabba,
hogy ez a kép megallja helyét az Osszefliggések helyességének kritikai feliil-
vizsgalata soran is.

Nem kétséges, hogy e modszer elényei és hatranyai kiegyenlitik egymast.
Eléfordulhat ugyanis - kiilondsen ott, ahol a kezdetek homalyba vesznek, s
felderitésiik egy lépésrol 1épésre haladé specialis kutatasi médszert igényelne -
hogy egy, vagy néhany kevésbé figyelemre méltoé konyvtarrol alkotott Ssszbe-
nyomasunk nem eléggé szemléletes. Ezt a hatranyt teljes egészében ellensu-
lyozzak az Osszehasonlito fejlodéstorténeti szemléletbdl szarmazéd elonydk.
persze csupan akkor, ha a kutatas nem fullad tisztan kiilsé analégiak felraj -
lasaba. Ha 0Osszekapcsoljuk az azonos generaciohoz tartozo, gyidjtészenveiie-
lyiikben azonos iranyultsagih Hermann Schedelt (Vergilius, Terentius, Cicero.
Lactancius, Petrarca és Boccaccio szovegeit tartalmazo kivonatgyijtemény) L
Meuting és Gossembrot augsburgi céhesmesterekkel, valamint Schedel és
Johannes Pirckheimer, Gossembrot és S. Meisterlin cserekapcsolatat, amely
masolasra atengedett kényvekre is kiterjedt, hasonld egyetemi tanulmanyaikat
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- Thomas Pirckheimer 1433-ban Heinrich Rottall, Hermann Schedellel,
Lorenz Blumenauval egyiitt a lipcsei egyetemen tanult -, az olasz mintalevelek
és a klasszikus idézetek kivonatgyiljteményeivel kapcsolatban tanusitott azo-
nos modszertani allaspontjukat és végiil azt a naivitast, ahogy a skolasztikat
humanista eszmékkel parositjak Ossze (leghatasosabban Gossenbrot), azt
mondhatjuk, hogy valamennyien ugyanannak a szellemiségnek, az olasz rene-
szansznak és a német korai humanizmusnak a gyermekei. Bizonyitjak annak a
modszertani eljarasnak az értékeit, mely idébeli egybeesésekkel, a mas sziilé-
hazaban vagy a ,,valasztott hazdban” él6k Osszekapcsolhatésagaval dolgozik.
Gondolunk itt példaul azokra a poroszokra és sziléziaiakra, akiket délre szam-
dztek, mint pl. Lorenz Blumenau, vagy Johannes Roth.

A rokon jelenségeket mutaté felszin azonban nem ébreszthet benniink
kétségeket a motivaciok kiilonbségérol: mas dolog az, ha a Miinchenben é16
bajor valasztofejedelem, IV. Albert a regensburgi domonkos kolostornak 43
héber-arami kéziratot ajandékoz (katalogizalasukat Petrus Nigri végzi, aki zsi-
doellenességét éppligy nem rejti véka ala, mint sokrétd, a polémia szolgalata-
ban all6 nyelvismeretét), és mas, ha a Johannes B6hm ulmi héber kényvtara
magahoz vonzza Reuchlint, Pellicanust stb., vagy ha a nyelvi megértésre t6-
rekvésrol vagy vitakedvrél, egyszerlien a korral vald lépéstartas vagyarol van
sz6. Konyviink a kor harom nyelvidealjanak - kozépkori katolikusok, huma-
nista, reformator (protestians) - eltérd értékelésébdl kiindulva a miveltség-
probléma targyalasaig jut el.

A formatdl a tartalom felé haladva azonban csak nagyobb idészakaszok,
tobb generacion at fennallé kényvgyijtemények torténetében valasztott kor-
szakunk hataraig (kb. 1618) felvett hosszmetszetek tudjik azt bebizonyitani,
hogy az altalunk adott cim ,,a humanizmus és a reformacié hatasa” nem elé-
gedhet meg - mint ahogy azt sokan gondolhatjak - a reformacié egy szakasza-
nak targyalasaval, példaul a Luther téziseinek kiszogelésétdl Melanchthon ha-
lalaig tarté idészakkal. Nem egy késébbi kor altal 6sszehasonlitashoz kinalt
mérték, hanem az anyag a maga hozzaférhetetlenségében nem kell6 arnyalt-
sagaban az, ami miatt a konyvtarak adatai tobbet arulnak el, mint a vak sors.

Témankat tekintve tehat ez a két szellemi aramlat - humanizmus és re-
formacio - az, ami megszabja vizsgalatunk térbeli hatarait. Minél behatobban
tekintjitk a tajakra tagolt német nyelvteriilet egészének miveltségfoldrajzi vo-
natkozasait, annal inkabb kozéppontba kell allitani a humanizmus és a refor-
macié gyujtopontjait. Vagyis Felso- és K6zép-Németorszagot. A kényvtorténe-
ten belill ténylegesen létez6 kapcsolatoknak bizonyira csekély hanyada, a
kdényvtarak kozott 1étezo kapesolatoknak ugyancsak elenyészd része rekonst-
rualhato. Kivéve persze, ha a rekonstrukciot megrendelésre késziilt kiadéi ka-
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talogusok, a kiildeménylistak, a megrendelo levelek segitik. Mint példaul
Georg Rorer, a wittenbergi teolégus és a zwickaui Stephan Roth kozotti levél-
valtas. A kéziratexport viszonylag kénnyen nyomon kovethets. A liibecki kéz-
iratok és felséoktatas nyomai Erfurtba vezetnek. Az egy nagyobb egyéniséghez
fliz6d6 nyomdai termékek megitélése egy kisebb teriileten beliil jobban ki van
téve tévitéleteknek, a hibas keltezésnek és altalanositasoknak; ha megfigyeljik
példaul Rotterdami Erasmus irasainak és szovegkiadasainak felsé-rajnai megje-
lenését ~ ahogy azok generaciok soran, freiburgi professzorok, egyetemistak és
az egyetemmel kapcsolatban allo személyek révén elterjednek, hogy utina
részben kozvetleniil, részben egyetemi kollégiumokon, késobb foképp jezsuita
és domonkos kolostorokon keresztiil visszadramoljanak az egyetemre -, vala-
mint a szomszédos konyvtarakban napjainkban is fellelheté Erasmus-
kiadvanyok szamat (Freiburg: 361, Basel: 275, Strassburg: 261), jobb hijan
csak bizonytalan, kozelité értékekhez juthatunk. A jovébeni kutatasok a
nyomdaszat és a konyvkereskedelem, vagy talan a gazdasag- és csaladtérténeti
vizsgalédasok soran remélhetéleg pontosabb eredményekhez jutunk.

A sziikebb német kulturteriileteken beliil arra kell torekedniink, hogy ne
egyes darabok (kézirat és kényv), hanem egyes gylijtemények leirasaval, s ahol
lehetséges, nagyobb Osszefliggésekbe sorolasaval foglalkozzunk. A keleti, nyu-
gati, északi és déli hatarteriileteken a kiilfold megtermékenyité hatasanak, va-
lamint a kiilf6ldtol valé szellemi elhatarolédasnak a felvazolasa egyarant fon-
tos. Ezek a hatasok idében és intenzitasban eltéréek, s ezek az eltérések abbol
adodnak, hogy a konyvtari-, illetve az oktatasi rendszer hol befogadonak, hol
inkabb kisugarzonak tekinthet6. Nyugaton egyenletesen érezhetd volt a fran-
cia kulturalis hatas, a korai humanizmus idején erésebben, mikor a pfalzi va-
lasztéfejedelem francia vagy frankofil rokonsaga révén irodalmi eszmék is ha-
tottak, majd ismét erGsebben akkor, mikor III. Frigyes (1559-1576) attért a
kalvinista hitre. Kiilonosen tanulsagosak a heidelbergi Palatina sorsdonté évei,
amikor egy levél szerint (1666) Henri de la Tour d’Auverge francia marsall
menedékjogot ajanl De Bouillon hercegnek (1555-1623), a hugenottak egyik
legerésebb vezérének, Turenne apjanak sedani eréditményében, ott, ahova
akadémiat és kOnyvtarat is telepitett, és amelyet még unokadccse, a pflazi V.
Frigyes is latogatott tanulmanyai miatt. Kelet felé a német miveltség tovabb-
adasa folyik. Egyrészt a kolonialis tengerparti vonal mentén (tiinet értékiiek
Johann Meilof greifswaldi professzor Livlandrol készitett feljegyzései), mas-
részt a reformacio kezdetétél Wittenbergbdl kiindulva, ezt tanusitjak a rigai
konyvgytjtemények, példaul Jakob Battus, az elsé szuperintendens gytjtemé-
nye. Ezekkel az Osszefiiggésekkel késGbbiekben nem kivanunk foglalkozni.

Csak annyit jegyziink még meg roviden, hogy a német muiveltség észak- és
délkeleti elagazasait soha nem tavolsagban, hanem személyiségekben kell

158



mérniink. Rigaban korabban jelent meg reformacié, mint Hamburgban vagy
Liibeckben; David Hilchen humanista allamférfi révén. Hilchen, aki megszer-
vezte az allamigazgatas reformjat, nyomdat, konyvkereskedést és kényvtarat
alapitott, humanista nevét Rostockban Caseliustol, miiveltségét délnyugati
egyetemeken szerezte.

Barhol is huzzuk meg az O0ssznémet kulturteriilet hatarat - hogy a német
humanizmus a krakkéi egyetemre gyakorolt hatasat Johannes Rhagius-
Aesticampianus (Sommerfeld) hatrahagyott kdnyvei alapjan probaljuk-e meg-
valaszolni, vagy a kiilfoldi egyetemeken levé német tamaszpontokat keressiik,
mint ahogy példaul az orleans-i Német Nemzeti Konyvtar a nagy, de kevésbé
tisztességes jogaszra, Giphaniusra (van Giffen) vezethet6 vissza (1560, 1565,
1567), vagy hogy ideszamitjuk-e a zart német telepteriileteket (Erdély) is - egy
bizonyos: a hatarok kérdését nem politikai (dinasztikus, birodalmi korzetek),
nem is egyhazi (egyhazkeriileti), s nem hangstlyozottan torzsi hatarkritériu-
mok szabjak meg, hanem az irodalmi nyelv bels6 mérdonja, amennyiben a
tudods latin hasznalatanak leple alatt nem 1épett fel valamiféle kozmopolita
elmosddas, amihez e hatar mellett el6, természetesen kétnyelvii népeknek
semmi koze. Itt van példaul a brixeni kanonokkal és nyomdasszal, Donatius
Faetius-szal egy nemzetségbdl szarmazoé segédlelkész, Johann Fitz, akinek
németségét Bozenben kétségbe vontdk, az olaszorszagi Perginében pedig jo

-katolikus német konyvtara (bibliakiadasok, Eck, Nausea, Augustinus,
Erasmus, Dietenberger, Hoffmeister stb.) keltett feltinést.

A besorolasok kapcsan nem ajanljuk azokat a részvizsgalatokat, amelyek
példaul az életutat szlilvarosra, iskolavarosokra, mikodési varosokra osztja
fel; a konyvek sokszor nem a tulajdonos utolso, hanem elsé hazajaba keriilnek.
Egy egész sor német konyvtaros szarmazasara utalo adataibol - gondoljunk
csak Hugo Blotiusra, Felix Konig-Polyphemre, Jakob Thysiusra, Johann von
Geldernre, Johann von Fuchtere, Janus Gruterre, Johannes Lonaeus
Bosciusra - kiolvashato a Német-Romai Birodalom kultiaraja és Németalfold
kozott 1étezd folyamatos és kolesénds kapcesolat. Amennyiben ezek a megfon-
tolasok az altalanos torténelem részét képezik, allando kontrollként szolgal és
gyakran rairanyitja a figyelmet azokra a pontokra, ahol a konyves kultiira ados
marad a kozvetlen valasszal. Nem sziikséges messze elkalandoznunk, elég
utalnunk arra, hogy egykoron a belsé német ellentmondasok, a miveltségben
mutatkozo szakadas és a vallasi szakadék mélyebb és athidalhatatlanabb volt,
mint a birodalom magja és a hatarteriiletek kozti fesziiltség.
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