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sag ilyen esetben pancélrombolé fegyverekkel el6szér a harckocsik le-
kiizdését, azutdn pedig a kiséré el}enseoes gyalogsag megsemmisitését
gyakorolja “

Mindkét athaladasnal ki kell oktatni a gyalogsagot hogy fegyve-
reit és 18szerét a lovészarok és 16vészkiit leg gmélyebb pontjara kell he-
lyeznie, nehogy azok meﬂronﬁalod]anﬁk -

Kiilon foglalkozason kell® oktatni a le%nysegnek és tiszthelyette-
seknek a harckocsm val6 szallitas; valamint az ellenséges harckocsikra
val6 fel és leugras fogdsait. Eléfordul harckdzben, hogy a megrendiilt
ellenséget harckocsikkal kell iildézni s visszavonulasi utjat elvagni.
Ilyen esetekre valé tekintettel gvakorolni kell a’szallitas kozben valé
tiizelést _géppisziolybél, kemgranatdobast és az - ellenseges véddallasok
gyors mecszallasat -

Tisztekkel kiilon kell foglalkozni ezeken feliil. Alkalmazé meg-
beszéléseken sulykoltatni kell: -

1. A lovészegység parancsnokanak clhahrozasat a harckocsi-
egysegek alkalmazasara, : .

2. a 10vészegység parancsnokéanak parancsat “a harckocsik = sza-
méara egyttimiikodés szempontjahol,

3. egyiittmiik6dés megszervezését a gyalodsag, harckocsizok, tiizér-
ség és egyéb ferryvernemek kozott,

4. osszekottetes megszervezeset a lovész és harckocsiegységek
kozott és ) ’ ‘

5. harckocsiegységek 1ij feladatra valé bevetését harc kozben.

Az alkalmazé megheszélések elOszdér terepasztalon, majd késébb
ismeretlen terepen bonyolitandék le.

SzéI:'ely Tibor

./ A gyalogos harckiképzésének legfontosabb elemeirél.

{Megjelent az Orosz Katonai Szemle 1946. évi 2. szamaban.)

M. Golovinesin vezérérnagy alabb ismertetett cikkében biralja ,,A
gyalogos harckiképzésének legfontosabb elemei* t:’xrgyké')rben Fedosze-
jev ezredes altal lefektetett elveket -

A cikk iréjanak egyetert ama vébeményevel hog gy mlly celtuda-
tossaggal kell a gyalogos harcost kiképezni s pedig a legkevesebb ener-
giapazarlissal. Vannak azonban kérdések, melyeket nem biral et helye-
sen. Néhany ezek koziil a mi ss7emp0rrtunkbot Luxonosen fontos és’
ezekre batorkodunk néhany megjegyzést tenni.

A gyalogos harckiképzés legfobb elemét Jellémewe ramutatott
azokra a nehézségekre, melyekkel a gyalogosnak meg kell kiizdeni, a
szerzd viszont elhallgatja azokat a nehézségeket, amelyekkel a
pancéltéroknek, géppuskisoknak, aknavetSknek ‘ kell megkiizdeni.
Nem mutat t4 oly gvalogosok munkijara sem, kiknek ~mint Hizér
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kisegit6knek az agynkat egyik tiizel6allasbol a masikba kell gorditeni,
vagy a pancélosok kusecltomek munkajra, kiknek az akadalyok athala-
dasanal kell kozremukodm ) .

A kuszds. A szerzd véleményével evyetert ho:gy a kuszis igen

nehéz dolog és ezt a gyalogosnak gyakorolni kell, Nem lehet semmikép -

sem egyebérteni azzal, hogy a ,kiuiszds a legtobb esetben igen alkal-

mas eszkdz arra, hogy a gyalogost elkedvetlenitse. A" kiszas gyakor- -

" lasa feltétlen sziikséges, a baboruban gyakran fordul' eld, hogy kuszas-
sal bhajtjuk végre a mozgast. Az eldrejutashak a legeredetibb médja a
futas. A gyalogos helyesen megszervezett és jol- begyakorolt futasa-
val bizonyos kériilmények kdzott a veszteséget teljesen elkeriili. Helyes
Osszhangban alkalmazott sajat Hizérségi és aknavetd tiiz esaknem min-
dig bthOS‘ltJa a gyalogos el6remozgasat, stt lehetove tesz1 hogy egész
rajok szokelve eloreLussanak

A bedsds tdmaddsban. Kétségtelen, hogy a gyalogosnak meg kell
kedvelni az asét és gyakorolm kell a vele valé banast, hogy képes
lcgyen a kivant helyen és gyorsan magat a foldbe beasm, még a tliz-
zel pasztazott teriileten is. A parancsnok, s6t a harcos is talilhat oly
utat az ellenség felé valé mozgasra, hogy nem lesz sziiksége arra,
hogy 1hagat beassa mert a terep az ellenség megfigyelése és tuze elsl
eltakarja. Ilyen ttat értékelmi kell, mert az ily Giton valé mozgassal a
“harcos megroviditi az 1d t, gyorsabban megkdzeliti az ellenséget és
ezzel a meglepetést lehetdVé teszi, ami a harc sikerének elengedhetet-
len alapjat képezi. Ezen felfogést oltsuk be a gyalogosba és hivjuk fel

a figyelmét a mozgashoz sziikséges ut kivalasztisara, tanitsuk meg a =

helyes alcazasra és a kornyez§ terephez valé alkalmazkodasra.

Tankok el6l valé rejtézés.

Fedoszejev ezredes javasolja, hogy a tankok elél vals rejtdézés
céljabél a harcos csupan oly mély arkot asson, hogy ,.a harcos teste
alig legyen melyebben a fold felszinénél*.

Ez a javaslat nem szivlelhet6 meg “mert ha a tank ‘egyik fogas-
.lanca athalad ily arkon, akkor mlnden blzonn)al széjjelnyomja az
abban lch harcost fegyverével egyiitt.

A pancélosok elleni vedelemre, mint a gyakorlat mutatja leg-
hatékonyabb, ha a pancélos varhaté tamadasi irdnyara merdlegesen
70 cm mély és 50 cm szélességii arkot assunk. Ily arkot a tank fogas-
lanea nem dénti be és a legrosszabb. esetben-az abban fekv§ harcost
a fold csak beszérja. A harctéren eredményesen hasznaltak a kes-
keny, de mély arkot, hegyes sz0g f01majaban asva,

Az akaddlyokon valé dthaladds.

Fedoszejev- ezredes szerint ‘az atkiszas és kapaszkodds legalkal-
rmiasabb arra, hogy az akadalyon at juthassunk. Az jlyen meghataro-
zas csak félig helyes. Ezek a modozatok ocsak felderitésnél, masod-
rendii szakaszok: timadasianal és csak egyes killon eselekben alkal-
mazhaldék; a silypontban valé taimadasnal helytelen volna a harcosok-
nak meﬂengedm hog y az akadalyokon valo athaladasnal fekiidjenek le.

v
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Az ellenséges akadalyok rendesen csupan 50—70 m-es arkok, sét
gyakran csak mellvéd arkok és igy az ebben vald tartézkodas veszé-
lyes a tamaddra. Ha a raj bele is fekszik csak azért, hogy nyomban at
is masszon rajta, ez nem. azt jelenti, hogy a tamadas iiteme gyengiilt.

- Az arokban fekvd gyuloﬂost ellenséges tiizhen az arokbol elérerendelni
igen nehéz és nem is mindig - célszerii. lly moédon tamadasban a
kusmst, atmaszast és kapaszkodast nem lehet az akadalyokon valo
atjutas f6modszere kozé szamitani. A gyalogost meg kell tanitani,
hogy ugrassal, futassal, kuszassal jusson at az akadalyokon.

Kézigranatdobas. -

Fedozejev_ezredes javasolja, hogy a kézigranatdobast fekvd hely-
zetbdl kezdjiik gyvakorolni. Véleményiink szerint ez az eljaras hely-
telen, mert altalinosan: elismert kiképzési eljarasoknal mindig fokoza--
tosan tériink ra. .

Ezen dikk a gyalogos tiszteknek minden bizonnyal médot nytijt
arra, hogy a harckocsiképzés elemeirdl elmélkedjenek, véleményiiket
merfalkossqk és a haboruban szerzett gazdag tapasztalataikat a har-
cosok kll\epzesere medfeleloen értékesitsék. - ,

. Désy Kciro[y

«
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A Vorés Hadsereg pz’mcélos és gépesitelt csapatai
. \

(Orosz Kalonai Szemle 1945. évi 18. szamaban, Kovalov G, altabornagy
cikke nyoman)

A masodik vilaghabort haditapasztalatai és azok kiértékelt ered-
ményei a nagyhatalmak szakirodalmaban csak igen gyéren latnak nap-
vilagot. Ezért kiilénosképpen értékes Kovalov G pancélos altdbornagy
rovid cikke, amelyet a Voros Hadsere pancélosainak fejlodésérét és
all\almamsarol irt.

. ~ L - N

Kovalov .altabornagy &szintén feltarja, hogy wmig az els vilag--
habortiban a szdvetségesek hadereje mar rendelkezett harckocsi csapa-
tokkal, amelyek a hadmuveleteknel eredményesen kozre is miikodi=k,
addig nemcsak a volt orosz hadsereghben, hanem az.1919-es Vorés
Hadsereg felszerelésében - ‘sem voltak harckocsik, legfeljebb — zsak-
mAany utjan szereztek — jelentéktelen szamban. )

Amig az egész vilag a haborira késziilt, a Szovjet békés termelést
folytatott és igy 1929-ig csupan a fentemli-tett jelentéktelen szamir

harckocsival rendelkezett. Azonban figyelernmel kisérve a vilag katonai
felkésziiltségét és haboris erdfeszitéseit, beleértve a spanyolorsza'n
habortit — ahova kozismerten mmden Allam elkiildle megfigyeldit és
kiprébalta 1j fegyvereit — igy a Szov;etben 1929-t61 1939-ig 10 kiilon-
b6z6 tipust harckocsi gyvartasan kisérleteztek, melyeket a hazai ipar-
ban Allitottak el. A vilageseményekkel lépést tartva, a meglevé harc-
kocsi tipusok korszeriisitésében a Szovjet sem maradhatolf el és magas



