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tenni. A sportolashoz sziitkséges olyan eszk6zokre van szikségiink, hogy.
olympiai bajnokokat nevelhessiink hazank szamara. Olyan akadémikusi
kaszinét szeretnénk létesiteni, melyben minden haligaté megtalalja ma-
sodik otthonat, olvaséteremmel, jz’ttékteremﬁmel és buffettel.

Fentiekr§l tudjuk, hogy amigy is alig el6teremthetd kiképzési
anyag és harceszkozék hiztositasa mellett ez athidathatatlannak latszo
anyagi nehézségekbe iitkdzik, mégis kérjiik ezekben miniszterelnok tr
timogatisat, és ha fentieket, bar nagy nehézségek aran, de meg tudjuk
majd valositani, akkor igérjiik, hogy egy olyan tiszti- és tiszthelyettesi
kart neveliink ezen falak kozétt, akik Kossuth magyar fuggetlense'del

vallé programmja mellett allanak és gy&zelemre is fog gjak vinni Kossuth
programmjat, megszilarditjak, megdonthetetlenné teszik a népnek azta
koztarsasigat, melyrd} szaz évvel ezel6tt Kossuth csupan almodhatott.

T Révay Kdlmdn

OSZTALYHADSEREG ES NEPHADSEREG

— Hozzaszdélas a fegyelem kérdéséhez, —

I

6rnagy cikke ,,A fegyelem megalapozdsa®“ cimmel. A cikk

nyilvan a legjobb szandékkal irédott, minden soribhol

kiérzédik fiatal honvédségiinknek a sorsa, jovoje feletti félto
aggodas. Amikor a cikknek nehany téves megallapitasara és bels6 ellent-
mondasala szeretném iranyitani a figyelmet, engem is ugyanez a szan-
dék vezet. Az elvi kérdések nyilvanos megvitatiisa és a szempontok tisz-
tazdsa az a médszer, amely népiink és jelen esetben speciilisan honvéd-
segiink kozvéleményét elsésorban hivatott arra nevelni, hogy helyesen
Clell a demokracia-adta szabadsagjogokkal.

Mar a masodik bekezdésben nagyon helyesen allapitja meg a cikk-
ird, hogy ,,a kényszernélkiili, bels6 megqybz6désbil fakadd, ontudaz‘os
legyelem az igazi fegyelem. Néhany sorral hatrabb 6rommel szégezi le:
,,Hdla Istennek, megsziint mdr végre az az idé, amikor a honvéd nem
gondolkodott, hanem csak vakon engedelmeskedett:* Ezek utan a meg-
lepetés erejével hat az a kijelentése, hogy mar pedig fegyelem csak, egy
van, ,,sziikségtelen és helytelen tehdt demokratikus fegyelemrdl be-
szélni, mert ez csak legtobb esetben jogcim a iegyelmewtlenséq takara- .
sara“. Az Gj honvédségben itt-ott fellépé fegyelemlazulast is arra pré-
bhalja visszavezetni, hogy ,.egyesek sajat onérdekitk miatt a fegyelmet
boncolgattak, szétsfz'edté’k, osszeraktak, analizaltake.

Vajjon mi az oka ennek a nyilvanvalé ellentmondasnak? Hogyan
lehetséges az, hogy a cikkiré elébb elismeri az éntudatos fegyelem és a
kényszerfegyelem tartalmi kiilonbdz6ségét, sét az ontudatos fegyelem

g »Honvéd“ janiusi szimaban jelent meg dr. Bognir Kalman
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magasabbrendiiségét is, ‘kesobb pedxﬂ tnmagat megcafolva azt alitja;,
hogy csak egyféle fedyelem van'és ez nyllvan a klenyszerrfegyelem mert
hiszen a ,,demokratikus” fegyelem (magyarul az ontudatos fegyelem)
csak a fegyelmezetlenség hangzatos elnevezése? Ezt az ellentmondast'
nagyon kénnyd megmagyarazni. Nyilvan arrél van sz6, hogy a cikkir6
érzi azt a nagy minéségi valtozast, amely a magyar tarsadalom és ezen
beliil a magyar honvedsev eleteben is végbement a felszabadulas 6ia,
de hajlamos arra, hogy az atmeneti idésmk egyes visszas jelenségeit
tekintse a valtozds lényegének. Mar pedig a valtozast helyteleniil itéli
meg az, aki az eseményeknek csak a felszinét latja, de kisérletet sem
lesz arra, hogy azok mélyébe hatoljon és megkeresse az igazi Osszefiig-
géseket. Ehhez viszont eppen az kell, hogy ,,boncolgassunk szetszed-
jiink, Osszerakjunk, vagyis: analizaljunk®. Engedjék meg, hogy ¢n
éppen ezt a cikkiré altal annyira karhoztatott modszert has‘znéljam.

II.

_ MindenekelGtt élesen meg kell kiilénbéztetniink egymdstsl a had-
- seregek két ellentétes tipusdt: az osztdlyhadsereget és a néphadsereget.
Az osztilyhadsereg egyidSs az osztalyallammal. A kizsikményolé osz-
-tilyok kezdeltsl fogva csak az idénként nyilt, miskor burkolt erdszak
szervezett alkalmazasaval tudtak uralmukat fenntartani, vagyis a nagy
tomegeket arra kényszeriteni, hogy szadmukra dolgozzanak. Az osztdly-
I_zadsereg belpolitikai feladata tehat: fegyveres tamaszt nyujtani az ural-
kodé osztilyok szaméra a néptémegek megmozdulasai ellen, Kiilpoliti-
kai feladata pedig szintén az uralkodé osztalyok hodité térekvéseinek,
terjeszkedési vagyainak, idegen nemzeteket kizsakmanyolo eréfeszitései-
nek a kiszolgalasa. Ennek leOﬁjabbkori valtozata: harc a nyersanyagok
lelohelyeiért, valamint az iparcikkek és a t6kekivitel felvevs piacaiért,
amit a -legkiilonbdzébb szolamokkal, mint pédaul a nemzetvédelem, a .
v1lagnezrelu hiabord, a civilizacio erdelmeben vivott keresztes. hadjarat
jelszavaival kodositenek el.

Ami az osztdlyhadsereg személyi dsszetételét illeti, hosszu évszaza-
dokon és évezredeken keresztiil az uralkodo osztalyofknak minden egyes.
tagja fel volt fegyverkezve és szervezett hadseregbe csak akkor tomo-
riiltek, amikor a dolgozdk tomegeinek nagyobbméretli belsd, megmoz-
dulisait kellett letorm vagy pedlg kiils§, hodité hadjaratot akartak
meginditani. Idénként és a tarsadalom fejlédésével egyre stiriibben az
is el6fordult, hogy az uralkodd osztalyok csak az iranyitast tartottak
fenn maguknak, de a harcba fizetett zsoldosokat, vagy toborzott sereget
kiildtek. A t6kés tarsadalom egyik legjelentdsebb tijitasa volt az altalé-
- nos védkotelezettségen alapulé kotelezd katonai szolgilat. A piacokért
vivott egyre élesebb kiizdelem egyre nagyobb tomegek harcbavetését
tette szitkségessé. A kapitalista osztalydllamm hadseregének tomegei ter-
meészetesen a dolgozd osztalyok soraibdl keriilnek ki, de ezek az ural-
kodé osztaly lenyligozé ideoldgiai befolyisa altal mesterségesen tudat-
lansaghan tartott, a rejtett osszefug gések felismerésétd] elzart témegek,
amelyeket befelé a sziiletési és vagyoni el6jogok alizatos tiszteletére,
kifelé pedig féktelen sovinizmusra, sajat nemzetiik fels6bbrendiiségének
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hitére neveltek. A hadsereg tisztikara nagyrészt az uralkodé osztalyok,
vagy legalabb is az &ket leghiiségesebben kiszolgalé kozéprétegek sorai-
bl keriil ki. A hadsereg felsé vezetése pedig csaknem kivétel nélkiil koz-
vetleniil, anyagilag is érdekelt az osztilyuralom fenntartasiban és ki-
szélesitésében.

1I1.

A néphadsereg mindenben pontos ellentéte az osztdlyhadseregnek.
Néphadsereg az anyagi termelés vilsigba jutasinak, a tdmegnyomor
fokozédasanak a korszakaiban alakul meg, amikor a tomegek felisme-
Tik, hogy-biolégiai létiik forog veszélyben és a soraikbol szarmazé, leg-
vilagosabban lat6é vezet6knek magukat onként alarendelve, fegyvert ra-
gadnak a tiirhetetlenné valt helyzet megvaltoztatasara. A tarsadalmi
fejlédés legalacsonyabb fokan all6, Gskozosségi tarsadalomban €16 tor-
zsek néphadseregei még egymas ellen vivjak véres és kegyetlen haborui-
kat a j6 vadasz. és ha-lészteriilete!kért, mert termelémédjuk kezdetleges-
ségénél fogva nincs mas kit a valsagh6l. Amiéta azonban a tarsadalom
Osztalyokra szakadt, ami6ta az emberi tarsadalom legjellemzobb torveé-

nye az egyik ember kizsdkmanyoldsa a masik ember altal és az egyik
nemzet kizsakmanyolisa a méasik nemzet altal — azéta a néphadsere-
gek csaknem kivétel nélkiil mindig osztilyhadseregek ellen vivjak meg
a sz0 szoros értelmében vett élet halalharcu‘kat A termel6ersk fejlédé-
sének virdgzé korszakaiban az uralkodé osztalyok félrevezets ideolégiai
befolyasa el tudja kodositeni a gazdasigi kizsdkmanyolas és politikai
elnyomas tényét. Amikor azonban a termelgerék fejlédése megall, ami-
kor kiiitk6znek a tarsadalmi rendszernek a régi keretek koézétt megold-
hatatlan ellentmondasai, amikor félreérthetetlen tapasztalataik hihetet-
len élességgel ddbbentik ra a tomegeket elnyomatasuk tudatara —
akkor vége a kodositésnek, a sziiletési és vagyoni el6jogok alazatos tisz-
teletét azok fiéktelen gyiildlete valtja fel. A tarsadalom megvaltozasanak
lassu, alig észlelhet§ folyamata véget ér, a valtozas liteme hihetetlen,
addig elképzelhetetlen mértékben meggyorsul. Fizikai hasonlattal élve:
a parolgas lassu, felszinen lefolyo allapotvatoztaté folyamata a forras-
ponton atadja szerepét a {Omeg egészét megmozgaté forras gyors és
gyokeres folyamatianak. A tirsadalom életében a forraspont: a forra-
dalmi korszak (még a szavak azonos tove is erre utal), a teljes egészé-
ben megmozgatott témeg pedig maga a fegyvert ragadott elnyomoit
osztaly: a néphadsereg. De a fizikai hasonlatot folytatva: a forras meg-
induldsat a nyomas névelésével késleltetni lehet. Elérkezik azonban a
kritikus héfok és eklkor mar nincs az a hatalmas nyomas, amely segit-
hetne fenntartani a régi Allapotot: a valtozas feltartoztathatatlanul
végbemegy. A néphadsereg harca is elbukhat és a gybztes uralkodé osz-
taly elnyomasa fokoz6dhatik, ez azonban csak keservesebbé, té6bb szen-
vedéssel terhessé teheti, de fel nem tartéztathatja minden néphadsereg
harcanak végsé eredményeképpen a néptomegek gazdasagi, politikai ¢és
kulturalis fe]szabadltasa't

Ezek utan vilagos, hogy a néphadsereg belpollttkaz feladata pontos
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<llentéte az osztalyhadseregének: a dolgozé osztalyok jogainak kivivasa
és védelme a kizsakmanyoldé osztalyok ellen. Amikor a harc a belsd
«lnyomas ellen megy, akkor a tisztan osztalyharcos réphadsereg tipu-
sait “latjuk. A vilagtérténet és a magyar tériénelem is szamos példat
mutat a tisztan osztalyharcos néphadseregre. Az osztalyallam fejlédésé-
mek mind a harom fazisaban: a rabszolgaallamban, a hiibéri allamban
s a polgari allamban egyarant megtalaljuk a néphadseregek és osztaly-
‘hadseregek osszelitk6zését a rabszolgalazadasok, jobbagyfelkelések, pol-
gari forradalmak és proletarforradalmak korszakaiban. Magyar vonat-
kozasban Budai Nagy Antal serege 1437-ben, Dézsa Gyorgyé 1514-ben,
Karacsony Gyorgyé 1569-ben, Gubecz Matéé 1574-ben és a t6bbi kisebb
Jjobbagyfelkelések seregei a tisztan osztalyharcos néphadsereg tipusihoz
tartoznak, amelyek legfelsébb vezetése is népi tkezekben voli. '
Lehetséges azonban — és éppen a legujabb korban: az imperializ-

mus koraban ez a csaknem kizardlagossa valt eset —, hogy a belsé
elnyomashoz kiilsé, idegen elnyomas is jarul, amely azt mérhetetleniil
stlyosbitja. Az osztdlyhadsereg legtébbszor képtelen az idegen hoditdk
ellen harcolni, mivel az uralkodd osztaly tekintélyes része, sot nem egy
esethen maga az egész uralkodé osztaly is, szivesen szegOdik hazaaruld
moédon az idegen hdditék szolgalatiba, ha ennek fejében megtarthatja

sajat népe felett gyakorolt gazdasigi €s politikai hatalmat, vagy hatal-
manak legaldbb egy részét. ippen ezért az osztilyhadsereg kiilpolitikai
feladata kozott nem is emlitettem a haza védelmét, annak ellenére, hogy
ezt minden osztilyhadsereg szolgalati szabalyzata lelkesen hang-
salyozza, de amikor arra keriil a sor, hogy a nemzet szabadsagat ¢s
fiiggetlenségét valoban meg kell védeni az idegen kizsakmanyolok ellen,
akker megint csak a most mar kétszeres elnyomas alatt nyégé nép
ragad fegyvert és teljesiti @ néphadsereq egyetlen kiilpolitikai feladatdi:
r haza védelmét. Ilyenkor az osztilyharc 6sszefonddik a nemzeti fligget-
lenségi harccal és ha az uralkodé6 osztaly egy része a néphadsereghez
csatlakozﬂk akkor a harc osztilyjellege el is leplezodlk Eppen ezért a
szabadsagharcos néphadsereg tisztikarinak egy nésze sok esetben az
miralkodo osztalyok soraibdl keriil ki és meg kell mondanunk 6szintén,
hogy ez csak a legritkabb esetben valik a néphadsereg eldnyére. A vilag-
Aorténet és a magyar torténelem a szabadsigharcos néphadseregeknek
is szamos példajat szolgaltatja és kiilénosen a magyar példak: a Ra-
koéczi-féle, az 1848—49-es és az 1919-es néphadseregek igazoljak utolso
“tétellinket.

v.

Az osztdlyhadsereg és a néphadsereq lélektana kézott, fegyelmének
walapjai kézott mélyrehaté kiilonbségek vannak. Ezeket a kulon!bseveket
. =@ teakcibés felfogas természetesen igyekszik elhallgatni és az osztaIy- ‘
hadsereg lelektanaml tett megallapltasok'at egyetemes érvényiinek
Allitja be.
, Az osztdlyhadsereg harca sohasem lehet igazsdgos harc sem belsd,
. ssem kiils§ viszonylatban, mert minden.esetben a kizsdkmanyolas rend-
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szerének fenntartasat, vagy kiterjesztését célozza.

A gyarmatokért és piacokért vivott imperialista vilaghaborukbare
kiizd6 osztilyhadseregek koéziil sem a timadé fél, sem a védekezd fél
nem viv igazsagos harcot: annak sincs igaza, aki a masik fél gyarmatait
akarja elhéditani, de annak sincs igaza, aki gyarmatainak megtartasaért
harcol. )

Mivel tehat az osztalyhadsereg harca eleve csak igazsagtalan harc
lehet, a benne harcold tomegek elé lehetetlenség olyan célt Kkitiizni,
amely dket a habort egész tartama alatt lelkes izgalomban tartana és.
¢letitk felaldozasara késztetné. Az ellenség leﬂyozese olyan célkitiizés,
amely a polgari élet kényelmébdl a habora viszontagsigai kozé keriilt
tomegre legfeljebb a haboru mielGhbi befejezésének, a hazatérésnek «
képzetein keresztiil valik vonzéva. Amig az osztalyhadseregnek kedvez a
hadiszerencse, addig nem torténik nagyobb baj. Amint azonban esapa-
sok érik a hadsereget, elharapddzik a ,,csak mar vége volna“ hangulaf,
bekovetkeznek a szGkések,. 6ncsonkitasok, a remtoré6démség, a vissza~
vonulas, a megfutamodas és végiil a teljes felbomlas. Hogy ez ne k6vet-
kezzék be, hogy tehat az osztalyhadsereg tomegei ne ébredjenek annak
a tudatira, miszerint a hibort megvivisa nem a nemzet, hanem csak
az uralkodo osztaly 6nz& érdeke, hogy az uralkodo6 osztaly érdekeiért
hajlandék legyenek vagéhidra menni, ahhoz az ideoldgiai félrevezetésem
kiviil kiilsé kényszerit§ eszkozre is sziikség van és ez a kényszeritd esz-
koz a fegyelem. E szerint a felfogas szerint a fegyelem lélektanilag azomn
alapszik, hogy a tomeg mindenkor 6szionosen vagyik az engedelmes-
ségre, amellett eléljaréiban a térvényes Allamhatalom, tehat: az ural-.
kodd osztaly megtestesitoit latja és azok tekintélyét feltétlen tiszteletben
fartja, annal is inkabb, mert békeszolgalata alatt, de polgari életében is.
tppen elég alkalma volt azok hatalmardl meggy6zédni és a biintetést
sajat érdekében is igyekszik elkeriilni.

A fegyelemnek err6l a felfogasarol, amelyet egyetemes érvényii--

nek, minden hadseregre vonatkozénak hirdettek, Szinay Béla ezt irta
1925-ben megjelent ,,Csapatpedagdégia és csapatszolgdlat“ eimi Judo-
vikaakadémiai tankonyvében: ,,Ha az alantos el6ljaréjaban ugyszolvan
istenét latja és annak .szava, pillantasa és parancsa varazshatassal bir
minden egyesre, akkor veszély, buonytalansag, véletlen, nélkiilozések
és fantizia nem 4rthatnak, mert az egész csapatot csakis a vezets vas-
akarata. hatja dt vardzserével. Ez a fegyelem legmagasabb idedlja . .
A tisztektdl és altisztektdl feltétleniil tudatos fegyelmet kel kij\ﬁevtel-
niink, a kozkatoniknal azonban legnagyobb részt a vasfegyelemmel
lesziimk kenytelenelk megelégedni, amely kelld kiképzés mellett tol\ele~
tesen elegendd is.f

A mas'odilk \71]:’1ghz'1bo'r'1’1 eseményei azonban napnal fényesebben
bizonyitottak be azt, hogy £z a felfogas nemcsak 'helytelen, hanem tuda-.
tosan reakciés felfogas is. Bebizonyosodott, hogy a fegyelemnek nemr
ott £rik el a legmagasabb idealjat, ahol a csapatot ,,csakis a vezetd vas-
akarata hatja at varazserével” és az is bebizonyosodott, hogy az erd--
szakos, gyakran kegyetlen eszkozdkkel megteremtett kényszerfegyelenn
egyaltalan nem elegend6, mert sohasem huztosnhat_]a az igazsagtalam



Dr. ELEK: OSZTALYHADSEREG ES NEPHADSEREG . 9

harcot vivé osztdlyhadsereg szamara az erkélesi folényt és a hadiszeren-
cse. megfordulisa esetén nem képes megakadalyozni a felbomlast. Ki-
deriilt az is, hogy a tomegek Osztonds alavetése az uralkodoosztaly fe-
kintélye el6tt — a mesdk vilagaba tartozik. Az osztalyhadsereg a leg-
tobb esetben idegen Aest marad a nemzet testében, a benne teljesitendc’i
szolgalatot a nép békéhen is terhesnek tartja, az igazsagtalan és a nép
érdekeit nem fedé habortiban pedig minden lehetséges médon igyekszik
kivonni magat a szolgalat alol. Altalaban is, de- kulonosen az elnyomas
fokozddasanak korszakaiban az oszitalyhadsereg katonai, kivaltképpen
tisztjei, félelmet és gyuloletet valtanak ki maguk irdnt az elnyomatast:
elszenvedd sajat és idegen ncp fiaiban egyarant,

V.

A néphadsereg harca viszont Uegso célkitiizéseiben mmdzg igaz-
sdgos harc, ha moédszereiben esetleg helyteleniil vivjak is meg. Akar a
bels6, elnyomas ellen vivott- osztalyharcrél, akir az idegen elnyomas:
ellen vivott szabadsigharerél van sz6, az elnyomast sajat bériikon érzé
emberek nagy tomegekben tdodulnak a néphadsereg zaszlaja ala.
sSMindnydjunknak el kell menni“ — ez a jelszé! A néphadsereg éppen
nem idegen test a nemzet testében, sot ellenkezéleg: his a nép hasabol,
vér a nép vérébsl. Még aki nem vesz részt a fegyveres harchan, az is
minden t6le telhetd eszkodzzel igyekszik a harc sikerét elémozditani.
A néphadsereg katonai és tisztjei irdnt mindenki szeretettel £s bizalom-
mal viseltetik.

Nyilvanvald, hog y a néphadsereg 1£;azsaﬂos harea eseteben a fegye-
lem el6bbi értelmezése nem allhatja meg a helyét. A néphadsereg har-
cosai el6tt a habortinak nem ak:’u‘mi]yen befejezése jelent vonzé célt,
hanem csak az elnyomék hatalmanak megsziintetése, vagy legalabb is.
megnyirbalisa. Ebbél kovetkezik, hogy még halsikerek esetén sem val--
hatik olyan kénnyen trra a ,,csak mar vége volna“ hangulat, mint az
osztalyhadsereg esetében. Természetesen minél felvxlagosod'ottabb,‘osz-»
talytudatosabb tomegrdl van szo6, minél vilagosabban latjak az emberek.
az igazi Osszefiiggéseket, minél helyesebben tiizik ki a vezetdk az el-
érend6 célokat, annal jobban szervezhet6 és annal fegyelmezettebb lesz
a néphadsereg. A rabszolga- és jobbagyfelkelések témegei nyilvan sok--
kal alacsonyabbrendii és sokkal kdnnyebben legy6zheté néphadserege--
ket alkottak, mint a jelen kor gyarmati és félgyarmati orszégaihan
vagy a szocialista és népi demokratikus allamokbwan keletkezett impe--
rialistaellenes néphadseregek.

A szabadsigharcos néphadsereg is vivhat helytelen harcot, amikor-
_ harcat nem a féellenség ellen vivja, hanem azzal szévetségben mas nép-
hadsereg ellen. Ilyenkor sikeriil az idegen elnyomé hatalomnak az:

,,08zd meg €és umlkodj' elv alkalmazasa. Gondoljunk a nemzetiségek
1848 iki szerepére, vagy a palesztinai arab-zsido ellentétre és az mdlax'
hindu-mohamedan ellentétre. Ilyen esetben persze a néphadsereg harca
eleve bukasra van itélve.

Mindamelett még a hibas célkitiizések esetében is a néphadsereg
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vezetdi éppen azaltal valhatnak vezetSkké, hogy ¢k képviselik legvila-
gosabban a tomegek felszabadulas utani torekvéseit, nem pedig azért,
mert a tomeg engedelmességre vagyik és alazatosan tiszteli a tekinté-
lyeket! A néphadsereghen tehat nem lehet sziikség kiillon kényszerits
eszkézre ahhoz, hogy az egyén az ellenség legy6zéséért minden aldo-
zatra kész legyen. A néphadsereg fegyelme egészen mas alapokra épiil,
mint ,.egyediill a vezel§ vasakaratara®, akinek a parancsait gondolko-
das nélkiil, vakon kell teljesiteni! Az elviselhetetlen helyzetiiket felis-
mer$ emberek megértik, hogy egyrmasra vannak utalva, megértik, hogy
ko6zos cselekvésre van szitkség és megértik azt is, hogy a Ico‘os cselekvés
csak akkor érhet el sikert, ha szervezetten, sajdt soraikbdl szarmazo ve-
zeték iranyitdsa alatt hajtjak végre. Ez azonban mar nem kényszer-
fegyelem, hanem tudatos fegyelem, vagy a szerzénk altal annyira kar-
hoztatott szoval: ,,demokratikus fegyelem®.

Ha a néphadsereg felst vezétése nem népi vezetes akkor fennall
annak a veszélye, hogy a vezetés és a tomeg kozott éppen gy szakadas
keletkezik, mint. az osztalyhadseregben. A magyar szabadsagharcos
mnéphadseregek példai mutatjik, hogy a néphadsereg is felbomlik, ha
a témeg észreveszi, hogy a vezetés nem az 6 érdekeit képviseli, ha el-
sikkadni latja a hare népfelszabadité jellegét. Nem véletlen jelenség az,
hogy az imperializmus koraban a néphadseregek egyre tisztabban népi
jellegliek: a bels6 elnyomas ellen vivott osztalyharc teljesen egybeolvad
a kiils§ elnyomas ellen vivott szabadsagharccal. Az uralkodé osztaly
csaknem teljes egészében az idégen elnyomé hatalom iigynokévé valik,
illetve mindenkor az er6sebbnek bizonyulé imperializmus kegyeit keresi.
Gondoljunk a némel megszallast elszenvedett orszagok ,egyiittmiiko-
déire”, az indiai mafharadzsék'ra, a kinai mandarinokra, vagy a kelet-
europai népi demokratikus allamok — koztitk Mgayrorszag — idegen
zsoldban all6 hazaarul6 Osszeeskiivbire! Ugyanakkor a dolgozd oszta-
_ 1yok, elsdsorban a munkésosztaly, valnak a nemzeti eszme hordozoiva
és egyszerre vivjak a harcot sajat uraik és az idegen elnyomas ellen.
Ezért a jelenkori néphadseregek maAr nem Aallhatnak felemas vezelés
alatt: felsé vezetésiik is népi vezetés, amelyben a nép nem is csalédik!
A masodik vilaghabora befejezése ota eltelt id§ azt bizonyitja, hogy a
szovjet hadsereg altal felszabaditoit olyan orszagokban, ahol mar a
habora alatt is erds antifasiszta néphadsereg tudott megalakulni, igy
pl. Jugoszlaviaban, Bulgariaban, Lengyelorszagban, oft a harc népfel-
szabadité jellege maradék nélkiil érvényre is jutott, ott az egyiittmiik6do
nagybirtok és monopoltéke hatalma egyiitt omlott dssze a német impe-
tializmus hatalmaval. Azoknak a néphadseregnek az orszagaiban vi-
szont, ahol az egyik imperialista befolyist a masik impenialista befoly4s
valtotta fel, az uralkoddéosztily minden kiiléndsebb bantédas nélkiil
gazdat cserélt, a néphadsereg pedig folytatni kényszeriilt népfelszaba-~
dit6 harcat. Ezt latjuk Gordgorszagban, Kindban és Indonéziban.

Minél szervezettebb, osztdlytudatosabb témegekbdl all a néphad-
sereg, anndl magasabb fokat éri el a tudatos fegyelemnek. 1lyen szem-
pontbdl a szovjet hadsereg, mint a szocialista allam alland6 védereje, .
jelenti az eddig ismert nephadseregek legfejllettetbb formajat, Miutan
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belpolitikai feladatat az coktéberi forradalom utani évek restauracios .
kisérleteinek visszaverésével teljesen befejezte, azéta mar csak kiilpoli-
tikai feladata van: a szocialista haza védelme minden imperialista ter-
jeszkedési kisérlet ellen. A német imperializmus megsemmisitése soran
,.mellékesen még egy kiildetést teljesitett: a leigazott orszagok népei-
nek felszabaditisat, amivel tijabb 100 millio ember jutoit Keleteuropa-
ban mindenfajia imperialista befolyas kikiiszobolésének a lehetdségé-
hez. Mint ahogyan maginak a szocialista allamndk egyik leglényege-
sebb kelléke a tomegek allandé ontevékeny mozgasa, ugy a szocialista
néphadsereg is csak az Ontudatos, feladataikat megértd katonak tome-
geit hasznalhatja. Ezért a szovjet katona allandé politikai és kulturalis
nevelésben részesiil, habortiban pedig- a hadihelyzetrdl is -rendszeres
tajékoztatast kap. A felviligosité munkat természetesen nagy mérték-
Ben megkonnyiti az, hogy a szovjet katona mar a polgari élethdl ug
vonul be, mint minden fajta elnyomast gytil6l6 és ellene harcolni kész
ember. Az ellenségben nem az idegen nyelvet beszéls tomeget gytiloli
és nem tartja alacsonyabbrendii fajnak. Tisztiban van azzal, hogy az
ellene harcold hadsereg osztalyhadsereg, amelynek elnyomo torekvé-
setért nem a félrevezetett tdomeg, hanem az imperialista terjeszkedést
_kidvetel6 monopoltdkés uralkodo osz’[aly a felelds és annak vezetdit
tekinti els6rendii haborus biindséknek. A masodik vilaghabori kezdetén
még az angolszasz hatalmak katonai szakértéi is lehetetlennek tartottak,
hogy a sovinizmus‘t nem-ismerd szovjet hadsereg néhany hétnél tovabb
tudjon ellenallni a fasiszta német osthlyhadsereonefk A haboru esemé-
nyei azonban bebizonyitottak, hogy a tiszta hazafisig: a nemzeti érde-
keket a dolgozok nemzetkézi szolidaritasaval Gsszeegyeztetni képes pat-
ridta n-evelés olyan erkolesi folényt biztosit a szocialista néphadsereg-
nek, amilyent egyetlen osztalyhadsereg sem lesz képes soha elérni.

VL

Az d4j magyar honvédség jellegére és feﬂodesere ugyan(uok a ko-.
rulmenyek nyomjdk ra bélyegiiket, mint az egész magyar demokrdcidra.
Magyarorszigon a negyedszazados fasiszta nevelés , lehetetlenné tette
antifasiszta néphadsereg spontan ‘keletkezését és az UJ magyar_ honvéd-
ség megalakitdsat a fegyversziineti szerzGdés tette koteIessewﬂunkke
A magyar nép tehat hadsereget £ppen gy ajandékba kapta a felsrzab'a-
dité hatalomtdl, mint maganak az egész demokratikus Atalakulasnak
a lehetoségét. Azt, hogy merre fejlédik a magyar demokracia: a nagy-
hirtok és a monopoltéke hatalmat csorbitatlanul meghagy6 és a fasiz-
musnak szallast csinalé régi tipustt polgari demokracia irdnyaba-e,
vagy pedig az e rt‘ényezéik hatalmat megsziintetd uj tipust népi demo-
kracia iranyaba, azt mar a szabadda tett kiizd6téren megmérkszé bel-
politikai ertk kiizdelme donti el és ugyanitt do! el az is, hogy a magyar
honvédség osztalyhadsereg lesz-e, vagy nephadsereo ‘Az els6 ideiglenes
Jkorméany megalaku]asakor a Dunantal nagy részén még magyar csa-
patok harcoltak a német fasizmus oldalin és ez nem: engedte meg az
egyiittmiikédok ellen olyan radikalis intézkedések alkalmazasat, mint
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‘amilyen intézkedéseket mas orszagokban, pl. Jugoszlaviaban és Francia-
orszagban alkalmaztak, mert ezzel a fasiszta csapatok ellenallasa még
Jobban megmerevedett volna, ami még jobban meghosszabbitotta volna
. a magyar nép szenvedéseit. Az els6 magyar korméinyba és nemzet-
gyulésbe be kellett venni mindenkit, aki késznek mutatkozott a bel- és
kiilpolitikai fordulat végrehajtasira és ugyanigy az (j honvédség tiszti-
karaba is be kellett venni mindenkit, aki késznek mutatkozott a néme-
tek elleni harcra. Igy a népi er6kon kiviil az uralkodé osztalyok nem
tilsagosan kompromittalt emberei, s6t a Horthy-fasizmus 1—2 vezér-
alakja is at tudta magat menteni és Atmenetileg ‘szerephez is tudott
juini. Aki korakban megkockaztatott egy-két németellenes kijelentést,
vagy plane segilséget nyujtott egy-két tldozdtinek, az mar héiprébas
demokratianak hirdette magat és sokszor nem 1is kis sikerrel!

A csakhamar megindult belpolitikai kiizdelem egyes fazisai va-
lasztéviz gyanant hatottak és egyre tisztibban rajzolodtak ki az arc-
vonalak. Fokozatosan deriilt ki az, hogy kik harcolnak &szintén a ma-
gyar nép gazdasagi, politikai és kulturalis felemelkedéséért és kik har-
colnak az uralkodé osztalyok hatalmanak visszaallitasaért. Bebizonyo-
sodott-az is, hogy ha megadjak a kitzdelem egyenld feltételeit, akkor
az uralkodé osztalyoknak még mindig hihetetleniil erds ideologiai be-
folyas ellenére, ha aranylag lassii és szivos harcban is, de végiil mindig
diadalra lehet juttatni a nép érdekeit. Igy sziilettek meg az elnmilt két és
negyedév harcaiban a foldreform, a koztarsasagi alkotmany, a népi
bizottsagok halézata, a kollektiv szerz6dések, a banyak, nehézipari .iize-
mek €s bankok allamositasa, a stabilizacié, a haroméves tervet eldké-
szit6 rendelkezések: vagyondézsma, vagyontdbbletdézsma sth., amelyek
kiharcolasa sordn a népnek egyre tobb, jol-rosszul alcazott ellensége
hullott el és amelyek egyre félreérthetetlenebbiil bizonyitjak, hogy a
nép felemelkedésének forradalmi korszakaba jutottunk. A magyar de-
mokracia fejlédésének irama csak egyes szomszédallamokéhoz viszo-
nyitva hat lassinak, de ha figyelembe vessziik, hogy 'két és félév alatt
tobb valtozas tortgnt a tarsadalmi haladas iranyaban, mint az utolsé
400 év alatt, akkor tisztan megallapithatjuk a népi forradalom jelleg- .
zetességeit. ' ’

Nyilvinvalo ezek utan, hogy az uj magyar honvédségnek, mint egy
népi demokratikus iranyba fejlodé allam véderejének, szintén néphad-
sereggé ‘kell fejlédnie, amely félreérthetetlen allasfoglalasaval és ha
kell, a fegyveregk erejével is a magyar nép eddig szerzett és ezutan szer-
zendd$ forradalmi vivmanyait kell, hogy megvédje a mult er6inek res-
tauracios kisérletei és a kiilféldi imperialistik sziinni nem akaré proébal-
kozasai ellen. Nyilvanvalo azonban az is, hogy az 1j magyar honvédség,
amely nem a német megszallok elleni spontin népfelkelés kézben sziile-
tett, hanem inkabb ,mesterséges megtermékenyités’” gyiimdlcse €s
- ame’y kadereit csak onman vehette, ahol voltak — megalakulasakor
inkabb hasonlitott a régi osztdlyhadsereghez, mint valamely demokra-
tikus — nemzeti forradalom néphadseregéhez. Volt azonban egy dontd
koérilmény: éppen gy, mint magiban a kormanyban, az 4j honvéd-
ségben is kezdett6l fogva ott voltak a mult erdin kiviil a nép eréi is: a
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munkasosztaly, a parasztsag és a tarsadalmi haladasért kiizd6 értelmi-
ség képviseloi. A belpolitikai kiizdelemmel teljesen pdrhuzamosan a
honvédségen beliil is megindult a kiizdelem. Az ellenforradalmi mult
képvisel6i minden rendelkezésiikre allé eszkozzel kiizdéttek a hadsereg
osztalyjellegének visszaallitasaért. Az igazolasi eljarast komédiava ziil-
lesztették, meginditottdk a nyugatosok visszadzonlését a tisztikarba,
minden lehetséges médon igyekeziek megakadalyozni a szilardan népi
kezekben levé neveld és elharité szolgalat munkajanak sikerét, elkese-
redetten harcoltak a szabadsagjogoknak, mint pl. a szolasszabadsagnak,
sajtészabadsignak, a valasztojognak ‘a honvédségen beliili alkalmazasa
ellen, a B-listdk soran pedig a demokratikus erfket akartak eltivolitani.

Megbizhato embereikkel nem kis mértékben sikeriilt ,,penetralniok*
a honvédséget és nem utolsé sorban hasznaltik a gazdasagi szabotazs
fegyvereit is: kiéheztetéssel és lerongyoltatassal akartak teljes elkedvet-
lenedést eldidézni. A harc nem kisebb elszantsiggal folyt a népi erdk
Tészérél sem, akik a honvédségbhdl harcos antimilitarista néphadsereget
_akartak formalni. A harcban a nevel§ és elharité személyzet szervei
Jartak eldl; akik a felvilagositas, illetve a tisztogatis verejtékes munka-
jat végezték. A nyugatosok eltavolitasa, szelekcid, a B-listazas, valamint
az Osszeeskiivoknek és uszalyuknak a kiemelése voltak azutan a nép-
hadseregért vivott harc dénté fazisai.

Nyilvanvalé, hogy a kiizdé felek a fegyelem értelmezésének kerde-
. sében is szembendlltak egymdssal. Az osztalyhadsereg hivei az uj hon-
védségben is a kényszerfegyelmet, a gondolkozasnélkiili vak engedel-
mességet kovetelték és nem véletlen, hogy éppen azok a vezérkari tisz-
tek, akik. késdbb hétprobas Osszeeskiivéknek bizonyultak, a nevel§ in-
tézményt vadoltalk meg a fegyelem megbontasdval, a hadséreg szétziil-
lesztésével! A nephadseredort kiizd6 demokratikus erék ebben a harc-
ban persze egyaltalan nem titkoltak, hogy azt, ami az 4j honvédségben
még-az osztilybadseregre emliékeztet, igenis iild6zik és ehhez az €é16sz9,
a faliujsag, a honvéd sajto és a polgari sajt(') segitségét is igénybe veszik.
Amikor szerzénk az élet-halalharcnak ezeket a megnyilvanulasait ,.a
fegyelemre karos alaptalan sajt6tamadasoknak® nevezi, akkor akarat-
Janul is az ellenforradalom Alaspontjat helyesli- és stlyos tajékozatlan-
sagot arul el. Tenmészetesen elGfordult szép szammal olyan tiinet is,
hogy egyes eldljarok, akik tobb vagy kevesebb okkal tarthattak a ,,reak-
<i6s” jelz6 elnyerésétsl, indokolt esétekben sem éliek a fenyités eszko-
zeivel és eldsegitdi voltak a fegyelem meglazulasanak. Ezek a jelensé-
gek azonban nyilvan az osztalyhadseredboll néphadsereggé valas atme-
neti korszakanak velejaroi voltak.és olyan mértékben fognak kikiiszo-
‘b6l6dni, amilyen mértékben honvédségiink vezet6i és tomegei egyarant
meggyozodeses demokratakka valnak. A

A magyar honvédség ma még mindig nem nevezhetd szazszazalékos
néphadseregnek. Annyit méar EIEItuIlk .a 10bbszori rostalassal, hogy az
uralkodé osztalyok elsévonalbeli {igynokeit nagyjabdl eltavolitottuk.
A megmaradt tisztikar munkajara szilkség van a néphadsereg felépité-
séhez és a honvédség mindennapos feladatainak, elsésorban a hatar-
védelemnek az ellatisahoz. Ahhoz azonban, hogy a népi tisztikar ki-
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neveléséig és azon tul is magvat alkothassa a néphadseregnek, feltét-
leniil folyamatos demokratikus Atképzésre van szitksége. Meg kell ér-
tenie és magaéva kell tennie a néphadsereg célkitiizéseit. Meg kell érie-
nie, hogy az emberiség felemelkedésének ellenségei nem a baloldalon,
nem a dolgoz6 osztalyok soraiban keresend6k, hanem a jobboldalon:
a kizsakményolé osztalyoknak és iigyndkeinek soraiban és foként a
szélsGjobboldalon: a nagyblrtok és monopoHldke fasiszta bérenceinek .
soraiban. Eszre kell vennie, hogy a nagybirtok és monopoltéke levitéz-
lett urai belsé viszonylatban polgarhaborit, kiils6 viszonylatban pedig
uj vilaghdborit szeretnémek kirobbantani, hogy hatalmukat vissza-
szerezzék. A néphadseregek félremagyamézhatatlanul imperialista-ellenes
allasfoglaldsa azonban mind a kettét mar csxrajaban megakadalyoz-
hatja.

A magydr néphudseregben természetesen szintén a tudatos fegye--
lem elérésére kell térekedniink. Ezért kell alland6 politikai és kulturalis
nevelést nyuuj.tani a ti')megekndk ezél't kell ﬁjra és ﬁjra leleplezni az’
fegyelem megteremtése évrél-évre konnyebbe vahk ahoﬂyan a tomege-
ket ki tudjuk vonni az uralkodo-osztalyok félrevezetd ideologiai beto-
lyasa aldl és sajat tapasztalataik révén meg tudjuk el6ttiik vitagitani az
igazi Osszefiiggéseket. Teljesen igazat kell tehat adnunk szerzénknek,
amikor a fegyelem megteremtésének elsé és legfontosabb feltételéiil az
els6rendii nevel$ és kiképzd.garda kiépitését szabja meg. Igaza van
abban is, hogy ,,ez egyetemes magyar érdek, amit egy part sem sajatit-
hat ki maganak, hanem mindegyiknek kotelessége, hogy ezen munkal-
kodjék” — és itt kell leszamolni a partdiktatira kozismert, de hazug
ragalmaval. A néphadseregnek éppen ugy nem kell parthadsereggé val-
nia, mint ahogyan a népi demokracianak sem kell a munkéasosztaly dik-
tatdrajaba torkolnia. A dolgozé osztallyok szbvetsége a Szovjetunidéban
egy part keretei koz6lt valosult meg, de nem ez az egyetlen jarhaté
utja az osztalyszovetség létrejottének és a kizsdkmanyolé osztalyok fel-
szamoldsanak. A dolgozé osztilydk szovetsége partok szovetségének a
formajaban is megvalosulhat, de természetesen csalk olyan partokéban,
amelyek nem a maguk, hanem a nép uralmara térnek és nem i,
hanem népi érdekeket képviselnek Valoban nagyon kivanatos és a
magyar demokracia jovije szempontjabol dontd jelentdségii korilmény
lenne, ha a nagy nemzeli feladatok megoldasara, igy pl. az iitéképes
magyar néphadsereg megteremtésére nemcsalk egy part, hanem végre
minden demokratikus part mozgositana legjobb erdit — feltéve, hooy
ez a mozgbsitas nem merill ki a meddo poziciovitakban. A koézélet és a
honvédség legfels6bb vezetésében ez év-tavasza 6ta beallott orvendetes
valtozasok egy ilyen korszak eljovetelét engedik wemélni; most mar
rajtunk, a demokracia harcosain all, hogy ezek a remények ne men-
jenek fiistbe. B

Dr. Elek Tibor



