MEGINT AZ ANTIMILITARIZMUSROL

—l.—d,,Igen“' — mondottad ’n.lvég-egysrzer és jelentdségteljesen —-,

;anlni{ afunO{ktraQ-zlg)kn.ak gazdasagilag ¢s politikailag kell megerésédnie,
L cm.raxlag. Nines sziitkségiink a hadseregre, mert mi épiténi aka-

rurk, nem gyilkosokat nevelnil!* )

A fiittyés kalaunz ekkor masodikat sipolt. A tomdtt villamos elin-
dult veled és beszélgetd tarsaddal. En meg ottmaradtam a megallonal,
torkomban a mondanivaléval, amit erre a Kkijelentésre valaszolni
akartam. ) ’

IXs mivel nem mondhattam el Neked, elmondom hat minderkinel. .

Azt, kedves ismeretlen polgartars, hogy a demokricia gazdasagi és
politikai megerdsédését kivanod, politikai jészandékodat mutatja. Ez
utébbi érdemessé teszi az allaspontod helyteleniségérdl valé meggyozés
kisérletét.

Kezdjiikk a végén. Abbol a megallapitisbél, hogy a demokratikus
hadsereget gyilkosokat meveld testiiletnek tekinted, az vilaglik ki, hogy
az \j honvédség lényegével nem vagy tisztaban. '

A demokratikus honvédség ugyanis néphadsereg. Ebben a had-
seregben nincsenek kivaltsigos, Athaghatatlan kasztok. 1tt barkibél lehet
akar a legmagasabb rendfokozatd tiszt és ehhez csak egyetlen, de elen-
gedhetetlen feltétel szilkséges a demokratikus meggy6zédésem kiviil és
ez: a ratermetlség. ' :

Mivel a demokratikus honviédség valéban néphadsereg, természete-
sen mas a szelleme, fegyelme is, mint a régi Horthy-féle honvédsége.
Az 11j honvédséget nem a folé-alarendeltségi viszony kizarélagos uralma.
" jellemzi, hanem valami, ami enngél sokkal t6bb: az igazi bajtarsiassag.
A merev, drillszerii fegyelmet is lényegesen erdsebb rendszer helyette-
siti: a sziikségszeriiség felismerésén alapulé ontudatos fegyelem. »

De masok természetesen az 4j honvédség céljai is, mint a régié vol-
tak. A Horthy-honvédség befelé az elnyomas, kifelé a hoditas fegyveres
esdkibze. volt. A demokratikus honvédség nem egy kivaltsagos rétegé,
hanem az egész magyar népé. Eppen ezért schasem lesz hasznilhaté
demokratikus magyar térekvések elnyomasara, vagy idegen, demokrati-
kus népek orszagainak meghdéditasara. o "

Ezt a honvédséget nem ,,gyilkoldsra“ neveljiik. Ellenben igyeksziink
a nem megfeleld politikai, kulturilis és miiveltségi fokon 1€v6 bajtar-
sainkb6l tdjékdzott, magas népi kultiraji €s altalanos miiveltségi, de-
rék magyar férfiakat nevelni. Megtanitjuk ket tovabba arra, hogy mi-
ként kell élnisk, ha valéban Aldozatkész hazafiak akarnak lenni. ElsO-
sorban pedig arra tanitjuk, hogy mint katonak, adott alkalommal ered-
ményesen meg tudjak védeni hazinkat és demdkraciankat.
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De persze, ezenkiviil megtanitjuk Gket kelldképpen gyilélni ellen-
sfégemyket a nép ellenségeit. Es ezen a téren tenylec nem. ismeriink
tréfat vagy 1n»egédtk1’1vés't. Aki a mép jogaira, vivmanyaira, szabadsagara
tor, annak valdéban nem szandékszunk kegyelmet adni. £z azonban még
a torvények szerint sem ,,gyilkossag®, csupan kényszerii védelem. Ne

feledd a kossuthi szét: ,,Aki téged kével megdob, dobd ws:za menIry-
]IOVD 113

Ellentétes a véleményem a Te felfogésod’dal abban a kérdésben is,
hogy sziikséges-e a hadsereg. A hadseregre és pedig demokratikus ‘Had-
seregre igenis sziikkség van. Es éz nem jelenti azt, mintha a demokrati-
kus szfomszed nuepvek!kel nem feltétleniil akarnank a.békés ]ov1szon)t
fenntartani. Sét, éppen ellenkezdleg: a kicsiny, de jol képzett és fel-
szerelt demokratikus hadsereg ad megfelel§ erélyt a demokratikus kor-
many vezetinek arra, hogy a reafkoié békebontd, viszalyt és nézetellé-
rést szit6 torekvéseivel szemben érvényt szerezzen a maga demokratikus
kiilpolitikajanak: a szomszéd népekkel valoé békés edyuttmukowdlesnek
mevertlesne'k @s baratsagnak.

- Hogy ez mennyire igy: van, annak bizonyitéka, hogy nem csupan
Te és néhany, bar helyteleniil gondolkozd, de kétségkiviil jészdndéka
tarsad a‘kavrja a hadsereget megsziintetni, hanem ugyanezen a nézeten
van_ az egész magyarorszagi rreakclo is. Nyilvan azért, mert nemcsak
azt €rzi, hogy erre a hadseregre nem tamaszkodhatik, hanem mert
tudja, hogy a demgckratikus hon'vedsug az ellefnforrfld‘ﬂanu célok meg-
valosﬂasanak legfobb akadaflya

Niézz egy(ebnkent kériil a vilagon ¢s [atni fogod, (ho;gy a Ieﬂdemokrfl-
tikusabb allamoknak is van, és pedlo igen Jelentos és jol felfegyverzett
hadseregiik. Nemecsak a vilig leghékeszerei§bb orszagamak: a Szovjet-
umonak de a tébbi demolxratl‘kus nagyhatalomnak ugyanigy. S6t ma-
roknyi és igen demokratikus népeknek, mint a dandknak, norvégeknek,
svédeknek, svajeialgnak is. Holott ez utébbiaknak példaul evszazadok
éta senkivel sem volt héborajuk. Ezenfelill semlegességiiket nemzetkozi
szerzédések biztositjak.

Vagy gondolj arra, mi- lett volna annak -a koévetkezménye, ha a
Szovjetunié vezetdi is feleslegesnigk tartottak volna a hadsereget? -Emlé-
kezz vissza, mennyi konnyet, vért és verejidkcseppet hullatott Anglia
a masodik vilAghAbora elején, mert régi vezetdi nem gondoskodtak ide-
jében korszer(i hadseregrél. Maga a hadsereg létezésének ténye egyéh-
ként sem jelent agressziv kiilpolitikat. Demokralikus orszagbam a had-
sereg a 'korm;iny eszkdze és nomn megforditva. Ez biztositja a hadsereg-
nek sajat és idegen demokratikus népek céljaiért, valamint saJat és
idegen reakcitsok ellen torténé fethasznalasat.

Ne mondd azt, hogy a mi demokraciankat sehonnan sem fenyegeti
veszély. A nemmrég leleplezett Gsszeeskiivés megmutatta, hogy a szabad-
sagnak és a koztarsasatmak le nem kicsinyelheté belsé ellenségei van-
nak. De nemcsak befelle kotelezé az Gvatossag. Igaz ugyan, hogy koz-
vetlen szomszédunkban. csupa demokratikus orszz’lg van. Az elmuilt ha-
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" boru azonban megmutatta, hogy a szabadsag ligye egy és osztatlan, és
mem korlatozhato orszég- fold- és vilagrészekre. Amig tehat- fasizmus
Spanyolorszagban #s elnyomas példaul Gorogorszagban létezhet, adeg
_-egyetlen orszag sem érezheti magat biztonsagban.

.De nemcsak a fasizmusok kipusztulasaig kell v1gyaz(nunl-. szabad-
sz’lgunkra A fasizmus a héditéhajlamok legmohdbbika, de nem egyetlen
fajtaja. Amig tehat hédité h-ajlamﬁ,oirsz-égok lesznek a vilagon, az 6va-
‘tossagot fel nem adhatjuk. A fejlc'&désnek pedjeg, az impe'riali/nmusok tel-
Jjes és mindeniitt bekovelkezd bukasaig, még samos hosszu és esetleg -
haboruktol véres utat kell megtennie. s ha mar nem harcoltunk a sza-
‘badsag megszerzéséért, Iegalabb harcoljunk, ha erre.sor 'Lerulne a sza-
’ 'ba;dsac megtaTtasaért. .

‘Valé igaz az, hogy demiokracianknak. gazdaségilag és politikailag
‘kell megerésodnie. Ennek elérésére mindnyajan mindent meg is tesziink.
De mennél viragzobb lesz demokriciank gazdasagilag ¢s mennél fejlet- -
‘tebb politikailag, annal inkabb ingerelni fogja a héditék étvagyat. Ezért
XKell egyuttmukodnunk a dunavolxayl kis népekkel, valamint a szabad-
:sdgszeretd és tiszteld Szovjetunioval, amelyek természetszerli szévetsége-
seink. Es t6bbek kozott ezért is sziikségiink van a demokratikus had-
seregre.

Ez a demdkricia allaspontja a hadsereg kérdésével kapcsolatbfm
Es az elmondottakbél, ha igazan dcmolkra‘ta vagy, Te is levonhatod s
kovetkeztetéseket: a demokratikus honvédség a magyar demokracna
-gazdasagi és polilikai megszilardulasat szolgalfa. Aki tehat a demokrati-
* ‘kus honwvédséget tamadja, vagy egyenesen ineg akarja sziintetni, az
-végsé fokon a demdkracia kiteljesiilését akaldz'llyozza Szeretni és tamo-

gatni a demokratikus thonvédséget, ez minden igaz maﬂyar demokrata.
jOl felfogott érdeke és egyben lkxotelessede is.

Lordant Imre



