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HOZZASZOLAS A ,TEGEZODES®-HEZ

) ,Honvéd“ februar havi szamabang Vermes Zoltén-érnagy/ baj-

' tars foglalkozott a tegez6dés kérdésével. — A cikk olvasasa

kozben®ligy éreztem magam, mint a versenyzd, aki. eldtt mas

ért a célba. Ugyanis a témakorhoz tartozo visszés esetek régota

- foglalkoztatnak és sokat gondolkoztam, hogy ebben a kérdéshen milyen

megoldas volna legjobban megfelelé a népi demokracia alapjan -€puld

honvédségiinkben. ' ' o

Bar“e téma ismertetésével mar megel6ztek, a javasolt megoldassal

nem értek egyet és igy szeretném a kérdést mas megvilagitasban is
ismertetni, L : :

Ebben az ismertetéshen vissza kell mennem 1ij honvédségiink sziile-

téséig, amikor a régi rendszerhez alkalmazott elvekkel és modszerekkel

szakitottunk, de még nem alakult ki, hogy a felmeriilt rengeteg problé-

méat hogyau kell és hogyan tudjuk megoldani. - .

’ MielStt a kérdés részletes megtargyalasat elkezdeném, foglalkozom

egy most megoldast nyert masik kérdéssel, hogy végiil parhuzamot-
-vonva a két probléma kozétt, a végss kovetkeztetésnél talalkozzon a két

“megoldas. to

Tudjuk, hogy a demokraciat eleinte bizony sokan félreértették,
vagy szindékosan félremagyaraztik gs ebbdl kifolyolag a megalakulo
csapatok szelleme és fegyelme egyes helyeken nem volt kielégits. Es
ezt a helyzetet eleinte nem javitotta az a'rendelet sem, amely lefelé el-
rendelte a ,,bajtars’ megszolitast. Tapasztalatom szerint ezt a rendeletet
altalanos megelégedéssel fogadtak gy a tisztek, mint a tiszthelyettesek
és a legénység. Persze egy-két kivétel ,azért akadt. :

1945 tavaszan az 5. hadosztalynal teljesitettem szolgalatot Hajmas-
kéren. A tisztek és tiszthelyettesek egyik kozos gytilésén hadosztaly-
parancsnokunk — ki haladé demokratikus szellemben iranyitotta meg-

" alakulasunkat — javasqlta a gyiilésnek, hogy egy, a honvédelmi minisz-
- ter tirhoz felterjesztendd kérelemben hadosztalyunk kérje a ,bajtars‘
megszolitasnak felfelé kotelezd elrendelését is. o

\ Ez tagadhatatlanul jeféntds 1épés lett volna a kialakulés,felé, azon-
ban hadosztdlyunk demokratikus nevelése és fegyelme akkor még nem
Allott azon a fokon, amely a felfelé ,bajtars” megszélitashoz feltétlentil
sziikséges lett volna. . ' o C
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Ezen a gytilésen — a ,,reakcios” minésitésnek téve ki magamat r—
hadosztalyparancsnokunk javaslata ellen szolaltam. fel és a nevelés,
valamint a fegyelem hidnyossigaira valé hivatkozassal kértem: a javas-
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felkérte. .
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lat késShbi 1dopon¢ra valé elhalasztasat. Egyben Javasoltam az elméleti -

nevelés fokozasat, hogy miel6bb elérhessiik azt az éntudatos fegyel-
met, amely lehetdvé teszi a kolcsonds ,bajtars” megszélitast.

Akkori allaispontom beigazoldédott és majdnem két év volt sziiksé-
ges az ontudatos fegyelemr olyan fokt eleresehez, hogy az 'elmult hé-
napban megsziint az ,,ur* a ‘honvédségnél és mindenki egyforman ,»baj-
tars® letf. - L

A ,bajtars* probLemaJa tehat megoldast nyert és ma mar senki
sem allithatja, hogy a ,,bajtars“ megszohtas‘ barmiféle formaban is art
a fegyelemnek. Ellenkezoleg azt még oOntudatosabba teszi. -

Most pedig lassuk, hogyan is allunk a tegezodessel
A 1égi honvédségiinkben a rangidés letegezte a rangban fiatalab-

bakat, de viszonzasrdl sz6 sem lehetett,. még akkor sem, ha térténete- -

sen a rangban fiatalabb korban jéval idésebb volt. Természetesen akadt
kivétel is,“~amikor:a rangidés a rangban flatalabbat a VISSzategleesre

Bar ez a szokas efryaltalan nem felel meg a demoksrama szelleme-
nek, Atvettiik Gj honvédségiinkbe is és csak honvédségiink leghala-
dottabb részeinél lathatjuk a kolesonds tegez8dést a kiilonféle rangiiak
kozott,

Es itt mindjart felteszem a kérdést, hogv vauon ezen leghaladot-
tabb részeknél.artott-e a fegyelemnek a visszategezés? Miutdn, szemé-
lIyes tapasztalataim is vannak e téren, allithatom, hogy nem artott, sét
hasznalt, mert a bajtarsi 6sszetartozas érzése erosebbe ebbél kifoly6lag

- az egész-alakulat szelleme egységessé valt.

Amit egyes kisebb ala’kulatoknal egys'egeknel el lehetett érni, el .
lehet érni a legnagyobbnal is,"ha a nevelés helyes 1rany1tasaval és al-
kalmazasaval egységes szellemet alakitunk ki.

A magyar népnél 8si szokai volt — és faluhelyen, ahol a hagyo-
manyokat még 6rzik, ma is az —, hogy az éregek tegezik a fiatalokat,
de a fiatalok ezt nem v15zonozzak Bar en nem 4llitom,; hogy ami jo
volt ezer évig, az j6 ma is; ez esetbén,a régi szokast ma is jonak foga-
dom el. Az a teny, hogy a fiatalok nem tegezték vissza 'az oregeket, ter-
mészetszeriileg biztositotta az Sregek tlszteletet Ez a tlsztelet pedig a

_ tarsadalomnak mmdenkeppen hasznara valt.

Az ,0regek’ tiszteletére szukseg van a honvedsegnel is. (Bar sokan
van";nak akik ,,6rokifjak® maradnak, ez a tisztelet rajuk is vonatkoz-
hat.) Ha ugyanis a visszategezés k1vete'1 nélkiil kdlesonossé valna, akkor
a fiatal hadnagy minden tovabb1 nélkiil visszategezné a nagyapai kor-
ban 1évé altabornagyot ami a mai Altalanos felfogas szerint el sem

~képzelhetS. A ,,mai* sz6t alahuzva, ki akarom hangsulyozm azt, hogy

ami ma még el sem kepzelheto, az a tovabbl fejlédés soran magatol

_érthetévé valhat

- Ha egy kis kitéréssel v1sszaplllantunfk az emberi tarsadalom fej-

16désére, a k6korszak barlanglakéitél a mai haladé demokratikus tar- .

sadalom- emberelg, akkor vxlagosan megallaplthato hogy ami peldaul

4 - . : : A

§



s

.

GORGENYI: HOZZASZOLAS A ,,TEGEZODES“-HEZ . 51

Galilei koraban halalterdemlo biin ‘volt — 6t a Fold forvam elmelete
miatt megolték —, az késébb az egész \v11ag0n elismert igazsagga valt.
A, tudomany, a termeles a techmlka fejlodése is mmdenkl elgtt isme-
retes. ; i sl

A tegezés® kerdeseben is fejlodm fogunk és ezt a fejlodest nem
ugy latom, mint Vermes 6rnagy bajtars. En az ,,6n6zés* vagy a ,,maga-
zas" altalanositasat visszafejlédésnek tekinteném és meggy6z6désem,
hogy a tarsadalom tovabbi fejlédése ezt a kérdést szinte észrevétleniil
fogja megoldani — a tegez8dés javara.

A ,,tegezod’ “ kérdésének — a tovdbbi fejlédésig valé — megol-
dasdhoz javasolom, hogy a honvédségen beliil — természetesen csak a
szolgalatonkiviili érintkezésnél —. a koriilbeliil egy Lorosz'télyuak kol-

csondsen tegezzék egymést, mig .a fiatalok ne tecezzék vissza az ore-
geket.
Masképpen meghatarozva: a honvedsegen belul azok tegezzék kol- ,

csOndsen egymast, akik ezt a polgari életben is megtennek

Természetesen ezt a kérdést — a ,,bajtars” kérdésben hasonléan —
rendeletnleﬂ nem lehet megoldani és egyik naproél a méasikra sem valo-
sithatd meg De hogy megvalosﬁhato, ahhoz kétségtelen reményt nyujt
a ,,baJtars lbevezetese mely két év nevelm munkaja utan végleg le-
gy6zte az ,ur“-at. )

Ezutan pedig a honvedseg demokratlkus neveldié a feladat, hogy
a fentieket népszeriisitsék és elfogadtassak
) Véleményem szerint a ,,tegezodes kérdésének megoldasa nemcsak
az oly gyakran eléforduld visszas eseteket kiiszobolné k1 hanem hon-
védségiink e yseges szellemenek klalakltasat is megkdénnyitené és meg-
gyorsitana.

BaJtarsalm‘ Fontoljak’ meg Onék is a kérdést, — és Ti is Jarul]a-
tok hozza ezen kerdes megoldasahoz! ’

| Gorgényi Gyorgy



