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Bevezetés

Még csak félszazad tirténetének (1500—1552) kiadasa van
hatra és akkor sikeriilt megjelentetni az egyhazmegye miiltja-
bol kozel hétszaz év (1030—1699) torténetét. Ennek feldolgo-
zasanal szamos szerencsés koriilményen kiviil allandoan
kénytelen voltam észlelni olyan hianyokat, minfket mas or-
szigok egyhazmegye-torténetiréi aligha tapasztaltak. E g y piis-
pokségnek tobb, mint hatvan évvel ezelott megirt torténetén!?
kiviil nem jelent meg mias magyarorszagi egyhaz-
megyének kozépkori torténete? Nem tekinthet-
tem be mas egyhazmegyék torténetébe, nem hivatkozhattam
az ottani hasonl6 vagy eliitd korviszonyokra feldolgozott munka
alapjin. Nincs a tudomany mai szintjén all6 magyaror-
szagi katolikus egyhaztorténetiink. — Lanyi
Karoly® és C h er ri e r Miklos* mintegy szaz évvel ezelott irtak
miiveiket és ezért elavultak3 Karacsonyi Janos Kkitiing
munkija, mint 6 maga nevezte, csak vazlat, ezenkiviil szintén
régen — félszazaddal ezelott?! — jelent meg” Hermann
Egyed sajté alatt 1évo és kétségteleniil a tudomany mai szin-
vonalan allé egyhaztorténetét még nem hasznalhattam. Ehhez
jarul, hogy mig egyes egyhazmegyék kivalé kozépkori oklevél-
tarral dicsekedhetnek,® addig a csanadi egyhazmegye torténeté-
nek feldolgozasara ilyen nem all rendelkezésre; a ,,Torté-

1 Bunyitay Vince, A véaradi plispokség torténete. I—III. Nagyvarad,
1883—4. — t Ideszamithatjuk még Temesvdry Jinos mlvé: (Erdély
kozépkori piispokei. Kolozsvar 1922), bar cimében is kifejezésre juttatja,
hogy inkabb csak a piispokok életrajzat dolgozta fel. — 2Ldnyi Kéaroly,
Magyar egyhéztorténelme, atdolgozia Knauz Nandor, Esztergom, 1866. —
¢ A magyar egyhaz torténete. Pest, 1856. — ® Balics Lajos, csak az
‘Arpad-kort dolgozta fel: A rémai katholikus egyhiz torténete Magyar-
orszagon. I—II. Bp. 1885—1890. — ° 1906. — 7 A masodik kiadast még
a szerz6 rendezte sajté ald: Magyarorszdg egyhaztorténete f6bb vonéi-
saiban. Nagyvérad, 1915. Azdta (1jb6] megjelent valtozatlan kiadasban., —
¢ Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis I—IV. Bp. 1896—1907.
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nelmi Adattar Csanadegyhazmegye hajdanahoz és jelenéhez
jobbara csak a plébaniak multjabél kozol anyagot.!?

Tekintettel arra, hogy ez az elsé kisérlet az egyhizmegye
térténetének megirasara, nem mellgzhettem a kdzvetleniil
az egyhiazmegye miiltjara vonatkozé, jelentéktelennek latszo
adatokat sem, hanem mindezeket iparkodtam, legalabb rividen,
felemliteni. Ez a teljességre torekvésem kétségkiviil artott a
konnyed elgadasnak. Bizonyara elriasztélag hat a nagyszamu
forrasidézet. Pedig e ,tudomanyos apparatus”, valamint a
nélkiilozhetd évszamok és nevek elhagyasaval az egyes fejeze-
teket munkam egyes koteteinek megjelenése el6tt sikeriilt mas
megfeleld cimekkel elhelyeznem altalanosabb targya,!! sét
részben hatarozottan szépirodalmi folyéiratokban.!?

Torténeti kutatas szempontjiabél nem valt a dolgozat hat-
ranyara, hogy az azéta kivonatban megjelent vatikini ok-

Monumenta Ecclesiae Strigoniensis, I-—III. Strigonii 1874—1924. —
 I—IIL. Temesvar 1871--73. IV. Bp. 1874. — 1® Emlitettlik, hogy az
egyhazmegye teriiletén a koOzépkorbdl semmiféle forrds nem maradt
fenn. Piispokségtort. 1I1. 8. — ' Némelyek megjelentek torténeti szak-
folybiratokban is, mint Dezsd csanddi piispok. Turul. (A Magyar Heral-
dikai és Genealogiai Téarsasag Kozlonye.) Bp. 1929, 96—105. —
Gergely pispok, Kun Lészl6 kancelldrja. U. o. 1930, 90 — 94.
1t | egyen szabad idérendben a kovetkezdkre hivatkoznom: Istvdn ,ma-
rosi* piispok. Vasdrnap (Arad), 1929, 18. sz. — Ellenzéki vezér az An-
jouk trénrajutdsakor. Erdélyi Helikon 1929, 1. sz. — A marosvari feje-
delem. U. o. 1920\ 4. sz. — Elsé Janos csanadi pispok. Vasérnap. 1930.
7. sz.— Bbles piispok. U. o. 1930, 9 és10 sz.— Ovéri Saul. Hirnék (Kolozs.
vér), 1930, 5. sz. — Bornemissza Gergely. Vasdrnap, 1932. 6. sz. —
Macripodari Jacint. U. o. 1932, 9. sz. — Egy nyugtalan papi péalya.
Kath. Szemle, 1942. 7. sz. — Egy feledésbe ment piisptk a tatarjaras
idejébbl. Erdélyi Lapok, 1932. dec. 4. sz. — Egy olaszorszagi tanulméanyai
kizben plispokségét vesztett tudds. Kath. Szemle, 1933. 11. sz. — Isme-
retlen csan&di plispok. Szegedi Kath. Tuddsit6, 1934. 28—24. sz. — Persel
Melegh Boldizsar. Erdélyi Tudésité (Kolozsvar) 1934. 2. sz. — Egy hé-
doltsigi plispbk. U. o. 1934. 12. sz. — Mathisi Istvén. Vasdrnap, 1934.
4. sz. — Egy t6ari neveld a 16. szizadban. Erdélyi Lapok, 1935. okt.
21. — Szederkényi Plisky J4inos. Erdélyi Tuddsité, 1935. nov. sz. — Egy
keménykoStési f8pap a torck vilagban. Erdélyi Lapok, 1935. dec. 25. —
Egy domonkosrendi csan&di piispok. Kath. Alféld, 1938. 6—17. sz. — Egy
ismeretlen magyar vértanu-piispék. Egyhdzi Lapok (Budapest), 1944. 6.
sz. — Egy ismeretlen ,boldog” palos-piispok. Egyhdzi Kérirat (Budapest)
1946. febr.—mérc. sz. — Egyetem-alapit6 fdpap. U. o. 1946. szept. sz. —
Lelki ember & javadalom-halmozis kordban. U. 0. 1946. dec. sz. — Egy
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levelek egy részét Frakn é6i Vilmos oklevél-kéziratgyiijtemé-
nyébol annak idején egész terjedelmében hasznalhat-
tam. Emlitettem az el5z8 kitet Bevezetésében,'* hogy L u k-
c¢sics Pal is szives volt még munkajanak sajté ala rendezése
elgtt atadni oklevélmasolatait. A jeles tudés kozel haromezer
magyar vonatkozast oklevelet talalt a vatikani levéltarban a
kutatasa targyava tett idészakbol. Nem volt lehetséges, hogy
mindezeket az okleveleket 6nmaga masolja le, ezért ezt a mun-
kat olasz masolokkal végeztette. Ezek a masolék a legjobb
igyekezet mellett sem tudtik olykor helyesen kibetéizni a
magyar tulajdonneveket. Igy Renes Simonnak neveznek
egy ,csanadegyhazmegyei laikus“-t,'* ki Fraknéi oklevélmaso-
lataiban helyesen R é v és z'> néven fordul els.

Szandékoztam ehhez a dolgozathoz is a kiadatlan levéltari
anyaghél oklevéltart csatolni, azonban a sajté ala rende-
2és elott meg kellett kurtitanom még a szdéveget is. Ipar-
kodtam az egyhazmegye torténetét az orszag és az Egyhaz tor-
ténetébol nem kiszakitva, hanem azzal szerves osszefiiggésben
targyalni. Kéziratban bdvebben feldolgoztam ezt. Szinesebbé
valt volna az eldadas ilyen feldogozassal. E részek elhagyasa a
megmaradt szoveget helyenkint talan tomorré teszi, de tudo-
manyos értékét nem csokkenti, mert az elhagyott részeket ma-
sodkézbdl, azaz nem egykori forrasokbél, hanem kész feldogo-
zasokbél vettem. Ilyen megkurtitott alakban is sikeriilt talan
a nélkiilozhetetlen tortémeti hatteret megmenteni.

E dolgozatom megjelenését is elsdsorban kegyes fopasz-
toromnak, DR. HAMVAS ENDRE csaniadi megyéspiispok r-
nak koszonhetem. Halas koszonetemet kell még kifejeznem
dr. Koczkas Gyula miniszteri tanicsos, dr. Toth
L aszlé egyetemi pro-rektor, dr. Mester Janos, dr. Ba-
lint Sindor egyetemi tanir, valamint dr. Kraemer T a-
mas tb. kanonok, dr. Horvath Lajos, Kiss Istvan,
Polyak Xaroly, Watz Oszkar piispéki tanacsos,
Borsos Jozsef plébanos és dr. Pongracz Loéorant
hittanar Grnak.

magyar plispok az Anjouk trénrajutdsakor. U. o. 1947. febr.—mére. sz.
Egy szegedi birt-fi. Tiszatdj (Szeged), 1947. Avf. 8—9. sz. — 3 8 lap —
¥ 1450. 1. 22. Lk. II. nr 1078, pg. 2732 -— 1 Reves®“.



Kerolti Albert

képtalani helynék.
(1434—1438)

I. Series episcoporum jelentbsége. — II. Sziiletéshelye. — Kanonok-

{6esperes. — Plispoki helynok. — Kéaptalani helynok. — Andris piispok-

f6esperes. — Maczedéniai Mikldés. — Csanddi polgirok kibékitése. —

III. Torok veszély., — Templomok pusztuldsa. — Bucsuk és egyéb lelki

kegyelmek. — Javadalomadoményozisok. — Ereklyék tisztelete. —
IV. Unio. — V. Maérkiai Szent Jakab.

L

Mar rég elmult a keleti ir6k ama kora, melyben a kiralyok
sziiletését és halalat tartottak a legfontosabb, st egyediil fel-
jegyzésre mélto torténeti eseménynek. A mai torténetiré szeme
finomult, Tébbet 1it meg, mint elddei. Szakitott azzal a felfo-
gassal, mely a nemzetek és orszagok tirténetében az egyes
embereket tekintette a tirténelem targyanak; ezek helyébe az
ontudatra ébredt népeket tette. Masrészt tagadhatatlan, hogy
a torténeti fejlemények eredményei foleg a nép kivalo egye-
deiben rakédnak le. Mindaz pedig, amit e torténeti tényezdk a
torténelem szinpadan véghezvisznek, egymasutan, idoben tor-
ténik, szétoszlik egyes tényekre. Amint a térkép hailézata fel-
osztja a fold kerekségét kisebb-nagyobb kockakra és ezekben
latjuk az egyes részeket fekvésiik és méreteik szerint elteriilni,
épphugy a torténelmi élet viltozasainak soraban a kronolégia
lajstrom-szam ai adjak meg azt az idobeli keretet, melyek-
ben az egyes torténeti n e vek visel6i, mint torténelmi ténye-
26k mozognak. E szamok és nevek azok a vilagitéopontok, me-
lyek hianyaban szévétnek nélkiil botorkilnink a milt homA4-
lyaban. Habir a piisp6kok sorozata mem egyéb, mint egy-két
lapra sszezsugorodott, sziikszavii ténymegillapitisok egymas
mellé rakott halmaza és ezért rendkiviil szdraznak tiinik fel,
:zerepe mégis époly fontos a térténetiré kezében, mint a tér-
képeknél azok halézata. ,,A torténetironak éridsi munkat kell
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remtse magukat a tényeket. Ez, ha agy szabad mondani;fg’tiir- 5
ténettudomény mesterségéhez, technikajahoz tartozik. A’ »’V 000
ténettudomény nem viradgozhatik fel, ha nincsenek emberet,
kik érommel raszanjak erejiiket, hogy sotét mélységben alapot
rakjanak s méasnak hasznélatara kévet faragjanak®.! Ilyen alap,
ilyen kovek a torténetirok kezében a fopapoksorozatai:
neveik és fopasztorkoddsaik évszamai. ,Azon sokféle segéd-
konyv kozétt, — irja Fraknéi Vilmos —, melyekre a tor-
ténetbiivar és torténetiré raszorul, nem az utolsé helyet foglal-
jak el az u. n. archontologidk, vagyis azon munkak, melyek
az egyhazi vagy vilagi fohivatalok viselginek névsorat, hivata-
loskodasuk idejének meghatarozasaval, tartalmazzak. A kelet-
nélkiili okiratok kiallitasi idejének, a kétes természetiiek hite-
lességének megallapitasanal a fépapoknak vagy vilagi méltosa-
goknak azokban eléfordulé nevei tamaszpontokat szolgaltatnak.
Emellett, mig egyrészt az egyhazi és vilagi méltésagok be-
toltésének modozata az egyes uralkodok politikajanak megité-
lése tekintetében figyelemremélté szempontot nytjt, masrészt
az egyhézi és vilagi fohivatalok viselGinek csaladi neve, hiva-
talba lépésiik és hivatalban maradasuk id6tartama fontos kom-
binaciok alapjat képezik“.:? Torténészeink a fopapok hivatalos-
~ kodésa idejének biztos ismeretében latjak a tévedések és ha-
misitvinyok kikiiszobolésének egyik fo-eszkozét.® Kivaloan
jelentdségteljesek tehat a fopapi sorozatok (,Series epis-
¢ o p orum®). Ezekben olykor hidnyokat észleliink.* Utobbiakat
tobbnyire a torténeti emlékek elkallodasa okozza. Mutatkozik
azonban a csanadi piispokok sorozatiban négy esztendd hézag
(1434—1438), amely iddkozre nem hidnyoznak az oklevelek,
hanem arrél tudésitanak, hogy apiispokségbetioltetlen
volt. E négy év alatt az egyhazmegyét nem megyéspiispdk,
hanem a képtalantél megvalasztott helynck, Kerolti Albert
korméanyozta.

1 Alerander Bernat, A philosophia torténetének eszméje, tekintet-
tel a torténetre altaldban. Bp. 1878, 57. — ® Szdzadok 1902, 273. — ® Ka-
rdcsonyi Janos, A hamis, hibaskeleti és keltezetlen oklevelek. Bp. 1902,
VIL lap. — ¢ Juhdsz, Néhény sz6 a magyar f6papok soroza‘dhoz. Havi
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Evszazadok é6ta eltiint az a helység, honnan nevét vette:
Kerolt, Gerolt vagy Girolt® a csanadi egyhazmegyé-
ben. Elgkelé csaladbél szarmazott;? édesapja neve: Albo.
Piispoki kinevezés utjan nyerte el a Szegedi Laszlé halalaval
megiiresedett csanadi mesterkanonoksagot,” ugy szintén a
Maczedéniai Balint elhunytival megiiresedett temesi fdespe-
rességet.? Ezeket a javadalmakat V. Marton papa ujbol neki

Kozlony, Temesvén 1916, 574 sk. — % Lk. 1. pg. 287. Helyfekvése ismeret-
len. — ¢ ,,Qui de principum seu baronum magno genere procreatus est
1433. X. 16. Vat. 1t. Suppl. Mart. V. ann. IIL. VI, fol. 282 (287/a), — Fr.-jz.
7 ,Beatissime pater, vacantibus canonicatu eb prebenda ecclesie Cena-
diensis per obitum quondam Ladislai Andree de Zegedino ultimi pos-
sessoris eorundem extra Romanam Curiam defuncti, devotus vester
Albertus de Kerolth, presbyter Cenadiensis dioceSis, eosdem canoni-
catum et prebendam sicut premittitur, vacantes, auctoritate ordinaria
sibi colla‘os extitit assecutus et tenet de presenti; timet tamen colla-
tionem, assecutionem ac alia inde secuta certis de causis viribus non
subsistere. Supplicat Sanctita!i Vestre Albertus prefatus, quatenus col-
lationem, assecutionem et alia inde secuta, rata et grata habentes, sibi
de dictis canonicatu et prebenda, quorum fructus etc. triginta floreno-
rum auri de Camera communi extimatione valorem annuum non exce-
dunt, sive premisso sive alio quovis modo, au! ex alterius cuiuscungue
persona sive consti‘utione: Execrabilis, vacent etiam gi tanto tempore
vacaverint, quod eorum' collatio iuxta Lateranensis statuta Concilii ad
Sedem Apostolicam extitit devoluta et alias generaliter vel specialiter
reservati, affecti, devoluti seu litigiosi, cuius litis statum presentibus
habere dignemini pro expresso, fuerint, eidem Alberto dignemini miseri-
corditer providere. Cum non obstan. et clausulis oportunis. Concessum
ut petitur. Datum Rome apud sanctum Petrum decimosexto Kal. Maii
anno sexto“. (1423. IV. 16. Kivonata: Lk. 1. Nr. 571.) — & A vonatkoz6
supplicatiéban: ,a Maczedéniai B4lint halaldval megiiresedett fGespe-
rességet a csanaddi egyhazben*. Ez: a temesi f3esperesség volt. ,Beatis-
sime Pa'er, vacante archidiaconatu ecclesie Censadiensis per obitum
quondam Valentini Andree de Maczedonia ultimi possessoris eiusdem
extra Romanam Curiam defuncti, devotus vester Albertus Albonis de
Kerolth, presbyter Cenadiensis diocesis, eundem archidiaconatum sic,
ut premittitur, vacantem, auctoritate ordinaria sibi collatam extitit
assecutus, et tenet de presenti; timet tamen ut supra. Supplicat S. V.
dictus Albertus quatenus etc. ut supra, cuius fructus triginta floreno-
rum aurl de camera communi extimatione valorem annuum non exce-
dunt, sive premisso etc. ut supra. Non obstantibus canonicatu et pre-
benda dicte ecclesie, quos obtinet, quorum fructus etc. triginta floreno-
rum auri de Camera simili estimatione etc. ut supra dignemin{ mise-
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adomanyozta. Neki adomanyozta® a Szentszék a zagribegyhaz-
megyei kaproncai plébaniat és megengedte, hogy a csa-
nadi kaptalanban birt javadalmait tovabbra is megtarthassa.!?
Nem koltozdtt Kaproncara, hanem ezentil is Csanadon maradt.
Lemondott a kaproncai plébaniarél és ennek helyébe IV. Eugen
papa neki adomanyozta!! az erdélyegyhazmegyei d é vai Szent
Marton plébaniat.!? Marczali Laszlé csanadi piispok megtette
ot helynokének. Ebben a mindségben meghagyja'® a remetei és
dubozi plébanosoknak, hogy Maczedoniai Dancsot idézzék meg
Kovesden Himfi Laszlo, Miklés és Frank ellen Himfi dzvegyé-
nek hozomanya iigyében.!* Nemcsak a réomai kurianal és £6-
pasztoranal allott kegyben, de kanonoktarsai is rokonszenveztek
vele: Marczali Laszl6 piispik haldla utdn megvalasztottak kap-
talani helynoknek.!® Ekkor temesi fiesperesi tisztségének he-

ricorditer providere. Cum dlausulis oportunis. — Concessum ut petitur
Datum Romae apud sanctum Petrum decimosexto Kal. Maii anno sexto*
(1423. IV. 16. Kivonata: Lk. 572) — ® 1423. XII. 1. — !® Beatissime Pa-
ter, vacan'e parrochiali ecclesia de Kaprontza Zagrabiensis diocesis per
obitum ultimi possessoris extra Romanam Curiam defucti, cuius nomen
in cancellaria S. V. exprimetur, in confectione litterarum, devotus
vester Albertus Albonis canonicus ecclesie Cenadiensis eandem parrochi-
alem ecclesiam, sic ut premittitur vacantam, auctoritate ordinaria
sibi collatam extitit assecutus, prout possidet de presenti. Timet tamen
huiusmodi collationem et alia inde secuta certis de causig viribus non
subsistere. Supplicat igitur S. V. dictus Albertus quatenus sibi gratiam
facientes specialem, de dicta porrochiali ecclesia cuius fructus etc. sexa-
ginta florenorum auri de Camera secundum communem extimaiionem
valorem annuum nonr excedunt, sive premisso sive alias quovis modo,
aut ex altenius cuiuscunque persona, sive constitutione: Execrabilis,
vacet, etiam si generaliter vel specialiter reservata affecta, devoluta seu
litigiosa, cuius litis statum presentibus haberi placeat pro expresso fue-
rit, eidern Alberto dignemini misericordi‘er de novo providere. Non obs-
tante archidiaconatu Themesiensi in ecclesia Cenadiensi, necnon cano-
nicatu et prebenda elusdem ecclesie Cenadiensis, quos obtinet, quorum
fructus etc. sexaginta florenorum auri similium secundum communem ex-
timationem wvalorem: annmuum non excendunt, quos obtinet. Cum clausu-
lis toportums.' Concessum: ut petitur. Daium Rome apud Sanctam Mariam
Majorem Kalendas Decembris anno septimo. (Kivonata: Lk. 697.) —
11 1433, X. 18. — 1? Lk. II. 321. A vonatkozé supplicatioban a papa csak
azt engedi meg, hogy & csanidi kiptalanban birt javadalmait megtart-
hatja. Ekkon teh4t aligha volt a kaproncai plébdnia birtokdban. — 1 1483
X. 3. — ¥ Nemz. Muz. It. Torzsany. — !* Ebben az iddbern (1433) 3 plispokség
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lyettesitésével megbizta a bécsi egyetemen végzett'®* Temes-
vari Istvantl Mivel Kerolti nélkiilozte a piispoki felszen-
telést, a piispoki rendhez kotott cselekményeket nem végez-
hette. Eppen az & idejében nevezte ki a Szentszék Andras
krassoi féesperest rosoni piispokké és megengedte neki, hogy
krassdi foesperességét és csanadi mesterkanonoksagat tovabbra
is megtarthassa.!® Tévednénk azonban, ha azt hinnék, hogy
Andras foesperes, mint felszentelt piispok tevékenykedett: még
évek mulval? is csak a kisebb egyhazi rendek birtoka-
ban van.20

Kerolti, mint kaptalani helynik teljes fopasztori joghatd-
sagot gyakorolt. Remetei Himfi panaszara?' parancsot ad né-
mely plébanosnak a Maczedoniai Péterfia Miklosra kimondott
interdictummal kapcsolatban.?? Ez a Maczedoniai Miklos
Perjémes, Szarafalva és Szentpéter helységeknek volt kegyura.
Eppen az el6z6 évben iktatta be 3t e birtokokba az aradi kap-
talan.?? Nemsokara csaknem a fejét vesztette: a kiralyi kiria
f6- és joszagvesztésre itélte, Mar megérkeztek?t az itélet vég-
rehajtoi, a csanadi kaptalan hitesbizonysiga és Kallai Lokos
Janos alnidor Perjémesre. Este érkezvén, aznap nem végez-
hettek. Mégis legott elhajtottak a nemesi kuriabél 26 szarvas-
marhit, 383 juhot és kecskét, tovabba elszallitottak 13 oldal
szalonnit és 5 vadfogé hilot. Egyeldre nem bantottdk a ménes-
lovakat, sertéseket, valamint a bort, gabonat és egyéb élelmi-
szereket, Ggy szintén a csalidi ékszereket és a hazban taldlhatéd
tobbi ingésagokat. Eppen alomra akartik hajtani fejiiket,
midén megjelent a kiraly kovete és kegyelmet hozott a
foldesir szamara. Erre a kikiildottek minden tovabbi eljarast
besziintetve, masnap elhagytik Perjémest. Maczedoniai meg-
menekiilt.?

Szerencsésen végzdditt a csanadi polgirok és jobbagyok
viszalya is. Mi volt Osszeiitkozésiik oka, azt nem kozli forra-
sunk. Keroltinak sikeriilt a surlédist elsimitania.?® Orban

volt betdlitetlen: a zérai, z4grébi, csanadi, varadi és vaci. (Erdélyi, MO.
térvényei Szeged, 1942, 170) — ' 1405. Ma‘r. Vind. 27. — ¥ Kdllay-it.
Saec. XV. R. III. 101. — 18 Lk II. 482. 483. — * 1455. I, 31, Lk, 1I, 1354,
— 2 Tn minoribus ordinibus constitutus®. — *' 1435. II. 22. — 22 Kdllay
It. Saec. XV. R. III. 101. — ® 1434 Forgdch-lt. — * 1436. 1. %), —
5 Borovszky, Csandd-vm. torténete. Bp. 1897, II. 488, — 20 1445 IX. 14.
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aradi féesperest bizta meg az tigy elintézésével. Az egyességrdl
a csanadi kaptalan is bizonyitvanyt allitott ki.2?
II.

Keroltit élénken foglalkoztatta a torok veszély. Bi-
zonyara neki is része volt abban, hogy Zsigmond kiraly felada-
tanak tekintette, hogy ,,0rszaga és az egész kereszténység érde-
kében hadbaszalljon a pogany ellen vagy legalabbis utjat
szegje tovabbi terjeszkedésének.?® Azonban kimondottak:?® , Ha
a kiralyi haderd az ellenséggel nem képes megmérkdzni, a
megtamadott orszagrészek fopapjainak bandériumai s a var-
megyei nemesség hadai a féispanok vezérlete alatt tartoznak
fegyvert fogni“3%® A Temeskozt, az u. n. Alvidéket a kiralyi
dandér ezer lovasan kiviil a kalocsai érsek és a varadi piispok
egy-egy bandériuma, a csanadi piispék kétsziz, Temes, Keve,
Zarand, Arad, Csanad, Torontil, Krassé és Csongrad varme-
gyék egyiitt ezernégyszaz lovassal védik.3! Keroltinak érdeke
volt, hogy elsé sorban a csanadi piispokség teriiletét lassa biz-
tositottnak. Azonban az évintézkedések ellenére hivei allandé
izgalomban éltek. Innen tovabb terjedt a veszély atérzése és
Kerolti illandé hangoztatisira &tment a koztudatba: a torok
elleni kiizdelem létérdek! Ennek vilidgos felismerését eljuttatta
a tronig. A kormanyzasara bizott egyhazmegye érdekeit az or-
szag és az egész kereszténység érdekeivel hozta Osszefiiggésbe.
Hozzajarult ahhoz, hogy Zsigmond kirdly a torokot orszaga
»legfobb ellenségének* és egyszersmind ,,a hit és az Ur Jézus
Krisztus keresztje gyalazatinak® tekintette. ,Feltamadt benne
a magyar uralkodéhaznak a kereszténységet védo és terjesztd
kiildetéstudata s méltéosagaval jaré szent kitelességének wval-
lotta, hogy orsziginak s az egész kereszténységnek toroktol
szenvedett sérelmein felindulvan, hadra keljen a pogany ellen.
A magyar allamérdek s a hitvédé hivataseszme ily médon osz-
szemosoédik s csakhamar tirsadalmiva valik, mint magyar nem-
zeti hivatastudat*.s?

— 17 Esztergomi f6kdptalan It. Capsa 5. fasc. 6. nr. 15. Borovszky, 1. 340.
— * Elekes Lajos, A magyar-romén viszony a Hunyadiak koraban. Lu-
kinich Imre, Matyas Kiradly Emlékkonyv. Bp, é n. I. 176. — ¥ 1435. —
¥ Szildgyi, A magyar nemzet térténete. III. (Schénhtrr Gyula, Az An-
jou-haz Srokdsei) Bp. 1895, 591. — ¥ Id m. 592. — 3¢ FElekes, id. h.
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Megérzik a templomépiiletek is a haboras puszti-
tasokat. ,,A csanadegyhazmegyei Szent-Péter és Pal és Mind-
szentek plébania-egyhaz* lelkipasztorai és hivei panaszoljak az
Apostoli Szentszéknél, hogy egyhazuk a ,haborik* miatt sokat
szenvedett. Kérik3s ezért az Egyhaz fejét, engedélyezzen bucsit
azoknak a templomlatogatoknak, kik az eldirt egyéb kotelezett-
ségeken Kkiviil az épités koltségeihez hozzajarulnak.3* Valészinii-
leg hasonlé indokolassal nyer bucsut’® az oroszlanosi Boldog-
sagos Sziiz-Maria-plébania-egyhaz,’® tovabba’’ a capranicai
Sziiz Maria-templom, ,,melyet egy nemes a szakadarok hatar-
szélén emelt“3® Teljes bucsit és gyontaté-valasztast nyer
el:3 Miklosfia Miklos,?? ezenkiviil‘! Kis (,,Parvus®) Miklés ne-
mes katona, Maczedonia foldesura és neje,? gy szintén!® a
Maczedéniai-csaladdal rokon Maczedéniai Dancs és neje, Zsofia,

176—7. — ¥ 1435. IV. 9. — 34 Beatissime pa‘er! Cum ecclesia parochi-
alis beatorum Petri et Pauli apostolorum ac omnium Sanctorum Cha-
nadiensis diocesis in partibus Ungarie guerris, mortalitatibus e aliis
sinistris temporum eventibus in suis edificifs maximam patiatur ruinam
et ililus faculiates pro reedificatione et reparatione ecclesie huius-
modinequaquam suppetunt sitque in eadem ecclesia christifidelium maxi-
mus et devotissimus concursus, supplicant igitur humili‘er Sanctitati
Vestre rector et parochiani ecclesie huiusmodi quatenus eidem ecclesie
et ne etiam propter huiusmodi ruinam detrimentum pa‘iatur diutiusque
cultus diminuatur et animarum cura negligatur in futurum et quod
christifideles quantoplus senserint se apostolicis fulciri donis tanio ma-
gis de bonis sibi a Deo collatis eidem ecclesie manus porrigant adiut-
rices gratiam faciens specialem, u! omnibus christifidelibus ecclesiam
ipsam ob reverentiam apostolorum predictorum et omnium sanciorum
Del peregrinando causa devotionis visitantibus veris confessis et poe-
nitentibus et de bonis sibi a Deo collatis eidem ecclesie manus por-
rigentibus adiutrices totiens quotiens hoc fecerint, quatuor anmnos et *oti-
dem quadragenas de iniunctis sibi poenitentiis perpetuis temporibus in
Domino Jesu Christo misericorditer relaxare dignemini de gratia spe-
ciali, constitutionibus et indultis apos.olicis, regulis, canone ceterisque
et contrarium facientibus non obstan'ibus quibuscunque, cum clausulis
oportunis. — Concessum in forma in presentia domini nostri pape. C.
Cermensis. Datum Florentie quintc idus Aprilis anno quinto“. Suppl
Eug. IV. ann. V. Lib. II. fol. 165 t. — Fr.-jz. Kivonata: Lk, II, 365, —
¥ 1437 X. 28. 1437. XII. 7. — 3 Lk. II. 504, 510. — 37 1438. I, 10, —
38 ,quam quidam nobilis in confinibus Scismaticorum erexit®. Lk II.
523.. Ezt a2 bucsti-engedélyt ujabb suppilicatiéval (1438 1. 16) meghosszab-
bitottak. Lk. II. 539. — * 1438. III. 31. — % Lk, II. 551. — # 1437, IIJ,
7. — 42 Lk II 459. — 4 1438 III. 26. — % ne praetextu gratiae de-
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valamint gyermekeik: Laszlo, Istvan, Klara, Dorottya. Macze-
doniai Dancsnak és csaladtagjainak lelkére kototték: ,e bu-
csiiban bizva egykonnyen ne vétkezzenek, mert akkor annak
semmi hasznit nem latjak“!*4 Az elébb emlitett Kis Miklés
hordozhat6-oltar kedvezményben is részesiil.®* Ugyanezt a ki-
valtsigot nyeri el*® Gyorgy egresi apat, tovabba interdictum-
mal sujtott teriileteken,’” valamint ,napfelkelte elgtt” misé-
zésre engedélyt.*® Kerolti idejében a kovetkezd javadalma-
kat adomanyozza a Szentszék: Ujbécsi Fiilopnek*® boszniai
kanonoksagot,®® Mohacsi Dénes pécsegyhazmegyei klerikus-
nak®! csanadi olvasékanonoksagot,’? Laszléfia Gyorgynek™ a
Sziiz-Mariarél nevezett ,,margli“ plébaniat, Ezt a javadalmat
Marczali Laszlé csanadi piispoktl ,,rendes dton* (auctoritate
ordinaria) nyerte el, de kérelmére a Szentszék Gjbél neki ado-
manyozza.5*

Roémai zarindoklatuk alkalmaval szdmosan kértek és nyer-
tek az Apostoli Szentszéktdl engedélyt ,ereklyék haza-
szallitasara“. Ezeket azutan idehaza sziilofsldjilkk vagy a
kegyurasiguk ala tartozé helységek templomaban helyezték el.
Abhitattal vették koriil a hivek a szent-ereklyéket; veszély ide-
jén, mint legféltettebb kincsiiket, biztosabb helyre vitték. Gaz-
dagon diszitett kézalaku eziist-tartéban orizte az aradi egyhaz
Szent Agota karcsontjit. Midon a torok betorésének hire
félelembe ejtette a lakossagot, ezt az ereklyét’® ideiglenesen a
varadi székesegyhazban helyezték el.’® Romaban is tudtak arrél,
hogy Aradon Szent-Agota ereklyéit orzik:*? Midon a papai
kancellaridAban Domonkosfia Janos csanidegyhazmegyei kleri-
kusnak aradi kanonoksig adominyozisira iranyulé folyamod-
vanyat elintézik, ,,az aradi Szent-Agota-egyhiz kanonoksagara“
allitjak ki a kinevezést,’® jollehet az aradi tarsaskaptalannak
alapitasatél fogva mindvégig Szent-Marton volt a véds-
szentje. Eppen ebben az idgszakban értesiiliink arrél is: meny-

linquet, alias dictae indulgentiae sibi non prodessent“. Bunyitay, A va-
rad piispokség torténete. Nagyvérad, 1883, II. 1925, — 45 1437 III. 7.
Vat. It. Archiv Datariae, Eug. Fol. 291/b. — Fr.-jz. — ¢ 1436. I, 18. —
47 Lk, II. 443. — 4 Lk II. 446, — 4® 1435 IX. 11. — 8 Lk II, 387, —
5t 1438. IV. 17. — & Lk. II. 559 és Fr.-jz. — 53 1438 III. 19. — B4 Lk,
II. 549. — 85 1439, *® Bunyitay, III. 62. Fdbidn, Arad vm. leirisa 757, —
87 1438. 1. 17. — ® Lk II. 540. — 5% 1433. IX 30. — %  Herctici et
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nyire tiszteletben tartottik Szent-Gellért ereklyéit,.
Valésziniileg Kerolti engedélyével sikeriilt a palosoknak hozza-
jutni ,,Szent-Gellért piispok és vértanu“ ereklyéihez. Ezeket
(1435) Varad melletti egyhazukban helyezték el.

Iv.

Kerolti a torok tavoltartasan kiviil az unié megvalésita-
san is faradozott. Eppen egy évvel kaptalani helynoki miikiodése
megkezdése el6tt’® emliti IV. Eugen papa bullaja, hogy a csa-
nadi egyhazmegyében, kivalt annak déli részén, Ko vi, Ha-
ram, Orsova, Kovesd (Gavosdia), Cseri és Sebes
(Karansebes) helységekben ,szamos eretnek és
szakadar® lakik.® Minél nagyobb szimban szaporitottak
a torok ellen menedéket keresd szerbek, bosnyikok, bolgarok,
albanok, romanok bevandorlé csoportjai az egyhazmegye sza-
kadar-vallasa  lakosainak  szamat, annal siirgésebbnek
tartotta Kerolti a szakadarok visszatéritését.®! Egész kiilon tar-
sadalmat alkottak a piispokség teriiletén a Balkan-félsziget me-
nekiiltjei. Az egyhazmegye, a katolikus Egyhaz érdeke, e te-
kintetben is azonos volt az orszig érdekével. Nincs ugyan
semmi biztos adatunk erre nézve, de az akkori kozallapotok
figyelembevételével feltételezhetjiik, hogy Keroltinak nagy
része volt abban, hogy Zsigmondnak meggy6zodésévé valt: ,az
orszag kormanyzatinak egysége és a torok elleni védelem egy-
arant sziikségessé teszi, hogy ez az j elem mielbb teljesen
beolvadjon a nemzet testébe“.!2 ,A nemesi jogok adomanyo-
zasa és egyéb kivaltsagok mar is sok jeles férfiaval gazdagitot-
tak a magyar tarsadalmat, sok vitéz katona fegyverével nivel-
ték az orszag hadi erejét. A tomeges téritéshez azonban nagy
kiilsé 16késre volt sziikség s ilyennek kinalkozott, ha sikeriil a
gorog csaszart atyai hitének elhagyasara s vele a konstantina-
polyi patriarchat, a schismatikusok egyhazi fejét, a papa pri-
matusanak elismerésére birni“.%® Részben Zsigmond érdeme,
hogy Palaiologus Janos gorog csaszar kivetei a bazeli zsina-
ton% hajlandéknak nyilatkoztak az uniér6l targyalni. Vitat idé-

schismatici plerique, necnon populus veram Deir notitiamn non habens*.
Fermendzsin, Acta Bosnae, Zagrabiae Nr. 1892. 712. Lk. II. 315.—® Fzt a
Zsigmond kiralyra vonatkozé megéllapitést (Szildgyi, II1. 603) fokozot-
tabb mértékben alkalmazhatjuk Keroltira, — ¢ Id. h. — % Id. m. IIL
803—4. — 8 1434 — 5 1437 XII. 9. Id. m. III. 604—5. — 86 Galla Fe-



17

zett elo a papa és a zsinat kozt a zsinat helyszinének megilla-
pitasa. Zsigmond erre Budat javasolta az 0j zsinat székhelyéiil.
Nagy aldozatokra volt kész a kiraly ez eszméjének megvalosi-
tasa érdekében. Azonban ez meghiusult. Elmaradt a terbevett
balkani hadjarat, jollehet a hetvenéves uralkodé mar arrél ab-
randozott, hogy ha a toriokot kiszoritja Europabél, keresztes
hadjaratot vezet a Szqntfold visszafoglalasara. Terveit meg-
akadalyozta a Szendrd vara ostromlasira érkezett torok had-
sereg, majd halala.?> Kerolti sziikebb hataskorében sem tudott
az unié iligyében sikert elérni.
V.

Kedvezobb volt a helyzet az eretnekek megtéritése terén.
»Ebben a korban az Egyhaz és az allam viszonya bensdséges
volt. A papasag a komstanci zsinat utin jorészt visszaszerezte
régi egyetemes tekintélyét. Hazinkban a papsag politikai, gaz-
dasagi és szellemi tényezd volt4A katolicizmus atjarta a nem-
zeti élet minden teriiletét. Egyediil uralkodé, vilagnézetet adé
vallas volt. A kor félfogasa az eretnekséget és hitszakadast
a krisztusi egyhaz és a tarsadalom ellenségének tekintette.
Ezért Kerolti osszekottetésbe lépett Markiai Jakabbal. Ennek
magyarorszagi tevékenysége idoben egybeesik Kerolti egyhaz-
kormanyzataval.

Markiai Jakab az asculumi Monte-Prandoban sziile-
tett;®” mivel ez a végvidéken (,,marchia‘) fekiidt, mar kortarsai
is igy (,,de Marchia“) nevezték.®® Hétesztendds koraban elveszi-
tette édesapjat, édesanyja 6t, a hetedik gyermeket, Domonkost,
pasztornak adta. Ebbd] a sorshél egy pap-nagybatyja kiemelte,
maga oktatta, majd tovabb tanittatta. Egyhaz- és allamjogot
tanult, letette a doktoratust és polgiarmester lett Bibienaban.
Huszonharoméves koraban,’® Szent Jakab napjan belépett a
szigoribb rendtartast kivetd ferencesek kozé és felvette a Ja-
kab nevet. Tanulmanyaiban jétékony befolyassal volt rea mes-
tere: Sienai Szent Bernadin. Mar miikidésének elsé éveiben ki-
csinynek bizonyultak a legnagyobb templomok hallgatésaga-
nak befogadasira, kénytelenek voltak a szabadban felallitani
szoszékét. Ezt ezerszamra meno tomeg vette koriil. Boszniaban

renc, Matyas kiraly és a Szentszék. Matyas kiraly Emlékkényv, 98. —
$7 1304. — %8 Kardcsonyi Jdnos, Szt. Ferenc rendjének torténete Magyar-
orszagon 1711-<ig Bp. 1. 317, — * 1417. — 7 1431—35. — ™ Ruppert 1.

Juhdsz K.: A csanadi plispikség torténete 2
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sikerrel végzi el megbizatasat: az ottani ferences rendtarto-
manyt megreformalja és a még felbukkané patarénus eretnek-
séget kigyomlilja. Ebben az idiszakban’ a magyarorszagi ko-
lostorokba is atlatogat és megszervezi a torok betorések védel-
mére a nemességet.”! Még mielott Magyarorszagra érkezett,
Csanadrol részletes jelentést kiild neki’> Marczali Ja-
nos’ csaszari ajtonalléo-mester.”* Marczali Janos gy latszik
rokona volt Marczali Laszlé csanadi piispoknek.” Ennek hiva-
tali eléde a csanadi piispokségben, Marczali Désa,’® mint emli-
tettiikk, maga is ferencrendi volt. Mareczali ajtonallo-mester el-
kiildte Markai Jakabnak a csaszarhoz felterjesztett jelentése
masolatat. Ebben leirja a torokok ellen a Morava tijan viselt
hiboruk részleteit. E hadjaratrol azel6tt csak éppen annyi volt
ismcretes, hogy megtortént, részleteirdl ebbdl a jelentésbol ér-
tesiiliink. Ez a levél a vonatkozé egykoru forrasok gyiijtemé-
nyének ,torténetileg egyik legszebb darabja“.”

Markiai Jakab célja az itteni huszita eretnekség megtirése
volt. Kiilonésnek hangzik: ezek a tévtanok a Délvidéken, igy a
csanadi egyhazmegyében inkabb elterjedtek, mint a cseh ré-
szekkel hatiaros varmegyékben. Ezt a tényt a kovetkezdképpen
magyarazzak: ,,Az északi megyékben a reformvigyé lakossag
szemtol-szembe megismerte a huszitizmus rombolasat, tartal-
matlansagat, vadsaggal kevert tekintélyrombolasat, tehat nem
kért belle. Délen azonban a huszitizmus arnyoldalit nem is-
merték, csak a reformot lattdk benne. A masik ok volt, hogy
délen mar manichaeus és patarén tanokkal kevert vallast gya-
koroitak. A tiszta hit ontudatat, a katolikus dogmak szilardsa-
gat rég kikezdték az eretnek babonak, tehat alkalmas talajt ta-
lalt egy nagyjabé! hatarozott tanokkal fellépé eretnekség®.”
Ehhez jarulhatott, hogy Husz tanai a klérustél semmiféle aldo-
zatot nem kivantak és igy a hitben és fegyelemben meglazult
szakadar és katolikus lelkipasztorok az Gj hit vezéreivé szegdd-
tek. A dunamenti jomédi bor- és gabona-kereskedék fiaikat
Pragaban neveltették, ezek ott megismerkedtek a huszita ta-

Egy elfelejtett szem't Magyar Kultura, 1490, 52. — T 1434, VII. 4. —
3 Jénos talédn elirds Imre helyet:. Marczali Imre 1434—37 ajténallé-
mester. Homan-Szekfi, III. 176—17. — 7 Janitor imperialis maiestatis.
— 7 Csanddi puspok: 1423—34. — 7 Csanddi plispok: 1404—23. —
7 Szdzadok, 1892, 622. — 78 Burke Kelemen, Marchiai Szent Jakab.
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nokkal és hazatérve ezeket itt terjesztették. Markiai Jakab
eldszor az esztergomi, majd a varadi és az erdélyi egyhazme-
gyékben miikodott.”® Fennmaradt a ferencesek néapolyi levélta-
raban Kerolti Albert’® levele Markiai Jakab
boszniai ferencrendi vikariushoz® kinek szavai — egy
papai bulla szerint — ,,a szivtisztasagnak ragyogé példai, aki-
nek ajkarél az lidvosség tudominyanak igazsigai émlenek, aki-
nek munkija a gonosznak minden kovaszat eltavolitja, akit
Isten buzgoésaggal, igaz hittel, erkolcesi érettséggel, tudomanyos
képzettséggel és mas erények gazdag adomanyaval latott el*.82
Kerolti Albert meghivja,? a kaptalan nevében is, Markiai Ja-
kabot a piispoki székvirosba, Csanadra® és egyhizmegyéjében
inkvizitori joghatésaggal ruhazza fel® A mo-
dern kor gyermekének szemében az inkvizitorok szerepe tobb-
nyire visszatetszo. A kozépkori ember azonban az eretnekséget
,mérget és doghalalt terjeszté betegség“-nek tartotta és attol
minden aron szabadulni igyekezett. Ezért annak kiirtasa esz-
kozeiben nem volt valogatos.’® Markiai Jakab engedett Kerolti
helynok meghivasanak: a télen mar Csanadon tartézkodik.
Szokasa szerint tobb ferencessel jarta be a falvakat és végezte

Kath. Szemle, 1924, 290. — ™ 1436. februarjatol kezdve. — 8 | Albertus
archidiaconus Themesiensis et canonicus ecclesie Chanadiensis ac sede
vacante per honorabile capitulum eiusdem ecclesie vicarius in spiritua-
libus generalis deputatus®. — # | Religioso ac devoto viro domino fratri
Jacobo de Marchia, ordinis minorum beati Francisci confessoris,
vicario Bosnensi”. — % Ruppert, id. h. 53. — ¥ 1436. X. 15. ,Da'um
Chanadini feria secunda proxima ante festum sancti Galli confessoris,
anno domini mllesimo quadringentesimo tricesimo sexto“. Kétségkiviil
elnézésbdl keitezi ezt a levelét Fermendzsin 1436. junius 23-rdl. (Acta
Bosnae, pg. 153, ar. 560) Szent G4l apat mapja: oktéber 16. Ez a nap
1436-ban keddre esett, tehat az eldtte €36 héifd: oktéber 15, — 8¢ Vest-
ram Paternitatem requirimus, et domini nostri de capitulo affectan‘es
requirunt, ut vos propria vestra in persona huc Chanadinum pro meliori
eb uberiori expedicione premissorum ac seminandis divinis dignaretur
{sic!) venire eadem vestra fraternitas“. — % , Presencium serie auctori-
tatem nostram vobis attribuimus, quatenus pro defensione fidei chris-
tiane et exterminatione did'arum heresum in diocesi Chanadiensi ubi-
libet plena et omnimoda auctoritate fungi e4 uti possitis, ac in om-
nibus aliis necesariis ad salutem populorum deberndis ipsa wuctoritate
precedente valeatis; alias etiam sacerdotes et plebanos, quos idoneos
ad hoc reperitis loco mei, in premis:is, instituere et deputare valea-
tis“. — ® Lippay Lajos, Hoésok €s szentek. Magyar ezentek (M. Kat. Irék

o
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rendithetetlen kitartassal a rea bizott feladatot. ,,Gyalogosan
jar, csak éjjel fekszik le, hirom érakor mar talpon van. Misé-
zik, rézsafiizért mond és elvégzi elmélkedését, mielott munkaba
fogna. Keményen bojtol, hogy a testi 6nmegtagadas lelki gyii-
molcsoket érleljen. Hust, tojast nem eszik e nagy munkaja
kozben sem. Igy azutian érthetd az a szuggesztiv hatas, az a
biztonsag és keménység, mely egész lényébol arad.®?

Némely vidéken a tévhitiiek erdGékben, pincékben, lakat-
lan malmokban és mélyedésekben elrejtozve, éjszaka idején ti-
tokzatos modon végezték istentiszteletitket. Két szin alatt al-
doztak. Azoknak, kik nem vettek részt istentiszteletiikén, laka-
sara vitték a kenyeret, tovabba nyakukrol lelogé és beliil kemé-
nyitett bdrzacskéban bort. Markiai Jakab az egyhazak falara
festett kelyheket atmeszeltette, az eretnekséggel gyanusitott
papokat keményen megbiintette még akkor is, ha megtértek,
mert — felfogasa szerint — az emberi gyarlésag mentokoriil-
ményeit naluk a kegyelem és tudas bosége kiegyenlitette. ,,De
ennek ellenére is, nem szigoraval, kemény fellépésével, hanem
szeretetreméltd, deriis és szegénységet leheld szellemével hatott
és teremtett rendet a csanadi egyhazmegyében®.® Romaba jelen-
tették: Oly lelkesedéssel, tudassal és fegyelemmel kiizdétt,
annyi gyiimolesot termett tevékenysége az orik élet szamara,
mintha Szent Pal, a legfelsébb doktor lett volna tarsa.?® K e-
rolti meghatalmazasamegkonnyitette miikao-
dését a csanadi egyhdzmegye teriiletén ,Elete
veszélyeztetésével kereste fel azokat a helyeket, amelyeken az
eretnekség legjobban viragzott‘; szonoklatanak erejével sza-
mosakat téritett vissza az egyhaz kebelébe.® ,,Azokhoz a kivé-
teles egyéniségekhez tartozott, akik hatni tudnak olyan hallga-
tosagra is, mely nyelviiket nem érti. Kozépmagas termete, ko-
moly, olaszos-fekete arca, tar feje, zengé hangja, tanultsaga,
elmeéle, rendkiviil mértékletessége, hatartalan munkaszeretete,
kedvessége, szolgalatkészsége és feddhetetlen erkolcesi jelleme
mind-mind koézrehatottak abban, hogy oly bamulatos ered-
mények kisérték apostoli munkajaban“.”® Ennek eldsegitése
Kerolti Albert legnagyobb érdeme és miikodésének legfobb
jelentdsége.

Konyvei) Bp. 4. n. 383. — % Ruppert, id. h. — 88 Id. h. — % Burka, id.
h. 351. — * Szildgyi, 111. 599. — * Burka, id. h. 351.
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Koriilbeliil Markiai Jakab tavozasival egyidejiien lejart
Kerolti megbizatisa: az Apostoli Szentszék piispokot nevezett
ki az altala négy éven at korméanyzott egyhazmegye élére.
Kerloti piispiki cim és szentelés nélkiil aranylag rovid ideig
dllott Szent-Gellért egyhiazmegyéjének élén; e rovid ido alatt
is nagyszabasi terveket szovogetett és ezek egy részét, ameny-
nyire a koriilmények megengedték, megvalésitotta.

Remetei Himfi Péter
(1438 — 1457)

L Palyija piispokké kinevezietéséig. — A nagyprépostsig betoltése. —
Kanonokok egyetemeken. — Kisképtalan, — Székdija. — II. ,Palotdja“.
— Helytartéja. — Pilispoki szemtszék, — Pépai javadalmazasok, felmen-
tések. — IIL Osszekottetései a kirdlyi és a papai udvarral, f3paptirsai-
val, hiveivel. — Alapitvanyok. — Anyagi iligyek rendezése. — IV. Jubi-
leumi szentévi és egyéb bucsik és lelki kedvezmények. — V. Kapcsolata
Hunyadi Jéanossal, a plispokség teriiletének leggazdagabb fsldesuraval.
— Allasfoglaldsa a habori mellett. — VI, Hunyadi Jénos korméanyzé-
nak intézkedései az egyhdzmegyében. — VIL A plispok osszekottetésel
Kapisztran Jinossal. — Moeghivja Csanddra. — Kapiszirin Csanidon. —
VIII. Kapisztran Temesvarptt. — Karinsebesen. — Néandorfejérvari
dindal. — Péter plispok esyhdazkorményzisinak jelentBsége.

L

Temesmegyei nemes-csalad ivadéka.! Koran bejutott a
csanadi székeskaptalanba, majd Csomai Janos kisprépost el-
hunyta utin Marczali Laszlé piispok a csanadi Salvator-kip-
talan, maskép kis-kaptalan élére allitotta® Teljes bicstban
részesitette’ a Szentszék* és javadalmaiban® Gjbél megerdsi-
tette.® Uresedésben volt a csanadi nagyprépostsag és igy — Ke-
rolti Albert temesi foesperes, kaptalani helyncki tisztségét fi-
gyelmen kiviil hagyva, — Remetei kisprépost volt az egyhiz-

! Minden kétséget kizaré adat nem tamoegatia azt a feltevést, hogy
a Remetei Himfi-csaldd sarja, azonban ezt valészinfivé teszi a plispdk
egy levele (1439. VIII. 27.) Ebben kitér 6zv. Remetei Himfi Imréné, Anna
asszony pénz-kdlesonre irdnyulé kérése el8l. (Cod. dipl. XI. 532. Katona,
Hist. Crit. V. XII. 924. Tért. Adattdr IIT. 337. (Borovszky, 1. 359, Szent-
kldray, Temesvm, 312) A piispdk atyjat Mdtydsnak hivtak. (1431. IIL
26. Lk, II. 14 142. V. 21. Lk. II. 97). — * Ezt a javadalmat Roméban
huszondt aranyforintra becsiilték. Lk. II. 97. — 3 1431. NI 26 —
¢ Lk. II. 14, — * Kisprépostsigan kiviil a székeskiptalan egy mesterka-
nonoksagat élvezte. Ezt hivatalosan tizenhat forintra becsiilték. —
® 1432, V. 21, Lk, II. 97. — 7 1438, IV. 30. — ® Acta et scripta 88 —
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megye ,legrangiddsebb* papja,” midén IV. Eugen papa 6t csa-
nadi piispokké kinevezte.® )

Remetei sietett a nagyprépostsag betoltésével. Ujbécs szii-
l6tte, Tamasfia Fiilop, vagy roviden: Ujbécsi Fiilo p bosz-
niai prépost és kanonok,® a szépmiivészetek borostyankoszo-
risa ,Péter piispok beleegyezésével“!? javadalomcsere tutjan
elnyerte a csanadi nagyprépostsiagot és az ahhoz kotott mester-
kanonoksagot.!! Ezt a javadalomadomanyozast utobb” a Szent-
szék megerdsitette, illetve az oklevelek szokott kifejezése sze-
rint ezeket a javadalmakat ,,ijbol adomanyozta“.!® Ujbécsi Fii-
16p, mint prépost'* a b écsi egyetem hallgatéja,’> Mohacsi
Dénes'® olvasékanonok, a szépmiivészetek borostyankoszo-
rusal’? és Lippai Mihaly!'® a padduai egyetemen tanulnak.

Szerencséje volt a kiskaptalannak, hogy prépostja
keriilt Remetei Himfi Péter szeinélyében az egyhazmegye élére.
Megoltalmazta legnehezebb megprébaltatasa napjaiban. E tar-
saskiptalan kereszturi birtokat a szomszédes Csaki-csa-
lad pusztitotta. Felbujtogattik a révkanizsai jobbagyokat, el-
foglaltak a birtokhoz tartoz6 E k e n d-tavat és rengeteg halat
fogtak ki onnan. Sikeriilt kieszkoz6lni!® a jogtalanul elfoglalt
halasté visszaadasat. Majd ajbol ,hatalmasul® elfoglaljak a ke-
_resztiri réteket, halastavakat és vizfolyasokat. A Telegdi Mik-
lés csanadi féispan parancsara Keresztiron hirdetett®® var-
megyegyiilésen nagy szammal egybegyiilt szomszédos és egyéb
varmegyei nemesek eskiit tettek erre: a Keresztur hata-
taraban fekve Ekend halasté, melyet Csaki Ferenc ero-

Lérinc (Laurentius) helyére nevezi ki a Szentszék. Ezért Marczali Laszlé
és Remetei kozé Loérinc nevil pilipokot is felvettek a csanadi piispskok
sorozatidba. (Pray, Specimen Hierarchiae Hung. II. 296). Azonban két-
ségtelen, hogy tévesen fordul el6 a Laurentius név a Ladislaus helyett. —
® Lk. II. 387. — ' _cum consensu Pe'ri episcopi Cenadiensis”. — 11 Ezek
a javadalmak kétszézdtven forintra voltak becsiilve. — '* 1439. III. 25.
— 18 1k II. 625. — ¢  Philippus de Zanadio prepositus ibidem*. —
18 1446. Fraknéf, Magyarorszagi tanarok és tanulok a bécsi egye'emen.
Bp. 1874, 48. — * Azeldtt pécs-egyhdzmegyei klerikus. 1438. IV. 17. Lk.
1I. 559. — V1 Fr.-jz. — A marosontili f&esperes: IUés. (Kpt. 61. sajithi-
babél: Istvdn). — 18  Venerabilis“-nek nevezik, tehéat egyhézi férfi volt.
Veress Endre, A paduai egyetem magyar tanuldinak anyakonyve é&s
iratai. Bp. 1915. 8. — 1 1449. XII. 29. Stifte, Okit. 51. — * 1450. L.
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hatalommal foglaltatott el rév-kanizsai jobbagyaival, minden-
kor a Szent-Udvozitordl nevezett csanadi kaptalan birtoka
volt.?! Visszahelyezik a kaptalant jogos birtokaiba,”* majd
Remetei fopasztorkodasa vége felé? felmentést nyernek a ke-
resztari jobbagyok a szegedi kiralyi var részére teljesitendd
kiillonféle szolgaltatasok alol.?*

Remetei a papai kinevezé bullak atvételére elkiildte Ro-
maba Andras rosoni piispokot, krassoi foesperest,?® tovabba
Balazsfia Janos tarsaskaptalani kanonokot. Ezek?® fopasztoruk
nevében kitelezettséget vallaltak, hogy a kilencszaz forint piis-
poki székdijat két félévi részletben lefizetik az apostoli kama-
raba.2’” Evek miilva Andras piispok-féesperes javadalmai miatt
nézeteltérésbe keriilt fopasztoraval. Arra az esetre, ha a peres
felek egyike sem nyerné meg a port,”® kérelmet nyajtott be a
Szentszéknél javadalmai, azaz a krassoi foesperesség, csanadi
kanonoksaga és Csanad varos Szent-Erzsébet-istapolyanak
igazgatésaga érdekében.?® Szokasban volt, hogy ilyen esethen
a papa ,kegy folytin“ odaitélte a peres javadalmakat a régi
javadalmasnak.3® Most is igy tortént: Andras kérelmét ,,a papa
jelenlétében* targyaltak® és teljesitették.?

II.

Csanadon nem hianyoztak mindazok az épiiletek, jotékony-
sagi és egyéb kozmiivelgdési intézmények, melyeket egy vidéki
piispoki székhelyen keresni lehetett. Maga a piispoki székhaz
is teljesen megfelelt a kor igényeinek. Remetei az elsd csanadi
piispok, ki Csaniadon kelt oklevelében nemcsak a varos nevét,
hanem mintegy megelégedéssel’® azt is hozza teszi, hogy a levél
»szokott székhelyiink palotajaban“ kelt3* Egy alkalom-

24, — 21 MODL 29489. Borovszky, 1. 335. — ** 1453. XI. 18. Stifte, Oklt.
53. Ebben az évben az aradi képtalan részletes jelentést te't a kéaptalan
birtokainak pusztitasar6l, Stifte, OKklt. 54. — 2 1466, XII. 5. —
M Szeged, nr. 28. — ® A vonatkozd ira‘bél (1438. V. 17.) nem tinik ki,
hogy egyszersmind a csanédi képtalan tagja volt. Ebben csak mint
eppus Rosonensis fordul el. Andrast csak az el6z8 évben nevezte ki
IV. Eugen pépa rosoni piispokké (Lk. II. 482) &s megengedte neki, hogy
krass6i féesperességét és csanadi kanonoksigat tovAbbra is megtart-
hassa. (1437. V. 10. Lk. II. 483.) — 2°1438. V. 17. — 2 Acta et Scripta
89. — 8 Roviden: ,si neutri voit jogi elnevezése az ilyen eseteknek. —
¥ | Hospitale sive rectoria ecclesiae S. Elisabeth civitatis Chanadiensis*
L. II. 1354. — % V. 4. Lk. II. pg 31. — 2 1455 I, 31, — 32 Lk, II,
1454. — ¥ Bunyitay, 1. 234 — 34 Koriilbelil ebben a2z idStdjban a véradi
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mal a piispok elé jarult Kéleséri Benedek, a csanadi
egyhazmegyében is miilkodo bosnyiak ferencesek vikariusa®®
azzal a kérelemmel, irja at hiteles alakban Eugen papanak az
itt tevékenykedo ferencesek kivaltsagait megerdsito®® bullajat.
Bermutatta a papai bulla eredeti példanyat és rendtarsai nevé-
ben eldadta, hogy veszélyes ezt az eredeti példanyt allandéan
maguknil tartani3” Remetei sajat szemével meggyozodott a
ferencesek aldasos miikodésérdl, ezért készséggel teljesitette
kivansagukat. Piispoki székvarosanak ,palotaja-
b an“¥® 1446. januar elsején® egybegyiilt Kecskeméti Janos,
Perjémesi Janos és Ohadi Gergely székesegyhazi,'® tovabba
Bodrogi Antal és Udvarhelyi Tamas tarskaptalani kanonokok*!
és masok jelenlétében? Ohadi Péterfia Laszlé csaszari koz-
jegyzovel®® piispoki fiiggé pecsétje alatt* kiallittatta a bulla
hiteles masolatat és kijelentette, hogy ennek a csanadi egyhaz-
megyében és mas teriileteken is ugyanolyan hitel adassék,
mint az eredeti okiratnak.’® — Konnyen megtéveszten hat
Remeteinek a piispioki székhazra alkalmazott ,,palota® megje-
16lése. A mai kor igényeihez mérve, a piispoki székhaz aligha
érdemelte meg a ,palota“ nevet. ,,Amilyen pazar fénnyel
emelték a kézépkorban Isten hazait, éppoly kevésigényiiek vol-
tak magan-épitkezéseikben“. Ezért még a kozépkori fépap

plispék is igy keltezi levelét. Id. h. — 3% Religiosus vir frater Bene-
dictus de Keleser fratrum de observantia in sua ac omnium et singulo-
rum fratrum eiusdem ordinis vicariatus Bosne nominibus et in perso-

nis¢, — 3% 1433. évi. — ¥ ,propter viarum distanciam ad loca singula,
in quibus eisdem indigerent, in specie deferre periculosum et difficile
est“, — 38  Datum et actum Chanadini in palacio solite nostre residen-
cie. — ¥ Anno ab incarnacione Domini millesimo quadringente-

simo quadragesimo sexto, indiccione nona, die vero veneris, prima die
mensis marcii, hora sextarum vel quasi, pontificatus autem dicti do-
mini Eugenii pape IIII. anno eiusdem decimoquinto“. — ¢ , canoni-
cis maioris ecclesie eiusdem Chanadiensis“. — 4 ,Canonicis similiter
collegiate ecclesie sanc!i Salvatoris eiusdem Chanadiensis“. — ¢
n»aliisque nonnulis fide dignis testibus ad premissa vocatis et rogatis
in testimonium veritatis*. — ¢ per Ladislaum Petri de Ohad, publicum
imperiali auctoritate notarium, super hoc subsribi et publicari nostrique
pontificalis sigilli iussimus appensione communiri®. — %  sub nostro
pendenti sigillo®, — 4%, eedem absque litteris originalibus ipsius nostri
pape in nostra iurisdictione et alias, tam in iudicio quam extra ubique
locorum et terrarum vigorem habeat”. (Péter piispéknek ez az oklevele
a gyongyosi ferencrendiek levéltariaban. Kozolve: Acta Bosnae nr. 861.)

3
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»egyszeriiséghez szokott szemeiben‘ is ,,palotik* voltak a csa-
nadi piispoki székhaznal joval szerényebb épiiletek is.t6

Helytartojanak Remetei pilispék Istvan énekls-
kanonokot tette meg. Mint vikarius egyszersmind a piispoki
szentszék elnike. Itéloszéke elott folytak a szentszéki birée-
saghoz tartozo perek, az egyességeket is elotte kototték meg,
mint!? Tege Balazs és Miklés, valamint Torok Mark egy birtok-
periikben.*8 Itéletétol a metropolitai foszentszékhez volt felleb-
bezésnek helye. Errgl is maradt adatunk. Ebben az idGben a
torontadlmegyei Szarafalva hatardban a mai Telek* diil he-
lyén elteriild hasonlé nevii helység birtokosai: a Temesmegyé-
b6l szarmazott Gyarmati-Varjas-csalad ivadékai, Miklos és
Sebestyén. Régebbi ,,Gyarmati“ eloneviiket elbagyva, Gj bir-
tokukrél a ,,Teleki“ nevet vették fel. Teleki Varjas
Miklos haldla utin nem maradtak gyermekek; ocese,
Teleki Varjas Sebestyén két leinygyermeken kiviil
Janos nevii fitgyermeket hagyott hatra. Telek falu tehat
jog szerint Teleki Varjas Janost illette, de Miklés ozvegye
Cecilia, azon a cimen, hogy még nem kapta meg hithérét,
elfoglalva tartotta a birtokot.3® Az ebbdl keletkezett per Ist-
van piispoki helynok és szentszéki elndk birésiaga elé keriilt.
Istvan vikarius®!' oklevelet allitott ki arrol, hogy elotte Teleki
Varjas Sebestyén ozvegye, Erzsébet és gyermekei iigvvé-
deket vallanak.’? Istvan vikarius elott Erzsébet eltiltotta’® a
maga és gyermekei nevében Teleki Varjas Miklés Gzvegyét,
Ceciliat teleki birtokrészének jogtalan hasznalatitél.’* Abban
allapodtak meg, hogy Cecilia tartsa meg a falut addig, mig a
piispiki szentszék a hitbért meg nem allapitja és Teleki Varjas
Sebestyén orokosei ezt le nem fizetik. ,,Hivatalos becsii utan“ a
szentszék tizenkilenc forintban allapitotta meg ezt az dsszeget.
Ezzel ozv. Teleki Varjas Miklosné nem volt megelégedve;
megfellebbezte az itéletet a bacsi foszentszékhez. A metropoli-
tai szentszéknél Dandczi Andras drkanonok és bacsi vikarius
vizsgalta feliil a csanadi piispoki szentszék itéletét és azt hely-
benhagyta.’s

— 46 Bunyitay, I1. 232. — 47 1449. XI. 8. — ¥ MODL 14308. ® Figye-
lemreméitd, hogy a falu elpusztuldsa és tobb évszézad leforgasa utén
masnyelv( lakossag is hiven megdrizte ezt a nevet, tivolrol sem sejtve,
hogy ez a diillé-név egy helység nevé. orokiti meg. — b Borovszky, II.
589. — 5 1449 VII. 12. — 52 MODL 14281, — 53 1449 VIII 18. —
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Az egyik mesterkanonok, Bogkai Kelemen valészi-
niileg nem tartozkodott Csanidon. Pécsegyhazmegyei aldozépap
és pécsi orkanonok. Ezenkiviil Pécsett még egy mesterkano-
noksagot birt. Utobbi javadalmait a pécsi piispoki szék iirese-
dése alkalmaval Dénes esztergomi bibornok-érsek ,,metropoli-
tai tekintéllyel* adomanyozta neki. Bogkai e javadalmaiban
megerdsitését kérte a Szentszéktdl. Teljesiilt kivansaga, s6t a
Szentszék megengedte,’® hogy e javadalmai mellett csanadi
kanonoksagat is megtarthassa.’’” Remetei fopasztori kormany-
zata alatt papai adomanyozas Gtjan még a kovetkezdk nyertek

4 MODL 14288. — 55 Borouvszky, II. 530. — 5 1445, III, 30. — % Euge-
nius etc. Venerabili fratri episcopo civitatis' Castelli et dilectis filiis
Petz Waradino ac de Seeg Quinqueecclesiensis diocesis monasteriorum
abbatibus salutem etc. Vite ac morum honestas.... super quibus di-
lectus filius Clemens Nicolai de Bogka canonicus Cenadiensis apud nos
tidedigno commendatur testimonio, nos inducunt, ut sibi reddamur ad
gra‘tiam liberales. Exhibita siquidem nobis nuper pro parte dicti Cle-
mentis petitio continebat, quod olim canonicatu e€! prebenda ac custo-
dia ecclesie Quinqueecciesiensis, quos quondam Petrus ultimus illius
canonicus et custos dum viveret obtinebat per obitum eiusdem Petri
qui extra Romanam Curiam diem clausit extremum, vacantibus vene-
rabiiis frater noster Dionisius Archiepiscopus Strigoniensis dicta eccle-
sia tunc pastoris solatio destituta ac dicios canonicatum et prebendam
ac custodiam ut premittitur vacantes eidem Clementi aucloritate met-
ropoiitica contulit et de illis etiam providit ipseque Ciemens prefatos
canonica‘um et prebendam necnon custodiam coliationis et provisionis
huismodi vigore extitit assecutus. Cum autem sicut eadem petitio su-
biungeba!, idem Clemens dubitet collationem et provisionem predictas
ex certis causis viribus non subsistere et sicut accepimus ipsi canoni-
catus et prebenda ac custodia adhuc ut preferfur vacare noscantur, Nos
volentes dicto Clementi qui presbiter est, premissorum meritorum
suorum intuitu gratiam facere specialem, discretioni vestre per apo-
stolica scrip’a mandamus, quatenus vos vel duo aut unus vestrum... ca-
nonicatum et prebendam nec non que simplex in dicta ecclesia offi-
cium existit cusiodiam prefatos, quorum fructus redditus et proventus
sedecim florenorum auri de camera valorem annuum non excedun!’ sive
ut premittitur sive alio quovis modo vacent cum omnibus iuribus et
pertinentiis suis eidem Clementi conferre et assignare curetis. Inducentes
etc. Non obstantibus quod dictus Clemens ut etiam asserit Canonica-
tum et prebendam ecclesie Cenadiensis quorum fructus reddi‘us et pro-
ventus decem florenorum similium valorem annuum non excedunt, nos-
citur obtinere. Datum Rome apud sanctum Petrum anno incarnationis
Dominice millesimo quadringentesimo quadragesimo quinto, tertio Ka-
lendas Aprilis anno quinto decimo*. Vat. It. Eug IV. ann 15 Lib. 204.
fol. 203. B. Fr.-jz. — Lk. I1. 841. sz. supplicatiébél nem tlinik ki, hogy Bog-
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el javadalmat: L i.p pai Lorinc*® csanadegyhazmegyei kle-
rikus a zalacsmeki plébaniit,®® Nagybessenydi Pal —
Branda sabini piispok-biboros kérésére®® — egy veszprémi ka-
nonoksagot,s! Emaédi Pal aradi prépost, a Szentlélek-Tarsu-
lat tagja®® a veszprémi prépostsagot, Marinusde Selmeza
aquilejai klerikus, az apostoli iratok abbreviitora,’ az elébbinek
aradi prépostsagat, Kardnsebesi Miklés csanadegyhaz-
megyei aldozépap® a kamanci plébaniat.%

kai egyszersmind csanddi kanonok vol. — 5% 1438. XII. 3. — * Zagrab-
egyhazmegyében. Lk. II. 591. — % 1440. IIL 26. — * Lk. II 676. Vespr.
IIL nr. 180. — 1440. IV. 8. Tatai Balint veszprémi kanonok Nagybese-
nydi nevében kotelezettséget vallal, hogy az apostoli kamaraba &tven
forintot ,annata* cimen lefizet. Vespr. III. nr. 184. — 2 1446, IV. 3. —
e Lk I 891 Ezt a supplicatiot kétszer vették fel a papai kérvény-
konyvbe, 1446. IV, 21. keltezéssel is. Lk. 908. Stifte Oklt. nr. 47 sk. —
8 1450. II1. 12. — ¢ Bacsegyhazmegyében. Ezt a javadalmat Kardnsebesi
a klérus és a kozség praesentaldsira ,rendes uton“ elnyerte és ezt a
javadalombalépést Janos bibornok, annak idején Németorszég apostoli
kovete, jovahagy'a. Kérvénye: ,Beatissime pater. Alias parrochiali
ecciesia S. Crucis opidi Kamantz Bachiensis diocesis tunc certo modo va-
cante devotus vester Nicolaus de Karansebes presbiter Chanadiensis
diocesis ad illam que de iure patronatus Cleri e! communitatis dicti op-
pidi existit, per eosdem patronos Ordi. loci seu ad hoc potestatem habenti
infra tempus legitimum presen‘atus huiusmodi presentationis ac desuper
subtecute ins‘itutionis vigore eccliesiam predictam extitit assecutus ac-
illam tenet et possidet etiam de presenti nova desuper postmodum per
reverendum patrem Dominum Johannem S. Angeli diac. cardinalem tunc
inn Germania aliisque partibus apostolice sedis legatum provisione ob-
tenta; dubitat ¢tamen idem Nicolaus presentationem ac institutionem pre-
dictas necnon quecunque inde secuta ex certis causis viribus non sub-
sislere, quare supplicat sanctitali vestre dictus Nicolaus quate-
nus presentationem institutionem cum inde secultis huiusmodi rata ha-
bentes et gra'a ea omnia ex certa scientia confirmantes et approbantes
sibi de dicta ecclesia, cuius fructus viginti florenorum: auri de Camera
secundum communem extima‘ionem valorem annuum non excedunt, sive
ut premittitur sive alias quovismodo aut ex aiterius cuiuscunque per-
sona seu per liberam resignationem alicuius de illa in Romana Curia vel
extra eam etiam coram notario publico et ‘estibus sponte factam aut
per constitutionem Execrabilis vacet et specialiter ve! generaliter reser-
vata devoluta et cuius stasum... litigiosa sit de novo providere dignemi-
ni, non obstante gratia expectativa si quam habeat in cancellaria apos-
Yolica exprimenda ceterisque contrariis quibuscunque cum clausulis
opportunis. — Fiat ut petitur F. Datum Rome apud sanctum Petrum
quarto idus Martii anno tertio“. Fr.-jz. Regesztija: Lk. II. 1082. —
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Ebben az idoben Miklés szegedi Htomonkosper-
j e 196 Mityas konventualissal a domonkos-tartomanyfonok lato-
gatasara ment és ott nyolc napot toltott. Matyas a tartomany-
fonok egyik familiarisaval a havazast felhasznalva, csupa kedv-
telésbGl hélabdazni kezdett. Csakhamar parazs-verekedéssé fe-
jult az artatlan tréfa. Kardot rantott a familiaris. Miklés per-
jel legott kozottiik termett, a familiarist agy arcul vagta, hogy
az végig teriilt a foldon. Ezutin kicsavarta kezébdl a kardot,
a kardlappal hiromszor-négyszer raiitott és otthagyta a fol-
don hemperegni. Erre Gyorgy konventualis a kardlappal szin-
tén tobb iitést mért a harcias familiarisra. Ez késobb vérzo seb-
bel feltapaszkodott. Bajibol egy orvos hisz nap alatt teljesen
kigyogyitotta. Otven nappal a csetepaté utain mégis — elhunyt.
Miklos perjel lelkifurdalast érzett. Bar a familiaris gyenge ter-
mészetii ember volt, azelott is sokat betegeskedett, tovabba
haldlos agyan is kijelentette, hogy a perjel nem oka halala-
nak,’” mégis a perjel toredelmes lélekkel a Szeniszékhez folya-
modott. A feloldozason kiviil kért engedélyt arra, hogy ezentil
is a szegedi kolostorban maradhasson.’® Rémsiban ,,a papa je-
lenlétében* a kérést teljesitették.®

IIL.

Remetei kozel husz évre terjedd piispoki korményzata
egybeesik Albert (1438—39), I. Ulaszlo (1440—44), Hunyadi
Janos kormanyzé (1446—53) és V. Laszlé (1452—57) uralkoda-
saval, illetve kormanyzisaval. A papai tréont ebben az idGben
IV. Eugen (1431—47), V. Miklés (1447—55) és III. Kallixtus
(1455—58) toltotték be. Remetei piispok birta az orszag rend-
jeinek bizalmat és kegyben allott mind a kiralyi, mind a papai
udvarnil. Albert kirily haldla’ utin az orszig rendjeinek
egy része az elhunyt kiraly ozvegyét, Erzsébetet ismerte
el uralkodéjanak. Remetei azokhoz csatlakozott, kik a torok

¢ ,Nicolaus prior conventus sancti Nicolai de oppido Segediensis or-
dinis praedicatorum Bachiensis dioecesis’. — 97 ,ignorans sl ex per-
cussionibus huiusmodi aut infirmitate naturali qua tunc detinebatur
dictus familiaris obierit, de morte ipsius familiaris, qui in moriis
articulo esset, dictum exponentem nullum de sua morte culpam habere
dixit“, — % ,quod in dicto suo conveniu remanere libere et licite pos-
sit et valeat”. — ® ,Concessum ut petitur in praesentia domini papae“.
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elleni védelem szempontjabol sem az aldott allapotban levé ki-
ralynénak, sem esetleg sziiletendd fidnak tronoroklési jogat
nem ismerték el, hanem legott elhataroztik, hogy ,,az orszag
belsd békéjének és kiilsé biztossaga* érdekébol olyan kiralyt
valasztanak, aki ,,uralkodéi kotelességeinek teljesitésére a kelld
képességeket birja““. Annyiban mégis figyelemmel voltak a
kiraly személyének kiszemelésénél az ozvegy kiralynéra és
parthiveire, hogy a trénra olyan kiralyt kiviantak emelni, aki
Erzsébetet noiil veheti. Mindezeket a kellékeket Lengyelorszag
kiralyaban III. Ulaszl6ban talaltAk meg. Ulaszl6 megva-
lasztasat fokép a két orszag politikai érdekeinek azonossaga
tamogatta. Mindkettonek egyariant fel kellett késziilnie a toridk
ellen. Miutan Krakkéban! Ulaszlét felkérték a magyar korona
elfogadasara és a valasztas iinnepélyes kihirdetése végett a
székesegyhazba vonultak, ott Ulaszlé kijelentette: ,,Hazajanak
tronjaval meg van elégedve és idegen orszagok birtokara soha-
sem sovargott; hogy azonban az isteni gondviselés végzéseinek
ellenszegiilni ne latszassék, a mindenhato Isten, a Boldogsagos
Szfiz és minden szentek dicséségére, a hivik oltalmara és a
hitetlenek megsemmisitésére, a felajanlott orszagot elfo-
gadja“.”? Ulaszl6 bejott az orszagba,” az ellenpart azonban a
kiralyné hiromhénapes csecsemd fiat ugyanakkor kirallya ko-
ronaztatta. Ulaszlé kijelentette: ,Mivel szeme elott a keresz-
ténység java és nem hatalminak gyarapitasa lebeg, hogy az
egycnetlenség ne valjék a torok hasznara, nem ragaszkodik
jogahoz, hanem kész az iigyet az orszag rendeinek itéletére
bizni s ezek végzésében meg fog nyugodni“.’® Tébbszor hirdette
a lovagias kiraly: inkabb a tront aldozza fel, mint becsiiletét’
és késobb is nemcsak benne, de hiveiben is megvolt a készség
a belsc béke helyreallitasara.’® ,Teljes hatalommal® iinnepé-
lyes kovetséget bocsatottak a kiraly és az orszig rendjei Er-
zsébethez. Kiilon-kiilon, a kiraly is, az orszag rendjei is meg-
bizé-leveleket allitottak ki a kovetség részére. Meghatalmazo-
iratukban a rendek kotelezték magukat: ,,a létesitendd egyes-
ség feltételeiben meg fognak nyugodni“.’? A kivetség vezeté-

Vat. It. Suppl. Eug. 1V. Ann. VIIL Lib. III. fol. 43. Fr,-jz, Regesztaja:
Lk. II. 561. — 7 1439. X. 27. — ™ 1440. IIL. 8. — 72 Szildgyi, IV. 11—186.
78 1440. IV. 21, — " Id m. 18. — ™ Id. m. 21, — 76 Id. m. 25 —
1. Id. h. — 78 Horvdth, Magyar regeszték. M. Tort. Tdr 1861, nr. 146,
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sére Rozgonyi Simon egri és Péter csanadi piispokot kérték
fel.’ Remeteinek késobb is nagy befolyasa volt a kiralyi ud-
varban: egy kiralyi adomanylevél”® felemliti, hogy azt Péter
piispok eszkozolte ki a kiralynal.so

Ugyanigy tekintélynek Grvendett a papai udvarban. Péter
piispokot bizta meg a Szentszék® a nagybanyai plébania at-
adasaval ,,Janos vajda“ -—— azaz Hunyadi — titkira és tana-
csosa, Bala Vince részére.’? Péter piispok véleményezésétol tetic
fiiggévé a rémai karia®® a szerémi piispdk ama kérelmének tel-
jesitését, hogy a mai Grugerevci helyén fekiidt Szent-Gergely-
apatsagot a piispokség javaihoz csatolja-e? Elmondja a papai
bulla: ,,A Szent-Gergelyril nevezett szentgergelyi bencés-apat-
sag a kalocsai érsek joghatésaga ala tartozott s az orszdg ha-
taran a torokok és mas nem-katolikus vallasuak szomszédsaga-
ban lévén, a folytonos ellenséges betorésck kivetkeztében oly
siralmas allapotba jutott, hogy abban mar mindossze csak
e gy szerzetes élt. Viszont a szerémi piispok jovedelmei utobbi
idoben annyira csokkentek, hogy azokbdol alig tudja magat
méltésagahoz illden fenntartani. Ha a papa az apatsagot elvenné
a bencésektdl és azt a szerémi piispok javadalmahoz csatolna,
a szerémi piispék képes volna az emlitett apatsagi birtokokat
jo karban tartani s emellett méltésaganak megfelelden jove-
delmei is biztositva volndnak. Arra kéri tehat a szerémi piispok
az Apostoli Szentszéket, hogy a szentgergelyi apatsag javadal-
mat a szerémi piispokség javadalmihoz csatolni kegyeskedjék.
Minthogy a pipanak a fonnebb mondottakrél nines biztos tudo-
masa, meghbizza a csanadi pitspokot, hogy vizsgilja meg
az iigyet, szerezzen arrol személyesen bizonyos tajékozédast
és ha a helyzetet olyannak talalja, mint azt a szerémi piispok
leirta: sziintesse meg a monostorban az apati méltésagot és a
bencés-rendet, biztositson az ott tartozkedé bencéseknek élet-
hossziglan ellatast és az apitsag javadalmat kebelezze be
orok idokre a szerémi piispoki javadalomba, oly mdédon, hogy
ha él a monostor apatja, gy annak halala, vagy lemondasa
utan, ha pedig iiresedésben van az apatsag, ugy annak jove-
delmei azonnal a piispokség birtokiba menjenek at“.3¢ Péter

“pg. 61. Gréf Teleki Jozsef, Hunyadiak kora X. kot. 104, 107. Szildgyi,
IV. 25. — 7 1449, VIII. 9. — 8 Hgzai III. nr. 282. pg. 379. — 8 1446.
II. 2. — & Lk, II. 881. — 8 1455 XI. 13, — 84 Erdujhelyi Menyhért, A
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piispék nem tartotta indokoltnak a szerémi piispok kérelmét:
a monostor ,sem a szerémi piispoki, sem a kalocsai érseki ja-
vadalomhoz nem lett csatolva, hanem megmaradt a bencések
kezében* 85

Nemcsak a kiralyi és a papai udvarban, de fépaptarsai is
kedvelték, hivei ragaszkodtak hozza. Bischino Maté erdélyi
piispbk Remeteit kérte fel,*® hogy &6t piispokké szentelje.8”
»Péter csanadi piispoknek” ajandékozza® Keszi Balazs soly-
mosi varnagy a csanadvarmegyei Jara és az aradvarmegyei
Babos falvakat, mint kegyes alapitvanyt.8® Czibak Qzsvat az
aradi egyhaz részére®® tett szentmise-alapitvanyt.?!

Oltalmaba vette Péter piispbk az egyhiaz anyagi iigyeit.
Fgpasztorkodasa idejében hiunyt el Cso g helység foldesura-
nak utelso férfi-sarja, Csogi Balint. Ez a helység a mai Apat-
falva hataraban teriilt el; nevét a kirnyéken szanaszét hevers
fatonkokrol vehette, mert ,,csog“ a régi nyelvben a fa bogat.
csoméjat jelentette (v. 6. ,,agas-bogas“, azelGtt: , csigds-bo-
gas“).»? Ugyanekkortajt szallt sirba a Pécskatol északnyugatra
eso Kis-serjén foldesuranak utolso férfi-ivadéka, Kisserjéni
Maté. Ezért a kiraly Csog és Kisserjén birtokokat Serjéni
Orros Mihalynak és Székelyszegi Farkas Palnak adomanyoz-
ta® és meghagyta az aradi kaptalannak, hogy &ket ezekbe be-
iktassa. A kaptalan Zombori Illés kanenokot kiildotte ki. E
hitesbizonysag Taddi Benedek kiralyi emberrel kiszallt a hely-
szinére,% azonban Csog birtokra a csanadi egyhaz tartott
igényt és kétségteleniil Remetei piispok intézkedésére, a beik-
tatisnak ,,a csanadi egyhaz nevében Kalmar GAal csanadi
biré¥ ellentmondott.?® — Elgrelaté ovatossagbol” Remetei az

kalocsal érsekség a renaissance korban. Zenta, 1899. 34. Ugyano't a bulla
teljes szdvege. Ennek regesztdja: Kath. Szemle 1896, 607. Pann. XII/B.
430. — ® Erdujhelyi, id. m. 36. Késdbb a szerémi plspikségbe lett be-
kebelezve. Pann, id. h. — 8 1446. elején. — %7 Beke Antal, A kolosmo-
nostori konvent levéltara. Bp. 18398, 57. Temesvdry Janos, Erdély ko-
zépkori plispokei. Kolozsvar 1922, 355. Ezt az idegenszirmazisu (lengyel)
tépapot, — mint annyi mast — mem a Szentszék, hanem a kiraly ohaj-
totta piispsknek. — ® 1456. V. 31. -— 89 ,Reverendus in Christo pater
dominus Petrus episcopus Chanadiensis* MODL 15076. Ugyand az aradi
kaptalanban is (1455. IX. 26.) misealapitvanyt tett. MODL 29813. —
% 1457, 1. 16. — 9 Tort. Adattar II. 326. — 92 Borovszky, II. 122, —
93 1455. V. 15 — ™ 1456, V. 11, — % ,Gallus Kalmar iudex civitatis
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aradi kaptalannal meghataroltatta a piispokség temesmegyei
Monyorés és Derse birtokait.?® Csanadvirmegye itéletére egy
kikiildott szolgabiro elott letette az eskiit,?® hogy a mar emli-
tett Teleki Varjas Sebestyén oOzvegyének Erzsé-
b e tnek nem tartozik tizenkét forinttal.100

Még nagyobb hévvel karolta fel Péter piispok a lelki
ligyeket. Unmaga szamara, mint emlitettilk, mar idejekoran
teljes bicsut eszkozolt ki. Majd megragadta a jubileumi évben
(1450) kinalkozé alkalmat: a jubileumi biacsa elnyerése
céljabél elzarandokolt az orokvarosba az apostolok sirjahoz.
Ismeretes, hogy VI. Orban papa a jubileumi év iinneplését
minden 33. évre csokkentette,!! mire utoda, IX. Bonifac
1390-ben a jubileumi esztenddét megnyitotta. Ekkor azonban,
a nyugati nagy egyhazszakadis miatt aranylag kevesen za-
randokoltak az orékvarosba., Marczali Désa és Marczali Laszlo
piispik fépasztorkodasanak utolsd, illetve kezdo szakaszan!'?
szintén szentévet iinnepeltek. V. Miklés papa eltért a 33 éves
beosztastol és mar 1450. évre szentévet hirdetett. Bar a pestis
ezrével szedte aldozatait a zarandokok koziil, ,,a hivoknek soha
nem latott tomege zarandokolt az 6rok varosba, hogy a jubi-
leummal kapcsolatos altalanos biinbocsanatban részesiiljon*.
,Romai tartézkodasom idejében, éppen mikor az 1450. évben
megtartott jubileumi év magyar vonatkozasait gyijtéttem
Ossze, — irja egy vilagi torténész — az egyetemes katolikus
egyhaz szintén jubileumot iilt.!®® Mint az akkor lezajlé iinnep-
ségek és események szemlélije, megértettem a Romaba iranyulé
zardndoklasok egyhazi, politikai, gazdasagi és féleg kulturalis
jelentoségét. A vilagegyetem vallasi rendszerei koziil a katoli-
kus az, mely szimbolizmusaval és hitbe vetett erejével oly
mély benyomast tud gyakorolni a Rématé! tavol él6 lelkekre.
Az egyes orszagok és tartomanyok hivéi pedig megfordulva
Romaban és az egyhazi és polgari miiveltség akkor legmagasabb
fokan allé Italiaban, sok tapasztalattal és tanulsiggal megra-

Chanadiensis®. — % Az ebbdl keletkezett per valészinGleg az egyhdz
javara do6it el. Borovszky, id. h. — % 1454, VIL. 7. — 98 Tort. Tdr 1890.
107, — % 1456. VI. 19. — 10 Err§l a varmegye részérdl a két féispan:
Telegdi Miklés és Szokonyai Fejér Ozsvéat (,Nicolaus filius Frank de
Thelegd et Oswaldus Fejer de Zokona comiles comitatus Chanadiensis®)
bizonyitvanyt allitanak ki. Borovszky, I. 336, 360. — ! 1389. IV. 14 —
102 1423, — 103 1925 _— 104 1) II. pg. 34, — 105 1450, I. 13. —



33
kodva tértek haza és bizonyara elomozditéi lettek népi miivelt-
ségiik emelésének.“'** Péter piispok valészinfileg egyhazmegyéje
szaimos papjaval és hivével tette meg ezt a zarindokutat. Any-
nyira fellelkesitette a jubileumi ajtatossig, hogy elsé szent
piispokeldde, Szent-Gellért példijara az & lelkében is megfo-
gamzott a Szentfoldre zarandoklas viagya. Ott, Roma-
ban engedélyt eszkozolt ki a Szentszéktol'™ arra, hogy tiz sze-
méllyel ,,az Ur sirjat és a tengerentili helyeket* felkeresse.™
»A tiz ttitars talnyomé része papokbél, kétségkiviil megyéje
tagjai koziil vala kiszemelve*; ezeket azért szandékozott maga-
val vinni, hogy szélesebb latokorrel és tapasztalatokkal gazda-
gon hozza dket vissza egyhazmegyéjébe.'” Ebben az (1450) év-
ben meriilt fel a terv, hogy a torok veszedelemre valé tekintet-
tel a jubileumi bucsa idehaza is elnyerhetd legyen. Valészinii-
leg Remeteinek is része volt abban, hogy Hunyadi Janos ily-
értelmii kérelmet terjesztett a Szentszék elé. Erre a papa meg-
engedte, hogy a hivek bizonyos feltételekkel idehaza is elnyer-
hessék a jubileumi bucsiat; az e célra befolyé alamizsnikat a
torok elleni hadikésziiletek fedezésére ajanlotta fel.108

A jubileumi biicsin kiviil szamosan nyerték el a teljes
buicstiésagyontato-valasztas kegyelmét. Igy tébbek
kizt Zadorlaki Laszlé és neje, Lucia,'” Simandi Gyérgy és neje
Orsolya,'® Gergelyfia Laszlé és neje, Dorottya,'!' Dolcsi Ber-

108 Beatissime Pater. Cum devota vesire Sanctitatis creatura Petrus
episcopus Chanadiensis ad urbem progressus sit ut consequi valeat con-
cessas indulgentias Jubilei cupiatque ex magno devotionis fervore post
perfectam peregrinationem Jubilei et causa devotionis cordialiter de-
sideret sacrum sepulchrum dominicum et quedam alia loca Sacra ultra-
maring peregre personaliter visiiare et non possit obstante inhibitione
apostolica excommunicationis sententie late in illuc accedentes. Ea prop.
ter supplicat Sanctitati Vestre idem orator quatenus sibi et decem de
familia sua seu etiam aliis per eum eligendis personis concedere
dignemini licentiam visitandi sacrum sepulchrum dominicum et alia
loca sacra ultramarina predicta, contrarium facientibus non obstantibus
quibuscunque et cum clausulis opportunis. — Fiat. ut petitur T. Datum
Rome apud sanctum Petrum idibus Januarii anno tertio. Regesztaja:
Lkt II. 1074. Teljes szbveg: Fr-jz. — 19 Ugyanekkor késziilt Vitéz Janos
vérad{ piispok is ilyen dtra. Bunyitay, 1. 287. — 1% Alamizsndul a rémai
utazickoltebgek felét allapitotték meg. Ezekrdl azonban az egykora for-
rasok nem tijékozta‘nak., Fraknéi, MO. és a Sztsz. II. 72—4. Lk. II. pg.
345 — 1% 1446 IV. 2. Lk II. 887. — 110 1446, IV. 2. Lk. II, 888, —

Juhisz K.: A ceanddi plisptkség tirténete 3
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talan,'* ozv. Péterfia Pilné, Margit,!'8 Fejéregyhazi Janos és
neje, Anasztaizia,''* Szentmartoni Jakab csanadegyhazmegyei
aldozépap,'t® ozv. ,Faber“ (Acs, Kovacs) Kelemenné, Ilona'®
az alapitvinyarél mar ismert Keszi Balazs és neje,''” Cseri Ba-
lazs olvaso-kanonok,'"®* Kepedi Balint csanadegyhizmegyei
hivd, ,,a magyar kiralysig hatarszélén a keresztények védel-
mére szolgalé bizonyos varak kapitanya."® Teljes biuicsiit enge-
délyezett az Apostoli Szentszék altalaban a tordk ellen harcolék
részére.” A torck harcokat sejteti a hattérben Révész Si-
m o n térvénytelen szirmazasa alél adott papai felmentés. Ap-
jat a torokok iitkozetben meggyilkoltak; sem vérrokonokat,
sem végrendeletet nem hagyott hatra. Ezért a Szentszék meg-
engedte, hogy Simon lépjen apjaorokébe.!?! Hasonloképen szem-

11 31446, IV. 9. Lk. II. 901. — ! 1446, IV. 10. Lk. II. 903. — 113 1446.
IV. 12. Lk, II. 906, — 114 1450. V. 5. Lk. II, 1113, — 1% 1450, V, 5, Lk,
II. 1113. — 18 1450, XI. 3. Lk. IL 1147, — 117 1450. V. 5. Lk. II. 1113.
1450, XII 5. Lk. II. 1169. — Hasonlé kegyben részesiilt: Péter ,ozdi £6-
esperes a csanaddi egyhizban®. (1450. XII. 29. Lk. II. 1202). A vonakozd
supplicalioban azonban elirds t6rtént, az ozdi fSesperesség az erdélyi
kaptalan javadalma. — ¢ 1458. V. 15. Lk. IL 1307. — 118 1451, VL 5.
Lk. 1234. ,certorum castrorum in confinibus regni Hungarie pro Christi
fidelibus existentium capitaneus‘. — ¢ 1447. IV. 8. Lk. II. 937. — Tobb
szegedi lakos részesiilt hasonlé kedvezményben mint Ambor Andras,
Tamastia Mikids, szegedi ,polgirok” (Lk. II. 1090, 1091), Nagy LA&szié
és neje, Katalin (Lk. II. 1181, 1182) — !®!  Beatissime Pater. Exponitur
sanc'itati Vestre pro parte devoti vestri Symonis Ladislai Luce Reves
laici Cenadiensis diocesis quod cum idem Ladislaus mnobilis (sic) et solu-
tus esse! ipsum genuisset ex soluta et sicut domino placuit in exercitu
contra Turcos interfectus est et ab intestatus (sic) fuit vita functus
ita quod nullum heredem constituit aut aliam consanquineum habuit
neque habet. Cum autem Pater sanc'e prefatus Symon adeo pauper
existit, quod non habet unde possit suam vitam defendere ac mnon sit
verisimile ac (sic) si dictus Ladislaus eius pater nullum alium legitimum
heredem habens testamento condito ab hac luce decessisset, quod ei
de sua substantia et eius vite decenter providisset, quare ad Sancti-
tatem vestram prefatus exponens supplicando eidem sanctitati humi-
liter et devote recurrit qualenus secum ut defectu natalium premisco
quem patitur ut premittitur ad omnes honores dignitates et officia
secularia recipiet admitti ac ipsa retinere et exercere valeat necnon in
paternis et maternis successionibus bonorum mobilium et immobilium
etiam succedere eb presertim in patris sui successione et bonis cum
nullum alium heredem aut consanquineum flegitimum habeat ac si de
legitimo matrimonio procreatus et genitus fuisset dispensare et declarare
dignemini de gratia speciali. —Constitutionibus et ordinatfonibus apos-



35

lélteti az akkori ziirzavaros helyzetet, hogy az esztergomi ér-
sekség kikozositette Besenyei Andras csanadegyhazme-
gyei hivét,1?2 Vince vaci piispok pedig beperelte a Szentszék-
nél Péter csanadi piispokot,' mert a v aci egyhazmegye ha-
tarszélén joghatésagot gyakorol.124

V.

Péter piispok elott épphgy, mint Hunyadi és Kapisztran
elott egy kozos, nagy cél lebegett: a torsk elleni védelem. Ezzel
szoros Osszefiiggésben allott az orthodox, keleti egyhiz hiveinek
attéritése a nyugati, latin kereszténységre. Manapsag mar ki-
veszett az emlékezetbdl e misszionak ily szempontbél vett hord-
ercje. Pedig részben ilyen szempontbol karolta fel Hunyadi
Janos a ferencesek ilyiranya missziéjat és kérte Kapisztrant,
kiildjon szerzeteseket.!?® Sajatos foldrajzi helyzetiiknél fogva
a keleti egyhaz hivei nem léphettek fel nyiltan a térok ellen
sot kénytelenek voltak, legalabb szinleg, a torck mellé allni.
Ezért ,,amilyen mértékben megbizhatatlan elemmé valik a
torok-ellenes magyar politika eltt a romansag, olyan mérték-
ben nyerik el a bosnyak ferencesek a tordk ellen kiizdok ro-
konszenvét és timogatasat®.!”® Miutin Hunyadi, Kapisztran és
Péter piispok faradozasait a nandorfehérvari diadallal siker ko-
ronazta, mintegy jelképéiil annak, hogy befejezték élethivata-
sukat, rovid egymasutanban elhunytak.”” Hunyadi és Kapiszt-
ran miikodését megorokitik a vilagtorténelem lapjai, tevékeny-
ségiik legfobb szintere fopasztoranak érdemeit inkabb csak sej-

tolicis ac legibus imperialibus et municipalibus ac statutis et consuetu-
dinibus necnon consuetudinibus illius patrie et aliis in contrarium fa-
cientibus non obstantibus quibuscunque et cum clausulis opportunis.
Fiat ut petitur T. — Datum Rome apud Sanctum Petrum decimo Kalen-
das Februarii anno tertio. (1450. 1. 22)) Vat, It. Suppl. Nic. V. Lib. VI.
ann IIL. vol. 672. fol. 202 t. — Fr-jz. Kivonata: Lk, II. 1078. — * Mi-
vel a kikézosités elbtt Bessenyeit mem idézték meg, az Apostoli Szent
Szék (1451. VI. 11.) megbizta a bacsi érseket, a kamanczi prépostot és
Magyar Damjan bacsi kanonokot, vizsgéljdk felill ezt az tgyet. Lk. II
1286. — % Ugyszintén a kalocsai érseket és a véaradi puspokst. —
1 Y, Miklés pépa (14565. 1. 15.) a nyitrai plispokot és az 6budai prépostot
kiilldi ki a vitds kérdés fellilvizsgdlasira. Lk. ‘II. 1350, — % Juhdsz
Istvan, A kozépkori nyugati misszié és a roménsag. Kiny. az Erdélyi
Tudoményos Intézet 1942, évi Evkonyvébdl. Kolozsvar, 1942, 25—28. —
kelt mar hivatali utéda kinevezésének'®® Id. h. 238, — 127 1457, III. 10.
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tetik, mint részletezik. Mindvégig a szerény ,Péter csanadi
piispok* megjeloléssel fordul eld. Pedig e szerény név mogott
egy délvidéki régi nemescsalid, aremetei Himfiak sarja
rejtozott. OUsszekapcsolta 6t a kizos nagy cél a torok elleni had-
jarat vezérférfiaival, Hunyadival és Kapisztrannal.
Hunyadi Janos tartéztatta fel az egyhazmegye meg-
semmisiilését. Erdeme, hogy e valsigos korszakban a nemes-
séget és jobbagysagot Osszetartotta és oOnzetleniil szolgilta a
kereszténység iigyét. Ujabb kutatiasok ugyan megdontotték azt
a tetszetds nézetet,"® mely a Temesmegye északi részén fekiidt
Hollést tette meg &si birtokianak és sziiletési helyének;!??
azonban tény, hogy egyéb tisztségei mellett viselte a temesi
és a csanadi fdispansagokat, az egyhazmegye teriiletén (a ké-
sobbi Szent-Borbala nevii falu helyén) fekvé H o r og s z e ghil
vette feleségiil Szilagyi Erzsébetet, Szilagyi Mihaly novérét; a
piispokség teriiletére estek kozel egymillo katasztralis holdat
kitevé hatalmas uradalmai: négy var, tizenkét varos és 184
falu.!3® Ezekbe a birtokokba tobbnyire a csanadi és az aradi
kaptalanok végezték a beiktatasokat. Remetei Péter piispok,
mint szomszédos birtokos jelen volt,” midon az aradi kaptalan
bevezette Hunyadi Janost a kerekegyhazi uradalom birtokaba.'™
O volt az egyhazmegye teriiletének legnagyobb birtokosa. ,,Va-
gyona gyarapitisira minden megengedett eszkozt felhasznalt,
de amit megszerzett, nem sajat céljaira, hanem kizcélokra igye-
kezett gyiimoélesoztetni. Erkolesi kotelességének tartotta min-
den jovedelmének a torok elleni kiizdelem szolgalataban valé
felhasznalasat.!s3 Elete fofeladatanak — a torok hatalom vissza-
szoritasinak — kivitelében céljai parhuzamosak voltak Re-
metei piispokével. Ezek: a csanadi piispokség déli hataranak és
a katolikus hit uralmanak biztositasa.'” Tiineményes hadi sike-
rei azt a hitet keltették a keresztény vilagban, hogy Isten kiil-
dotte 6t a torok letorésére. Megerdsitették ezt a hitet maga-

bullaja. — ** Szentkldray, Temesvm. tért. Bp. é. n. 285. — *° Elekes
Lajos, A Hunyadi-kérdés. Lukinich, M4&'yas Kirdly Emlékkényv Bp. é.
n. 1. 28—28. — " Gergely Endre szamitisai alapjan. Héman-Szekfii,
III. 288-—9. 3 1454 II 24. — 152 Az aradi képtalan 1454. III. 10. okl.
Békés 11. 33. sz. Middn a csan&di kiptaian 1446. X. 5. Hunyadi Jénos
parancsara Magyarmérei Kalmin Jéanost beiktatja Jara birtokba, ezen
szintén résztvesz Remelei piispsk. Muz. Lt. Kpt. 140 1. 516 sz. — '** H6-
man-Szekfd, I1I. 288. — W Id. h. — 185Szildgyi, IV. 31. Vaszarny, I.
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nak IV. Eugen papénak és kovetének, Cesarini Julian biboros-
nak ily értelmii nyilatkozatai." Miutin a papa valamennyi ke-
resztény uralkodét a Szentszék vezérlete alatt inditandé nagy
hadjaratra buzditotta és a koltségekre az Osszes egyhazi java-
dalmak tizedrészét és a papai kincstar jovedelmeinek 6todét is
felajanlotta, I. Ulaszlé kiraly Julidn bibores ékesszolasara el-
tokélte, hogy a torik ellen hadba indul. Ezekrdl a késziiletek-
16l azonban a szultan értesiilt és ezért békeajanlattal fordult
Ulaszlohoz. A kiraly sajat, valamint orsziga és az egész ke-
reszténység vesztére alkudozasokba bocsatkozott és Szegeden
1444-ben megkototték a békét tiz évre. Mindjart erre megér-
kezett a dozse értesitése: a pipa, a burgundi fejedelem és a
signoria hadihajéi mar induloban vannak a torékék ellen. A
kiridly és a rendek részben azért, mert szovetségeseiket nem
hagyhattak cserben, részben azért is, mert a torok a békeszer-
z6désben vallalt és eskiivel fogadott feltételeket nem teljesi-
tette, JulidAn biztatasira a békeszerzodést semmisnek nyilva-
nitottik; amit a biboros a Szentszék nevében iinnepélyesen
igazolt. Jelen volt a tanacskozason Remetei piispok is
és szintén a habort meginditidsa mellett nyilat-
kozott. A hadjarat gyaszos és dicstelen vége Varnanal, hol
a kiraly, Cesarini és tobb mas fopap is halalat lelte, (1444
XI1. 10.) koézismeretes. Honapokon at ragaszkodtak az orszig
rendei ahhoz a hithez, hogy Ulaszlé megmenekiilt és életben
van. Még a kiovetkezé év februarjaban!®® is ,Ulaszlé kiralynak*
tesz jelentést a csanadi kaptalan egy birtokbabeiktatasrol.137

VL

A bajbél kimenekiilt Hunyadi, az orszig korméanyzéja,
gyakran tartézkodott az egyhidzmegyében; tobb izben volt ven-

P& V4

dége a piispoknek!®8 és temesvari palotijabol korméanyozta az
orszag hajojat.

Hunyadi Janos elott adta elé Csornai Mihily szorényi ban
és Bizerei Miklés: néhai Albert kiraly koronaztatasa idejében

Ulészlé magyar kirdly eskiiszegése &s a véarnai veszedelem. GySr, 1884.
— 138 1445 II, 5, — 37 Tgrt. Lapok. Kolozsvar 1875, 239—240. Kpt. 139
lap, 510 sz. — 138 1450. 1V. 16. Csanaddon tal&ljuk. Ugyanez év karécso-
nyét a plispoki székvarosban toltotte, valamint 1451, 1. 4.-én is ott tartéz
kodott. Rd4th Karoly, A magyar kirdlyok hadjdratai 200—-204. Borovszky,
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a Duna balpartjin fekvé Drank 6 varat a hozzitartozo ke-
riilettel és falvakkal nekik adomanyozta. Azonban elveszitették
az errgl sz6lo oklevelet, mivel ,mint ez az egész orszagban
ismeretes, a torokok, Krisztus keresztjének iildozoi, ezt az or-
szagot, kivalt déli, nevezetesen temesi részeit elpusztitottak®.
Az adomanyozas annak idején éppen Hunyadi Janos kérelmére
tortént. A kormanyzé ezért Temesvarrél'’® az aradi kaptalan-
hoz intézett oklevelében kijelenti, hogy az adomanyozasrél tu-
domasa van és mivel a Pesten tartott orszaggyiilés azt hata-
rozta, hogy mindazok, kik ilyen médon birtokleveleiket elve-
szitették és birtokjogukat az illetékes megye nemeseinek és a
szomszédos birtokosok taniibizonysagaval igazolni tudjak, bir-
tokjogaikba visszahelyeztessenek, tekintetbe véve a kérelmezok
hii szolgalatait, meghagyja a kaptalannak, hogy oket a birto-
kaikba iktassa be.'*® Masnap'* Hunyadi felszélitast intézett a
hét keriilet szolgabiraihoz, bhogy egy kitiizott napra kiallitott
kozgyiilésre hivjak oOssze torvényszékiik rendes helyére
Dranké varanak szomszédait és a hét keriilet nemeseit és hall-
gassak ki oket. A kaptalan nevében Gyulai Janos mesterkano-
nok, mint hitesbizonysag résztvett Karansebesen!‘? a valloma-
son. A tanik ,hit alatt“!4? valamennyien azt bizonyitottak,
hogy a kérelmezok allitasai a valésagnak megfelelnek. Miutan
e tanavallomasrél a kaptalan'* jelentést tett a korminyzé-
nak, Gyulai, mint a kaptalan kikiildotte'* a beiktatast Dranké
varaban elvégezte. Errol a kaptalan!'4® ismét jelentést tett Hu-
nyadinak.¥? Hunyadihoz fellebbeztek a szegedipolgarok
a titeli réven boroshordéikra kivetett vam ellen. A kormanyzo
a csanadi kiptalant bizta meg a vizsgalattal. Kecskeméti Janos
mesterkanonok kihallgatta a tanikat, mire a kaptalantél kialli-
tott vizsgalat alapjan Hunyadi a szegedieknek adott igazat és
régi kivaltsagaik alapjan dket a vam alél felmentette,1%8

Ez idotajban!?® Szeged varosa a csanadi kaptalan elott
megvasarolja Szazegyh az birtokot.!3® Ez a ma mar eltiint
helység a Tisza-Maros-szogben, Deszk és Kiibekhaza kozt te-
riilt el. Kétségkiviil templomatol vette Gsi nevét. Ezt a torok

Torontal vm. Bp. é. n. 353. — 1 1451, VI. 7. — M0 pesty, A Szorényi
B&nsag Bp. 1878, I1. 53, — 14 1451, VI, 8. — 142 1452, I. 13. — 143  tacto
prius Dominice Crucis signo®. — 144 1452 1. 22. — 5 1452, 1. 25, —
Hs 1452, II. 8. — W7 Szorény, nr. 68. — 1481450. VI. 4. okl. Szeged, nr. 26.
— 01453 XII. 10. — ¥ Szeged, nr. 27. ¥ Scheetiosch, Satias, Zaitios.
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hodoltsag utani korban a hivatalos iratok és térképek annyira
eltorzitottak,!’! hogy jeles torténészeink sem ismerhettek ra és
kénytelenek voltak a marosjobbparti Sajtény kozséggel azono-
sitani.152

Hunyadi, mint Magyarorszig ,éltalanos kormanyzéja*
(generalis gubernator regni Hungariae) Pal apat elhunyta utan
a Szentharomsagrol nevezett!’® bizerei bencésapatsagot a
csanidegyhazmegyei inkealjai Szent-Miklés plébania-egyhaz
rektora, Attadi Lorinec részére kéri'® az Apostoli Szent-
széktol. ,,A monostor kegyurasaiga — ugymond — Magyaror-
szag kiralyahoz tartozik“.!®> A papa teljesitette Hunyadi kéré-
sét.156 Egyik ,kaplan“-ja: Marazi Vargyas Tamas csa-
nadegyhazmegyei aldozopap volt. Ennek részére a mar emli-
tett Ujbécsi Fiilop nagyprépost halila utin kieszkozolte a
Szentszéknél'>” a csanadi nagyprépostsagot.!’ Hasonloképpen
tamogatta a kormanyz6 Temesvari Andrast.!5® Temes-
varit a fehérvari ,falakon kiviili“ tarsas-egyhaz megvalasztoita
prépostjanak. Mivel a kaptalani elsd méltésag adomanyozisa
az Apostoli Szentszéknek volt fenntartva, Romaba keriilt az
iigy. Hunyadi Janos és az orszag fopapjai kérelmére a Szent-
szék Temesvarit kinevezte prépostta. 160

VIL

Konstantinapoly eleste!®! megrenditette a keresztény vi-
lagot. III. Kallixtus papa trénraléptekor megeskiidott, hogy a
torokot kiiizi Eurépabél. Foldi fegyverek mellett isteni tamo-

152 Szentkldray, Mercy korményzata a Temesi Bénsagban. Bp. 1909, 111.
139 Mas oklevelekben mint a Boldogsagos Szlizrél neveze't monostor for-
dul el — 184 1448. II. 29. — 155  Juspatronatus attinet ad regem Hun-
garie*. — 18 Lk II. 1016. — 157 1450. VII, 31, — 158 Lk. II. 1132. Nemcsak
a supplicatio, hanem az ugyanarrél a naprél keltezett bulla is fenn-
maradt. Fraknéi, Kegyuri jog 150, 1. jz. — 15 1446. X. 20. — 1% IV, Eu-
gen pipa a vélasztast megsemmisiteite €5 Temesvérit sajat hatalmébél
nevezte ki. Fraknéi, MO. és a Sztsz. IL 2L. Vespr. IIL 128. Lk. IL 129.
A kinevezé-iratot azonban a pépa haldla miait nem &llithattdk ki.
Ezért utédja, V. Mikiés papa (1447. III. 19)) meghagyja az esztergomi
érceki helyndknek, hogy ebbe a prépostsigbar Temesvarit iktassa be.
(Lk. II. 935) Temesvéri résztveit a bazeli zsinaton és annak hatéroza-
taihoz, azok elvetése utan is ragaszkodott; ezért (1447. VII. 15)) javadal-
mat vesztette, (Lk. II. 1016. Kolldnyi, Eszergomi kanonokok, Esztergom
1800, 90. Fraknéi, MO. és a Sztsz. II. 21.) — 191 1453, V. 29. — 162 Fragk-
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gatasban bizott. Feszolitotta a hiveket: ,imadsag, bijt és biin-
banat altal térjenek vissza az Urhoz, hogy & is felénk forditsa
irgalmat“. Elrendelte: ,naponkint délutin a harangok kondul-
janak meg, imadsagra intve a hiveket, a papok szentmiséjiik-
ben imadsagokat mondjanak és minden honap elsé vasarnapjan
iinnepélyes kormenetben nyilvanos imadsigok emelkedjenek
az éghez, a tordk veszély elharitasaért“.1®2 Megbizta Kapiszt-
r 4 n Janost, hirdessen Magyarorszagon a torok ellen hadjaratot.
A nagytavlati csanadi piispok felhivhatta Kapisztran figyel-
mét arra, hogy a Délvidéken a latin egyhaz életét megbénitja
a gorog orthodox vallasi szerbek és roméanok terjedése.l®® Mi-
don az orszagba érkezett, szimosan felkeresték 6t. Temes-
vari Janos arra kérte 6t (1455. aug.), tegye a ferencrendiek
érdemeinek részesévé, vagyis vegye fel Szent-Ferenc harmad-
rendjébe. A kovetkezé hénapban lejott a Délvidékre. Sze-
gedre indult, hogy ott talalkozzék Hunyadi Janossal. Hunyadi-
val ugyan nem talalkozhatott, mert ennek Moldva felé kellett
sietnie,!®* azonban Kapisztrant ,,a magyar alféldi nép oly lel-
kesedéssel és rajongassal fogadta, hogy onnan hamar nem ta-
vozhatott. Nem fértek hallgatéi a templomban, tehat Fiigedi
Benedek polgarnagy haziban a kapunal készitettek emel-
vényt és ott beszélt ezrek és ezrek elgtt a keresztény vallas
megmentésérsl©.1% Magyarul nem tudott, ezért a piispoki szék-
virosbél szirmazé Csanadi Gyorgy szalvatorianus-feren-
ces tolmacsolta beszédét. Remetei kérte:®® jojjon
székvarosaba Csanadra. Elkiildte hozza kisprépost-
jat, Attilat. Kérve-kéri, tudassa vele: melyik héten és mely na-
pon varhatjak? Az egész kaptalan, az egész viaros hon ohajtja
eljovetelét.!®? Kapisztran valaszolt a piispoknek. Remetei ma-
sodik levelében értesiti, hogy orommel vette levelét. Ujra kéri
Kapisztrant: siessen Csanadra. Tulajdon hazdban, a Szent-
Gyorgy székesegyhaz mellett, j6 szallast készittetett az & és
szerzetestarsai szamara és minden sziikségletiikrgl gondosko-
dott. Szindékat tudassa a levélvivé P 4 1 kanonok Gtjan!%® , Min-
denfeldl siirgették, hogy jojjon segitségiikre azon harcokban,

n6i, Egyhaznagyok a magyar kozépkorbol. Bp. é. n. (Az Elet konyvei)
201—2. — 1 Kardcsonyi Janos, Szt. Ferenc rendjének torténete MO.
-on 1711-ig. Bp. 1923 1. 334. — ¢ Bgleskey Odoén, Capistran Szent Janos
élete &s kora II. 249. — 1 Kardcsonyi, 1. 334—5. — 16¢ 1455 IX. 6. —
17 Boleskey, II. 249, II1. 459. Stifte 114. — 198 Pettko, Kapisztran: leve-
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amelyeket a nagyon hatalmasan fellépd gorogkeletiekkel kel-
lett vivniok“.1%® Aradra is kap meghivast. Oda az aradi tarsas-
kaptalan hivja meg.!’? Elpanaszolja a kaptalan: a térokiktdl el-
pusztitott varosukba schimatikusok koltoztek, akik Istent nem
félnek, sajat urukat eliizik és az @j keresztényeket (a nem rég
attéritetteket) megolik. Kérik: téritse vissza az lidvozitd hitre
a toroktdl elpusztitott varos eretnekségbe siilyedt népét.1™
Hunyadi Janos sajnalatat fejezi ki,'”> hogy nem talilkozhatott
vele Szegeden; kéri:!'"® j6jjon Hunyadra, itt Brankovics desz-
pota leinya pestishen fekszik. Utasitasiara a szegedi polgirok
elkisérik Temesvarra, onnan Pecsan Liaszlé Hunyadra.!’t E le-
veleket Kapisztran mar valésziniileg Csanadon vette kézhez.
Eleget tett Remetei piispok meghivasanak: megérkezett Csa-
nadra.'” ,Ott nagy sokasag elGtt hirdette az igét*.17® Napirendje
a kovetkezo: ,,Hajnal el6tt kel fel. Elmondja a matutinumot,
a laudest, a primat és a terciat; ezutan misézik. Ennek végezté-
vel latinul beszédet mond a néphez. Ezutan a tolmacs ugyanazt,
amit mondott, amennyire képes volt, a népnek leforditotta. A
beszéd végeztével visszatért szallasara. Itt 6romét lelte az ala-
csony, szolgai munkaban: sgport az udvaron, folyosén, moso-
gatott a konyhiban. A sexta és nona elvégzése utan betegeket
latogatott, sokaig tartézkodott naluk, kezét mindegyik fejére
tette, konyorogve imadkozott valamennyiért. Ezutidn ebédel.
Végiil fogadja a hozza jovok latogatasat. Ezutan elmondja a
vesperast, majd visszatér a betegekhez, ezeknél marad késo es-
tig. Végiil, a completorium és mas kedves imadsagainak elvég-
zése utan nyugalomra tér. Alig alszik két-harom orat, pedig
hetven éves“.'” Ez a magyarazata rendkiviili munkateljesit-
ményének. Kereszteseket toboroz, hosszasan targyal a szerb
szakadirok iigyében Barankovics deszpotaval, cikkelyekbe
szedi a boszniai szerbek vallasi tévelygéseit, a roman eretne-
kek piispokét személyesen igyekszik meggydzni tévedéseinek
alaptalansagarél, kozben tudomanyos munkakat és rendje ér-
dekében leveleket ir.!”® Alig érkezett Csanadra, mar masnap!'”®

lezése. Tort. Tér 1901, Béleskey, II. 250, III. 459. Szentkldray, Temesvm.
301—2. — 1% Kardcsonyi, I. 335. — ' 1455, X, 3. — 171 Tort. Tdr 1891,
184—5, Juhdsz Istvén, id h. 27. — V* 1455, IX. 14 — ' 1455, IX. 8.
174 Boleskey, IL 240. III. 459. — ¥ 1455, IX. 17. Id. m. I 249. L1, 459,
1% Kardcsomyi, 1. 335. — 177 Lippay Lajos, Hosdlk és szentek. Magyar
szentek. (M. Kat. Ir6k Konyve) Bp. é. n, 292, 398—9. — '"® Id h. 392
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a rend ,protektorinak®, Capranica Domonkos bibornok figyel-
mébe ajanlja az obszervansok iigyét.!®® Csanadon éri Lippa
varos kiildottsége. A lippai varosi hatosag a varos plébanosat
kiildi hozza!8! ezzel a kéréssel: ne keriilje el Gket; eretnekek
kozt élnek és igy jolesik egy Kkis segitség.l8? Innen, Csaniadrol
panaszolja a ferencrend altalanos helyniékének:'®® a konven-
tualisok szemrehianyassal illetik tizenhat kolostoruk elvétele
miatt. Ugyanaznap III. Kallixtus papanak jelenti: a szerb desz-
pota egyességet kotott a torokkel; kéri, hogy ne adja fel a
torok elleni harcot, majd konnyezve onti ki szive nagy bana-
tat: megfosztottak az obszervansokat a papai kivaltsagoktel.

VIIL

Kapisztran a piispoki székvaroshél Temesvarra, innen
Karansebesre ment. ,,Utazasat legnagyobbrészt gyalog és
mezitlab tette meg. Agya a puszta fold volt, vankosa fadarab
vagy ko. Napjaban csak egyszer étkezett. Altalaban oly keve-
set evett, mint egy gyermek. Allandéan vezekld dvet viselt de-
reka koriil“.18* Karansebesen a ferencrend iranti aldozatkészsé-
giik és bokeziiségitkk jutalmiul tinkovai Macskasi Jakabot és
nejét, Annat felvette!’ a ferencrend (ad confraternitatem Frat-
rum Minorum de observantia nuncupatorum), illetve a kla-
risszak (,,Sanctae Clarae seu Sancti Damiani de observantia
nuncupatorum*) konfraternitasaba.!®¢ Innen Lippéara ment
és sokat faradozott a gordg orthodoxok attéritésén. Ezutan
Erdélyben folytatta missziéstevékenységét és helyettesitésével
megbizta Székely Mihaly szerzetestarsat. Ez 1456. februar ele-
jén érkezett meg Lippara. Itt iparkodott a gorogok egyesitését
végrehajtani. Ez azonban nem sikeriilt, mégpedig részben azért
nem, mert a fourak az attéroknek még atmenetileg sem voltak
hajlandok elengedni a foldestiri tizedet. Lehet, hogy Kapiszt-
ran at tudta volna hidalni az akadalyokat, azonban Carvajal
Janos biboros-legatus 6t mar elozéleg!®” Budara hivta a torok
elleni haborurol valé tanacskozasra. Kapisztran!®® Temes-
varra, innen Budara indult. Ezutan visszatért a Délalfoldre:

— 170 14535, IX. 18. — 1% RBglcskey, id. m. II. 250, III. 460, — 181 1455.
IX. 18. — 2 Id m. II. 254. III. 460. — '3 Csandadrél, 1455, IX. 22 —
184 Lippay, id. m. 87. — 185 1455 X. 30. — 188 Sz2grény, nr. 72. — 187
1455, XII. 7. — 188 1456, 1. 8. — 1 1456, IV. 29, — 1% 1456. V. 6, —
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Szegedvidékén jar.!®® Csanadrol®™ Maréti Lajos és
Maté levelet intéznek hozza. Ebben kérik, hogy a levél vi-
vojének, Gyulai Gergely borostyanos mesteriiknek adjon tel-
jes hitelt.!®! Kapisztran lement ezutin Bacsra, onnan Futakra
és — atkelve a Dunan, — Szerémujlakra, majd az egybegyiilt
keresztesek élén Nandorfehérvar ala.l?2 ,Lelkesedése, hite
és szuggesztiv erejii szonoklatai ezrével gyiijtotték a keresztes
zaszl6 ald a nép alsé rétegeit: parasztokat, didkokat, kézmii-
veseket®. ,,A keresztes habora iranti buzgalom felkeltésére Kal-
lixtus papa 1ij imat rendelt el, melyet a keresztény fegyverek
gyozelméért Lellett az egész kereszténységben minden délben
elmondani, s melynek elvégzésére a hiveket minden délben
harangsz6 figyelmeztette. Ez imakon s keresztprédikalasokon
kelt altalanos lelkesedés és buzgalom vitte harcba Kapisztran
kereszteseit, s ezek vivtak ki aztan a nandorfejérvari gyozel-
met, mely igy minden idokre dsszefiigg a déli harangszé hang-
zasaval“.!® Nandorfejérvar ezentil még hetedfél évtizeden at
szolgaltatott a piispokség teriiletének védobastyajaul. Ez a vi-
lagraszolé gyozelem elsd sorban!®t e kizvetleniil veszélyeztetett
teriilet fopasztoraban keltette a legnagyobb oromet. Remetei
élete legszerencsésebb napjanak mondhatta ezt. IH. Kallixtus
papa 1457. VIII. 6-an, ,,azon a napon, melyen el6zd évben hiriil
vette a nagy gyozelmet, annak emlékére elrendelte Urunk-
szinevaltozisa (Transfiguratio) iinnepének kotelezd megiilé-
sét“.19% Mint emlitettiik, sem Hunyadi, sem Kapisztran, sem
Remetei nem sokaig élték tal a diadalt. Alig tobb, mint egy hé-
nap milva!®® ,szent halallal“ befejezte hdsi életpalyajat Hu-
nyadi, 6t kovette!®? Kapisztran, majd révid idé milva Remetei
Himfi Péter.

Fopasztorkodasanak jelentdsége, hogy tisztin latta az oz-
manok kozeledésében az egyhazmegyéjét fenyegetd veszélyt,
ennek elharitisiara kapcsolatot teremtett koranak vezérférfiai-
val, ezek sikerét tevékenységével elomozditotta és e sikerrel
egyhizmegyéjét a bukastol megmentette.

19t Bgleskey, 11. 475. — ¢ Kardesonyi, 1. 335—17, — % Héman-Szekfi,
II. 312. — 14 1436, VII. 22. — ' Id. m. III. 314. Mint ismeretes az
egyhizmegyét kozel érdekld més (az 1716. évi temesvéri) gydzelem em-
lékére rendelte el a Szeniszék a rézsaflizér ilinnepét, — 19 1456. VII.
11, — 17 1456, X. 23.
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»A kardot éppoly iigyesen tudta forgatni, mint a tollat*.!
Kénytelen volt az Apostoli Szentszékhez folyamodni: ,Mivel
a kereszt ellenségei ellen viselt hiboriiban 6nmagait oltalmazva
és a kereszténység érdekében harcolva nehany tdrokot
levagott‘? Sziiksége volt Hangicsi Albertnek erre a felol-
dozéasra,® mert aldozopap lévén, az ember6lés ténye, még ha
jogos haboriban is tortént, irregulirissa, vagyis az egyhazi
renddel egybekitott cselekmények végzésére ,alkalmatlanna“
tette. Az egri egyhazmegyei Hangacsrél (Borsod vm.) nemes-
csaladbél* szarmazott. Egy fitestvérét Sebestyénnek hivtak.
Ennek gyermekei: Jeromos, Dorottya, Erzsébet, Zséfia és Anna.
Sebestyénnel egyiitt megvasarolta® Nyomari Mihalynak a bor-

t Fraknéi Vilmos, Matyss kiridly magyar diplomatadi. Szdzadok
1838, 481, — * _bis cum exercitu Christianorum contra infideles acces-
sit ac bello per ipsos Christianos contra infideles huiusmodi inita et cum
illis habito se defendendo nonnullos ex infidelibus prostravit et inter-
fecit”. (1445. V. 30.) A szoveg teljes mésolata: Fr.-jz. Kivonata: Lk. IIL
nr. 859. V. 6. Szdzadok 1898, 482. — * , Ut in susceptis quam suscipiendis
ordinibus ministrare quecunque beneficia ecclesiastica obtenta et obti-
nenda tenere, recipere et habere, libere et licite veleat, auctoritate pre-
fata gratiose dispenses omnem inhabilitatis et infamie maculam sive
notam premissorum forsan occasione confractam penitus abolendo®. IV.
Eugen pipa a vici pispbkhdz 1445. VI, 30. Fr.-jz. — ¢  Ex utroque pa-
rente de nobili genere procreatus”, (1456. XII. 12) (Suppl. Callixt. III
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sodmegyei Nyomaron levé részbirtokat.! Tanulményait a bé-
csi,” paduai® és bolognai® egyetemen végezte. Harom javadal-
mat élvezett az e g ri kaptalanban: a pankotai fGesperességet,
egy mesterkanonoksigot ,praebandaval“ és a Szent-Gyobrgy-
oltar rektorsagat. A fdesperesség haromszaz forintra, a tibbi
javadalom egyiittvéve hetven forintra volt becsiilve.!® Kér-
vényt nyujtott be a Szentszékhez a p é c¢si nagyprépostsagért
oly médon, hogy ennek ellenében lemond a pankotai foes-
perességrdol. Neki adoméanyozta a papa az orszagnak ezt az
egyik leggazdagabb javadalmat és megengedte, hogy masik két
javadalmat megtarthassa;!! egyidejiileg Hethesi Imre titeli ka-

Ann. II. Lib. IV. fol. 203. Fr.-jz.) — ® 1457. II. 24. — ¢ MODL 15147, —
7 Az 14390. 8szén félév kezdetén négy garast fizetett , Albemius de Han-
gacs* felvételi dij fejében. Schrauf Karoly, Magyarorszigi f'anulék a
bécsi egyetemen. Bp. 1895, 89. — ® V. 4. 1445, XI. 27. (Lk. II. nr. 876)
és 1449. 1. 11. (Lk. II. nr. 1048.) supplicati6kat. Veress Endre, Olasz egye-
vemeken jart magyarorszigi tanulok anyakonyve és iratal. Monumenta
Hungariae Italica. III. Matricula et acta Hungarorum in universitatibus
Italiae studentium. Bp. 1941, 158—9. — ® 1450. IL. 25. az egyh&zjogbdl
doktord'ust szerzett. Veress, id. h. 38—9. — Lk, II, nr, 859, — 11 ,Eu-
genius etc. Venerabili fratri episcopo Vaciensi salutem. Dignum arbit-
ramur... Cum itaque postmodum preposiiura ecclesie Quinqueecclesiensis,
que inibi dignitas maior post pontificalem existit, nec non canonicatus
et prebenda in eadem... vacaverint e! vacent ad presens, nullusque de dicta
prepositura preter nos hac vice disponere potuit sive possit reserva-
tione et decreto obsistentibus supradictis. Nos volentes dilectum filium
Albertum de Hangach archidiaconum de Pankota in ecclesia Agriensi,
Qui ut asserit cancellarius regni Ungarie prothonotarius existit, apud
nos de vite et morum honestate multipiiciter commendatum fraterni-
iati tue mandamus, quatenus, si post diligentem examinationem eundem
Albertum ad hoc idoneum esse repperis, super quo tuam conscientiam
oneramus, preposituram etiam si ad eam consueverip quis per electio-
nem assumi eique cura immineat nec non canonicatum e! prebendam
predictos,quorum fructus, redditus et proventus trecentorum auri de
camera valorem annuum non excendunt, sive ut premittitur sive alias
quovismodo vacent cum omnibus iuribus et pertinentiis suis eidem Al-
berto auctoritate nostra conferas et assignes, inducentes per te... Non
obstantibus quod idem Albertus canonicatum et prebendam ecclesie
Agriensis ac archidiaconaium de Pankota necnon quandam perpetuam
capellaniam in eadem, quorum videlicet canonicatus et prebende ac
capellanie fructus, redditus et proventus septuaginta florenorum auri
similium secundum extimationem communem non excedunt canonice
noscitur obtinere. Volumus autem quod quamprimum idem Albertus
preposituram prefatam vigore presentium fuerit pacifice assecutus,
archidiaconatum predictum, quem u¢ prefertur, obtinet et quem ex tunc
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nonoknak adominyozta a pankotai fiesperességet. De Hagacsi-
nak sikeriilt!? kieszkozolni, hogy a pankotai foesperességet a pé-
csi prépostsaggal ,,amig él“ megtarthassa.!3

Pécsi prépost koraban, mint iigyhallgaté tevékeny-
kedett egy perben.* Ez a per élénken elénk allitja az akkori
peres-, foleg fellebbezési eljarast a piispoki szentszéktol egészen
a romai kuriaig. Hagymas és Monyords helységek valamikor a
szentharomsagi plébanidhoz tartoztak, de ezeket Julianus bi-
boros-legatus a Szent-Margit-plébanidhoz csatolta. Gergely,
a Szent-Margit-egyhaz rektora és G al, a Szentharomsagegyhaz
rektora kozott emiatt az illetékes pécsi piispok elott perre ke-
riilt a sor. Andras pécsi piispok Gal ellen hozott itéletet. Az

vacare decernimus omnino prout ad id se sponte obtuiit, dimittere te-
neatur, Datum Rome apud sanctum Petrum anno incarnationis
diminice millesimo quadrigentesimo quadragisimo quinto, pridie Kal.
Julii anno quinto decimo*. Fr.jz. — 1 1446. IV. 2 — 13  Eugenius etc.
Dilecto Alberto de Hangach archidiacono de Pankotha in ecclesia Ag-
riensi salu“em etc. Nobilitas generis, vite ac morum honestas ... Dudum
siquidem tibi etiam tunc inter alia ut asserebas archidiaconatum de
Pankotha in ecclesia Agriensi, qui inibi dignitas non tamen maior
post pontificalem et sine cura existit, obtinenti de prepositura ecclesie
Quinqueccclesiensis, qui inibi dignitas maior post pontificalem est,
etiam si ad illam consuevisset quis per electionem assumi
eique cura immineret animarum, tunc ocerto modo vacante et aniea
dispositioni apostolice reservata per alias nostras litleras gratiose man-
davimus provideri, volentes inter cetera quod quam primum dictam
preposituram earundem litterarum vigore fores pacifice assecutus archi-
diaconatum predictum quem ex tunc vacare decrevimus omnino prout
ad id te sponte “obtuleras dimictere tenearis prou‘ in eisdem litteris
plenius continetur. Nos igitur volentes te, qui v asseris dictum archidia-
conatum ad quem consuevit quis per electionem assumi et cuius fruc-
tus redditus et proventus centum florenorum auri de camera sec. com.
ex. val. ann. non excedunt, obtines premissorum meritorum tuorum
intuitu favore prosequi gratioso tuis in hac parte supplicationibus in-
clinati tecum ut dictam preposituram cuius trecentorum florenorum
auri similium sec. ext. prefatum val. ann. ut etiam asseris non excedunt
6l eliam ipsarum litterarum vigore assequaris recipere et illam mec non
archidiaconatum predictum insimul quoad vixeris retinere libere et
licite valeas ... contrariis nequaquam obstantibus ... auctoritate apos-
tolica ... dispensamus. Proviso quod archidiaconatus et prepositura
prefati debitis propterea non fraudentur obsequiis et si qua illi immineat
animarum cura in dicta preposituna nullatenus hegligatur ... Datum
Rome apud sanctum Petrum anno incarmmationis dominice millesimo
quadringentesimo quadragesimo sexto quarto non. Aprilis anno sexto-
decimo*. Fr..jz. Lk. II. nr. 889. — ™ V. Miklés pipa 1452. IX. 28-4n
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elmarasztalt plébanos az illetékes szentszékhez, Esztergomba
fellebbezett. Szécsi Dénes az esztergomi biboros-érsek Balazs
gomori foesperesnek adta ki az iigyet. Ez megerésitette az elsg-
foku itéletet. Gergely erre az Apostoli Szentszékhez fellebbe-
zett. A romai karia Rafael kalocsai érseket, ez pedig Benedek
székesfehérvari olvasé-kanonokot kiildte ki ebben az iigyben.
Benedek megsemmisitette a Gal ellen hozott itéletet. Idokoz-
ben az eddig pernyertes Gergely sem maradt tétlen. Kieszko-
zolt Hangacsi Albert pécsi prépost részére ,apostoli iratokat®,
melyek erejénél fogva Benedek olvaso-kanonok és Bodoi Ger-
gely pécsi vitéz kikozosittettek. A per végleges kimenetelérdl
nincs tudomasunk. Csak annyi ismeretes, hogy Gergely, a
Szenthiromsag-egyhaz plébanosa Gal szentmargitai plébanos
zaklatasai miatt egyhazat elhagyta; Bodéi Gergely pedig kiilon-
b6z6 Allamiigyek miatt akadalyozva, a kiszabott hataridon beliil
nem fellebbezhetett és ezért utélag kérte a per fjrafelvételét.ts

V. Laszlé kiraly és Carvajal Janos biboros ,kiveti hatal-
maval“ tortént bemutatisa (praesentatio) alapjan a Szentszék
Hangacsinak adomanyozta!® a Vetési Albert erdélyi prépostta
kinevezésével megiiresedett erdélyi féesperességet,'’ majd!® el-
nyerte az egri prépostsagot.l?

kelt irata. — 1 Lk. II. nr. 1282. — 18 1456. X. 12. A figyelemremélté Xkér-
vény: ,,Beatissime pater. Alias archidiaconatu ecclesie Albencis Trans-
silvane, que inibi digni‘as curata, non tamen major post pontificalem
existit, ex eo, quod reverendus pater, dominus Albertus de Wethes,
sedis apostolice prothonotarius eundem archidiaconatum tunc obtinens,
preposituram eiusdem ecclesie, que in ea dignitas maior post pontifi-
calem existit, tunc certo modo vacantem, canonice sibi collatam asse-
cutus fuerat, vacante, serenissimus princeps, dominus Ladislaus, Hun-
rie et Bohemie etc. Tex devotum vestrum Albertum Hangacz preposi-
tum ecclesie Quinqueecclesiensis, ex utroque de nobili genere procrea-
tum, iudicem causarum, que in ipSius domini regis personali presentia
pro tempore vertuntur, ad dictum archidiaconatum sic vacantem aucto-
ritate sui iuris patronaus regii, quod in dicta ecclesia Albensi habere
dinoscitur, infra tempus legitimum presentavit ac reverendissimus pater,
dominus Johannes, Sancti Angeli diaconus cardinalis, in partibus illis
dicte sedis legatus de latere archidiaconatum predictum dicto Alberto
Hangacz, per eum una cum prepositura dicte ecclesie Quinqueecclesien-
sis quam diu illam obtineret, tenendum, regendum et gubermandum
auctoritate sue legationis commendavit, prout in ipsorum dominorum
regis et legati desuper confectis litterls, quarum tenores etc. plenius con-
tinetur, Cum autem, pater sancte, dictus Albertus Hangacz archidia-
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Hangacsi tovabbi emelkedésére az utat a kiralyi kan-
cellaria nyitotta meg. Mint évari Saul (1188—92), Dezsd
(1202—29), Bulcsa (1229—42), Gergely (1275—91), Antal (1298
—1307), Piacenzai Jakab (1332—34) csanadi piispoknek, ugy
Hangicsinak is ez szolgalt 1épcsdfokul a piispoki székre. Bosé-
ges alkalma volt itt fényes tehetségei érvényesitésére. Szivés-
saga és szorgalma csakhamar nélkiilozhetetlenné tette t. Han-
gacsi idejében a kancellaria aranykorat élte. Itt intézték az
orszag fontosabb iigyeit. Kancellarjaikat hasznaltak fel a ki-
ralyok diplomAaciai kiildetésekre. Hangacsi két kiraly alatt
is ,,tiindokolt magas megbizatasokban*,

Hunyadi Janos halila éta ozvegye, Szilagyi Erzsé-
b et Temesvarott lakott fidval, Matyassal, a férjétél ujjaépi-
tett varkastélyaban. Ennek kapolnajaban V. Laszlé kiraly?? az

conatum predictum via presentacionis, commende, necnon littera-
rum predictarum assecutus, huiusmodi commende cedere, eundemque
archidiaconatum in titulum obtinere desideret, pro parte eiusdem Al-
berti Hangacz sanctitati vestre humiliter supplicatur, quatenus presen-
tationem ac commendam huiusmodi admittentes, sibique specialem
graciam facientes, archidiaconatum predictum, ad quem quis per elec-
tionem non assumitur, cuiusque fructus etc. quadraginta marcharum
argenti ... valorem annuum non excedunt ... eidem Alberto Hangacz
in titulum huiusmodi conferre et de eodem providere secumque, ut ar-
chidiaconatum predictum, i sibi super presenti supplicatione conficien-
darum litterarum vigore una cum dicta prepositura dicte ecclesie Quin-
queeclesiensis, que inibi dignitas maior post pontificalem existit, ac
absque illis duo curata, seu alias incompatibilia ecclesiastica beneficia
quecunque ... si sibi alias canonice conferatur, aut eligatur, assumatur,
seu presentetur ad illa, recipere et quoad vixerit retinere, ipsaque et
quecunque alia per eumn jnposterum assequenda canonice incompati-
bilia beneficia simul, vel successive, simpliciter, vel ex causa premuta-
tionis, quotiens sibi placuerit, dimittere et loco dimissi, vel dimissorum,
aliud, vel alia simile, vel dissimile, aut similia, vel dissimilia, benefi-
cium, seu beneficia, ecclesiasticum, vel ecclesiastica, duo dumtaxat in-
vicem incompatibilia etiam recipere et similiter, quoad vixerit, retinere,
dispensare libere, liciteque possit et valeat, concedere et indulgere mi-
sericorditer dignemini de gracia speciali... Cum clausulis oportunis.
Fiat, ut petitur. A. Datum Rome, apud sanctum Petrum, quarto Idus
Octobris, anno secundo.” — Vat. It. Suppl. Callixt. III. anm. II. lib. IV.
fol. 293. Fr-jz. — ¥ Beke. Romai emilékek a magyar egyhéz 15, szézadi
torténetébsl. Tort. Tar 1900, 7. — 18 1457, — ¥ Szdzadok, 1898, 483. —
0 1456. XII, 1. vagy 2. — M 1457, IIL. 21. — 22 Szentkldray, Temes vm.
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Ur testére megeskiidott, hogy nem fog bosszit allan ,Kﬂvdd’] i o
Hunyadi-testvéren azért, amiért a Hunyadi-haz baratai Nei \
Ulrikot meggyilkoltak. Errél a kiraly?! okiratot allitott é’
ebben maga tanuskodik eskiijérél. Hunyadi dzvegye és két fia
halajukat Szilagyi Mihaly irant azzal is nyilvanitottak,
hogy a csanadi egyhazmegye teriiletén uradalmakat ajandé-
koztak neki, tgymint Aradvarmegyében Vilagosvarat, Toron-
talvirmegyében Kevét, Temesvarmegyében tobb falut.?2 Isme-
retes, hogy a kirily a Hunyadi-festvéreket mégis elfogatta,
Laszlot® lefejeztette, Matyast pedig fogsagban tartotta. Sajatsa
gos, hogy a kivégzés meggatlasira még csak kisérletet sem tett
senki. ,Mintha minden kar megbénult volna a merész tény
hatasa alatt, kivéve egy igénytelen, de bator szerzetest, Ez az
o6budai egyhaz szészékérol erdteljesen hirdette: ,,Az Artatlan-
nak vére bosszuért kialt az égbe“!** Hunyadi Janos oGzvegye
temesvari varkastélyaban ,,fajdalmat nem tehetetlen kesergés-
ben nyilvanitotta, hanem elhataroza, hogy a gonosztettek elki-
vetdin bosszat all és a szégyen foltjat fényes nevérdl vérozon-
nel mossa le.*? Szilagyi Mihaly sereget toborzott és a kiraly
cllen nyiltan fellépett. Forrongasba jott az egész orszag. A ki-
ralyhoz ragaszkodé erdélyi szaszok ellen Szilagyi rendes had-
jaratot inditott. Bevette Beszterce varosat, tobbet lefejezte-
tett polgarai koziil, majd Szebent vette ostrom ala. Ez alatt V.
Laszlé majus masodik felében Bécsbe magaval vitte Hunyadi
Matyast. Lehet, hogy ekkor is a kiraly kornyezetében volt
Hangacsi. Tény, hogy a nyar folyaman Bécsbil Pozsonyba ki-
sérte a kiralyt.?® Ekkor mar kiralyi alkancellar®
Ebben a korban nem épiilt ki még sem Magyarorszagon,
sem a kilfoldon a diplomacia széleskorii halozata.?® Magyaror-
szagon, mint emlitettiik, altalaban a kancellarokat kiildték a
kiralyok kovetségbe. Hangacsit erre a feladatra nyelvismerete,
retorikai kézsége, jogi képzettsége kivaléan alkalmassa tette.
Mar V. Laszlé igénybe vette ilyiranyu szolgalatait, de nem
kiilfoldon, hanem a polgarhabori megsziintetése céljabol.

00(\

204, — * 145%, III. 23. — *¢ Szildgyi IV. 165. — 25 Id. h, — 26 V, Laszlo
1437, VIL 3. szallast rendel szamara Pozsonyban, Szdzadok, 1898, 483.
— 7 1457. II. 24. mar ezt a cimet viseli. MODL. 15147. — * Galla Fe-
renc, Matyas kirdly és a Szentszék. (Lukinich Vince, Matyas Kiraly Em-
lékkonyv, Bp. é. n) 97, Szildgyi Loérdnd, A magyar kiralyi kancellaria
szerepe az allamkorményza‘ban. Turul, 1930, 70—7F. — ¥ Szdzadok,

Juhasz K.: A csamadi pilspokseéy térténete 4
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Egyezkedési ajanlatokat tett Hunyadi Janosnénak. Hangacsi
azért is alkalmas volt erre a kizvetitésre, mert a Hunyadiak
ellen végrehajtott merényletben neki nem volt része és nem
csak a kiralynak volt udvari embere, hanem a Hunyadi-csalad
bizalmat is élvezte®® A kormanyzé ozvegye nem ttasitotta
vissza Hangacsi ajanlatait, sot elozékenyen fogadta 6t. Nem
akarta azonban a targyalast batyja tudta nélkiil folytatni. Ezért
arra kérte a kiralyi kovetet, keresse fel Szilagyit Erdélyben.
Hangacsi fényes kisérettel itnak indult. Kiséretéhez Hunyadiné
cgyik udvari emberét adta. Szeben varos polgarai ellenséges
allast foglaltak el a Hunyadi-parttal szemben, Szilagyira is ha-
ragudtak és ezeket az érzelmeket élesztették Hangacsival szem-
ben is. Miel6tt Hangacsi bevonulhatott volna varesukba, pol-
garmesteriik vezetése alatt ratamadtak. Hangacsi nem védhette
magat a hatszaz fére becsiilt fegyveres néppel szemben; egész
kiséretével hatalmukba esett. Szolgalattevé személyzetével
cgyiitt fogsagha vetették Hangacsit, két hétig fogva tartottak,
Hunyadi Janosné udvari emberét felkoncoltak, az egyik ki-
ralyi jegyzot oly kiméletleniil bebirtonszték, hogy kinjaiba
egy hét alatt belehalt.? Szilagyi Mihaly erre a varost ostrom
ala vette. Ennek és Hangacsi targyalasainak véget vetett a
tizennyolcéves uralkodo hirtelen halala.?!

Hangacsi fogsagbol valé kiszabadulasa utan teljes lelke-
sedéssel a Hunyadiakhoz csatlakozott. Mekkora tekintélynek
orvendett, mutatja az a korillmény, hogy 6t is ama kimagaslé
férfiak soraban talaljuk, kikhez Vilm os szasz herceg levél-
ben fordult, hogy karoljak fel nejének, V. Laszlé kiraly legido-
sebb névérének magyar tronigényét. Ebben Hangacsit a ma-
gyar kiralysag fojegyzojének® cimezi.” Hangacsi azonban ren-
diiletleniil kitartott Hunyadi Matyas mellett. Kirallya valasz-
tdsa napjan a nemzet tilarado oromébe a csanadi piispoknek
kiszemelt Hangacsi boldogsagérzetének sugarzé fénye vegyiilt:
a megvalasztott uralkodot és a melléje adott orsziagkormany-

1898, 483. — “Acta et scripta 101. Vet. Mon. Il. 341. Szdzadok 1898, 484.
Borovszky, Csanad vin. I. 361, A Szentszék Viléz Janos véradi puspokot,
tovabba a varadi nagy- és kis-prépostot biza meg, hogy Sk harman.
vagy kozidik legaldbb egy jarjon el ebben az iigyben. A vizsgalatot
Tapolczai Janos prépost végezte. Bunyitay, II. 50. — 3! 1457. XI. 23.
— ¥ Inclyti regni Hunganiae protonouarius®. — 33 Frgknéi, Anna
szasz ‘herczegné mint magyar tronkiveteld, Szdzadok 1897 jan. fiiz. s
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z6t a csanadi egyhazmegyébdol ,,vezérelte az isteni gondviselés
a foldi dicsoség legmagasabb polcara‘“.3*

IIL.

A Szentszék és az orszag forendei egyarant Hangacsit szan-
tak az iiresedésben levd piispokségre. Egy szoval sem emliti
ugyan a papai bulla3® Magyarorszag kormanyzéjanak, Szila-
gyi Mihalynak eloterjesztését, de kétségtelen, hogy &
eszkozolte ki a romai kurianal azt a kegyet, hogy piispokké ki-
neveztetése utan is megtarthassa az egri préposti javadalmat3®
és ezért feltehetd, hogy piispokké kinevezése érdekében is &
tett 1épéseket.’” Szilagyi megnyerte Carvajal Janos bibornok
magyarorszagi legatus tamogatasat is. Ennek koszonhetd, hogy
kérését a papa ,kivételes gyorsasiggal intézte el.3® Mint ,,va-
lasztott piispok3? kotelezvényt allitott ki székdija lefizetésérsl
és ebbdl 200 aranyforintot piispoksége utan, 100 aranyforintot
az egri prépostsig utan legott lefizetett.®® Abban a kivételes
kedvezményben részesitette a Szentszék, hogy barmely piis-
pokkel felszenteltetheti magat, azonban ez alkalommal is hoz-
zafiizte: ,,a kalocsai érsek jovendiben eshetd sérelme nélkiil«“4l,

Hangacsi fopasztorkodasat a tordk veszély nyugtalanitotta.
Részben ez, részben Szilagyi Mihaly korméanyzé magatartisa

Szdazadok, 1898, 484. — ¥ Szentklaray, id. m. 305. — * Teljes szovege:
Acta et scripta 91—2. A plispokség betiltését a Szentszék fenntartotta
maganak (reservatio). — % A Szentszék abban az esetben is megengedte
a prépostsig javadalmanak élvezetét, ha ezzel a javadalommal lelkipész-
tors&g van egybekébtve, fel'éve, hogy a lelki eilatisrél kelld gondoskodas
torténik. A bulla teljes szbvege: Acta et scripta 94—96. — ¥ II. Pius
papa 1459. X. 11-én kelt bulldja szerint III. Kallixius pépa Hangécsi
piispoknek megengedte, hogy az egri prépostsagot megtarthatja ,acce-
dente ad hoc consensu Michaelis Zilagy qui regnum Hungariae, abseni'e
Maithia rege Hungarie noviter electo gubernabat, et in eodem regno jus
et potestatem regiam exercebat”. Vet. Mon. II. 341. Szdzadok 1898, 485.
— 3 1458, IL 10-10l van keltezve Hangdcsi plispoki kinevezése (Acta et
scripta 91—92), ugyanazon a napon kelt az egri prépostsag meg-
tartasat engedélyezd bulla. (Szdzadok 1898, 485.) — Ugyanekkortajt (1458.
VI. 16.) kelt Vetési Albert veszprémi piispdk (1458—86) kinevezési ok-
irata. Térénetiréink az oklevelekben csak keresztneviikén eléfordulé két
piispokot tobbszor osszebévesztik. Igy Vetési Albertet cSanddi plispok-
nek nevezik. (Monx. Hung. Dipl. XXXIII. pg. 247.), jollehet a hivatkozoit
oklevélben csak ennyi 4ll: Nos Albertus Dei et Apostolice Sedis gratia
eppus ecclesie Chanadiensis“ Barabds Samu, Sazékely Oklevéltdr, Bp.
1934, nr. 57, pg. 97. — 3 1458, II1. 27. — 4  Pro communi servitio dictae

‘.
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miatt nemsokara lejott a kirdly az egyhazmegye teriiletére.
Bantotta az ©nallo gondolkodasa uralkodét nagybatyjanak
beavatkozasa az allam iigyeibe. Ezért elhatarozta, hogy szép-
szerével elmozditja 6t korméanyzéi allasatél. Erdemeinek meg-
jutalmazasaul az egyhazmegye teriiletén Lippa varat, a csa-
nadvarmegyei Keresztar helységet és még hat torontal-
varmegyei birtokot adomanyozott neki. Miutan Szilagyi részt-
vett a Matyas tronfosztasat célzé osszeeskiivésben, a kiraly ot*?
elfogatta és Vilagos varaban Labatlan Gergely*® Grizete ala
helyezte. Kilenchavi fogsag utan sokak kérésére, kivilt Carvajal
legatus kozbenjarasira szabadon bocsatotta és visszaadta bir-
tokait is, tobbek kozt a temesmegyei Mez3-Somly 6 t.4* Ma-
tyas a helyszinen személyesen rendelkezett a végvarak megerd-
sitésérol, majd Szendronél atkelve a Dunan, Kevevarabol T e-
mesvarra érkezett. Itt egy hénapot toltott a Hunyadi-kas-
télyban édesanyjanal, majd*®* Szegedr e indult, hogy a hon-
védelmi iigyek targyalasira egybehivott orszaggyiilésen részt-
vegyen.

Amikor Szilagyi Mihaly fogsaghél valé szabadulasat bosz-
szara hasznalta, és partiitokkel Frigyes csdszarnak ajanlotia
fel a magyar koronit, Hangacsi buzgén tamogatta az ifju
kiralyt. Rendiiletlen hiiségét egyhazi és vilagi férfiakkal kiilon
nyilatkozatban*® nyilvanitotta Matyas irant. Sikeriilt Szilagyit
megbékiteni: Matyas kinevezte Szilagyit ,Magyarorszag also
részeinek kapitanya‘“-va. Szilagyi seregének hirére a torokok
abbahagytak az egyhazmegye déli vonalan elteriild Laszlgvar
ostromat és a Duna tulsé partjara vonultak vissza. Mikor a to-
rokok ajbél atkeltek a Dunan és az egyhazmegye hatarszéli
teriileteit pusztitottak, Szilagyi megiitkozott a tilnyomé erdvel,
csatat vesztett, fogsagba keriilt és Konstantinapolyban fejét
vesztette. Vele kihalt az egyhazmegye egyik nevezetes kegyari
csaladja.’

ecclesiae floremos auri ducentos, et pro compositione annatae praeposi-
turae ecclesiae Agriensis per eum ex concessione Apostolica retenta
florenos similiter centum®. Acta et scripta 97. — 41 Acta et Scripta 96.
4 1458. X. 8. — ¥ Ez késdbb Hangécsi piispoknek adta Magécs és Peres-
kutas falvakat. Borovszky, II. 338, 482. — 4 Fraknéi, Szilagyi Mihaly
élete. Budapesti Szemle, 1911. évf. apr. szdm 69—70. Szentkldray, id, m,
305. — 5 1458. XI. 30. — 0 1459, II, 11. — 47 Jészagait az itteni birtokos
csaladokkal rokon Rozgonyiak nyerték (1466. IV. 24.) kiralyi adomanyul.



53

Ekozben Egerben nem j6 szemmel nézték, hogy Hangacsi
az ottani székeskaptalan elsé méltésagatol nem akart megvailni.
Talan egyéb nézeteltérésbe is keveredett volt fopasztoraval,
Laszlo egri piispokkel. Szigoriian megtiltotta a vonatkozé pa-
pai bulla a szokasos zaradékkal, hogy barki is akadilyozza a
papai kegy érvényesiilését, vagyis az egri prépostsagi javadalom
békés birtoklasat Hangacsi részére.s8 Mégis az egri piispok ezt
figyelmen kiviill hagyva, kinevezte Sebesi Gyorgy kanonokjat
egri prépostti,*® kiverte a préposti lakbél Hangacsi embereit,
kihanyatta bitorait és egyéb ingosigait és a préposti lakast a
javadalommal egyiitt atadta Sebesinek. Vizsgalatot rendelt el
a Szentszék,’° de a tAvolbol Hangacsi nehezen tudta jogait ér-
vényesiteni és gy latszik, lemondott e prépoestsagrol.

Iv.

Piispoki székhelyén sajat kaptalandval keriilt ellentétbe.
Székfoglalasakor nem volt egyetlenegy, menedékiil szolgalo
erdsség sem egyhazmegyéjében. Piispoki székvarosa, koézépii-
leteivel, ,,szép székesegyhazaval, mely a nagynevii vértanu
tetemeit zarta magaba®, védteleniil allott.s! Mar Csanadig és
Aradig hatoltak a torok portyazé csapatok. Aggédva gondolt
arra Hangacsi: ,,Ha egy barbar sereg rator s a lakosok fabel
épiilt hazait felgyajtja, menthetetleniil elpusztul az egész va-
ros.2 Nem hidba vett részt a varnai iitkozet-
b e n!>® Onnan ugyan megmenekiilt, de mély és kitérolhetetlen
hatast tett ra a kiralynak, tovabba a biboros-legatusnak és any-
nyi masnak hési haldla. Sajat szemével latta a torok erejét. Nem
akarta kitenni egyhizmegyéjét annak, hogy a torck itt drra
legyen. Elsé dolga volt, hogy székvaresat a torokok ellen biz-
tositsa. Eros kdofallal akarta koriilvétetni. Nagy vallalatihoz
kérte a kirdly beleegyezését. Készséggel megadta ezt Matyas

(Fraknéi, Szilagyi M. id. h.*70—74). Hangécsi idejében lépett az egy-
hazmegyei kegyurak kozé Griska. Ma'yds a tordk ellen zsoldjaba fo-
gadta és Lippa és Solymos varakkal javadalmazta. Szentkldray, id. m.
306. — * | Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostrae
concessionis infringere, vel ei ausu temerario contraire; si quis autem
hoc attentare praesumpserit, indignationem omnipotentis Dei et beato-
rum Petri et Pauli apostolorum eius se noverit incursurum®. Acta wt
scripta 95 — 4° 1458. junius. % Vet. Mon. II. 341. — 351 Borovszky, 1. 131.
— 52 U. 0. — 538 | A fenséges magyar kiradly és a f6'isztelendd aposioli
legatis mellett”, 1445. VI. 30. suppl. Lk. II. nr. 859. — % 14598, X, 11, —
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kirily. Erre Hangacsi elkészittette a terveket. Kivitele azonban
nehézségekbe iitkozitt. Csanad varosa tulajdonképpen a szé-
keskaptalané volt, ezért Hangfcsi a kanonokokat akarta ra-
venni arra, hogy jovedeimeikbdl bocsassik rendelkezésre a
varfalak és sincok épitésére a sziikséges oOsszeget. Ezt a kap-
talan a piispok feladatanak tartotta. Hangacsi nem sokat vi-
tatkozott, erélye nem ismert halogatast, az Apostoli Szentszé-
ket kérte:®* ,szoritsa ra a viaros megerdsitésére a kaptalant,
mely Csanidd varosat a piispoktdl kapta.s® II. Pius mar pa-
pava valasztasakor igy nyilatkozott: ,Isten azért emelte fel
a keresztény vilag felett allo trénra, hogy a keresztény mii-
veltséget megmentse a Duna vonalin és a tenger fel6l elore-
tord poganyok pusztitisatol”. Minden vagya: keresztes habord!
Ha idejekoran nem hal meg, ,,6 az egyetlen, aki keresztiil is
vitte volna“.5® Melegen felkarolta ezért Hangacsi kezdemé-
nyezését, Kikiildte a kalocsai érseket: ,menjen le személyesen
a helyszinre, hivja Ossze a kaptalant és az érdekelt feleket;
tudja meg, mennyire rignak a koltségek, ha a varos falakkal
valé megerdsitése csakugyan elodazhatatlan; egyuttal utasitsa
a kaptalant, hogy a koltség fedezésére szolgalé dsszeget bo-
csassa rendelkezésre.” Teljhatalommal rubhfzta fel az érseket:
,mindenben a legjobb belatdsa szerint jarjon el; ha heves
ellenszegiilésre taldlna, igénybeveheti a vilagi karhatalmat is.“
Arra az esetre, ha a kaptalan intézkedésével az érsek nem
lenne megelégedve, Dénes, Szent Cirjékrdl és Janos, Szent
Angyalrél nevezett biborosokat jelolte ki dontdbirdkul oly fel-
hatalmazassal, hogy itéletiiktdl mar nincs fellebbezésnek
helye’? Hangacsi hatarozott fellépése sikerre vezetett: néhany
év mulva a piispoki székhely, mint ,varral koriilvett varos*
fordul elo és ettdl kezdve nevezetes feladatot télt be a torok
ellen vivott kiizdelmekben.’8 Az elsd csanadi varat, mint ,ki-
ralyi varat® Csanad vezér épittette;. a masodikat a tatirjaras
utan, mint ,piispoki varat“ Balazs emelte; a Hangfcsitol fel-
Gjitott és bvitett var eszerint mar a piispoki székvaros harma-
dik véra volt.’® Semmiféle leiras vagy kép nem maradt fenn
errél és azt sem tudjuk: egy vagy tobb kapu volt-e rajta, kerek

55 Borovszky, id. h., — * Kardos, id. h. Matyas kir. Emlékkv. 17—18. —
3 Vet. Mon. 11. 339. Acta et Scripta 98—100. Borovszky, I. 131—2. —
38 Borovszky, 1. 132. — 59 Szentkléray, Pléb. tort. 673. Piispokségiort.
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vagy négyszogletes volt-e az alakja?® Lelkesitéen hatott Han-
gacsi torekvése: ,Berendi Back Gaspar csanadi pap“
az egyik torok hadjaratban®® ,az agyuk és ostromgépek pa-
rancsnoka“.5?

V.

A kereszténység ellenségeivel szemben kifejtett védeke-
zéssel karoltve hozzafogott az egyhizmegye belsé hitéletének
megszilarditasahoz. Eldsegitette faradozasait a kor vallasos
szelleme.®3 | Hogy a csanadi székesegyhaz tekintélye még job-
bhan emelkedjék* tizesztendei biicsut nyert mindazok részére,
akik az egyhazat a véddszent, Szent Gyodrgy, tovabba Szent-
Gellért elsé csanadi piispok® napjan latogatjak és megerdsi-
tésére segitséget nyajtanak. Utobbi koriilménybol kiovetkezik,
hogy Hangacsi a piispokvarral egyiitt a székesegyhazat is je-
lentés médon tataroztatta. A buacsit Hangacsi kérésére tulaj-
donképpen Matyas kiraly eszkozolte ki II. Pius papatél. A ked-
vezményt 0. n. jubileumi biucst alakjaban engedélyezte a
Szentszék. A két iinnep elsé vecsernyéjétél masodik vecser-
nyéjéig terjedd idokozben lehetett ezt a bucsut elnyerni, vagyis
teljes biinbocsanatot, Hogy ebben a bucsuban a hivek kony-
nyebben részesiilhessenek, a Szentszék megengedte, hogy a
piispoktdl vagy az 6 tavollétében, a piispoki helynoktsl felha-
talmazott papoknak joguk legyen az Apostoli Szentszéknek
fenntartott biinok feloldozasara, tovabba a fogadalmaknak mas
jocselkedetekre valo atvaltoztatasara, kivéve a Roémadba, az
apostolok-, (,,visitanda limina Apostolorum®), a Compostellaba,
Szent Jakab sirjahoz valé zarandoklas és a szerzetbelépés
(,,votum religionis*) fogadalmat. A felajanlott alamizsna felsl
a Szentszék akképpen rendelkezett, hogy ennek felét a piispok
a székesegyhaz tatarozasara, masik felét a magyarorszagi
apostoli kovet a torok haboriukra forditsa; a térok haborik be-
fejezése utan pedig az alamizsndk kétharmadrésze a csanadi
székesegyhazat, egyharmadrésze a romai Szent-Péter bazilikat
—_— A}
II. 4 — ® Borovszky, I. 132. — % 1463. — 62 Thalléczy Lajos. Matyas
kivdly két elso torok hadjarata. Hadtorténelmi Kozlemények 1915 évf
375—6. Gyalokay Jend, Matyas kiraly, a hadszervezé 4s hadvezér, Ma-
tyas Kialy Emlékkényv k 253—4. — % Mon, Vesp. III. pg. CIX. Pis-
pokségtort. IV, 76, — % S, Gerardi primi Chanadiensis episcopi. —
% Vet, Mon, II. 339. Acta et Scripta 100. Borovszky, 1. 362. — 86 Mon,
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illesse.> Mindegyik papa a trénraléptekor kihirdetett kancel-
lariai rendeletekkel szabalyozta a bucsi-engedélyezések méd-
jat. Az év egyetlen napjara engedélyezett bucsuk ,,orokérvé-
nyiiek®. V. Miklés papa rendelkezése szerint a kapolnak részére
bucstért benyujtott folyamodvanyra (supplicatio) ravezetett
»Fiat“ jelzés egyévi, a ,Fiat ut petitur” jelzés két évi biicsi
engedélyezését jelenti.

A templomlitogaték részére engedélyezett bucsik mellett
gyakori a gyoéntatéok szabad valasztasanak
(,,facultas eligendi confessorem®) és a teljes biinbocsanat
(plenaria remissio peccatorum, plena absolutio) engedélyezése.
Az elobbi rendszerint tiz évre szé6lt és tobbnyire magaban fog-
lalta az utébbit. Viszont forditva, a teljes biinbocsanat kedvez-
ménye nem egyesitette magaban egyszersmind a szabadgyoén-
tatoi valasztast. Annak idején — mint ismeretes — a hiveket
csak meghatarozott egyhazi feljebbvalojuk, rendes lelki atyjuk
oldozhatta fel. Csupan a ,gyontatévalasztas® papai kivaltsiga
adott ez alél felmentést.®® Ilyen szabad gyontatéi valasztast
nyertek el®” Hangacsi fopasztorkodasa idejében Nagybe'sse-
nyoi Gyorgy és Andris,’® a mai Obesenyd lakéi. Supplicatio-
juk feltiinteti, hogy ,,csanadegyhazmegyeiek“. Régi kivaltsigaik
alapjan még az orszagos nemeseknél is nagyobb szabadsagot
élveztek: mig a nemesek felett a varmegye, addig a besenydk
felett — a varmegyei ispanok és szolgabirik hatésaga alol ki-
véve — kozvetleniil a kiraly torvényszéke itélkezett.®® Hasonlo
gyontatasi kedvezményt eszkozolt ki™ Matyas kiraly, sajat
skaplan“-ja Marazi Vargyas Tamas csanadi nagyprépost
részére.”! A teljes bucsit nemcsak egyesek, hanem egy pléba-
nia osszes hivei is elnyerhették. A mantovai kongresszus alkal-
maval — melyen Hangacsi is résztvett — II. Pius altalanos bu-
csiit engedélyezett ,,mindazok részére, akik a térok ellen indi-
tandé haboruiban legalabb nyolc hénapig részt vesznek, vagy
maguk helyett egy fegyverest allitanak ki.”?

Vespr. 1I1. pg. CX—CXII. Puspokségtort, IV. 76—77. — % 1464. XI. 30.
— 8 Mon. Vespr., II1. nr. 177, pg 288. — % A vonatkozé supplicati hely-
torténeti szempontbol azért jelentds. mert ebben az id8szakban (1435—
80) ,negyvendt évig hallgatnak kutforrdsaink Nagybesseny6rél és ne.
meseirdl:. Borovszky, 11, 55—56. Csak .a besenydk elokeldi voltak azok,
akik kilonbozd kivaltsagokban részesiiltek, s nem tomegiikk élt kilon-
leges jogi helyzetben*. Madlyusz Blemér, Az egynyelvli orszag.
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Hangiacsit allitotta Matyas kiraly annak a kiildottségnek
€lére, mely hivatva volt Gt és Magyarorszagot a mantovai
értekezleten képviselni. Mint ismeretes, II. Pius pédpa
legott Szent-Péter tronjara emelése utan elhatiarozta, hogy
Mantoviba hivja Ossze a keresztény fejedelmeket és veliik meg-
targyalja a tordk ellen inditand6é hadjirat tervét. Emlitettiik:
kereszteshadjarat megszervezése volt életcélja.’> Az értekez-
letet 3sszehivo levelekben kiemeli, hogy fdocélja Magyarorszag
megsegitése.’d Matyas kiraly elokészitette Hangacsi Wtjat:
Sforza Ferenc milanéi herceg jéindulataba ajanlja? 6t.7¢ Carva-
jal magyarorszagi papai legatus pedig azzal a kéréssel fordult
a papahoz, hogy Hangacsi fogadtatisanal és a vele valo targya-
las alkalmaval ,keriiljon el mindent, amibgl azt lehetne ko-
vetkeztetni, hogy Matyast nem ismeri el Magyarorszag torve-
nyes kiralyanak*“.”? II. Pius megnyugtatta 6t, hogy kiralyi ké-
vetet megilletd médon fogja fogadni Hangacsit és az 1459. év
tavaszan’ biborosok, piispokiok és vilagi elokeldségek fényes
kiséretében bevonult Mantovéaba. ,,A varos ura, Ludovico Gon-

Szdzadok, 1941, 134, — 7 1458, IX. 31. — 7 Beatissime Pa-
ter, ut anime saluti devoti oratoris S. V. Thome de Maraz preposili
ecclesie Czanadiensis ac capellani Illiustrissimi pricipis et domini, do-
mini Mathie regis Ungarie salubrius consulatur supplicat humiliter E.
S. V. prefatus rex in persona dicti Thome quatenus confessor ydoneus
secularis vel regularis quem desuper ipse Thomas duxerit eligendum ip-
sum ab omnibus et singulis excommunicationum suspensionis et interdicii
aliisque ecclesiasticis sententiis censuris et penis in eum quibusvis au-
ctoritate occasione vel causa ab homine vel a jure latis, inflictis et pro-
mulgatis seu inferendis infligendis et promulgandis nec non a crimini-
bus, peccatis, excessibus et delictis per eum perpetratis omnibus, in
reservatis sedi apostolice et in aliis dicte sedi non reservatis casibus
tociens, quociens fuerit oportunum absolvere et penitentiam salutarem
injungere, nec non 1pse vel alius eligendus confessor eidem Thome om-
nium suorum de quibus corde contritus et ore confessus fuerit plena-
riam remissionem in mortis articulo dumtaxat concedere et indulgere
dignemini de gratia speciali. In con‘rarium facientibus non obstantibus
quibuscunque. Fiat ut petitur. In forma E. Dat. Rome apud sanctum
Petrum pridie Kal. Octobris anno primo*. Vat. It. Suppl. Pii IIL. vol.
744. fol. 161. — Fr.-jz. — ™ Szdzadok 1898, 488. — ™ Galla, id. h.
135—6. — " Id. h. 169. — 75 1459. V. 20, —76 A Albertum Czanadiensem®.
Fraknéi, Matyas kiraly levelei. Bp. 1893. 9. Frangepan Oklt. II. 32, —
"7 Szdzadok 1898, 486. — 78 1458. V. 27. 79 Gallg, id. h. 136, — % Dip.

f
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zaga a bevonulds titjan jobbrél-balrél szebbnél-szebb antik
szobrok hosszii sorat helyeztette el, hogy a humanista papa
fogadtatasanak megfeleld keretet adjon. A szobrok mbgitt tér-
depld tomeg lelkes hédolattal fogadta a papa apostoli alda-
sat*“.’® Ezen a fogadtatison Hangicsi nem vehetett részt, mert
csak junius kozepén indulhatott ttnak, Julius elején nehany
napra megillapodott Velencében. Itt a senatus el6tt uralkoddja
nevében a torokok és Frigyes csaszar ellen segitséget kért.
Valaszaban a doge kijelentette, hogy a torokik ellen a leg-
messzebbmend aldozatokra kész, a csaszarral pedig valészinii-
leg sikeriil békés megegyezésre jutni.’® Jalius végén érkezett
Mantovaba Hangacsi. Udvozlobeszédében ecsetelte ,,a veszélyes
helyzetet, melybe Magyarorszagot Szendrd eleste, a bosnyak
kiraly elpartolasa és a torok csaszar késziiletei ejtették; minél-
fogva uralkodojuk sikeres ellenallasra csak gy képes, ha a
papa pénzsegitséget nyiujt és a csaszart rabirja, hogy ellenséges
terveit ejtse el“.8! Aligha talalt volna Matyas kiraly alkalma-
sabb kovetet a csanadi piispoknél. Kozvetlen kiozelbl érezte a
torok veszedelmet. Gondolatainak klasszikus formaba ontése is
kétségkiviil hozzajarult a humanista papa rokonszenvének fel-
keltéséhez. Ez a rokonszenv nemcsak a papa megnyugtaté sza-
vaiban nyilvanult: ,Matyas kiraly ohajtasainak eleget tesz®,
hanem — a Szentszék kincstara iires lévén — hiszezer ara-
nyat vett fel koleson és ezt bocsatotta rendelkezésre. Teljesi-
tette Hangacsi masik kérését is: , két kovete ment a csaszarhoz
azzal a megbizassal, hogy kozte és a magyar kiraly kozott bé-
keséget hozzanak létre“.2 Middn a papa iinnepélyesen megnyi-
totta az értekezletet,8® Hangacsi a résztvevo uralkodoknak és a
tavollevok koveteinek jelenlétét legott felhasznalta arra, hogy
6vast emeljen a csaszir magyar tronigénye ellen. Uralkodé-
jAnak utasitésa értelmében jart el. Riogton elsé fogadtatisa al-
kalméval sikeriilt megnyernie a kereszténység fejét: megtette
a maga részérol a tole telhetst a Hangacsit6l képviselt ligy ér-
dekében, most azonban a papa Hangacsit kénytelen volt figyel-
meztetni: ,,Ez az iigy most nem targyalhato“.8* Hangacsi ez-
utin annal erdteljesebb hévvel faradozott a torok habori segé-
lyének biztositasin. Eldadta, hogy uralkodéja kész tizenkétezer

lomatiai Emlékek Matyds kirdly korabol. 1. 54—57. Szdzadok 1898, 486.
8t Szdzadok 1898, 487. — % Id. h. — 83 1459, IX. 26. — 84 Szdzadok,
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lovast és néhany ezer gyalogost sajat koltségén kiallitani. Er-
veinek silyat emelte elgadasanak klasszikus formaja.t* Ez is
elosegitette azt, hogy ,az eurdpaszerte magasztalt huma-
nista® papat megigézte. Kijelentette, hogy ,tizenkétezer zsol-
dost allit ki és ezeket Carvajal bibornok parancsnoksaga ala
helyezi“.?¢ Azonban Hangacsi masik feladatat sem tévesztette
szem eldtt: Matyas kiraly tronjanak védelmét Frigyes csaszar-
ral szemben. Csak késon érkeztek meg a csaszar és a német
fejedelmek kovetei. Ha nyilvanosan nem tehette, magantargya-
lasokban kétségkiviil felkarolta uralkodéjanak ezt a masik meg-
bizatisat és talan ez a hattérben mozgé diplomaéciai mfikédése
is hozzajarult ahhoz, hogy a kovetek arra kérték a papat, hir-
dessen gyiilést Németiijhelyre a Frigyes és Matyas kozt fenn-
forgo viszalyok kiegyenlitésére. Bizonyara tdvozasa eldtt ujbol
kérte a papat arra, hogy Frigyes szandékait ne timogassa. A
torok elleni segélyre nemcsak igéretet, de készpénzt sikeriilt
kieszkozolnie, uralkodéja misik megbizatasira nézve pedig a
papa levelét vitte magaval.8? Altalaban erre’ vonatkozéan Han-
gacsi azt a meggyo6zodést szerezte Mantovaban, hogy ,.II. Pius
a csaszart a magyar tron megszerzésére célzé torekvéseiben ta-
mogatni nem hajlandé és oda kivan hatni, hogy Matyas részé-
rol teendd némi engedményekkel érje be*.58

VIL.

Hangacsi koveti miitkodésével Matyas meg volt elégedve®®
és talin e szolgalataiért ohajtotta a kerekegyhazi uradalmat
neki adomanyozni.?® Diplomaciai iigyességét ujbol igénybe
akarta venni. Ismételten tett jelentést a Matyas udvaraban tar-
tozkodoé velencei kovet: ,,A kiraly a csanadi piispokot Velen-
cébe és Romaba fogja kiildeni.?! Azonban ezt Hangacsi elhari-

1898, 488. — ® A péapa megnyilé beszédére a keletrdl menekiilt hires
humanista Bessarion biboros véalaszol*. Hangdcsinak ez utidn szintén a
székesegyhazban elhangzott beszédének bevezetdszavai: ,Longo belli
onere fatigatus et pene iam desperatus de salute*. (Oratio habita per
rev. in Christo patrem dnum Albertumn de Angach eppum Cenadiensem,
serenissimi regis Ungariae oratorem in ecolesia cathedrali in consistorio
publico statim post cardinalem Bessarionem.) Zsdk, A rémai Otioboni
konyvtar hazai vonatkozisai. Magyar Konyvszemle 1909, 340. — 8 Szd-
zadok 1898, 488. — & Szovegének egy nészlete: Szdzadok 1898, 489. —
8 Szdzadok 1898, 488. — 89 Mantovaban eszkozdlte ki Hangécsi a papai
bulldkat szebeni fogsagra-vetése, tovabba a csanadi plispdkvar megerdsi-
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totta magarol. Elhagyta a diplomaciai palyat;?? ,,a vilig zaja-
tol“ visszavonulva egyhazmegyéje gondjainak és humanista
tanulméinyainak éhajtott élni.”* Nem alaptalanul irta Guarino
Baptista Magyarorszagrél e magasztalé szavakat: ,Itt a f6-
papi székekre a tudomany férfiait szoktik kinevezni“.?* Han-
gacsi mindvégig megmaradt a kancellaria szolgalatiban és a
kancellariai iligykezelésen, tovabba a diplomaciai tevékenyke-
désén kiviil humanista tanulméinyokat folytatott. Hivatales
irataiban utianozta a rémai és gorog remekirdkat. E gyakorlati
cél is hozzajarult ahhoz, hogy a kiralyi kancelliria lett a hu-
manista miiveltség melegagya. Mint avatott kutatok kifejtet-
ték: a humanizmus lényege az a felfogas, hogy a természetadta
tehetségeket megfeleld tanulmanyokkal kell kimiivelni a ,hu-
manitas®, az emberiesség, vagyis mindenki erényének, az Isten-
arc megbecsiilése alapjan. Ezt célozzdk a humanista tanulma-
nyok, a studia humanitatis, masképpen studia virtutis, az erény
tanulmanyozasai. ,,Az egész értékrendszernek alapja az erény,
a virtus. A jora iranyulé beszéd, a torténelem ragyogo példai,
a koltészet és boleselSk intései: ezek egyiitt adjak a humanista
tanulmanyokat“.®> A nemességre képesité erényeket és magat
a nemességet humanitasnak nevezték és igy a magyar torténeti
gondolat talidlkozott a legklasszikusabb eurépai gondolattal.’t
Hangacsi mestere: a magyarorszagi humanizmus megalapitéja,
Vitéz Janos volt. Ez az elnézéshil csanadi piispoknek neve-
zett??” fopap a kiralyi kancellaridban ismerkedett meg az aj
szellem kozvetitdivel, a killfoldi kovetekkel, az allanddan itt
tartozkodo idegenekkel, kivalt olaszokkal.”® Donté szerepe van
abban, hogy Magyarorszagon a humanizmus sohasem keriilt

tése ligyében. — % Szilagyi Erzsébe! az aradi kiptalan eldtt 1463. VIII
9. tiltakozott az ellen, hogy a kiraly Albert csanddi pispoknek adoma-
nyozza ezt a joszigtestet. MODL 15862. — *' Diplomaliai Emlékek I.
173, 184, 197, 201. — 9 Hangéacsi mantovai diploméciai kiildetését itt
csak roviden targyaljuk. Tudomasunk szerint Florio Bdnfi (Réma) fog-
lalkozik tilizetesebben ezzel a kérdéssel. Eperjessy Kalman féiskolai ta-
nar ur szives kozlése, — 9 V. §. II. Pius papéanak Vitéz Janos varadi
piispokhoz 1458. III. 18. irt leveiét: ,,a strepitibus secularibus, quanium
poteris, seiungi et studiis theologicis ac predicatoni insistere desiderans®,
Vet. Mon, I1. 320. Bunyitay, 1. 276. — 9 Bunyitay, 1. 274. — % Kardos
Tibor, Matyas kirdly és a humanizmus, Matyas Kiraly Emlkkv. 43—4.
% 7d. h. 75. — % Pannonhalmi Szemle1922, 363. — 9% Kerecséryi Dezso,
A magyar irodaiom MaAatyds kirdly kordban. Matyas Kiraly Emlkkv.
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szembe igaz elinditéjaval, az egyhazi miiveltséggel. Szentesiti
a humanizmust az egyhazatyakkal: Livius-kodexének cimlapja
feltiinteti Szent Agostonnak dicséretét e rémai torténetirérél,
mintegy joviahagyva az antik remekiré tanulmanyozasat. A hu-
manizmust a kereszténység iddszersi érdekeinek szolgalataba
allitja: humanista levelei a torok ellen lelkesitenek.’® A kancel-
laria ugyanis nem szoritkozott szaraz, hivatalos iratok szerkesz-
tésére. Egy-egy kivalé6 humanista kancellariai irata szinte
»torténeti munka*“-szamba ment. Ezekkel tijékoztatta Matyas
kirdly a kiilfoldi kozvéleményt.!%® Jéllehet ezeket tobbnyire a
»nhagyobb kancellaria“ szerkesztette, Hangacsi, a kiralyi ,ki-
sebb kancellaria® feje nem szerzett kisebb érdemeket a kiraly
elott. ,,Matyas kiraly szamara a kisebb kancelliria propagan-
daja talan még értékesebb volt a nagyobbikénal, mert ez mii-
veltebb alattvaloit igyekezett az uralkedé meggy6zddéses hi-
veivé alakitani.!"

Mint piispok, fopapi székhelyén is wutinozta meste-
rét, Vitéz Janost. Csanadon, ,mint mindeniitt a székes-
egyhazi és szerzetesi monostorokban volt konyvtar Hangacsi
kora eldtt is.192 ,De e kinyvek tGgy itt, mint mindeniitt csak
kevés szamuak s leginkibb egyhazi s tanodai célokra vonat-
kozok valinak. Nagyobb, a tudomany minden agara kiterjedd
konyvtarakat csak a 15. szizadban kezdtek létesiteni, s tartal-
mukat leginkabb Olaszorszag szolgaltatta. Itt késziiltek szazan-
ként, mondhatni gyariasan azok a finom pergamenre irt, fényes
kezdibetiikkel, gyakran miniature-képekkel ékesitett kodexek,
melyek konyviaraink fodiszét képezik ma is“.'® Bizonyara Han-
gacsi is vasarolt és masoltatott kinyveket, és Csanadon, piispoki
udvaraban szintén szivesen latott vendégek voltak a kiilfoldi
és magyar humanistak.1% Valésziniileg az 6 piispoki székhaza
is a humanizmus otthona lett. ,Ennek az Gj életformanak
épitészetileg is meghatarozott Gj szinpada timadt, a konyvtar-
szoba. A kodexek hires, halhatatlan férfiainak tarsasiga meg-
ihleti a csendet vagy az iinnepélyes beszélgetést.1% Hangacsi
a kiralyi udvarban is résztvett humanista vitatkozasokban. Ezek
jellemzdje: ,,a problémakkal vald telitettség“.!9¢ Szoba keriilt

115. — *Kardos, id. h. 14. — 1 Id. h. 73. — 101 Id. h, 76. — 92 By.
nyitay, 1. 283. — 19 Id h. 1% Kerecsényi, id. h. 115. — % Kardos, id. h.
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e vitatkozasok folyaman a lélek halhatatlansiga, az akarat sza-
badsaga; ki a jo pap; ki a rossz pap; mi fontosabb: a hittételek
bizonyitasa, vagy a gyakorlati erkdlestan tanitasa.!®?

VIIL

Hangacsi a kivaldo jogtudés, mint a kisebb kancellaria
feje elokeld biréi miikodést fejtett ki. A kisebb kancellaria
ugyanis egyszersmind magas bir6i forum volt. Mint ilyen ,,arra
is volt hivatva, hogy az elsé kodifikacios kisérleteket meg-
tegye, mintegy utat mutatva Verbioczynek. Evvel a tevékeny-
séggel még szaporitotta amigy is felbecsiilhetetlen érdemeit®.'”
A nadoron és az orszaghbirén kiviil még kétféle birosag miiko-
dott: a kiilonleges kiralyi jelenlét (,,specialis praesentia regia®)
és a személyes kiralyi jelenlét (,,personalis praesentia regia‘)
birésaga. Az elobbi élén a fokancellar, az utébbi élén az al-
kancellar allott. E két birésag hataskore Hangacsi idejében
egybeolvadt, ezért Matyas kiraly ezeket!®® egyesitette. Hangacsi
cime ezentiil: személyes jelenlétiink helytartéja (,,personalis
presentiae nostrae locumtentens®). O viselte elgszor ezt a ci-
met. Ebben a méltéosigban Hangacsi kezelte a kiraly biréi pe-
csétjét (sigillum iudiciale, sigillum iuridicum), tovabba atnézte,
kijavitotta és alairta a fontosabb biréi parancsokat és mas vég-
zéseket. 110

Nagy kegyben allott III. Kallixtus és II. Pius papaknal,
V. Laszlé és Hunyadi Matyas kiralyoknal, Ggy szintén Szilagyi
Mihaly kormanyzonal. Nemcsak az wuralkodék ruhaztak rea
nagyjelentdségii kiildetéseket,de az Apostoli Szentszék is meg-
tisztelo megbizatasokkal latta el. Midon Vitéz Jinos varadi
piispok Varadon maginvagyonabdl egy prépostbol és tizenkét
kanonokbdl allé wij kaptalant kivant alapitani abban az esetben,
ha e célra a Szentszék a szentjobbi és a viaradeléhegyi monos-
torok javait atengedi, a papa Hangacsit kiildte ki.!'* Jollehet
barati kotelékek fiizték egykori fokancellar-fonokéhez, vélemé-
nyezése aligha volt kedvezd, mert a kiptalan tervezett alapi-
tasa elmaradt.!’? Carvajal Janos és Szécsi Dénes bibornokokon

20, — 108 IG h. — %7 Id. h, 76. 198 Id. h. 73—76. 109 1464, — 110 Sz{-
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kiviil 6t nevezte ki a papa!'’ teljhatalmu biztossa annak eldon-
tésére: ki tekintendd a zagrabi egyhaz torvényes fopapjanak!!4
és egyéb iigyekben.!'s Egyhazmegyéje kegyuri csaladjai is
,,oromest hallgattak békéltetd tanacsaira“. Egyességet!!'® hozott
létre!!” a viszalykodo Dancsfi MiklosésDocziLaszlé
kozt.1'8 Nehany napra ezutin elhunyt.'” Hangécsival ragyogo
tehetségii, kivalo képzettségii humanista, hivatisat nemes to-
rekvéssel betiltd, finom tapintattal megaldott, éleseszii dip-
lomata, lelkiismeretes, szigorf, apostoli lelkiiletii egyhaznagy
szallott a sirba. Nagy szellemek, mint II. Pius papa, Hunyadi
Mityas kiraly, megértették, helyeselték és partfogoltak ter-
veit, azonban mas oldalrél magasztos céljainak kivitele nem
nélkiilozte az akadalyokat.!?? A torok veszély felismerésével és
annak kivédésével megmentette az egyhazmegyét, sot felve-
zette fejlodésének csucspontjara.

ldgyi Lo6rand, id, h, 76, — 111 1458, III. 18.— ! Vet, Mon. II. 320. 1.
Bunpjitay, I. 200. — 119 1460. XII. 20. — 114 Vet. Mon. II. 361. V. §, Fraknéi
Egyhéznagyok a magyar kézépkorbdl. Bp. é. n. 257, — 8 V.§. Vet. Mon.
II. 336—7. — 1% Mint a kirdlytdl kikiildstt biré (1462. XII. 15.) Udvar-
helyen tantskodik arrdl, hogy a hataraik miatt iorzsalkodéd Viralja és
Palfalva lakéi megbékiiltek. Székely Oklt. nr. 97. pg. 97—8. — 117 1466.
VII. 25. — 118  partes prefate de consilio et induc'ione proborum ho-
minum et signanter reverendi patris domini Albert{ episcopi domini et
prelati nosiri, vigore aliarum literarum nostrarum exinde confectarum
certam et unitivam fecissent compositonem“. A csanadi kéaptalan kiad-
vanya: MODL 16388. — YA forrdsok 1466. augusztus havaban mar
székiirességet jelen‘enek. Orsz. Lt. Lib. dign. — 120 Kétségkiviil ilyen
magasabb szempont, a tordk elleni késziilddés &s erdgytijtés vezette
arra, hogy pépai engedéllyel a piispokségnek legaldbb atmenetileg, sajat
személyére megszerezzen egy préposii javadalmat. Ez nem sikeriilt neki,
azonban méir mésodik piispok utéda kénytelen volt wégérvényesen a
plispoki joszdgtestbe bekebelezte'ni egy egyhizmegyei javadalmat: a
Szent-Geliérti3l alapftott csanddi bencésapétsagot.
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Szokoli J4nos

(1466—1493)

1. Szdrmazéasa. — Varadi kanonok. — Piispokké kinevezése. — II. Kilérus.

— III. Puspoki Szentszék. — IV. Torék tamadésok. — Anyagi iigyek. —

V. Papai -kedvezmények és megbizatdsok. — VI. Kirdlyvalasztéssal kap-
csolatos kozéleti tevékenysége. — VII. Kolostorba vonulésa.

L

Feltiiné és nagyhataskeltd esemény volt az elokelé és va-
gyonos csaladbél szarmazo, 27 éves koriaban piispoki székre
emelt Szokoli Janos lemondasa a fopapi méltosagrél és a pa-
losremeték kozé vonuldsa. Osrégi, nemes csalad sarjadéka. A
szabolcsvarmegyei gazdag és befolyisos zakoliés kisvar-
dai Szokoli csalad eredetét a Bathoriakkal kézésen a
szabolcsvarmegyei Szokol! helységtdl vette. A kis-vardai eld-
nevet csak atyja, Péter macséi ban és temesi f6ispan,? a torok-
verd hadvezér, Szilagyi Mihadlynak fegyvertarsa kezdte hasz-
nialni.? Anyja: Kisvardai Potenciana. Négy fivére ko-
ziil 6, a legididsebb, az egyhazi palyara lépett. ,,Egyik legrokon-
szenvesebb alakja torténelmiinknek, kinek életében vonzodan
valtakozik a fény az egyszeriiséggel, a hatalom a legnagyobb
lemondassal“.4

A varadi egyhazmegyébe vétette fel magat. Tanuléévei
»Varad aranykorara esnek; mikor Vitéz Janos® élénk
irodalmi és miivészeti gyujtépontjava, hirneves humanistak
gyiijtohelyévé tette; mikor iskolai jeles tanarokkal, a tudomé-
nyos kiképzés minden eszkozeivel rendelkeztek“.® A kaptalani
iskolaban rendkiviili képességeinek megnyilatkozasaval magara
vonta a nagy fopap figyelmét és megtetie kanonokjava. Midon
a csanadi piispokség megiiresedett,” Sgokoli még csak a kisebb
egyhazi rendeket birta® és — mint emlitettiik — csak 27 éves
volt. Matyas kirdly azonban sietett 6t erre a piispokségre
emelni és az Apostoli Szentszéknél szorgalmazta kinevezte-

! Miskép: Zokol, Zakol, Szakoly, — ? 1458—63. — 3 Radvdnszky
Béla, A zokoli és kis-vardai Zokoly-csaldd. Szdzadok 1868, 509. — 4 Bu-
nyitay Vince, A véradi piispskség torténete. Nagyvarad, 1883, II. 148.
— 8 1456—65. — ® Fraknéi Vilmos, Egyhdznagyok a magyar kézépkor-
bél. Bp. 1916, 107. Bunyitay, id. m. I. 280 sk. — 7 1466. VIII. 25-én még
#1 Hangacsi Albert. (MODL. 16383) ugyanez év augusztus havédban mar
székiiresedést jelentenek a forrasok. (Orsz. Leveéltar: Liber dignitariorum
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tését. Sem a kiraly kinevezd okmanya, sem a Szentszékhez
intézett irata nem maradt fenn. Biztosra vehetjiik azonban, hogy
Matyas kiraly kegye emelte piispoki székbe. Az Apostoli Szent-
szék kiilsé befolyas nélkiil aligha nevezett volna ki az elGirt
kanoni kort és a papszentelést nélkiilozo férfiat piispokké.
Mivel a kaptalanok piispokvalaszté joga megsziint, Ma-
tyas kiraly korlitlanul maganak kivetelte a fopapkinevezése-
ket.? Ezt azonban a Szentszék nem ismerte el. Az el6z6 szaza-
dokban a kiralyok csak kivételesen kérték maguknak azt a jo-
got, hogy a fopapok és a papsag, illetve a kaptalanok javaslata
alapjan nevezhessenek ki piispokoket. A 15. szazad masodik
felében kezdték csak ezt a jogot korlatlanul gyakorolni.’® A
papak nem fogadtik el ezt a kirdlyi kinevezést és ez ellen dgy
védekeztek, hogy a pilispoki székek betoltését esetrdl-esetre
el6z6en 0. n. reservatioval fenntartottdk maguknak. Szokoli
kinevezése elott a csanadi piispokség betoltését is reservilta a
Szentszék. Usszeiitkozés azonban azelGtt is ritkan fordult eld,
mert a papak rendszerint ugyanazokat ,nevezték ki, akiket
a kiralyok szintén ugyanazon miiszéval: , kineveztek®. Igy tor-
tént Szokoli kineveztetésekor is. A romai kiria a kiralyi udvar
el6terjesztését teljesen figyelmen kiviil hagyva, hivatkozva a
reservatiéra, sajat hatalmaboél ,kinevezte* csanadi piispokké.!*
A papai kancellaria jegyzokonyve szerint: 1466 oktober 27-én
II. Pal papa uralkodasanak masodik esztendejében Szokoli
(Zochel) Janos ar személyével betiltetett az Albert piis-
pok elhunytaval iiresedésben allo csanadi egyhaz Magyar-
orszagon.'? Ugyanezen a napon a Szentszék tobb bullat bocsa-

ecclesiasticorum.) — 8 ,canonicum Varadiensem in minoribus dumtaxat
constitutum” (Kinevezd bulla: Acta et scripta 105.) Egy masik papai
irat szerint csak a tonzuréit vette fel. (,Clericali dumtaxat charactere
insignitus“. 1466. X. 2.-i bulla. Id. h. 107.) — ° Erdujhelyi Menyhért, A
kalocsai érsekség a renaissance-korban. Zenta 1899, 38. — 10 Id. h. 40. V.
8. II. P4l papanak levelét Matyas kiralyhoz 1465. VIL 10. Fraknéi, Ma-
gyarorszig és a szentszék II. 223—4. V. 6. Galle Ferenc, Matyas kirdly
és a Szentszék. (Lukinich Imre. Métyas kirdly emlékkonyv Bp. A ) 95
—170. — 1 Provisionem eiusmodi ecclesiae ordinationi et dispositioni
nostrae duximus ea vice specialiter reservandam, decernentes ex tunc
irritum et iname, si secus super his per quoscunque, quavis auctoritate
scienter vel ignomanter contingeret attentari... nullug praeter nos hac
vice se intromittere potuit, neque potest reservatione et decreto, existen-
tibus supradictis®“ (Acta et scripte 104). — 12 Acta et Scripta 108. —

Juhdsz K.: A csanédi plisptkség torténete 5
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tott ki. Ertesiti a kinevezésrol: a kaptalant, tovabba kiilon bul-
laval a székvaros és az egyhazmegye papsagat, azutan a népet,
a ,,vazallusokat*“, ezenkiviil a kalocsai érseket, végiil Matyas
kiralyt.? II. Pal papa' ,kiilonos kegy utjan“ felmenti Szokolit
a korhiiny al6l,’®* majd!® kiilsn bullival megengedi, hogy az
egyhazi rendeket, az alszerpapsagot, a szerpapsagot és aldozo-
papsagot folytatélagosan barmely piispoktol felvehesse, végiil
ugyancsak barmely piispoktdl magat piispokké szenteltethesse
oly mdédon, hogy a piispokszentelésnél még két piispok seged-
kezzék; e kedvezmény azonban ne csorbitsa a kalocsai érsek
jogait.l” ,,Az isteni bokeziiség némelykor kegyének sok ajandé-
kat oly modon onti ki, hogy még a kor hianyait is elviselve po-
tolja a hianyt az erények érdemeivel, hogy az illeté a méltésa-
gok csucsiara emelkedhessék. Ezek a szavak ugyan az ilyen
bullik megszokott formulai, azonban Szokolinil megfeleltek
a valésagnak, valamint a bulla egyéb dics6ité kifejezései, me-
lyekkel a papa reményét fejezte ki: Midon a pasztoratél meg-
fosztott csanadi egyhaz kormanyzasarél Szokoli személyében
kivan gondoskodni, a piispokit 6vezd erények kimagaslé ajan-
dékai sokszorosan gyiimolcsozdk lesznek a csanadi egyhaz-
megyére.18-

1L

Szokoli fopasztorkodasa alatt a székeskaptalan élén P 4l
Mik16s,® majd a piispok atyafia Szokoli Mihaly?! allot-
tak. Az Apostoli Szentszék egy alkalommal?? kikiildte a nagy-
és kisprépostot, azaz a csanadi székeskaptalan és tarsaskapta-
lan fejeit, tovibba a csanadi énekl6kanonokot, hogy intézzék
el Valkéi Janos erdélyi kanonoknak Herczegszantéi Mihaly
erdélyi kanonokkal folytatott peres iigyét.?? A székesegyhaz
részére Keszi Balazs ,deak“ solymesi varnagy®

B8 Acta et scripta 105—86. ,,Fuit promotus Romae VI. Kal. Nov. Pontif.
domini IL“ (sic!). - Vatikdni lt. Liber oblig. et servitiorum fol 137.
Pr.-jz. — 4 1466. XI. 6. — 15 Acta et scripta. 105 sk. — 16 1466. XI. 13.
— 17 Id. h. 107. — 18 Id. m. 108—9, 105. Mint csanadi plispokét a bo-
lognai egyetemen (1467. IV. 23.) a jogtudomany dokforavi avattak. Ve-
ress Endre, Olasz egyetemen jart magyarorszigi tanulék anyakényve
és iratai. Monumenta Hungariae Italica. III. Matricula et acta Hunga-
rorum in Universitatibus Italiae studentium. Bp. 1941, 51. —* 1463—69.
20 1471—83. — *! 1486—97. — 22 1489, 1X. 8. — 2 Kpt. 29—30, 37, 43—
44, 53—60, 61—62, 68, 95. — ** 1471. V. 6. — * 1475. IIL 6. ,,In episco-
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szentmisealapitvanyt tett oly modon, hogy orok iddre atadta
tobb arad- és temesvarmegyei birtokat. A kaptalan kitelezett-
séget vallalt arra, hogy abban az esetben, ha a soros kanonok
valamelyik napon a szentmise bemutatisat elmulasztana, elso
izben kenyéren és vizen bojtolteti, tobbszori mulasztas esetén
pedig teljes kanonoki jovedelmétsl megfosztja. Ha a kaptalant
terhelné mulasztas, akkor Szokoli piispok jogosult a szentmise-
alapitvany céljaira lekotott birtokokat lefoglalni. — Szokoli
Mihaly nagyprépost késobb az orokvarosha zarandokolt.

A székeskaptalan két masik tagja, Csiktaploczi Balazs
olvasékanonok és Rozvagyi Simon marosontili foesperes
a paduai egyetem hallgatéi. Szak al Janost a ferrarai egye-
temen doktorra avatjak.?> Ebben a korban nem tartozott a ritka
esetek kozé, hogy magas allasu egyhazi férfiak valamely egye-
temen éveken at folytattak tanulmanyaikat. Az olasz féiskolak
anyakonyveiben szamos magyar kanonok, apat és prépost ne-
vével talalkozunk. Sem a papa, sem Szokoli piispok nem gor-
ditett akadalyokat abban az esetben, ha helyettesitésiikral kel-
l6képpen gondoskodtak.*®* Mint Szokoli nagyprépost, agy Roz-
vagyi foesperes is elzarandokolt Romaba és ott beiratkozott a
Szentlélek Tarsulatba.?”

Lehet, hogy a piispiok példajan fellelkesiilve, 1épett egyhazi
palyara nagybatyjinak, Janos belgradi bannak fia, Szokoli
Ferene, késobbi aradi prépost. Kétségkiviill a piispok atyafiai
Szokoli Andras és Balint, kik az aradi kaptalan el6tt®® eltiltjak
a vilagosvari és gyulai varnagyokat Zarand vara és birtokai
elfoglalasatél. Kisprépostjanak, Attilanak kozbenjarasara,
Bathori Istvan erdélyi vajda és Kinizsi Pal temesi grof alvidéki

pali palatio in saleta viridi consueta praesentibus testibus... domino
Stephano quondam Laurentii Fodor de Pannonia iuris canonici scolari
ac art. bacalarius M. Martinus filius quondam Cosme¢e de Sancto Bar-
tholomaeo diocesis Sagrabiensis et Magister Ladislaus filius Joannis Za-
kalius de Themesuuar, diocesis Zanadiensis, ambo hactenus in artium
facultatibus studentes Viennae, ubi studium viget generale ibidemque in
artium facultatibus pretiosi baccalarii erunt, praesentati heri per ...
suppositoque hodie privato examini collegii Ferrariensi in dictis artium
facultatibus ... ab ommibus unanimiter ... nemine discrepante exstite-
runt approbati ¢ sufficienter reputati... et insignia doctoratus reci-
piendi etc.“ Az itt nevezett Fodor Istvan (1490. IL 20) szerémi pilispdk
lett. Veress, Olasz egyetemeken jart magyarorszagi “anulék. Bp. 1941,
213—4. — 2 Bunyi‘ay, id. m. I. 302—3. — % Kpt. 61. — 28 1484, II. 40. —

5.
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kapitany?® megintették a szegedi var fo- és alispanjat, varna-
gyat és ennek helyettesét, hogy a tarsaskaptalan kereszturi job-
bagyaitol a szegedi var részére természetbeni adomanyokat ne
kéveteljenek. A székeskiaptalan kanonokja, Tasnadi Janos
aradi foesperes, egyszersmind az ébudai varkapolna igazgatoja.
Szilagyi Erzsébet e Kkapolnianak ajandékozza a békésmegyei
Szentetornyat és ennek haszonélvezetét rabizza Tasnadira.?® —
Az egyik kanonok, V oli Istvin majdnem szerencsétleniil jart.
Mint hitesbizonysagot kikiildte 6t a kaptalan, hogy a Nagylaki
Istvantél inditott perben az dtvened-magaval teendé eskiit ki-
vegye. Csanadon a székesegyhaz koriil fekvo temetdt jelolték
ki az eskil szinhelyéiil. Midon itt Voli kanonok az eskiittevé ne-
mesek irant tudakozédott, Jaksics Istvan diihtdl tajtékozva mel-
lén ragadta ot, foldre teperte és kirantotta kardjat, hogy ke-
resztiilsziirja. Csak a jelenlevé nemesek szabaditottak ki. —
Szokoli egy masik papja, Mak ofalvi Albert ,,a papa allando
asztaltarsa‘s! udvari szolgalatot teljesitett a rémai kuriaban.
Egyhazmegyéjébol szarmazott Temesvari Baliazs bodoni
piispok, az apostoli legatus biztosa,’? tovabbid Temesvari
Gyorgy arkadiai piispok, Varadi Péter kalocsai érsek segédpiis-
poke.33 Piispoki székvarosanak sziilotte: Csanadi Jakabfia
Lorine. Ennek és neje, Katalin részére a Szentszék3* hordozhatoé
oltar hasznalatara,> toviabba gyéntatévalasztisra ad engedélyt.
Nevezettek ekkor nem a csanadi egyhiazmegyében, hanem Szé-
kesfehérvarott, ,,a veszprémi egyhazmegyében tartézkodtak.3®
Kinizsi Pal temesi grof’? kérelmére a Szentszék a tdle ala-
pitott egyhaz részére bucsut engedélyez.?® Szokoli piispok hozta
be székeskaptalaniba B ar atin Lukéicsot. Nemsokara a sebesi
foesperességre emelkedett. Utodja lett Szokolinak a piispoki
székben.

Aplébaniak egy része Szokoli egyhazmegyéjében ma-
gankegyurasag alatt allott. Ilyeneknél a kegyir bemutatta a ki-
nevezendé plébanost a piispoknek és ez, amennyiben kanoni
akadaly nem meriilt fel, kinevezte plébanossa. Ismeretes, hogy

20 1463. VIIL. 13. — 3° 1477. IIT. 25. — 3 | Noster continuus commensalis®.
(1471, VI. 17.). Szdzadok 1892, 555. Kpt. 82. — ¥ Fabritius, Urkundenbuch
des Kisder Kapitels. Nr. 110. pg. 95. 3% Erdujhelyi, A kalocsai é4rsekség
83. — % 1468. VI. 1. — 3 (Czaich A. Gilbert, Regesték a rémai Dataria-
levéltarnak Magyarorszigra vonatkozé bulldibél. Bp. 1899, 49. — 38 Vespr.
IIL nr. 311, pg. 212. — ¥ 1482, II. 21. — ¥ Vespr. III. 413, pg. 277. —
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a csanadi piispokség levéltara a torok hodoltsag koraban elpusz-
tult. Csak azok a forrasok maradtak meg, amelyeket tavollevd
levéltarak oriztek meg. A kiralyi és papai levéltarakban alig ma-
radt fenn plébaniakra vonatkozé adat, mert a plébaniak koz-
vetleniil nem allottak Osszekottetésben magasabb hatésagokkal.
Ez a magyarazata annak, hogy a kozvetlen hitéletrgl alig ma-
radt fenn tudésitis. Romocsahazi Albert torontali fdes-
peres és csanadi kanonok kéri Kallay Janost, Kaszaperek
foldesurat: adomanyozza az ottani plébaniat Battonyai
Andras csanadi oltarigazgatonak, helyesebben: praesentilja 6t
Szokoli piispoknek kinevezésre.’® Barlafi Istvan a szentiva-
nyi egyhaz kegyuri jogait!* Szeged varosanak elzilogositotta,i!
L aszlé zadorlaki plébanos?? az egyhaz kegyura, Déczi Imre
nevében az aradi kaptalan elétt tiltakozik?® az ellen, hogy Guthi
Orszag Lorine, és masok a csanadvarmegyei Szarafalvat (ke-
sobb: Sarafalva, Torontal vim.), tobb mas csanad-, arad- és te-
mesvarmegyei birtokkal egyiitt elfoglaljak, megtartsak és él-
vezzék.
111

A piispoki szentszék iligyeit altalaban helytarto-
javal, avagy ,officialisa*“-val, a kaptalan kozremiikodésével in-
téztette. Pal nagyprépostot II. Pal papa biréul kiildte kit He-
dervari Imre ban kérésére Tamasi Laszlo vajda 6zvegyének ha-
gyatéka iigyében.*> Csanadrél irja Szokoli piispok®® Szeri Po-
safi Istvinnak, hogy bizonyos perben Ambrus mester csanadi
kanonokot és Zekenei Laszlét kiildte ki. Kéri, hogy a tdle
ajanlott médozatok mellett a fennforgo tligyet dontsék el és kéri
azt a compositionilis levelet, melyet a néhai Labatlani Janossal
kotott egyességrol vettek fel.!” A piispoki szentszéktdl fellebbe-
zésnek volt helye az érseki szentszékhez. Ezt a fellebbezési
utat évtizedekkel ezelGtt megtartottak. Midon a csanadi piispoki
szentszék o6zv. Teleki Varjas Miklosné panaszara Varjas Ja-
nost hithér- és jegyajandék cimén 19 forint fizetésében elma-
rasztalta,8 alperes a bacsi érseki szentszékhez fellebbezett.*® Szo-

% Cornides, Diplomatarium, III. 63. Az Akadémia kézirattaraban. —
9 1491, X. 21 — 4 Szeged 17. sz. 32—33. 1. — 42  Discretus Ladislaus
presbyter, plebanus de Zadorlaka“. MODL 18318. — 4 1480. I. 21. — 44
1467. VI. 1. — 45 1470. III. 24. — *¢ Vespr. ‘III. 304. sz. — 47 Keszthely:
Miscell. 232. Ivdnyi Béla egyetemi tanar ur szivességébdl. — 8 1450, V.
3. — * Remetei, 25. — 5 1480. — 5! 1481, II. 16. — 52 Frakndéi, Egy-
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koli idejében ezt a fellebbezést az érsektartomany piispokei ta-
1in elhanyagoltik. Valosziniibb azonban, hogy Varadi Péter
kalocsai érsek volt tdalsigosan féltékeny metropolita jogaira.
Tény az, hogy emiatt Szokoli az érsektartomiany piispokeivel
egyiitt nézeteltéréshe keriilt a kalocsai érsekkel. A kalocsai ér-
sekségre csak az imént emelte fel Matyas alacsony sorsbol
Varadi Pétert. Mar elobb egyhazi javadalmakkal halmozta
el: esztergomi kanonok, erdélyi nagyprépost, szentjobbi és fold-
vari apat, ezenkiviil kiralyi titkes kancellar. Mihelyt a kalocsai
érsekség’® megiiresedett, kalocsai érsekké és fokancellarra ne-
vezte ki. Kineveztetése az Apostoli Szentszék részércl nehéz-
ségbe iitkozott. Matyas azonban nem engedett. Kiilon kovetet
kiild6tt Rémaba Varadi kineveztetése érdekében, felhasznalta
minden dsszekottetését és ezzel célt ért: a papa® Varadit kine-
vezte kalocsai érsekké. Senki sem élvezte annyira a kiraly bi-
zalmat, mint Varadi. Bar a fokancellari méltosag nem kovetelte,
mégis érsekké neveztetése utan is csaknem allandéan a kiraly
kirnyezetében maradt. ,,A nagy kiraly a diplomaciai alkudoza-
sok minden rejtelmét feltarta elotte. Lelkének legtitkosabb
reddibe engedte bepillantani“.52 Eppen ekkor készitette elé Va-
radi bibornoki kineveztetése utjat. ,,A fiatal érsek, ki naprol-
napra a bibort is varhatta, kit a kiraly érdemekben megdsziilt
piispokok folé emelt; kit nagyobb bizalommal tiintetett ki, mint
osrégi nemzetségek sarjait, a diadalmas hadvezéreket és hatal-
mas zaszlosurakat, megnyitotta lelkét az elbizakodas és onbe-
csiilés érzete elott .53 Kiméletlen volt masok iranyaban; kedvét
lelte abban, hogy felsobbségét érseki tartomanya piispokeivel
éreztesse. Nem atallotta, hogy’® az Apostoli Szentszéknél pa-
naszt ne tegyen elleniik: ,,Ambar a piispokok kotelesek az ité-
leteiktdl valé fellebbezés esetén a fellebbezésnek helyt adni
és az érsek itéletének engedelmeskedni, ennek ellenére Laszlé
erdélyi, Janos varadi, Ozsvat zagrabi, Benedek boszniai, Janos
szerémi, JaAnos esanadi és Péter nandorfehérvari piispo-
kok és officidlisaik az emlitett fellebbezéseket vakmerden meg-
akadalyoztik és nem ritkan az érsek iranti koteles engedelmes-
séget megtagadjak, mialtal 6t jogtalansiggal illetik és egyhazi
biintetések ala esnek“. Kérelmére a Szentszék®® a veszprémi

haznagyok a magyar kézépkorbol. Bp. 1916, 112. — 5 Id. h. 116, —
54 1482, — 55 1482, III. 17. — % Czaich, id. h. 33. Erdujhelyi, id. h. 83.
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és a gyori piispokoket bizta meg az iigy vizsgalatival.’® Ennek
eredményét a forrasok nem tartottik fenn. Azonban Szokoli
és piispoktarsai hamaresan mas uton megszabadultak a hatalmi
tiltengésben szenvedd metropolitatél. Varadi nemcsak piispok-
tarsaival, hanem a kirallyal is szembeszallt. Azt képzelte, hogy
nélkiilozhetetlen kiralyara. Zokon vette, ha nem kovette tana-
csat. Kényes titkainak birtokaban azt hitte, hogy ezzel nyo-
mast ‘ gyakorolhat uralkoddjara. Ebben tévedett:3? a kiraly az
érseket fogsagra vetette.®

IV.
Szokoli Janos csanadi piispok egyhazkormanyzata idejében
— a Temeskoz torténetiroi szerint — sok zivatar, sok nyo-

mor és pusztulas vonult el a Délvidék felett. Belsd allapotai,
Matyas erélyes uralkodasa ellenére sem voltak megnyugtatok.
A Duna-melléki végvarak: Pancsova, Keve, Horom, Szentlaszlo,
Somlyé olyan rossz karban voltak, hogy a torok tamadésainak
alig allhattak ellen. Az ellenség gyakori betorései szakadatla-
nul veszélyeztették a személy- és vagyonbiztonsagot. Ipar, ke-
reskedelem, szellemi foglalkozas pangott. A kozbiztonsagot ma-
guk az orszig védelmére tartott zsoldos és idegen csapatok
ntonallassal, lopassal, gyilkossagokkal zavartak. Az egyhazi élet
fejlesztését nemcsak megakasztotta a szakadatlan haborasko-
das, de az elobbi idoszakokban elért eredmények is vagy egé-
szen elenyésztek, vagy tetemesen csokkentek. A torok hordak
nem egyszer arasztottak el az egyhizmegye teriiletét, templo-
mokat rabolva és gyujtogatva, a varosok és falvak lakossagat
rablancon elhurcolva.’? A sziikség kényszerének, a honvédelem
kivetelményeinek tulajdonithaté, hogy éppen a romai katolikus
egyhaz hii fiainak, a Hunyadiaknak kellett az elnéptelenedett
délvidéki megyéket, magyar nép hianyiban, az orthodox ke-
leti egyhazhoz tartozé szerb és roman lakosokkal betelepiteniok.
Ez a telepités jelentékenyen megzavarta az egyensulyt a romai
és a keleti egyhazak kivetdinek nemecsak szamaranyaban, de
hitéleti és vallaserkolesi tekintetben, s6t anyagi szempontbél is.
Az elsé nagyobb szerb bevandorlas Nagy Lajos és Zsigmond
kiralyok koraban tortént. Dusan szerb despotanak halila utan®

Vespr. III. nr. 164, pg. 277.—8. — % 1454. nyardn. — % Fraknéi, id. h.
116—117. — % Szentkldray Temesvirmegye torténete (Borovszky, Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai) 310—2, — @ 1356, — ® 1389, — 62 1404
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a szerb birodalom felbomlott, a maeséi bansiggal Nandorfehér-
var visszakeriilt a magyar koronahoz. Lazar, Fels6-Szerbia fe-
jedelme Nagy Lajos hiibéresének vallotta magat. Ekkor a Te-
mes és Maros siksagain mar szamos szerb kozség allott fenn.
A rigéomezei csata®’ utan és Murad szultannak Szerbia ellen
intézett tamadasai kozben® Zsigmond kiraly nagyszamu szerb
alattvalonak engedte meg a menekiilést orszagaba. A huszitak
ellen vivott haboruban® szerbek is teljesitettek hadi szolgalatot.
Brankovics Gydrgy vezette ezutin® Magyarorsziagha a szerbek
bevandorlé csapatat. Mikor Szendrét Murad szultan elfoglalta,
Brankovics Magyarorszagba jott lakni és itteni, tobb mint szaz
helységet magaban foglalo uradalmaira sok szerbiai jobbagyat
telepitette at. Novoberdo eleste utan, Albert és I. Ulaszlo ural-
kodasa alatt, majd Matyas kiraly idejében, Szendré masodik
eleste utan,’® ujabb telepitések tiorténtek. Brankovics Gyorgy
unokai, Istvan, Janos és Birini Pal Temes, Keve és Horom ki-
halt helységeit népesitették be szerbiai csalidokkal. Szokoli f6-
pasztorkodasa alatt Kinizsi Pal mintegy 50.000 fonyi szerb te-
lepesébil sok jutott az alsétemesi részekre.5¢ E szerb telepesek
vonakodtak a piispoknek jaré tizedet megfizetni. Az akkori szo-
kas szerint erre Szokoli egyhazi tilalmat (interdictum) mondott
ki az ellenszegiilo teriiletekre. Levelet irtt? Arad varmegye ko-
zonségéhez a dézsmaszolgiltatis megtagadisa miatt rajuk rétt
interdictum iigyében és azt tanicsolta, hogy ezt fizessék meg.%
Egy hénap miulva tudatja a szédi plébanossal és altalaban a
Szeri Pésafi Istvan kegyurasaga ala tartozé plébaniak lelkészei-
vel, hogy a ,,szerbek tizede miatt“ (propter decimas Rasciano-
rum) Istvianra és csalidjara rott interdictumot hasvét nyolca-
daig elengedvén a mondott iddig egyhazi cselekményeket vé-
gezhetnek.®® Az egykorit Szerémi Gyorgy torténetiré elbe-
szélése szerint: Kinizsi Pal temesi fGispan lefoglalta a csa-
nadi piispokot illeté dézsmakat és behordatta magahoz a temes-
vari varba, nem térédve az egyhazi kikozositéssel; Isten azon-
ban megbiintette: megnémult.”® Szerémirél megallapitot-
tak, hogy elbeszélései nem mindig megbizhaték. JelentGsége
inkabb abban &ll, hogy visszatiikrozi az akkori koznép gondol-

—12, — 63 1420—21. — % 1433, — © 1459, — 6 Id. h. 309. — 67 1469.
II. 11. — 6 Keszthely: Miso 578. — % Keszthelyi lot.: Misc. 579. —
70 Erdélyi, A mohdacsi vész nemzedéke. 214, 232, 333. Wenzel kiadasa 51.
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kozasat és szobeszédét. Ugyanez, a molnarlegénybdl az orszag-
zaszlosi méltosagig felkiizdott Kinizsi, Matyas egyik legjelesebb
vezére, ,ki baré és hatalmas azokon a részeken*,”! kiiizte Mar-
ton egresi ciszterci apatot monostorabél. A kiraly ugyan ot
visszahelyezte jogaiba, Kinizsi jelentésére azonban Pechinoli
Angelo papai kivet maga elé hurcoltatja Budara, ott bebor-
tonozteti és innen csak szazotven forint lefizetése ellenében
szabadult ki.™?

A piispok-kinevezési bulla kiemeli, hogy Szokoli a lelki-
ek gondozasan Kkiviil egyéb erényei mellett azanyagijavak
kezeléséhez is ért. (,Apud Nos de temporalium circumspec-
tione ... fide digna testimonia perhibentur“.)”® Ez is az okleve-
lek szokasos formulaja. Azonban Szokolinal ez is valésag volt.
Nemcsak egyhazi javait gondozta kellé lelkiismeretességgel,
hanem altalaban az anyagiakban is szerencse kisérte intézkedé-
seit. ,Nemcsak mély vallasossiag lakott benne, hanem gyakor-
Iati gazda volt. A piispoki joszagokat jo rendben tartotta®.’* A
fennmaradt oklevelek megemlitik S z6 k e Lorinc kovaszi gaz-
dajat,*tovabba Brass o Janos tisztjét,’* Santa Jianos derzsi
gazdajat.”” Orkodott jogain és meggatolta a jogtalansagokat.
Tiltakozott az ellen, hogy a kiraly egyes birtokokat eladoma-
nyozzon,’® majd’”® Déczi Imrétol perli a gyaraki hegyen levd
Domomal nevii szo6lot,8® és zalogba vesz® téle két hazat és egy
kariat az aradvarmegyei Kovaszi helységben.’? Midén®® Nagy
Janos el akarta adni a csanidmegyei Munart és Gedest, ezen-
kiviill a temesmegyei Kakatot, ez ellen az aradi kaptalan eldtt
Szokoli Janos csanadi piispok, tovabba Doczi Imre tiltakoztak.*
Piispok-koraban csaladi jészagai is gyarapodtak: Matyas ki-
raly®® megparancsolja a leleszi konventnek, hogy néhai Szokoli
Péter fiait, Janos csanadi piispokot, Albertet és Andrast, iktassa
be Dara Janosnak a szatmarvarmegyei Dara és Ovar helységben

— 71 ,qui baro et potens est in illis partibus“ — ™ Marton apat 1489.
XI1. 8. felterjesziése a Szentszékhez. Stifte, Okit. nr. 60, — 7 Acta et
scripta 105. —  Borovszky, 1. 363. — 75 1471. Id. h. — 76 1472. Résztvett

Guthi Orszag Mihaly nador Hodos és egyéb birtokai beiktatasan: ,Joan-
nes Brasso (officialis) reverendi domini Johannis episcopi ecclesie Cha-
nadiensis®. Krassé IIL. 327. sz. — 77 1479 MODL. 18199. — 7 MODL.
17290. — 7 1479. — 80 MODL. 18167. — 81 1486. — % MODL. 19126. —
8 1487. 11. 8. — 84 MODL. 19232. V. 6. Borovszky, 1I. 202, 403. NRA fasc.
1657. nr. Csanadiensis eppi Joannis de Zokol erga Joennem Nagy ab
alienatiene possessionis Munar, Gedes etc. protestatio. — % 1483. VII. 7.



74

s a viséi pusztaban levé részjoszagaiba s a szabolcsmegyei
szdrdi halasté birtokiba, melyet nekik Veronika, néhai Dara
Laszlo ozvegye orokbe adott. A leleszi konvent® jelenti, hogy
Matyas kiraly parancsa szerint néhai Szokoli Péter fiait, Ja-
nos csanadi piispokot, Albertet és Istvant a szatmarmegyei darai
és évari Vizsoly pusztabeli részjoszagok és a szabolesmegyei
szardi halasté birtokaba beiktatta.” Szokoli birta ezenkiviil a
szekszardi bencésapatsag javadalmat.®® Azonban inkabb magan-
vagyonanak kell tulajdonitanunk, hogy régton piispokké kine-
veztetése utan, Kelemenfia Imre kinonjogtudor és bacsi
kanonok 1utjan, még piispokszentelése el6tt’® hidny nélkiil le-
fizette a 900 forint székdijat, tovabba az . n. kisebb servitiu-
mot.” O az egyetlen piispok ebben a korban, akirgl ezt tudjuk.
Eleinte szokas szerint mint ,valasztott piispok fordul elé az
oklevelekben, majd®! piispokké szentelése utan mint ,,csanadi
piispok“. Igy Matyas amaz oklevelében,”” mellyel megerdsiti
IV. Béla kirilynak Dénesd pozsonymegyei helység népeinek
szabadalomlevelét.?

V.

Az Apostoli Szentszék ismételten részesitette &t kegyben
és részben az O elGterjesztésére papjait és hiveit is. Még ,,va-
lasztott piispok volt, midén II. Pal papa® hordozhato oltar
hasznalatara ad neki engedélyt.®” Hasonlé kivaltsagot nyer-
tek% egyhazmegyéjébol a kovetkezok: Gyorgy Balazs,’” Merege
Miklés somléi plébanos,?® Egresi Vazul,”” Fabri Mihaly lippai
plébanos,!” Papi Egyed,”” Matyas galadi plébanos.!’? Neviiknél
kiilon-kiilon fel van tiintetve a csanadi egyhazmegyéhez tarto-
zas. IV. Sixtus papa is adott ilyen engedélyt!® Révkanizsai
Imrefia Barnabas ,,csanadegyhizmegyei aldozépapnak,“1% to-
vabba VIII. Ince papal!® az ,,apai és anyai agon nemes csalad-

— 86 1483, VII. 31. — 87 Erd. Muz. okl 391. sz. — % Pann. XII/B. 58.
— 8 1466. XI. 17. — 90 Acta et scripta. 109—110. V. &. Vat It. Liber
provisionum omnium Ecclesiarum. Vol. 83. fol. 4. (1466. X. 8.) és Liber
oblig. et servitorum fol. 137. (1466. XI. 20.) Fr.-jz. — 91 1468-t6l. —
92 1468. X. 5. — % — Hazai oklt. 300. sz. 424, 1. — 94 1467. — 9 Czaich,
id. h. 97. — 9 1469. — % Erdujhelyi Menyhért, Kutatasaim a rémai le-
vélt, Kat. Szem. 1896, 641. — % Id. h. 642, — 99 Id. h. 643. — 1% Id, h.
644. — 191 Id. h. 644. — 102 Id. h. 644. — 103 1475, —1% Czaich, id. h. 56.
A vatikéni iratban: ,Barnabas Emerici de Rewkinsa (sic) presbyter
Cenadiensis diocesis*. — 105 1848, XI. 25. — 1%  Johanni de Krassfeo
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bdl szarmazo* Krassofo6i Janos marzsinai plébanosnak,!0®
Marzsina a Bega vize mellett, a facset-erdélyi orszagiaton fek-
szik. Altalaban Krassé, de egyideig Hunyad, majd Temes me-
gyéhez tartozott. Nemcsak a mindkét agrol nemes Janos pap,
hanem egy masik nemes: Walkasin Péter ebben a szazadban
Krass6fotol vette elénevét.1%?

A hordozhatoé-oltar kedvezményén kiviil a Szentszék egye-
seknek bucsiit engedélyezett. Igy Dobok ai Tamas (,,Cenadi-
enis diocesis*) biicstiben részesiil,’® Kemecsei Janos pedig
az akaratlan emberdlés biinteté kovetkezményei alol nyer fel-
mentést. Ennek elozményei nem érdektelenek. Kemecsei Ré-
maban jart.!®® Onnan visszatérve, midén Apatfalvin megszal-
lott, rablok tortek ra, értéktargyait elvették, 6t magat megse-
besitették és megkotozték. A zajra az apatfalviak a rablokat el-
fogtak és a Pécskatol nyugatra esé Latorjan nevii faluba vitiék.
Itt a pallosjoggal felruhazott Orres Laszlo foldesar akasztofara
itélte oket, de azzal a kikétéssel, hogy az itéletet Kemecsei sze-
mélyesen hajtsa végre. Hiaba hivatkozott utobbi egyhazi alla-
sara; mivel azzal fenyegették, hogy kiilonben &t akasztatjak
fel'1® a rablokkal, kénytelen volt engedelmeskedni. A Szentszék
feloldozta 11! .

Kitiintetd megbizasokat is ruhaz az Apostoli Szentszék
Szokolira. Hédervari Imre ban panaszolja, hogy Miklés, a Bol-

dogsagos Sziizrél nevezett budavari egyhaz plébanosa, 6t bi-
zonyos hagyatéki pénzek elsikkasztasaval vadolja. Az eszter-
gomi vikarius a hamisan vadaskodé papot elitélte, a pap Ré-
maba fellebbezett. I1. Pal papa Szokolit kiildte ki az iigy meg-
vizsgilasara.''> Bepanaszoltak Szlavéniai Imre ciszterci szerze-
test, hogy magat a szentgotthardi monostor apatjanak vallotta;
e hamis jogcimen a monoster javait bitorolta, elprédalta, bu-
torait és dragasagait ellopta. A peres uigy fellebbezés itjan Esz-
tergomba, végre Romaba keriilt. A papa!!? ezzel az iiggyel is
Szokolit bizta meg.''* Hasonléképpen Szokoli piispokot kiildte

(sic) plebano de Marzina Chanadiensis diocesis... liceat tibi, qui... de
nobile genere ex utraque parente procratus existis, habere altare por-
tabile®. Czaich, Regestak VIII. Ince pépa korabol. Tért. Tdr 1901, 527. —
107 pesty, Krasso vm. II/I. 262—4 — 1% Vat 1t Suppl. Six:. IV. Tom.
161. fol. 178/b. — Fr.-jz. — 19 1469. — 110 1478. VI. 8. — 111 Vet. Mon,
I1. 442. Kardcsonyi, A Csanadnemzetség birtokai Délmagyarorszagon. Tort,
és Rég. Ert. 1885, 269—271, 329, — 112 Erdu,jhelyi, id. h. 624. — 113 1470.
VIIIL 23. — 114 Id. h. — 115 1474, VI. 5. —8 Czaich, Regestdk a ro-



76

ki IV. Sixtus papa,!'> hogy Pankotai Janos kanonokjaval ,kells
mérséklettel hajtsa végre azt az itéletet, melyet a kalocsai ér-
seki helytarté a szegedi domés-kolostor javara hozott a kolos-
torra hagyomanyozott sz6lé iigyében, miutan ezt a szolot né-
melyek lefoglaltik.!'® VI. Sindor papa 6t bizza meg!'!? azzal,
hogy a csanadi székesegyhazi és tarsaskaptalani préposttal (a
nagy- és kispréposttal) vizsgilja meg a péterviradi monostor
kegyiri jogi helyzetét. A kegyuri jogot Ujlaki Lérinec magéanak
kovetelte.!'® Nagyprépost ekkor: a mar emlitett Szokoli Mi-
haly, kisprépost: Balazs volt. A pétervaradi apatsagot Matyas
kirdly adomanyozta Borgia Rodrigo bibornoknak, a késébbi VI.
Sandor papanak. Matyas halala utan Ujlaki Lorine az apatsagot
azon a cimen, hogy 6 ennek kegyura, elfoglalta. A bibornok
magyarorszagi tisztjei Ujlakival egyességre léptek; ennek értel-
mében Ujlaki mint kegyir az apatsigot Rodrigo bibornoknak
adomanyozza. Ezt az egyességet VIII. Ince piapa megerdsitette.
Miutan Borgia bibornok mint VI. Sindor a pépai tront elfog-
lalta,'!® Ulaszlé kiraly arra hivatkozott, hogy ez az egyesség
a korona kegyiri jogaira sérelmes és ennek megsemmisitését
kérte. Erre kiildte ki a papa Szokoli piispokot és két prépostjat
mint papai biztosokat azzal az utasitassal, hogy abban az eset-
ben, ha a kiraly eldterjesztését alaposnak talalja, az egyességet
semmisitse meg.!2’

VL

Matyas kiraly halala!?! kétségkivill mélyen megrendits
hatassal volt Szokolira. ,,Egy nagy alak eltiinése a legérzék-
telenebbeket sem hagyhatja érintetleniil.“122 Matyas kiralynak
koszonhette Szokoli piispokké kineveztetését és uralkodasa alatt
mindvégig élvezte kegyeit. De ha az els¢ percben ,mindenki
csak arra gondolt, hogy az orszag mit vesztett“,'?® csakhamar
a tronorokléssel, a kirdlyvalasztassal kellett foglalkozni. Szokoli
sem vonhatta ki magat a kérdés megoldasa alél. Tronkdvete-

mai Dataria 1t-bdl 66 — 117 1493. 1. 14. — 118 Vet, Mon, II. 539. — '1? 1492,
VIII. 11. — 120 Fraknoi, A magyar kirdlyi kegyari jog. Bp. 1895, 218.
Részletesen: Magyarorszag és a szentszék II. 264—273. ,,VI. Sandor pépa
mint pétervaradi apat”., A vizsgilat eredményét nem ismerjiik, de VI.
Sandor tovabbra az apatsig bintokaban maradt. — 1*11480. VI, 6.— 122 Szi-
lagyi Sandor, A magyar nemzet torténete. IV. (Frakndi Vilmos, A Hunya-
diak és Jagellok kora). Bp. 1896, 333. — ? Id. h. — ™ Id. h. 334 —
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16kben nem volt hiany. ,,Ugyanis a magyar korona, melynek
megszerzésére mar a 13. szazad vége o6ta a leghatalmasabb di-
nasztiak sziinteleniil sévarogtak, értékében Matyas uralkodasa
alatt még jelentékenyen emelkedett.“!*¢ Matyas kiraly Kor -
vin Janost jelolte ki utédjanak. Ezenkiviil a Habsburg-haz:
nevezetesen Miksa romai kirdly, tovabba a Jagello-hazbél
Ulaszlé cseh kiraly és occse, JaAnos Albert herceg igé-
nyelték a magyar tréont. Szokoli ugy latszik, kezdettdl fogva
Ulaszlé mellett foglalt allast. ,,Ama nagy vonasokbél, me-
lyek Janos piispokot Matyas kiralyhoz biivélték, ennek fidban
egy sem vala meg.“!*® Befolyasolta Szokolit Korvin J&-
nossal szemben a tronkoveteld térvénytelen szairmazasa, to-
vabba annak mérlegelése, hogy ,Magyarorszig -elszigetelten
megallani és feladatat még a legnagyobb fejedelem alatt sem
képes“.1? Mik s a romai kiraly eljatszotta kilatasait azzal, hogy
orokosodési jogara hivatkozva, a nemzet kiralyvalasztéo jogét
nem ismerte el. Talan a legnépszeriibb trénkovetelonek J a-
nos Albert herceg tiint fel: tatar seregeken aratott gyozel-
meiért mint diadalmas hdst iinnepelték. ,,De kivalé egyéni tu-
lajdonsiagai nem poétoltak azt a fogyatkozast, hogy orszaga nem
volt és atyja halala utan sem szamithatott biztosan a lengyel
tronra, melynek betéltése szintén szabad valasztastol fiiggotte .12’
Ezek megfontolasa utin Szokoli a lengyel kiralyi szarmazasa
U1laszlé cseh kiralytél varhatta leginkabb, hogy Matyas biro-
dalmat Osszetartja és hoditasaibol legalabb a cseh koronahoz
tartozé Morvaorszagot és Sziléziat Magyarorszag részére meg-
menti.!2® Ez a felfogas nemsokara tilsilyra emelkedett. Junius
elsd napjaiban érkezett meg Szokoli a kirdlyvalaszté orszég-
gyfilésre. Ez ,,valasztasi feltételek“-et szerkesztett a megvalasz-
tandé kiraly részére. Ebben tobbek kozt kovetelték: a kiraly az
esztendé nagyobb részét Magyarorszagon toltse. Ezzel elarul-
tak, hogy Ulaszlé cseh kiralyra vagy Miksa rémai kiralyra gon-
doltak. Korvin Janos fegyvert ragadott, de vereséget szenve-
dett. , Ezzel megtirt és Ulaszlé6 koronazasi menetében maga
vitte a koronat“.'? Ulaszlonak adott ugyanis a nagy tobbség
elsGbbséget a kiilfoldi tronjeloltek koziil. Népszerii lett ,,a len-

125 Bzt ugyan Filipecz akkori varadi plsp6krdl irja e piispokség torténet-
iréja (Bunyitay, 1. 319), de ez a megallapitds vonatkozik a csanéadi piis-
pokre is. — 126 Szildgyi, 1V. 336. — 1 Id, h. 338. — '8 Id. h. — 129 Hé-
man-Szekfid, II1I. 415. — 13° 1490, VII. 15, — 131 Szildgyi, IV. 343—5. —
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gyel-cseh szovetség eszméje”. Unnepélyes iilést tartott's® az
orszaggyiilés a budai Szent-Gyodrgy-egyhazban. Erre az Apos-
toli Szentszék és a kiilfoldi fejedelmek koveteit is meghivtak.
Szentmise utin Nagylucsei Orban egri piispok, nadori hely-
tarto, mint elndk elGterjesztette azt a javaslatot, hogy
Ulaszlé eseh kiralyt valasszak ‘meg Magyarorszag kiralyava.
Ezt az inditvanyt az orszaggyiilés egyhangii lelkesedéssel el-
fogadta!3! és az aj kiraly fogadasara kiildottséget valasztott.
Ebbe bevalasztottak Szokolit is. Szokoli a kiild6ttség tobbi
tagjaival elindult a kiraly elé, hogy az orszag hatirin iidvozsl-
hessék. Ulaszlo ezt nem varta be, hanem a fovaros felé sietett.
Nagyszombat és Sempte kozt, Farkashidan talalkoztak a kiraly-
lyal.’®? Innen bevonultak!3® Budavaraba, majd Székesfehér-
varott!3t. a szentkoronaval Ulaszlét iinnepélyesen kirallya ko-
ronaztik,133

VIL

Sem a koran elért magas méltésag, sem a dis anyagi javak,
sem a papai és kiralyi kegy nem boldogitottik Szokolit. Lelke
maganos elvonultsigra vagyott. Régéta foglalkozott a gondo-
lattal, hogy a palosremeték kozé lép. Mar IV. Sixtus papa
(1471—84) elitt feltarta szivének ezt a régi ohajat.'?® A papa
iparkodott 6t errgl egyelore lebeszélni, hasonléképpen ural-
kodéja és legtobb piispoktarsa. Megismételte szerzetbelépésének
kérelmét VIII. Ince papa (1484—92) el6tt, de csak VI. Sandor
idejében!® teljesiilt hé vagya.!’® Miutan tobb, mint negyedsza-
zadon at kormanyozta Szent Gellért orokségét, 6tvennégyéves
koraban ,,letette az egyhazfejedelmi bibort s a diésgydri kolos-
torban felvevé a Szent Palrendiiek fehér ruhajat.©13% Koriilbe-
liil ugyanakkor, mikor Szokoli,'*®* mondott le prosniczi Fili-
p e ¢ z Janos piispok is varadi és olmiitzi piispokségérdl, a budai
prépostsagrol és a fokancellari méltésagrol; vagyonat szétosz-
totta az egyhazak, rokonai és baratai kozott, az Apestoli Szent-
szék engedélyével a ferencesek ama kolostoraba vonult, melyet

-~

a morvaorszagi Hradischon & emeltetett. Azonban, mig a ,,volt

132 1490, 31. — 133 1490. VIII. 9. — 13 1490. IX. 18. — 1356 Id. m. 346
— 138 Pennmaradt IV. Sixtushoz felterjesztett kérvényének kivonata a
vatikani levéltarban: Suppl. Sixt. IV. Tom. 1058. Fol. 23/b. — Fr.-jz. — -
137 1493, — 18 Eubel Studien und Mitteliungen zur Geschichte des Bene-
diktiner und Cistercienser-Ordens. 1800, nr. 235, pg. 253. — ™ Bunyilay,
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varadi piispok”“ — mint szerzetestarsai 6t nevezték — ezentil
is a diplomaciai palyan miikodott és Ulaszlo kiraly politikajanak
épphgy, mint azelott Matyas kirilyénak, elsGrangi tényezdje
volt:14t addig Szokoli Jinos teljesen elzarkézott a vilig ese-
ményeitdl és a legnagyobb alazatossaggal vetette ala magat
az ujoncok kozos gyakorlatainak. Piispoktarsai élénken érezték
hianyat. Midén Budara tanacskozasra jottek ossze, kérlelték:
térjen vissza kozéjiik. A kiraly tobbszor megkinalta @j egyhazi
méltosaggal; Varadi érsek elhunyta'4? utan felajanlotta a kalo-
csai érsekséget.143 A kiraly kozbenjarasara rendi eldljaroi sem
ellenezték ennek elfogadasat. Szokoli azonban mindvégig meg-
maradt palos-remetének. Napjait a remeteélet szigoru szabalyai
szerint onmegtagadasban, lemondasban, a tudomany apolasaval
a szentség hirében élte le. A czenstochowai paloskolostorban
orzott arcképe mint ,,boldog” palospiispokot tiinteti fel.
Bulcsu csanadi piispokot a papa megbizta,!4t hogy ejtse meg
a kihallgatasokat az 6tven évvel azeldtt elhinyt Lukics eszter-
gomi érsek szenttéavatasahoz, miutan a szenttéavatist Robert
esztergomi érsek és a tartomanyahoz tartozo piispokok a Szent-
széktdl kérelmezték. A csanadi piispok becsiilettel megfelelt fel-
adatinak: alaposan megvizsgalta a szentéletii fopap egész éle-
tét és annak adatait a kozbenjarasara tortént csodakkal egyiitt
szabalyszerii jegyzokonyvbe foglalva felterjesztette Romaba. A
papasag €és a csaszarsag harca, majd a tatarjaras mas iranyba
terelte a kozfigyelmet és nem akadt tobbé senki, akinek eszébe

id. m. II. 148. — "¢ 1490. — 141 Bunyitay, I. 319—320. Egy alkalommal
Szokoli is kénytelen volt kényes természetli diplomaciai szolgalatra vél-
lalkozni. Ulaszlé Kkiraly szinleg hézassagot kotott Beatrix kiralyndvel
Ezutan Ulaszlé visszalépett, mig a kirdlyné a frigy perfektudldsat siir-
gette. Kilfoldi hatalmak kérésére a papa Orsini Orso legatus' bizta
meg ez lgy rendezésével. A legitus kérdezte a kiralynét: , Miképpen le-
hetne a kirdlyt erre rabirni?* Beatrix ez' valaszolta: ,Ez hirom egy-
hazi férfii befolyasdval érhetd el. Ezek: Filipecz Janos, a volt viaradi
puspok, most a Szent-Ferenc-rend tagja, Szokoli Janos, a volt csanadi
puspsk, most pélosremete és Bal Mihdly dengyel szerzetes. Rendelje a
legatus ezeket magdhoz és hasznilja fel az 6 kozbenjarasukat. A le-
gatus teljesitette a kirdlynd kérését. Magihoz hivia a harom szerzetest
Budara. Mivel azonban a Kassan tartézkodé kiraly ide nem tért vissza,
(1494 juilius havé'ban) veliik Kassira u'azott. Ott mindent megtettek az
gy érdekében, de firadozasaik sikertelenek maradtak. (Fraknéi, MO. és
a Sztsz. II. 252—4) — ' 1501, — 19 Eggerer, Fragmen panis corvi
proto-eremitici seu reliquiae annalium eremitarum S. Pauli. Vicnnae
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jutott volna Gjbél napirendre tiizni a kérdést. Ugyanily ,,méla
akkorddal“ végziédott Lukaces ifjabb kortarsanak, a csanadi
piispoki székbol kalocsai érsekké emelkedett Ovari Saulnak
meginditott szenttéavatasa is. A tatarjaras ezt is kimosta a
kortarsak emlékezetébsl. Ehhez hasonlé ,,boldog* Szokoli Janos
csanadi piispok és palos remete esete. ,,Boldog“-nak tisztelték,
de jott a torok veszedelem, a masfél évszazados héodoltsig kora
és az 0 boldogga vagy szenttényilvanitasa is elmaradt. Szokoli
Janos csanadi piispok is odatartozik ,,a magyar szentekhez, kik
nincsenek, de lehetnének*.145

Szegedi Baratin Lukacs

(1493—1500)

1. Szeged varos sziilotte. — Rokonsiga — Csanadi kanonok — Boszniai
plispok, kiralyi kincstarnok — Csanadi pilispék — II. Felszentelése —
Udvartartasa Budan — III. Toérok betorések miatt pispoki birtokok
pusziuldsa — A plisptk hadkotelezettségének mérsékiése — Tizedszedés
akadélyaj — Székdijanak leszallitisa — Egyhazi intézmények pusztuldsa
— A csanadi apétsdg incorporatioja — A bulcsi monostor egyesitése az
aradi prépostsaggal — Egy csanédi kanonok és egy domonkos-szerzetes
min! kommendator-apatok — IV. Udvari pap, kdzjegyzd az egyhizmegye
klérusib6l — Jubileumi szentév — V. Osszet{izése a kalocsai érsekkel
— Téavozdsa Zagrabba — Gondoskodésa a tordk elleni védelemrdl —-
VI. Alapitvanya sziilévarosa részére.

L

»sLukacs pispok életviszonyairdl igen kevés adat all ren-
delkezésiinkre. Hasznos dolgot mivelnének torténetbavaraink,
ha a levéltarakban esetleg lappango és rea vonatkozo adatokat,
melyek alkalomadtan keziik iigyébe esnek, kizzé tennék®, irja
Borovszky Samu.! Kétségkiviil a ,,nagy l6vasarairél, ha-
laszatarél, daru- és tizok-piacarél és nem utolsé helyen a sze-
rémi borkereskedésérol“? hires Szeged varos sziilotte. Elete
alkonyan, sem feledkezett meg sziil6foldjérdl. Tavol sziilova-
rosatol, Zagrabbol, a szegedi Szent Demeter-templom mellett
Gyiimolcsoltdo Boldogasszony tiszteletére kapolnat épittetett és
ezt gazdag alapitvinnyal latta el.3 Ebben az oklevélben biiszkén

1663, 201. — % 1231. - 145 Balanyi Gyérgy, Magyar szentekrdl, kik
nincsenek, de leheindnek. Egyhdzi Lapok 1944, 36.
1 Szdzadok, 1900, 832. — * Hé6man-Szekfii 1II. 398. — 3 Szeged Nr.
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kiemeli, hogy Szegeden sziiletett és nevelkedett.* A Szent De-
meter-utcaban allott sziiléi haza. Itt laktak altalaban a leg-
vagyonosabb polgirok.® Jomoda sziilei, mint mas szegedi pol-
garok, szollgbirtokosok voltak a Szerémségbhen, Kamonczon.
Hiresebb volt akkor a szerémi bor, a tokajinal. Hunyadi Janos$
a csanadi kaptalan vizsgalata alapjan a szegedi polgaroknak a
titeli réven boroshordoik részére vammentességet biztositott.?
Baratin Lukécs fitestvére, Janos holta napjiig Szegeden a
Szent Demeter-utcaban lakott és a varos elgkeld polgarai kozé
tartozott.? Szorgalmasan miivelgette atyjatél orokolt kamonczi
szollejét.? Volt két lednytestvériik is: Katalin és Zsofia.t®

Lukéacs a csanadi klérusba vétette fel magat. Tanulmanyait
Csanadon, a székeskaptalani iskolaban végezte, majd be-
jutott a kiptalanba és itt idovel elnyerte a sebesi fdesperes-
séget,)! majd a boszniai piispokséget.” Ez a piispokség,
mint ismeretes, mar a tizenegyedik szazadban fennallott. Szék-
varosa kezdetben a mai Szarajevo kozelében: Burdo.!® Az egy-
hizmegyében elterjedt patarénus vagy bogumil tévtanok le-
kiizdésén buzgélkodé® Kalman szlavon herceg, II. Andras ki-
raly masodik fia, a piispokséget ajjaszervezte,’” IV. Béla kiraly
megajandékoztal® a djakovai uradalommal, az Apostoli Szent-
szék pedig!” a kalocsai érsekséghez csatolta és igy a bosnyik
piispok egészen a magyar fopapsag tagja lett.!® A piispokség
teriiletének tilnyomé részét a bosnyak kiralysag bukasavall®

56, — 4 _In civitate Zegediensi et nati wet aliti sumus”. — % Szdzadok,
1900, 833. — ¢ 1450. VI. 4. — 'Szeged, Nr. 26. Varga Ferenc, Szeged vé-
rosanek viszonyinél Délmagyarorszig szdlémfivelése és borkereskedésé-
hez a XIV. és XV. szizadban. Tort. Ert. 1875. &vf — ® Még 1522-ben is.
V. §. tizedlajstrom. Szeged, Nr. 61. — ® Szdzadok, 1900, 834. — !* Kafa-
lin nevét fenmtartotta a rémaj Szentlélek-tarsulat (1494. V. 6) bejegyzése
(Vat. V. 40), Zsofisdét a puspok (1508. VI. 12) adoménylevele.
Szdzadok, 1900, 843. — 11 Floszor 1483. X. 24, utoljara 1487. XII. 10-én
fordul eld. V. 6. Kpt. 148—9, Nr. 606 és 614 — 2 Mir 1490. VL. 8-4n
eldfordul mint boszniai vélasztott piispdk. Gasics Emericus, Brevis con-
spectus historicus diocesium Bosniensis-Diacovensis et Sirmien-
sis. Mursae 1944, 22. — * Id. m. 9. — ¥ 1237—39-ben keresztes had-
jaratot vezetett Bosznisba. — ' Smicsiklas, Codex diplomaticus Croa-
tiae, Dalmatiae et Slavoniae. III. 416—30. Kardesonyi, Magyarorszag
egyhaztérténete. Nagyvéarad, 1915, 26. — 18 1244, — 17 1247. — 18 Hodinka,
Tanulményok a bosnyik diakovari pilspskség torténetébdl. Bp. 1899,
10—11. Kardcsonyi, id. h. 31. — 1 1463. — 0 Kardcsonyi, id. h. 48. —
21 payics, Biskupijsko sjemeniste u Djakovo. Djakovo 1891, pg. 2—3. —

Juhdsz K.: A csanddi pispokség tGriénete 6
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elveszitette.?’ Baratin idejében is Djakovar volt a piispokség
székvarosa. Itt végezték tanulmanyaikat a kispapok.?! Baratin
azonban ritkan tartozkodott itt.?* , Kozépkori piispokeink sora-
ban sokan inkabb allamférfiak lévén, székhelyeiken, mond-
hatni csak vendégek valanak.“?’ Mint boszniai piisp6k nem ré-
szesiilt piispokszentelésben; mindvégig boszniai ,,valasztott®
piispok maradt.

Roviddel piispokké kineveztetése utan a kiridly megtette
kincstarnok-anak. Hivatali elédje, Ulaszlé kiraly elsg
Kinestartoja, Laki Thuz Ozsvat zagrabi piispok iidvozolte a ki-
ralynét, mikor*® pompizé menetben Budara vonult és & koro-
nazta meg a gyermek Hyppolit esztergomi érsek helyett. Mi-
don tisztségétol megvalt, utéda Lukacs boszniai piispok lett.?
Terhes munkakore velt mint kinestarténak. Mind az udvartar-
tas, mind az allamhaztartis gondja red nehezedett. Ekkor még
Eurépaszerte az udvari és az idllami haztartis nem volt élesen
elkiilonitve egymastél. Egyarant a kincstarté kezébe folyt az
udvari és az allami jovedelem.** A kiraly szabta meg.
hova forditsak ezeket. Baratin kincstartéi fizetése négyezer fo-
rint volt.?” Mint kirilyi kincstarnok tevékenykedett a kiralyi
kancellariaban is, kivaltképpen mikor a kiraly birtokadoményo-
zassal jutalmazta ,,hiveinek hii szolgalatat. <28 Kinestarnoki hivata-
lat csanadi piispok koraban?® is megtartotta.® Middn II. Ulaszlo®!

22 GlLSicS, id. m. 22. — 23 Bunyitay, 1. 312. 24 1490, VIII. 9. — 3?5 1492,
masodik felében. Fogel irja: ,A kincs‘arté mivel 14%4-ben 19.625 frt.
kiad4stobblettel zarta le a mérleget s a hidnyt sajit zsebébdl péiolta,
a kovetkezd évben tollhibab6l 10.000 forintot {tétt hozza s 29.625 forint-
tal fizettette vissza magénak®. II. Ulaszlé udvartariasa. Bp. 1913. 26
Fogel ezt a kincstartéot Kothrar Lukécsnak nevezi. Bizonydra ez Orsza-
gos Levéliarban 6rzott Liber dignitariorum ecclesiasticorum c. kéziratos
mil alapjan teszi ezb. Igy nevezi Lukécsot Csdnki Dezsd is. (Az Orszégos
Levéltir diplomatikai osztélydban 8rzott pecsétek mutatdja, pg. 18.)
Azonban ez a megjelolés elnézésen alapszik. V. &. Szdzadok 1900, 834,
1. j2. — %, Die ungarischen Kdnige haben nie eine Cammer gehabt, sondern
einen Schatzmeister, denselben haben sie auch also genandt auf Ung-
risch: Kintstarté; derselbe hat alles Einkommen und Ausgaben verwal-
tet, und ist gemeiniglich ein Geistlicher und Abgeriinter gewest“, (Joh.
Thurnschwamb J. Chr. Engel, Geeschichte des ungrischen Reichs und
seiner Nebenlaender I. B. Halle, 1797. 1. 93. Idézve: Fogel, id. m. 13,
— %7 Fogel, id. m. 13, 53, — 28 Szildgyi, A m. kir. kancelldria szerepe az 4l-
lamkorményzatban, 1458—1526. Turul, 1930. 60—1. — 2 Eszerint mar az
1493. év kiisz0bén elnyerte a kiraiyt6l a csanadi plispokséget. — 3% Még
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a vizaknaiakat az erdélyi vajda beszallasa alél felmenti, ebben
a kedvezményben ,Lukics csanadi piispok kincstarté javas-
latara“3? részesiti oket.”

IL

Mint ez id6szak tobbi csanadi piispoke, Szegedi Baratin
Lukacs is humanista fopap velt. A kialakult lokalis ha-
gyomany ,mar eleve megakadalyozta, hogy mas miiveltségii
férfi érjen el bizonyos rangot, mint humanista.”’* Kiralyi
kinevezd-oklevele nem maradt fenn. De ennek szive-
gére a hasonlo ekorbeli kinevezd oklevelekbdl, tovabba maso-
dik utédjanak, a Mohacsnal elesett Csaholi Ferenc kinevezési
oklevelébgl’® kovetkeztethetiink. Ezekben az egyhazi javadal-
makkal valé rendelkezési jog szabatosan s hatarozottan 1ép eld-
térbe: A kiraly ,kegyuari joganak hatalmaval, melyet altala-
nosan az orszag valamennyi egyhazara, igy a csanadi egyhazra
is bir*, Lukacsot ,,a csanadi piispokségre valasztandonak, ne-
vezendonek és bemutatandonak és neki a piispokséget Csanad
varaval, mezovaresaival, falvaival, birtokaival és minden jo-
vedelmeivel, adandoénak és adomanyozandénak tartotta®. , Mi-
nélfogva megparancsolja a kaptalannak, és a papsagnak, hogy
a kinevezett piispokot igaz és torvényes uruknak és fopapjuk-
nak tekinteni, elismerni és iranta ill6 engedelmességet tanusi-
tani kotelesek legyenek®“. Az Apostoli Szentszékhez intézett
bemutato-elgterjesztés szovege: ,,Szentséges Atya! Miutan a
csanadi egyhaz megiiresedett, figyelmemet és szindékomat Lu-
kics boszniai piispokre iranyoztam. Ot tehat a csanadi piispok-
ségre kanoni médon, orszagom régi kegyuri kivaltsagai alapjan,
athelyeztem; 6t Szentségednek, a tolem és elédeimtdl, Ma-
gyarorszag kiralyaitol gyakorolt régi szokis alapjan bemuta-
tom; hodolatteljes lélekkel esedezvén, hogy ezt a valasztast, ki-
nevezést, athelyezést helybenhagyni és 6t a csanadi piispok-
ségben megerdsiteni méltéztassék*.3® Tehat a székeskapta-

1499-ben is eldfordul mint kiralyi kincstarté. (Szildgyi Loérand, id. h. 65
lap, 56. ja») Eszerint tehat modositandd Fogel meg4llapitasa: ,Nem
volt tisztakez(i safar, 1493-ban elcsaptik“. (Id. m. 54. V. 6. e fejezet 25.
jz) — ¥ 1493, I. 25. — ¥, Ad relationem reverendi domini Luce eppi
Chanadiensis thesaurarii“. — 3 Teleki Oklt. II. nr. 9. pg. 418—9. —
34 Kardos, id. h. Matyas kirdly Emlékkonyv 80—81. — 3Stifte, Oklt. Nr,
62. — 3 Fraknéi, A m. kir. kegyuri jog. Bp. 1895. 215—6. — * Galla

[i1d
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lan piispokvalaszto jogat a kiraly orokolte. Zsigmond, Hunyadi
Janos és Matyas alatt fejlodott ki a magyar kiralyi fokegyuri
jog. Eszerint a piispokdt a kiraly nevezi ki, a papanak csak a
megerdsités joga marad. A Szentszék sohasem fogadta el ezt a
plispokkinevezési jogot.’” A esanadi piispokok kinevezési bullai
kozt sem taldlunk egyetlenegyet sem, mely ezt a kegyuri jogot
elismerné. Lukacs piispok papai kinevezése csak ez év
6szén3® kelt. A papa semmiféle emlitést nem tesz®? kiralyi ki-
jelolésrol, hanem a fenntartas jogan!’ nevezi ki Csanadra. A
bulla szavai szerint Lukacs piispok hivatali elodje, Szokoli Ja-
nos az Apostoli Szentszék engedelmével belépett palosremeté-
nek és letette a szerzetesi fogadalmakat;*! a Szentszék Lukacsot
feloldja a boszniai egyhazhoz fiiz6do kotelékeitél és ,athe-
lyezi“ Csanadra.® Kiilon bullaval feloldozza az esetleges egy-
hazi cenzurak alél.®® Szintén kiilon bullaval* megengedi a pa-
pa, hogy barmely piispokkel felszenteltetheti magat.’> Lehet,
hogy ez abban az egyhazban folyt le, melyhez Lukacsot gyer-

Ferenc, A plispokjeldltek kanoni kivizsgalasidnak jegyzbkonyvei a Va-
tikdni Levéltérban, Levélt. Kozl. 1942/45. évf. 156—7. ( A kiraly pis-
pokkinevezési joga.) V. &. ugyand: Matyas kirdly és a Szentszék, id. h.
A Pazméneum alapitdsa és a Szentszék. Véc, 1935, Marnavics Tomké
Janos boszniai plispbk magyar vonatkozisai. Bp. 1940. Siméandi Istvan
v&l. erdélyi piispok papai kinevezésének iligye. Klny. a Notter-Emlkkv-
b6l. Bp. 1941. A palosrend reformdéldsa a XVI. szdzadban. Kiny. a Reg-
num 1940/41. kotetébsl. Bp. 1941, — 38 1493, XI. 4. — ¥ Teljes terjedel-
mében: Acta et Scripta 111—2, — 40 ,,Provisiornem eiusdem ecclesiae or-
dinationi et dispositioni nostrae duximus €a vice specialiter reservan-
dam, decernentes ex tunc irritum et inane, si secus super his per quos-
cunque, quavis auctoritate scienter vel ignonanter contingeret attentari.
— 4, Praedictus Joannes episcopus ordinem fratrum sancti Pauli primi
Heremtae nuncupatum de Sedis praedictae licentia ingressus fuit, ac
professionem per fratres illius emitti solitam expresse emisit regularem*.
— ¢ Te licet absentem, a vinculo, quo praedictae ecclesiae Bosnensi . ..
tenebaris... absolventes... transfermus®. Megemli‘i Lukécs puspokot
boszniat pilispok-utodjanak kinevezd okirata: ,,venerabilem fratrem nost-
rum Lucam episcopurg Chanadiensem, tunc Bosnensem®. 1494 III. 26 Fab-
ritius, Urkundenbuch des Kisder Kapitels Nr. 135. pg. 113. — 4 Ne
translatio et praefectio praedictae, si forsan aliquibus sententiis et cen-
suris ligatus sis, providere volentes, te a quibusvis excommunicationis,
suspensionis et interdicti aliisque etc. absolvimus“., Acta et scripta 114.
— # Acta et scripta 113—114, — 45 Ot kiilon bulla hozza tudomésara
ezt & kinevezést: 1. a csanédi képtalannak, 2. a csanid-egyhézmegyei
klérusnak, 3. az egyhdzmegye hiveinek, 4. a kalocsai érseknek, végiil 5.
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ekkori emlékei fiizték: a szegedi Szent-Demeter-templomban.
K;emcsak testvérei, rokonai, édesanyja, de édesapja is megérte
ezt a ritka iinnepséget. A kivetkezd évben a piispok elkiildotte
egy megbizottjat Romaba, hogy ott egyenlitse ki kinevezési
dijait. Megbizta azzal is, hogy ha mar az oérikvarosban jar, ,te-
gyen szolgalatot az 6 hiiséges fiui és testvéri érzelmeinek s az
akkori kegyeletes szokas szerint irassa be dvéit a romai Szent-
lélek-tarsulatba“.4¢ Valéban ott talaljuk a Szentlélek-tarsulat
anyakonyvében, éppen abbél az iddszakbél, mikor a piispok
megbizottja Romaban tartézkodott ezt a bejegyzést: Szegedi
Baratin Gergely és neje, Ilona beirattak a Tarsulatba.*?

Mint piispok-kincstarnoknak ketts udvart kellett tartania:
egyiket piispoki székhelyén, Csanadon, a masikat az orszag
fovarosaban, BudanBudavararél a kovetkezd képet nyajtjak
ebbdl az idobdl: Templomaival, karesti tornyaival, olasz izlésii
palotiival és polgarhazaival kevés egykora eurépai viaros ver-
senyezhetett. Meg lehetett itt taldlni mindazt, amit kiki meg-
kivant és amit a természet nyuajthatott. Kiilonosen emelték hir-
nevét Matyas épitkezései. Pompas varpalotaja még pusztulasa-
ban is a Vatikan épiileteire emlékeztetett.’® A Szent-Gyorgy
egyhazrol elnevezett Szent-Gyorgy-tér — a mai Disztér
— akkor is, ,,a budai élet gyGjtépontja, a varos foteret"
volt. Széles arok valasztotta el a varpalotat a varostol. A mai
Helyorségi templom helyén allott a Maria-Magdolna-kapolna. A
mai Honvédelmi Miniszterium helyén emelkedett a Boldogsa-
gos Sziiz 4j vagy kisebb, kozonségesen Szent Zsigmondrél ne-
vezett prépostsagi temploma, a mai Varszinhaz tajan a feren-
cesek, nem messze ettgl a beginak klastroma.’® A mai Uri utcat
(akkor: Olasz-utca) és a Tarnok-utcat (akkor: Mindszent-utca)!
akkor is a Szenthiromsig-utca kitotte dssze. Ennek keleti vége
a mai Matyas-templomhoz (akkor: Boldogasszony-egyha-
zahoz) vitt.5?? Ett6l északra: a domonkosok Szent-Miklosrél ne-
vezett temploma.’* Ettil kapta nevét az eldtte elteriilo térség.
Ezen a kornyéken allott Lukacs piispok foldijeinek, a szegedi
polgarok haza“.5* Altalaban a varpalota kizelében emelkedtek

Ulaszlé magyar kiralynak. — ¢ Szdzadok, 1900, 833. — ¢ Vat. V. 40. —
48 Fogel Jozsef, 11. Lajos udvara. Bp. 1817. 4. — @ Fégel J6zsef, II. Ulaszls
udvartartasa. Bp. 1913. 30. — % Fégel, II. Lajos, 6. — 5! Id. m, 7—8. —
52 14, m. 8. — 5 A szegedi domonkos-klastromnak is Szent Miklés volt
a véddszentje. — 3 Fégel, id. m. 8. — 55 Fégel, II. Ulaszlé 29. — % Id.
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fopaptarsainak palotai? Itt diszelgett Somi Gaspar udvar-
haza.’® Lukacs piispok ,,palazzo““-ja a karhauziak szomszédsaga-
ban, a ,,Hatulsé utcidban* allott.5? Itt ismerkedett meg Zsofia
nevit leanytestvérével Miilner Erhard budai polgar, ki Zséfiat
niiil vette. Miutan a piispok megvalt kincstarnoki hivatalatal,
ezt az épiiletet’® nétestvérének és ennek férjének ajandékozta.
Budan belekapcsolodhatott a kor szellemi aramlataba. ,,A re-
naissance-kori humanizmus elemei, mint az antik irok olvasasa,
fegyelmezett és csiszolt magatartas, finom beszéd, a tudasnak
és a virtusnak tisztelete és Isten arcinak megbecsiilése az em-
berben, olyan természetii lelki vonasok, amelyeket mindenek-
elott az erkoles és hit szolgalatara rendelt, szigorii engedelmes-
ségben ¢él6, a lélek hatalmat vallo és tanult egyhaziak mond-
hattak magukénak*.5? Iparkodott a renaissance egész életsti-
lusat megvalésitani: épitkezéseivel és altalaban miivészetpar-
tolasaval.8o

Mind e torekvéseiben gatolta a torok elleni védelem. Ma-
gyarorszag fopapjai koziil javadalom szempontjiabél a csanadi
piispokség lecsiiszott csaknem az utolsé helyre. Mig az eszter-
gomi érsek és az egri piispok 800 lovast, azaz két-két bandé-
riumot, a kalocsai érsek, a varadi, erdélyi, pécsi és zagrabi piis-
pok egyenkint 400 lovast, azaz egy-egy bandériumot, a vesz-
prémi és a vaci 200 lovast, negyed bandérumot, addig a csanadi
piispok csak 100 lovast, azaz egynyolcad bandériumot tartozott
kiallitani. Ennél kevesebbre, 6tven lovasra csak a szerémi és
nyitrai volt kitelezve.f! A piispokség tizedjovedelmei a torok
szomszédsiga miatt nem folytak be. Hivei ,Magyarorszag ha-
tarszélen, a keresztény név kegyetlen ellenségeinek, a toroknek
torkaban, gyakran kénytelenek csatiarozni“.®? Ezért Karan és
Sebest? varosok lakésai azt a kivaltsiagot nyerték, hogy a piis-
poknek csak négy dénart tartoznak fizetni személyenkint. Mi-

m.29—30, II. Lajos 4—8. — 5'Szdzadok, 1900, 834. — %8 1503. VI. 12. —
% Kardos, id. h. 13. — % Kardos, id. h. V. 6. Horvdth Henrik, Buda a
kézépkorban. Bp. 1932, 85—86. — ¢t 1498. 15, 16, 20 tc. Erdélyi Lészlé,
Magyarorszég 16rvényei. Szeged, 1942, 192. — % Ipsi in confinibus huius
regni Hungariae et ferme in facibus Turcorum, christiani nominis at-
rocissimorum hostium et inimicorum sijti, locatique et positi sunt; ac
cum eisdem saepe numero certare, crebroque pugnare et interdum non
sine maxima caede fratrum suorum, insultibus eorum sese opponere
et illis resistere coguntur®. II. Ulaszlé kirdly 1500. 1. 23. oklevele.
Sz6rény Oklt. Nr. 120. — % A kés6bbi Kardnsebes. — * 1498. tv. III.
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vel egy orszaggyiilési hatarozat a tized fizetését természetben
allapitotta meg,” Baratin Lukacs erre hivatkozva a tizedet ily
értelemben akarta behajtani. II. Ulaszlé kiraly a vitas iigy el-
intézését Kilmancsehi Domokos varadi piispokre és Somi Jo-
zsef temesi foispanra bizta. Lukacs piispok személyesen meg-
jelent a targyalason,’® a sebesi és a karani lakosok nevében
pedig két kikiildott.®® Ugynevezett békéltetok® kozbenjarasara
a nemeslelkii piispok engedett.®® Beleegyezett abba, hogy a se-
besi és karani pemesek és az ottani plébaniakhoz tartozé kor-
nyékbeli lakosok®® a régi szokas szerint fizessék a tizedet, még-
pedig a piispok élete tartamara.’® Ezt az engedményt is a to-
rok veszélyre valé tekintettel tette. Jovedelmeit ennek elha-
ritasara szanta. Most azt a reményét fejezte ki, hogy a lakosok
annal készségesebbek és buzgobbak lesznek az orszag védel-
mezésében.”!

I

A Délalfodrol szarmazo és a tordk kozvetlen szomszédsa-
gaban elteriilé egyhiazmegyében miikodo piispok az orszag szi-
vében, mint kincstirnok egyre élesebben figyelhette a keresz-
ténységre nehezedG vészterhes felhot: a torok veszedelmet.
Csanadi piispokké kinevezésekor elhatarozta, hogy minden
erejét ennek kivédésére szenteli. Kivalt mint kinestarnoknak,
alkalma volt belatni azt, hogy ehhez elstsorban anyagi eszko-
zok sziikségesek. Megfeszitett eréllyel gyiijtott erre a célra,
hogy a veszedelem ne talilja felkésziiletleniil. Piispoksége jo-
vede!mei éppen a zavaros korviszonyok — a torok betorések —

decr. 51, 52 tc. és 1500 tv. IV. decr. 29 tc. — 1500 I. 18. — 66 Szisz
Lajos #s Floka Laszl6. — ® ,ad praefaiorum dominorum episcopi Va-
radiensis ac comitis Themesiensis, ceterorumque proborum et nobilium
virorum super inde laborantium intercessiones‘. — % Mar &t nap mulva
kelt (1500 I. 23) IL Uléaszlénak erre vonatkozd id. oklevele. Szgrény Nr.
120— — % et in circuitu dun-axat eorum oppidorum, sub plebania
ipsorum oppidorum residentes®. — " ,durante vita ipsius domini
episcopi®. — ™ ,,ut ipsi nobiles et inhabitatores praetactorum oppidorum
Sebes et Karin eo ferventius et sedulius defensioni huius regni in-
cumbere vateant”. Id. okl, V. §. Pesty, A Szorényi Bansag 1, 335—6.
Ugyanekkortajt, az 1498-i orszaggy(lésen Corvin Janos harom lgyvise-
" 18je 4ltal eldterjeszteft vadiratéban tobbek kozt elbadja, hogy a csanédi
piispok illetékteleniil iizedet hajt be sz6l8iben. Az ligy tovéabbi lefolya-
sarél semmit sem tudunk. Fraknéi, Bakécz Tamés élete. Bp. 1889, 71. —
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miatt megcsappantak. Mar piispikelodei sem gyozték a kine-
vezési dij lefizetését. Mint II. Ulaszlé kiraly kedvelt embere,
nem volt nehéz kieszkozolnie, hogy maga a kiraly folyamodott
a Szentszékhez ennek leszallitasaért.”> Mintegy kétszaz éven at
kilencszaz forint volt a székdij Osszege. Most a kiraly kérésére
a Szentszék ezt 6tszaz forintra csokkentette. Az Apostoli Szent-
szék kijelentette,” hogy ez a kedvezmény csak erre az egy
esetre’ sz6l. Néhany évtized milva azonban a felhék annyira
Osszetornyosultak a csanadi egyhiazmegye felett, hogy a piis-
pokok semmit sem tudtak erre a célra aldozni.

Ez sem volt elegendd a piispok nagy céljanak elérésére.
Egyhazmegyéje életének megmentése érdekében kénytelen volt
oly eljarashoz folyamodni, melytsl a leghatarozottabban irt6-
zott. Valamikor a e¢sanadi egyhizmegyében mintegy huszonét
apatsag és prépostsag biiszkélkedett. Még Lukacs piispok idejé-
ben is hirom kaptalan allott fenn; mégpedig kettd a piispoki
székvarosban: a Szent Gyorgyrdl nevezett székeskaptalan és a
Megvaltorél nevezett tarsaskaptalan, ezenkiviil Aradon: Szent
Marton tarsaskaptalan. A bencések monostorai sokat szenved-
tek az id6 viharaitol és tébben elenyésztek. Legosibb apatsa-
gukat mint ismeretes, maga az els6 piispok, Szent Gellért ala-
pitotta az egyhidzmegye székvarosaban. E korban mar szerény
volt az apatsagi javadalom; hivatalos becslés szerint: Gtven
aranyforint. Birtokait a Szentszék Lukacs piispok eldterjesz-
tésére ,,orok idore” a csanadi piispok javadalmahoz csatolta,’s
hogy a mindenkori piispék allasanak megfelelobben élhessen.”
Szazadok folyaman alapitéjarél ,,Szent-Gellért-monostor-anak
hivtak ezt az apatsagot.” A vonatkozé bekebelezési bullaba el-
iras folytan Gellért (Gerardus) helyett Bernit (Bernardus) név
csuszott bele?™ és ez az egy-két betiicsere kiilonbozoé alaptalan
feltevéseknek lett kiindulépontja, tobbek kozt ebbdl tévesen

72 Intuitu et consideratione serenissimi d. domini regis Ungariae, ac
ceteris aliis bonis et rationabilibus causis®. — ™ 1494. II. 15. — ™  pro
hac vice dumtaxat®. A vonatkozd irat teljes terjedelmében: Acta -et
Scripta 117. — " ,Omnia e‘singula bona immobilia ac possessiones...
mensae episcopali Chanadiensis... perpetuo applicamus, appropriamus
et assignamus®. A bulla: Acta et Sripta 115—116. — *® ,,Ut pro tempore
existens episcopus Chanadiensis commodius sustentetur et statum
suum juxta pontificalis exigentiam dignitatis et decentius tenere pos-
sit, de alicuius subventionis auxilio providere...”. — “ Monasteriun.

sancti Gerardi. — ' , Monasterium sancti Bernardi, Ordinis S. Bene-
1
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arra kovetkeztettek, hogy az eredetileg b e n ¢ é s-monostor idi-
kiozben a ciszterciek kezére keriilt.” Roviddel ezutan a
Szentszék mas magyarorszagi javadalmakat is egyesitett piis-
pokségekkel. Ezek kutatéoja megallapitotta: ,,A 15. szazadban
tortént javadalomegyesitések hazafias céljat senki sem vitat-
hatja el. A magyar fépapok ezaltal jobb anyagi helyzetbe ju-
tottak, hogy igy hazajuk irant kételes szolgalatukat és kulti-
ralis feladatukat konnyebben teljesithessék*.8® A csanadi monos-
torba a bencések tavozasa utan Lukaes piispok idejében feren-
cesek koltoztek. Atvették a monostorral Szent-Gellértnek
annyi szazadon at a bencésektdl 6rzott ereklyéit.b!

Mas monostorok életét kioltoita a kommendator-in-
tézmény. Ez abbol allott, hogy nem a szerzet papjai, ha-
nem mas egyhazi férfiak, s6t vilagiak (laikusok) nyerték el a
monostor javait. Ezek a ,komendator-apatok® tobbnyire ,,az
egyhaz térvényeivel, a szerzeti szabalyokkal és az alapitok
szandékaval ellenkezd célokra forditottak az istentisztelet fé-
nyének emelésére s a lelkek iidvének elomozditasara rendelt
egyhazi javakat“.®? A monostor lakdinak, a szerzeteseknek
fegyelmével, erkolcsi, vallasi életével, az elhalt tagok pétlasa-
val nem torédtek. Ily médon a szerzetesi fegyelem meglazult.
Némelyik monostorban teljesen kihal a rendi élet. Alig marad
lakéja. Javadalmat odacsatoltak a piispokséghez, valamelyik
prépostsighoz, vagy kanonoksaghoz. Armannyal és erdszak-
kal a bulcsi apatsagot mar Benedek csanadi piispok
koraban hatalmaba ejtette$? egy Istvan nevii kalandor; anél-
kiil, hogy felszentelt pap lett volna, benedekrendi kamzsat 6l-
tott magara.8® Majd Ozorai Pipo temesi féispan a bulcsi monos-
tor ,specialis gubernator-a.8 Evek milva kiveszett az emlé-
kezetb6l: mi modon iiresedett meg az apatsag? Rebesgették:

dicti“. — ™ Ortvay Tivadar, Téjékoztalds sz, Gellért maskép szt. Bernat
valamint a Bold. Szliz 4llitélagos csanadi apatsiagaik irant. Bp. 1875
— 8 Juykcsics Jozsef, A XV. szizadban egyesitett magyar egy-
hazi javadalmak. Religio, 1908, 25. — ® Emlitettiik, hogy abban az eset-
ben, ha az ercklyéket a székesegyhdzba széllitotték ennek 0jjaépita-
selor, egyes ereklyéket bizonyéra - meghagytak tovabbra is az ezck
Brizeiére rendelt apatsagi egyhdzban. Plspokségtsrt. III. 65. — & Erd-
1ijhelyi Menyhért, A kolostorok és képlalanok befolyidsa Magyarorszag
fejlddésére a mohécsi vész elbtt. Bp. 1903, 34, — 8 1337. — ® Plispokség-
tort. III. 38. — & Id. h. IV. 61. — 8 Stifte, Okit. Nr. 27. — # Id, h.
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az apat meggyilkoltatisa miatt.86 Csak e gy szerzetes maradt
az egykor népes monostorban.’?” Ekkor szintén nem bencés,
hanem egy kamaldulai szerzetes nyeri el az apatsagot, majd
Hunyadi Janos kormanyzé eléterjesztésére a Szentszék egy csa-
nadegyhazmegyei aldozopapnak adomaianyozza.®® Baratin piis-
pok fopasztorkodasa idejében Kemecsei P al aradi prépost
jelenti Romaba: A bulcsi monostor épiiletei a torok portyaza-
sok kovetkeztében leégtek. Szerzeteset nincsenek. Idonkint az
istentiszteletet egyhazmegyei (vilagi) papok végzik. Nem all
moédjaban az apatnak a tized behajtasa, mert a tized beszol-
galtatasira kotelezettek: poganyok és kiilonbozd eretnekségek
kovetoi. Kemecsei ezek alapjan kérte a Szentszéket: egyesitse
a monostort az aradi prépostsaggal. Kérelme teljesitése esetére
igérte, hogy a monostor épiileteit j6 karba hozatja. A papa el-
fogadta Kemecsei indokolisat és megengedte’® a monostor be-
kebelezését az aradi prépostsigha.?® Kemecsei prépost utodja-
nak kételyei tamadtak a bulcsi monostor incorporatiojat elren-
deld papai oklevél érvényességét illetden. Az egyesitésrol szolo
apostoli irat szdvege szerint ugyanis a bulcsi apatsag az esz -
tergomi egyhazmegyéhez tartozik, pedig valésagban a
c¢sanadiegyhazmegyében van, tovabba jovedelmét 24 arany-
forinttal jelolték meg, jollehet tényleg joval tébb a jovedelme,
bar a 200 aranyforintot nem haladja meg. Ezért a prépost a
Szentszékhez folyamodott. A Szentszék a felhozott nehézségek
ellenére megerdsiti®® az egyesitést és el6z6®2 intézkedését oly
érvényunek jelenti ki, mint amilyennel birt volna, ha a felho-

zott téves adatok abban nem fordultak volna el5.%
Amint Kemecsei aradi prépost a bulcsi apatsagnak,* ugy

volt Rozvagyi Simon marosontali féesperes és csanadi ka-
nonok kommendator-apitja a tihanyi monostornak., Ezért éve-
ken at tavol tartézkodott Csanadtél. Ulaszlé kiraly, mint a
tihanyi apatsag kegyura nevezte ki Tihanyba Rozvagyi Simon
»csanadi“ fGesperest. A tihanyi kommendator-apatsagra vonat-
kozo oklevelekbdl, ideértve a vatikani levéltari anyagot is, nem

— 8 k. II. 1016. — 89 1496. VIII. 13. — 9 Czaich, Regestdk VI. Séndor
korabdl. Tort. Tdr, 1904, 179—180. — ®' 1497 IV. 15. — * 1496, VIII. 13.
— 93 THrt. Tar, id. h. — 9 1497 VI. 14-én kelt az aradi prépost kote-
lezvénye az apostoli kincstdrnak & bulesi apatsag utan jars illetmé-
nyekrdl. Az egyesités bulldja a monos'or jovedelmét hatvanhat és két-
harmad aranyforintra becsiili. Religio, 1908, 25. — 95  Simon decretorum
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tiinik ki, hogy ,,marosontili*“ féesperes volt. O maga is a ,,csanadi®
féesperes cimet viseli,% midén? kék-zold-rozsaszinii fonalon
fiiggd pecséttel oklevelet allit ki.” Rozvagyinak a kiralyi kine-
vezés utan kétsége tamadt az adominyozis érvényessége miatt
és ezért megerdsitésért a Szentszékhez folyamodott, mert ott
az apatsagot mint iiresedésben lévgt tartottik nyilvan. A papa®®
»a nemes szarmazasaval, tudomanyos képzettségével és tisztes
életével”“ ajanlott féesperesnek adomanyozza ,,in commendam*
az apatsagot azzal a kivaltsaggal, hogy fdesperessége és ti-
hanyi apatsiga mellett még egy, foesperessége nélkiil pedig
még két javadalmat élvezhessen.” Rozvagyi megtartotta ma-
rosontuli foesperességét; harmadik javadalma: csanadi ka-
nonoksaga volt. A Szentszék lelkiekben és anyagiakban teljes
joghatésaggal ruhazta fel Rozvagyit és a beiktatasra kijelolt
varadi és nyitrai piispoknek és a fehérvari prépostnak meg-
hagyta, hogy a monostor minden tagjatél kiveteljenek Roz-
vagyi szamara engedelmességet és tiszteletet, a netalan ellen-
szegiilokre pedig szabjanak egyhazi biintetéseket. Viszont Roz-
vagyit arra kotelezte, hogy a monostorban tartandé6 istentisz-
teletrdl gondoskodjék, szerzeteseinek és papjainak szamat ne
csokkentse, a monostor ingatlanait és értékes ingdsagait el ne
idegenitse, egyébirant megengedte, hogy a megmaradt jovede-
lemmel ,,a monostor apatjainak modjara“ szabadon rendel-
kezzék. Rozvagyi nevében egy bolognai klerikus lefizette!®®
Romaban a tihanyi apatsagra kivetett 33 és fél aranyforintot.
Prokuratora is ,csanadi fiéesperesnek nevezi Rozvagyit.!®
Ugyanakkor'”>? Benedek csaniadi domonkos szintén enge-
délyt nyer arra, hogy ,egy apatsag gondozasat atvegye® 193
1v.

Lukacs plispok fopasztorkodasa idejében egyhazmegyéjé-
nek sziilotte, Karénsebesi Mihaly II. Ulaszlo kiraly ud-
varaban teljesitett udvari papi szolgalatot, s6t egyideig talan
az udvari papsag feje volt. Eppen Baratin fGpasztorkodasa elsd
évében:1% | fokaplan‘ (supremus capellanus).!®> Lehet, hogy azo-
nos az ugyanezt a nevet viselo ferencessel, kit a papa!® névleges

doctor, archidiaconus et canonicus ecclesiae Chanadiensis et commen-~

dator abbatiae Tihoniensis. — 9 1495 II. 2. — % pPann, X. Okit. Nr. 57.
— 08 1493, II, 11. — 9 Pann. X. Oklt. Nr. 136, — 100 1483. X. 3.
W yespr. IV. Nn. 20, — 102 1496, — 103 P. Fehér Méatyas O. Pr. szives

kozlése, — 10¢ 1493, — 19 MODL. 25. 278. Fdgel, I1. Ulasz2l6 73. — 108
1488. VII. 18. — 17 Tort. Tdr, 1902, 518, Eubel, Hierachia medii aevi II.
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(sziriai) napolyi piispokké nevezett ki és egyuttal megengedte
neki, hogy a vaci piispoknek a fopapi teendékben helytartéja
legyen.'? I1. Ulaszlo gyenge uralkodé volt. De ,,mint emberben,
kevés kivetni valé volt benne. Megbecsiilte a masét, tartozko-
dott minden jogtalansagtol“.!®® Egykori tanitéja, Dubravius
Janos!® kiemeli ,paratlan josagat, nemes lelkiiletét és rendki-
viili vallasossagat“: ,,Naponkint harom misét hallgatott és kérte
az Istent: Da pacem Domine in diebus nostris. E szavakkal kelt
és fekiidt. Buzgé tisztelgje volt a Boldogsigos Sziiznek.Folyto-
nosan imadkozott“.!!® Orémest vett részt primiciakon.!'' Ami-
kor!'? szobaja ablakan belittek, akkor is ott imadkozott. ,Igy
menekiilt meg a neki szant golyotol“.!1® Halab6l a budavari
koronazé Matyas-templomban Maria-szobrot allittatott. Halalos
agyan lelkére kototte fianak: engedelmeskedjék a Szentszék-
nek. Igaz keresztényhez illoen hunyt el.!'® Varkapolnaja szol-
galatait az udvari papsag latta el. Ez olykor nyolc-tiz udvari
papbél allott. Ezek feje: a kapolna-igazgato. Lehet, hogy ilyen
volt Karansebesi Mihaly. E mingségben elkisérte a kiralyt
utazasaiban.!!5

Lukacs piispék kormanyzasanak masodik évében (1494)
egyszerre két kozjegy z6''® tilnik fel az egyhizmegyei klé-
rusbdél: Dénes aldozépap és Csepféi Rados Janos kle-
rikus. Utébbi mint kizjegyzo tavol egyhazmegyéjétil Kassan
miikodott. A bartfai varosi levéltarban fennmaradt kozjegyzoi
okirata szerint megjelent elétte’’” a varbiro két eskiidt-
tel!!?; bemutattak és atirattak azt az idézo-levelet, melyet Mi-
haly széplaki apat és Bereck tornai fgesperes a kassaiaknak
Bartfa varos ellen inditott perében kiadtak. Schwartz Gyorgy
kassai biré altal képviselt Kassa varosa ugyanis Bartfanak
Talya hataraban egy szolot adott el és ezért ezer forintot ko-
vetelt. A felek elgadtak, hogy 6k megjelentek az emlitett birak
elott, de a birak anélkiil, hogy a felperes panaszat irasban be-
nyujtotta volna, targyalasba bocsatkoztak. Az alperesek kifoga-
soljak a peres eljarast, mert ez az iigy nem egyhazi, hanem

220. Kardcsonyi, Szent-Ferenc-rendjének torténete I. 71, — 18 Fdgel,
id. m. 34. — 1° Id. m. 43. — 120 Id. m. 35. — 11! Id. m. 73. — 1% 1514,
— 118 I1d. m. 72—3. — M Id. m. 35. — !5 Id. m. 72—173. — 116 Erddj-

helyi Menyhért, A kizjegyzfség és a hiteleshelyek torténete. Bp. 1899.
158. Piispokségtort. IV, 43—45. — 117 1494, IX. 11. — 118 Mayer Gydrgy.
— 1 Zipce~ PAl és Paulhausel Jeromos. — 120 K§zjegyz6i zaradékaban
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vilagi torvényszék elé tartozik és utobbi ebben az iigyben mar
végérvényes itéletet hozott. Ezt a kijelentésiiket Rados Janos
kozjegyzo irasba foglalta.!?® Az oklevél aljara, a hitelesitd
zaradék mellé rajzolta kézjegyét. Pecsétet ugyanis a régi koz-
jegyzok nem hasznaltak, hanem ehelyett kézjegyet, monog-
rammot. Ezt a kozjegyzo tetszés szerint valaszthatta, azonban
felavatasa alkalmaval be kellett mutatnia és azontdl nem volt
szabad megvaltoztatnia. Régibb idoben a kézjegy mindig sza-
badkézi rajz volt, késébb némelyik kozjegyzo viznyomatos kéz-
- jegyet hasznalt, de az altalanos szokas a szabadkézi rajzot ké-
sobb is megtartotta. Rados Janos kézjegye masokétol eltérden
nemesen egyszerii.!?!

E kozben a szazad — mely a kinyvnyomtatas feltalalasan
és a klasszikus tudomanyok fejlesztésén kiviil Amerika fel-
fedezésével lepte meg a vilagot, — végéhez kozeledett és a ko-
vetkezd Gj szazaddal kegyelmi év vart a kereszténységre. E
korban a Szentszék mar minden fél szizadban hirdetett jubi-
leumot. Meghirdette ezt az 1500. évre is és a lelki kegyelmek-
hez ezuttal orszagos nemes cél szolgalatat kapcsolta: teljes bu-
csut engedélyezett nemcesak az apostolok sirjahoz zarandoklék-
nak, hanem azoknak is, kik ajtatossigaikat idehaza elvégzik és
a romai ut koltségeinek negyedrészét a torok elleni harcra ajanl-
jak fel, vagy pedig a harcban személyesen vesznek részt, illetve
maguk helyett fegyverest allitanak.!?? Nincs bizonysagunk arra
vonatkozoan, hogy ebben a szentévben az egyhizmegyébdl kik
zarandokoltak Romaba, de a romai zarandoklatok Lukacs piis-
pok fopasztorkodasa alatt nem sziineteltek. Nagyprépostja, Szo-
koli Mihaly mar elobb!?® az 6rokvarosba zarandokolt. Erre vall,
hogy ,,a csanadi nagyobb egyhaz prépostjanak nemes szolgija*
beiratkozott!?4 az ottani Szentlélek Tarsulatba .12

teljes cime: ,Ego Johannes natus olim nobilis Bartholomei Rados de
Chewpfed, clericus Csanadiensis diocesis sacra imperialjitauctoritate nota-
rius publicus®. — ' A rajz felsd része feltlinteti neve (Joannes) elsd és
utols6 betljét, a raje talapzata pedig nevét: Joannes Bartholomei. Erd-
ijhelyi, id. m. 213—214, — 1** Vet. Mon. II. pg 547—350. Bunyitay, T.
340. Pdsztor Lajos, A magyarsag vallasos élete a Jagellok koriban. Bp.
1940, 120-1. — II, Ul&szlé az osszegyllt pénzbdl sajat addssagait fizette ki,
Bartha Istvin, Az-egyhéz és 4llam viszonya Magyarorszigon a kézépkor
végén. Bp. 1035. 90. — 123 1497. — 12¢ 1497. VIIL. 20, — 125 Vat. V. 66, —
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V.

Lukacs piispok és keménykotésii metropolitaja, Varadi
Péter kalocsai érsek kozt mar Lukacs boszniai piispoksége
idejében nézeteltérések lappangtak.'*® Ezek az ellentétek Lu-
kacs csanadi piispokké kineveztetése utin kirobbantak. Emli-
tettiitk, hogy az Apostoli Szentszék Baratinnak tetszésére bizta,
melyik piispékkel szentelteti fel magat. A piispokszentelés az
érsek joga volt sajat egyhaztartomanyaban. Maskor a papai
bullak ily kedvezmények engedélyezésekor kiilon hangsilyoz-
tak, hogy ezzel az engedéllyel nem akarja a Szentszék az ér-
sek jogait csorbitani. Lukacs bullijaban azonban ez a kitétel
hidnyzott. Lukacs az érsek elkeriilésével felszenteltette magat,
tovabba letette az eldirt eskiit a papai kovet kezébe. Varadi
kovetelte, hogy a csanadi piispok, mint az ¢ suffraganeusa, az
6 kezébe tegye le az eskiit. Lukacs vitatta, hogy 0 kotelessé-
gének eleget tett, amikor a legatusnak feleskiidott. Varadinak
sem kellett tobb. Varadi buzgé, lelkes, mélyen vallasos, szi-
gori erkdlesii, az egyhaz tanitisaihoz és intézményeihez ra-
gaszkodo egyhaznagy volt. Nagyszami levele, — mindmegannyi
humanista remekmii — egy sort sem tartalmaz, amely fopapi
hivatasaval ellentétben allana. Atyai jéindulatot és az & kora-
ban ritka humanitast tanasitott alattvaléi és jobbagyai irant.
Azonban éber gondossaggal orkodott igaz vagy vélt jogainak
csonkithatatlansagan és e tekintetben nem ismert sem ellen-
séget, sem jobaratot. Igy jutott ez az ,egyeneslelkii fopap!®?
ellentétbe mar Lukacs piispokelddével, Szokoli csanadi piispok-
kel és ennek fopaptarsaival. Hat évi fogsaga sem torte meg az
érseket. S6t azt mondtak réla: meghizott a fogsagban! Erélyé-
b6l nem veszitett. Midon az érsekség birtokait védelmezé K i-
nizsi kozbenjart a szegedi polgirok érdekében az érsek-
séget illeto vamfizetéstil valé felmentésért, kertelés nélkiil ezt
valaszolta neki az érsek: ,,Ha igaz szivvel szeret minket, ne
kivanjon toliink olyant, amit a lelkiink iidvisségének karosi-
tasa nélkiill nem teljesithetiink. Inkabb vegye el életiinket Is-
ten, mintsem hogy altalunk Egyhaza Gjabb kart szenvedjen.

128 Gasics Emericus, Brevis conspectus historicus diocesium Bosnen-
sis-Diacovensis et Sirmensis. Mursae (Osejk), 1944, 22 Pavics, Bisku-
pijsko sjemeniste u Djakuvo. Djakovo, 1891, pg 2—3. — 127 Héman-
Szekfd 1I1. 414. — 128 Fraknéi Vilmos, Egyhdznagyok a magyar kdzép-
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Ha lelkiismeretiink engedné, most is, mint minden egyéb al-
kalommal, 6romest tennénk eleget kérésének. Istenre és sajat
iidvosségére gondolva, ne méltassa figyelemre a szegediek kia-
balasat!*“128 Lehet, hogy lelkiismerete szavat kovette, mikor Lu-
kacs piispokkel szemben szokatlan eljarasra ragadtatta ma-
gat: felfiiggesztés terhe alatt hataridét tiizott ki a piispoknek
az eskii letételére, illetve megismétlésére. Azonban Lukacs piis-
pok sem volt puha fabél faragva. Nem ijedt meg az érsek fe-
nyegetésétol. Meg volt gydzédve a maga igazarél és nyugodtan
varakozott. Péter érsek erre — mégpedig allitolag a kitiizott
hatarido letelte el6tt'?® — Lukécsot hivatalatol felfiiggesztette.
Baratin egyenesen az Apostoli Szentszékhez folyamodott. Ké-
résére Ulaszloé kiraly is kozbenjart a papanal.'®® A szentszék
kikiildte a pécsi,'®* veszprémi és vaci piispokoket, hogy ebben
az iigyben vizsgalatot tartsanak és addig is hatalyon kiviil he-
lyezte a piispok felfiiggesztését.!32 Mig a vizsgalat folyt, éppen
kapora jott a zagrabi plispokség megiiresedése. Hogy tehat
az izetlenkedésnek vége szakadjon, az Apostoli Szentszék Bara-
tint mar a kivetkezé honapban ,athelyezte Zagriabba. Ekként
a piispék a kalocsai érsektdl megszabadult és az eszter-
gomi érsek fohxtosaga ala keriilt.13®  Elsléptetés volt Lukacs
piispoknek zagrabi kineveztetése. Eldtte ezt az utat mas csanadi
piispokok is megtették, mint Piacenzai Jakab, Czudar Janos.
Az 6t iildozo érsek mar a kovetkezd évben!®* elhunyt. Lukacs
még tiz évig allott a zagrabi egyhizmegye élén.'% | Egyike volt
a legjelesebb zagrabi piispokoknek.“!3¢ Leginkabb Csizman sze-
retett tartézkodni; itt kelt legtébb levele. Erdos falakkal erdsi-
tette meg a zagrabi székesegyhazat és végrendeletében tizen-
hatezer aranyat hagyomanyozott a torok ecllen valé védeke-
zésre,137

korb6l. Bp. 1916, 128, 158, 162—3. — 129 ,cer‘o alio termino ad id etiam
prefixo adhuc pendente suspensionis huiusmodi penam incurrisse dec-
laravit“. Igy jelentette ezt Lukécs plispik a Szentszéknek. (A papa 1500
IV. 14. irata) Vespr. IV. nr. 80. — 1% ,pro parte tam carissimi in Christo
filii nostri Wladislai Hungariae regis illustris, quam dicti Luce epis-
copi nobis fuit humiliter supplicatum®, irja a p4ipa. Sem a piispdk, sem
a kirdly eldzetes eldterjeszbése nem maradt fenn. — 131 1500, IV. 15 —
192 Id. oklevél Vespr. IV, Nr. 80. — 133 Kercselics, Hist, eccl

Zagrab. 1. 204. Borovszky, 1. 364. — % 1501. — 1% Meghalt 1510. IX. 22
— 138 Borovszky, 1. 364. — '™ Gasics, id. h. Borovszky, I. 365. A csanéd-
egyhidzmegyei Schematismus (1913. évf, pg. 43) idézi Ivan BoOjnicsies:
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Csanadon egyéb gondok miatt nem valdsithatta meg régi
kedvene tervét. Alig, hogy zagrabi piispoki székét elfoglalta,
elsd dolga volt,hogy sziilévarosa irant leréjja ragaszkodasa és
halaja adéjat. Egyéb toprengések és lelkipasztori szorgosko-
dasok kozt mindenkor f6 gondja volt — irja alapitolevelében —-
hogy elémozditsa a mindenhato Isten dicsdségét, kinek minden
hatalom az égben és a foldon ala van vetve. Halajat akarta
nyilvanitani a Mindenhaté irant, hogy kimondhatatlan kegyel-
mével alacsony sorbél a fépapi méltosigra emelte. Az isteni
tisztelet fényének emelésére, az égi haza elnyerésének remé-
nyében, melyet mindenki foldi javaival megszerezni torekszik,
sajat, tovabba sziilei, nagysziilei, rokonai lelkiiidvéért aj kapol-
nat emelt Szeged varosaban. E kapolnat a Szent Demeter egy-
haz mellé épittette azzal a célzattal, hogy abban az isteni tisz-
telet soha meg ne sziinjon. E kapolna allandéan egyesitve le-
gyen a Szent-Demeter-egyhizzal és ebben a kegyuari jogot,
éppligy, mint a Szent-Demeter-egyhazban, a szegedi polgarok
gyakoroljak. Hogy a Szent-Demeter-egyhaz plébanosa az tjon-
nan alapitott kipolnadban anndl konnyebben végeztethesse az
isteni szolgalatot, az eddigi 6t kaplan mellé még két uj kaplani
allast szervezett. Ezutan tehit ebben az egyhazban a plébano-
son kiviil még hét segédlelkész fog milkodni. A kapolniban
megtartott szentmisékben kiilon imadsig mondandé az alapité
szandékara. Egy-egy plébanosnak jogot biztosit arra, hogy en-
gedélyt adhasson harom személynek a kapolnaban valé temet-
kezésére, mégpedig egyet az oltarigazgatok, kettdt pedig masok
részére. Ezek adomanyai a kapolna karbantartisara forditan-
dok. Alapitélevelének szovege ,,Szeged varos konyvébe* szorol
széra beiktatand6, hogy az alapitélevél elkallodasa esetén a
»varos konyvébdl“ megallapithatok legyenek a feltételek, me-
lyek mellett ezt a kapolnat alapitotta és a médozatok, melyek
szerint az isteni tisztelet tartassék. A kapolna és az isteni tisz-
telet céljaira a kiovetkezd adomanyokat engedi at Lukacs piis-

,Lukécs zagrabi plispbk” c. tanulményat. Ezt a dolgozatot nem taldltam,
Kérdésemre dr. Bojnicsics 4ll. f3levéltarnok Gr levelében (Zagrab, 1923
1. 4) arrdl értesitett, hogy nem foglalkozott Lukacs piispékkel és nem
jelent meg t8le ilyen dolgozat. Eszerint — nézetem szerint — a iévedés
a Szdzadok 1903. évf. 186. lapjan talalhat6é ismertetés félreértésébdl szar-
mazhatott, — 18 Teljes szovege: Szeged, Nr. 56. — 13 Eppen 203
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pok: Ercsiben egy malmot, tovabba egy otvenhat lobél allo
ménest, Kamoncon a Kutas nevii sz6l6t, ezenkiviil egy mé-
szarszéket és szaznegyven forint készpénzt. Ezt a szaznegyven
forintot ne idegenitsék el, hanem tartsik meg mint alapitvanyi
tokét. Foleg a pénznek akkori magas értéke miatt rendkiviil
gazdag volt ez az alapitvany. Lukacs piispok az akkori kor-
viszonyokhoz képest busasan ellitta a kapolnat felszereléssel.
Igy két aranyozott kelyhet adominyozott hozzavalé ostyata-
nyérral, két misekonyvet, 6t misemondéruhat. Az oltarok fel-
szerelésérdl kiilon intézkedett. Budan allitotta ki!*® az alapité
oklevelet.

Evszazadokon at fennillott ez a kapolna. S6t idovel'™® ez
szolgalt plébania-egyhazul. Ma a Szent-Demeter-templom, és
Lukacs piispok kapolnajanak helyét Szeged varos fogadalmi
temploma foglalja el. Ez a templom lett a csanadi piispokség
székesegyhaza. Ennek patronaja ugyanaz, mint Lukacs piispok
kapolnajaé volt: a Boldogsagos Sziiz. A kapolna gazdag ala-
pitvanya is elenyészett. Szeged varosa azonban gondosan meg-
mentette annyi zivatar ellenére Lukacs piispok alapité-levelét.
Zagrabban jelentds sirfelirat magasztalja a piispokot.!4® Sze-
geden ez az alapité-levél Szegedi Baratin Lukacs egyetlen
emléke. 14!

#vvel alapitasa utan (1703), miutidn a Szent-Demeter-egyhadz a torék ho-
doltség utan hasznédlhatatlan éallapotba jutott. — 14 Kercselics, Mon.
civ. Zagrab. 206—7. — M1 Szeged varos titkos levéltara, 43. sz.

Juhasz K.: A csanadi pilispokség torténete 1
Al
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A hitélet és lelkipasztorkodas gocpontjanak, a piispoki
székvarosnak hirnevét és fényét a hivok szemében leg-
inkabb az a koriilmény novelte, hogy egy szenttéavatott vértanu
tetemei pihentek falai kézt. Méltain mondhatta Szent-Gel-
lért-r61 Csanadvarmegye jeles protestans torténetiréja:
»A Maros mentén aldottak emlékezetét: a nép és papjai, kik-
nek a megboldogult valésagos atyjuk volt, csodas dolgokat tud-
tak regélni halo porairél. Elete, mely valésigos apostoli misszio
volt, Csanad virmegyének szazadokra szolé alapot teremtett,
holtteste pedig, mely e foldet mintegy megszentelé, ravetette
gloriajat e varmegye torténetének egész fejlodésére“.! Szent-
életii volt Ovari Saul csanadi piispok, késobbi kalocsai ér-
sek.? Ez id6szak (1434—1500) egyik piispokét Szokoli Ja-
nost, mint ,,boldog*“-ot tisztelték, az egyhizmegyében, — neve-
zetesen a piispoki székvarosban is — miikodd két szerzetest,

t Borovszky, 1. 35. — * Pilspdkségtsrt. 1. 119, — * Csak kereszine-
vilkon fordulnak eld a plispokok a kiralyi oklevelekben. Kiwvételképpen
Marczali Ldszl6 csalddi nevét is felemliti egy oklevél. (Ladislaus de
Marczaly, Zsigmond kirdly 1423. VII. 10. oklevele. Hazai III. nr. 251
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Markiai Jakabot és Kapisztran Janost, késﬁgﬁyW()O(\
szenttéavattadk. Mindez nem maradhatott hatas nélkiil az ak-
kor é16 nép lelkiiletére.?

Megszoritotta a plispoki joghatosagot egyes na-
gyobb egyhazak, mint az aradi tarsaskaptalan, a csanadi és a
bulesi apatsagok exemptioja, azaz kozvetleniil az esztergomi
érsek hatésaga ala rendelése. Egyébként vitis esetekben, az
egyhizmegye metropolitaja, a kalocsa-bacsi érsek don-
tott. Midon Kerekegyhazi Laczkfi Miklés® kérte® az Apostoli
Szentszéket, hogy az altala alapitott plébaniakat az erdélyi vagy
a csanadi piispok joghatosaga ala rendelje,® kérvényét igy in-
tézték el: Legyen uigy, amint a metropolita jénak latja!?

A piispok helyettese, a piispoki helynék vagy hely-
tarto (vicarius) tobbnyire tagja volt a székeskaptalannak.
Piacenzai Jakab piispoki helynoke: Mih aly nagyprépost,® Te-
legdi Tamasé: Telegdi Mik1o6s esztergomi és csanadi ka-
nonok,’ Bebek Domonkosé: J 4 n o s temesi foesperes,'® Marczali
Dosaé: Lippai Péter éneklokanonok,!! Marczali Laszléé:
Laszlo6 krassoi foesperes és val. puspok,’? Remetei Himfi
Péteré: Istvan éneklokanonok,!> Csaholi Ferencé: Szécsi
M i t é éneklokanonok, ennek helyettese: Bosnyak Tamas
foesperes.!* Kivételes eset volt idegen egyhazmegyébdl piispoki
helynok kinevezése. Ezt tette Harkacsi Istvan piispok. Hely-
noke: L asz]6 varadi kanonok és békési foesperes. De valasz-
tasa nem volt szerencsés.!®> Székiiresség esetén kaptalani
helyn ok kormanyozta az egyhazmegyét. A piispoki helynok
volt egyszersmind a piispdoki szentszék elmdke. Eleinte
az egyhazi torvénykezés csak éloszoval folyt és csupan az
Apostoli Szentszékhez felterjesztett iigyeket foglaltdk irasba.
Gentilis biboros itteni miikodése!® ota honosodott meg az iras-
beliség az egyhazi torvénykezéseknél. Tobb papai jegyzot ho-
zott magaval, ezek a peres eljarasokat irasba foglaltak. A Gentilis

pg. 365) — ¢ ,miles, qui pro... rege Ungarie in subsidium vestrum et
Sancte Romane ecclesie in Italie partibus existit®. — * 1858. II, 24. —
¢ ,dicto militi indulgere dignemini, ut ipsas (sc. parochiales ecclesias)
sub Transsilvaniensi aut Chanadiensi diocesi, aut unam partem sub uno
et aliam sub alio, cum fines utriusque tangant, prout sibi videbitur*
— 1 Fiat per metropolitanum prout sibi videbitur*. RS. II. nr. 121. —
¢ Ppiispokségtort. III 37, — * Id. m. III. 75, — * Id. m. II. 92, —
1 1d. m. IV. 39, 63. — 12 1d. m. IV, 69. — 13 [d. m. V25. — "“Mon, eccl.
I. nr. 57. — ¢ Piispokségtor: II1. 47 — ¢ Id. m. 16—8. — 17 Van ugyan

7.
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kezdeményezésére szerkesztett szentszéki rendtartas lett alapja
az itteni egyhazi biraskedasoknak. Mivel Csanadon a piis-
poki helynok egyszersmind altalanos iigyhallgaté velt:!?
az egyhazkormanyzat és az egyhazi biraskodas a piispok

megbizasabél, — bizonyara az iligykezelés megkonnyitése cél-
jabol, — egy kézben volt Gsszpontositva.!® Tiobb varmegye

teriiletérdl nemcsak a kozvetleniil lelki, hanem egyéb egyhazi
vonatkozastt iigyek a csanadi piispoki szentszékhez tartoztak.
Ezeket az iigyeket (,,causae forum spirituale concernentes*) fel-
sorolja egy torvénycikk.' Az Apostoli Szentszék biraskodasa
szintén kiterjedt nemesak a szorosan vett egyhazi, hanem az
4. n. vegyes ligyekre. II. Pius papa megbizza Voli Istvan csa-
nadi kanonokot Csiki Ferenc hagyatékaval,®® a csanddi nagy-
prépostot?! Tamasi Laszlé vajda 6zvegyének hagyatékaval kap--
csolatban,?? IV. Sixtus pipa pedig Pankotai Janos csanadi ka-
nonokot a szegedi domonkosokra szallott orokség iigyével.™
Olyan nagy volt a hivek bizalma az egyhazi torvényszékek
irant, hogy sokszor' kisebb jelentiségii iigyekben is Rémaba
fordultak. 4

adat ,,ligyhaligatékt‘-rél (officiélis), azonban ezek csak egyes estekben
kikiildott birdk. Hangécsi Alber' mint pécsi prépost is eljart hasonlo
kikiildetésben, Plispokségtort. V. 46—47 — 1® Erdujhelyi, A kozjegyzd-
ségek és hiteles helyck torténete. 168. — '° 1462. Avi 3. fc. A csanadi
szentszék féleg a hazassdggal Osszefiiggéd vagyonjogi (lednynegyed)
ligyekben itélkezett, -—— 20 1463. VIIL 18. Kpt. 82, 145. (570. sz) — *!
1467 VI. 1. — * Kp.. 577. z. — 23 1474 VI. 5 Kpt. 83, 147 (587 sz.)
A varadi Kereszteld Szent-Janos-képialan és Csak Mihaly koézt folyd
perben Baldzs csané&di kisprépost és Mihdly csanadi féesperes itélkeztek.
(Szdzadok 1897, 233) — RoOzvdgyi Simon marosontili fdesperes peres
Uton bebizonyitotta kegylri jogat a gyulai plébénia adoményozasara. A
véaradi piispoki szentszék Rozvagyinak adott igazat és kikozosités terhe
alait meghagyta a gyulai piéb4nia birtorléinak, hogy hagyjék el a plé-
béaniat. (Szdzadok, id h. 229). — .Galla Ferenc, MA4tyas kiraly és a
Szentszék. (Lukinich Imre, Malyas kirdly Emlékk Bp. é. n) 125. Kegy-
ari perekben hozott itéletek ellen is Roméba fellebbeztek. Igy tortént,
middén Péter, ,;a pankotai nép plébanosa* (plebanus plebis in Pankotha)
miés javadalmat nyert el. (1451. VII. 22, Lk. II. 1237. — 1453, VIII. 1l
Lk II. 1319) — * Kiilénos kegynek tartottdk az egyhézakban vald te-
metkezést. Ezek emlékei a talajba vagy az oldalfalakba illeszte!t kd-
lapok vagy mérviny- és ércszobrok, a dombormiives ravatalok. E si-
rok felett épiilt kapolndk vagy oltarok szolgalatira az alapiték olykor
kiilén papokrél gondoskodtak. Ezek kéapolna- vagy oltar-igazgaték (ké-
polna- vagy oltdrmesterek). Kiilon javadalommal lattdk el dket az ala-
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A piispoki székvaros két képtaianjénak és a szerzeteshazak
tagjain kiviil a kézponti papsag szaimat jelentékenyen
szaporitottik a kapolna- és oltarigazgatoék? Szamuk
joval magasabb volt, mint fennmaradt emlékiik. A gydri szé-
kesegyhazban tobb, mint negyven,?® a varadiban mintegy ot-
ven?’ oltar emelkedett. Szent-Gellért allitélagos kékoporséjanzs
kiviill a csanadi székesegyhazzal kapcsolatban egyetlenegy sir-
hely sem maradt fenn és az oklevelek csak négy kipolna és
tizennégy oltar emlékezetét mentették meg.2® Altalaban a ko-
zépkorban ,,a hivek vallasos életének gondozasa, akatolikus egy-
haz szervezete és miikodése, a kaptalanok hiteleshelyi tevé-
kenysége s az a tény, hogy az irasbeli munkat jo ideig mindeniitt
csaknem kizaréan papok végezték, sok papot kovetelt“.3? En-
nek a nagy papi sziikségletnek kielégitésérdl a kozépkori élet
maga gondoskodott: a sziilok szivesen tanittattak fiaikat abban
a reményben, hogy tanulmanyaik elvégzése utan az egyhazi
palyara lépnek?' Kivalt ,,a piispoki székhelyeken az egyhazi
rend minden fokan talilkozunk papokkal“.3* Mindezek tagabb
értelemben a kozponti papsaghoz tartoztak. Ezért emlegetik a
kizépkori oklevelek ezek nagy ,,sokasagat®.’’

A piispoki székvaros azonban tavolrél sem kozelitette meg
a mai ,,nagyvaros“ fogalmat. Nem épiiltek a hazak oly magasan
és siiriin, mint manapsag, hanem tobbnyire falusi médra: fold-
szintesen, tovabba mindegyikhez tigas udvar és kert tartozott.
Rendszerint csak egy-egy csalad lakta és igy a lakossig szama
— mai fogalmak szerint — nem volt nagy.3* Nem nagysiganak
vagy népességének kiszonhette tehat Csanad piispoki varos je-
lentdségét, hanem a benne székelé egyhazi és varmegyei intéz-
ményeknek.3® , Egyik legjellemzbb vonasa a kicsiny, alacsony

piték; kinevezésilkk a plispsk vagy a képtalan hat4skorébe tartozott,
olykor az alapitd, vagy ennek oSrokoseinek kegyuri bemutatisa alapjan.
Bunyitay, II. 9. III. 103. — ?* Bedy Vince, A gydri székesegyhaz tor-
ténete. Gydr, 1936, 18. — * Bunyitay, IIl. 43. — 2 Piispdkségtort. I
64. — ® Kpt. 87—8. — * Békefi Remig, A kaptalani iskolak torténete
MO-n 1540-ig. Bp. 1910, 55. — 3 Id. m. 60. — 3* 1d. m. 55. A kozépkori
.clericus chori kifejezés gyGjté-fogalmat takar és az egyhizi szemé-
lyek egész skélajat jelentheti. Kumorovitz, A leleszi prépostsig tagjai
és hiteleshelyi személyzete 1569-ig. Emiékkonyv Szent Norbert halédla-
nak 800 éves jubileumdara. Go6dollé 1934, 45, — 3 | Multitudo ministro-
rum suorum*, Bunyitay, 1. 234. ~— 3 Id. m. III. 134. — * Id m IIL
136. — ¥ Pdsztor Lajos jellemzése a kozépkori magyar varosképekrdl
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hazak koziil kiemelked6 sok-sok templomtorony*.3® Epitkezései-
ben jotékonyan érvényesiiltek a tatarjaras tandlsagai: Balazs
piispok Csanad varat ,,a védelmi jelleg jegyében‘ éleszti Gjja.>?
Amint Karoly Rébert uralkodisa alatt az orszag belviszonyai
megszilardulnak, és az emelkedé joléttel a tudomanyok és mii-
vészetek apolasa fellendiil, Csanadon megtorténik Szent-Gel-
lért ereklyéinek iinnepélyes atvitele, és a székesegyhaz ujja-
épitése. Nagy Lajos uralkodasa idejében, az orszag fénykora-
ban Telegdi Csanad érsek Esztergomban nagyszerii épitkezé-
sekbe kezdett. Rajta fiiggott Csanadegyhazmegyének szeme,
melynek teriiletén bolesdje ringott és amelyhez késébb atya-
fiai révén az érseket annyi szal fiizte.3® Hangacsi Albert piis-
pok erdsitette meg a torok ellen Csanad varat. Aligha kiilon-
bozott a piispoki varos a kozépkor végén ahegyvidéki varosoktol.
»Jellemzo jegyei‘: a varerdd, a belsé és kiilsé var, a belvarosi
zeg-zugos utcahalézat, négyszogii, vagy orsoformaju piac, ormes
bastyakkal megerdsitett varfalak, a varosba vezeté hidak és
kapuk.?® Gyakran keresték fel Csanadot a kiralyok és az orszag
fétisztvisel6i. Emelték a varos elevenségét a meg-meguajulé piis-
poki és foispani beiktatisok, a vilagi és a szerzetespapok no-
vendékei, az iskolak tanuldi!? és rendszeresitett vasarai.t! Nem
kevésbbé élénk mozgalmat keltettek a varosban a vallasegy-
ség ama korszakaban a vallases szinezetii vagy éppen egyhazi
szertartasok és iinnepélyek.'? A vallds szent épiileteinek®® ar-
nyaban apolast talalt a tudomany, a miivészet, az ipar, a palo-
tik mellél nem hianyozhattak ama szerény épiiletek sem, me-
lyekben az emberiség fajdalma lel enyhiilést:** a kiilonbozo
menedékhelyek.s
IL. ‘

fgy rajzoljak meg az egyhazmegyét a kozépkorban: ,A
falvak képérdl eloszor a tornyos, toronynélkiili kdegyhazak, ka-
polnik tiinnek eld; koriilottiikk a temets, arrébb a jobbagynép
zsafolt, vagy 1—1 utca vonalihoz igazodé hazai, itt-ott nemesi
udvarhazak, kastélyok, sok helyen kiabdl, varszeriien megergsitve.

(A magyarsig valldsos élete a Jagellék kordban. Szdzadok, 1941, 139))
— 37 Eperjessy K&lmén, Az alfoldi varoskép. Tiszatdj, 1947 I. évf. 2.
sz. 35 1. — 3 Bunyitay, IIL 27. — 3 Eperjessy, id. h. 36. — ¥ Bunyitay,
III. 139. — 4 Borovszky, 11. 79, 102. Piispokségtort. III. 104. — ¢ Bu-
nyitay, I1II. 141. — ¢ Piispokségiért. I11. 103—104. — 4 Id. m. I
210—1. — ¢ Plispokségtort. III. 71, 115, IV. 56—A4.
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A falu szomszédsagaban kertek, kutak, tavolabb felszantott,
parlagon pihend foldek, rétek, kaszalok, ligetek, makkolta-
tasra alkalmas erddk nagyobb foltjai, itt-ott szolohegyek, gya-
kori halastavak, kerekes vizimalmok. A legelokin lovak,
szarvasmarhak, disznok, juhok szazai és ezrei, amelyeket téli
idére, a hidegtol védve, istalloznak. Kiilon szineket adnak a
képnek a prépostsagok, bencés, cisztercita és a ma mar megha-
tarozhatatlan szerzetesrendek altal lakott monostorok minta-
szerii gazdasagaikkal, kertjeikkel, majorjaikkal“.! Szerémi
Emlékirataban a kévetkezoképpen irja le az egybazmegye
egyes részeit: A Maros déli partjan: Csanad vara, piispoki
és apati székhely Szent Gyorgy egyhazzal. A Marostol északra,
Makotol délkeletre: Ap ati (Apatfalva) atkeld révhely, a csa-
nadi bencésapat faluja. A piispoki székvarostol délre: Hetis
falu. Csanadtél keletre: Nagylak révhely; innen a Marostél
déire: Sz613s. Temesvarra vezetett Papi falu marosi réve.
Temesvarhoz kozel: Csoma var és mezdvaros, a ,,szittya-ma-
gyar“ Csaki Laszlo birtoka. A Maros balpartjan: Szodi. Itt
gyozte le? Czibak Imre a fekete car hadat. Arad és Koros-
b any a kozéptavelsagaban: Lip p a vara, megerssitett varos.
I1tt Hunyadi Janos remete-, azaz palos-klastromot épittetett és sa-
jatkeziileg keritett kertet, iiltetett fakat és veteménymagvakat.
Lippatél és a Marostol északra: Solymos var, tovabb Kovasz
a Makra-hegy alatt. Neviik Kovaszinc-ra és Magura-ra valto-
zott. Bszak felé: Vilagosvar, szitk var sziklik tetején. En-
nek déli aljaban: Siri (ma Siria) falu kapolnaval. Eti6l észak-
ra: Kisjend, innen délnyugatra és nyugatra: Simand és
Siklé (Soklo).?

Az egyhazmegye teriiletének foldjén ,a kozépkor elsd
szazadaiban a kiralyi hatalom, egyhazak és nemzetségek osz-
tézkodtak. Miutan pedig a kiralyi varuradaimak eladominyoza-
saval és a nemzetségi kotelékek szétoldasaval, a korabbi tarsa-
dalmi hatiarokat elmoso fejlodésben kialakultak a birtokosztaly
korvonalai, sok kisebb, nevesebb nemes csalad szerepel mint
foldesur a Délvidéken. Voltak olyanok, amelyek a régota ott
laké nemzetségekbdl vagy a tarsadalom mélyéhdl jutottak a
birtokosok rétegébe. Jorésziiknek azonban Magyarorszag mas
részeiben volt az dsi fészke, névadé vara, foldje. A kozépkori

! Sinkovics Istvan, A régi magyar Temesvidék. Magyar Szemle,
1942, 2. — * 1527, VII. 15. — 3 Erdélyi Laszlo, A mohacsi vész semme.

\
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nagybirtokok nem jelentenek meghontatlan egységes tombot,
hanem szerte az orszagbhan szétszort, aprobb-nagyobb darabok-
bél allanak, s igy majdnem az Osszes nevesebb magyarorszagi
foldbirtokosok megvetik libukat a Marostél délre is, egész me-
gyényi uradalmakban, vagy legalabb nehiany faluban“.* Ezek
a hullamzé birtokos csaliadok lettek az itteni egyhazak keg y-
urai. A kiozépkor vége felé ,,a Garai, gimesi Forgacs, Nagy-
mihalyi, Kanizsai, Rozgonyi, Korégyi, Maréti, horogszegi Szi-
lagyi, Hunyadi, keresztari Garazda, lendvai Banfi, Déczi, szent-
miklési Pongracz, Thalloezi, guti Orszagh, Bathori, Werbéczi, s
még sok-sok szaz csalad cserélgette egymast orok valtozasban®.
Ezekbdl a csalddokbol keriiltek ki nemesak az egyhaz patré-
nusai, hanem a térok harcok katonii, ,,a megyei élet vezetdi,
a Bécs, Krakko, Roma, Padua, Bologna, Parizs egyetemén ta-
nilt plispokok, foesperesek.’

Nem szamitva a Tisza jobbpartjat, azaz a kozép-
korban a piispokség teriiletéhez nem tartozé6 Szegedvidékét,
tovibba a Maros jobbpartjat — melynek egy része, a
pankotai fdesperesség, a kozépkorban szintén nem a csanadi
piispokséghez tartozott — hanem kiziréan a Temeskozt
véve figyelembe, ezen a teriileten a kozépkor vége felé mint-
egy 1800 helység illott fenn, mégpedig kériilbeliil 50 ,,varos*,
ugyanannyi var és 1700 helység.® Ezek a helységek ,,nem csu-
pan az emberek lakhelyei, hanem kiemelkedd egyhazaik, barat-
sdgosan hivogaté hazaik s buza és szilokoszoriizta hataraikkal
a jolét viragzé tanyai“’ voltak. Ezek elpusztultak a torok vi-
lagban és a torckok kiiizése utan ezek helyén csak mintegy 600
»Jlakotelepet* talaltak. A mai helységek szima alig haladja meg
a 800-at. Tehat a kozépkori helységeknek joval tobb,
mint a fele végképpen eltiint e teriilet tér-
képérols

Legnagyobb fénnyel és iinnepéllyel szentelték fel és nyi-
tottak meg a felépiilt egyhazakat® Ha az egyhiz jelentékeny

déke. Szeged, 1941, 85—86. — ¢ Sinkovics, id. h. 5. — 3 Id. h. — ¢ Id.
h. 2. — ? Bunyitay, L 79. — ® Sinkovics, id. h. — V. &. Erdiujhelyt
Menyhért, A kalocsai érsekség a renaissance-korban. Zenta, 1899, 237.
— % Az ,egyh&z“ 3si jelentése nem: ,1 hé&z*, hanem: ,,szent-hiz“.
Nyeivtudésaink ezt minden kétséget kizardan bebizonyito‘tak. Itt rovi-
den csak arra utalunk, hogy egy sopronmegyei kozségnek kozépkori
magyar neve: Egy-kd, német neve: Heiligen-Stein. Eszerint ,egyhdz"
annyit jelentett, mint: templom é&s tulajdonképpen szdészaporitas a
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volt, akkor megjelent a piispok is kaptalanaval egyiitt és koréje
gylilekeztek a kozpont és a vidék papjai, a monostorok
szerzetesei és a kornyék apraja-nagyja.l® Mar Szent-Gellért
korabé6l ismeretes egy ilyen templomszentelés!t Or-
gona a kozépkor vége eldtt még nem volt egyhazainkban, de
megszélaltak a harangok.!? Altaldban a kozépkorban tiébbet
harangoztak, mint napjainkban és ezért, kivilt a nagyobb egy-
hazakban tobb volt a harang, mint manapsag. E sok harang-
bél azonban csak a btilcsi harang maradt fenn.!? Megiinne-
pelték a templomszentelés évfordulojat évrgl-évre, nemzedék-
rol-nemzedékre, hasonléképpen az egyhaz védészentjének iin-
nepét. fgy keletkeztek a bucsuk, ,a kdzépkor e nép-
iinnepei* Csanadon mar a piispokség alapitasa koraban
megiinnepelték az ottani Ker. Szt. Janos-egyhaz bucsijat.
Kozvetleniil az egyhiz kozelében emelkedett a pléb a-
nialak. Csak az ,egyhaz-udvar“ (,,Kirch-Hof*), a temet@g,
a ,cinterem“ (coemeterium, azaz: ,alvohely*) valasztotta el a
kett6t cgymastol. Mar a piispokség alapitisakor az egyhaz
koriil foglalt helyet a temetd.!* Igy maradt ez a szokas az egész
kozépkoron at. Ez a magyarazata annak, hogy régi egyhazak
mellett, épitések, vagy asatasok alkalmaval az emberi csont-
vazak egész halmazat talaljik; a rendesen sziik tér ugyanis
szazadok folyasa alatt nagyon megtelt sirokkal és az tjabb
temetkezéseknél talalt csontviazakat 3si keresztény szokas sze-
rint egy helyre, az u. n. csonthizba (ossarium) raktdk Gssze.
Ez tobbnyire az egyhaz északi oldalan allott.!® A plébéanost,
tobbnyire a kegyur bemutatisa (praesentatio) alapjan, a piis-
pok, vagy helytartéja’® nevezte ki. Ramocsahazi Albert toron-
tali foesperes és csanidi kanonok kéri'” Kallai Janost, hogy
mint kegyur a kaszapereki plébaniat adominyozza Battonyai
Andras oltarospapnak.’® Gyakran nem elégedtek meg a pléba-
nosok a piispoki kinevezéssel, hanem a papai fenntartasra (re-

Jszentegyhaz” kifejezés. Ez akkor keletkezett, mikor feledésbe ment
az ,egyhiz* szb eredeti jelentése. Horger Antal, Magyar szavak tor-
ténete. Bp. 1924, 43. — ! Bunyitay, 1. 146. — 11 Piispgkségtort. 1. 62.
— 1 Bynyitay, III. 75. — ' Tort. Adattdr I1. 343. — 14 Plispbkségtor:.
1.40, I1. 147. V. 6. Kolldnyi Ferenc, A magan kegyri jog haziankban a kozép-
korban. Bp. 1906, 56. — Aitaldban azokat a templomokat, melyeknek
nem volt teme!djitk, kdpolnd-nak nevezték. Ilyenekben ,kaplinok“-ok
végezték az istentiszteletet. Erdiujhelyi, id. h. 237—8. — % Bunyitay,
III, 505. — ¢ Piispokségtort. IV. 63. — 17 1486. VIIL. 12. — 18 Kpt. 149.
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servatio) valo tekintettel az Apostoli Szentszékt6l is adomany-
levelet eszkozoltek ki maguknak. Igy tett Lippai Lorine csanadi
klerikus és Karansebesi Mihaly csanadegyhazmegyei aldozé-
pap. Azzal az indokolassal, hogy kételyeik tamadtak az irant,
vajjon érvényesen birjak-e javadalmukat, az Apostoli Szent-
székhez fordultak.!”” Vagy a ténylegesen megiiresedett javadal-
mat adomanyozta a Szentiszék, vagy bullat adoti a kérelme-
zonek egy késobb megiiresedendd javadalomra. E bullakrél ne-
vezték e javadalmasokat ,,bullisok‘“-nak.?? Ezek a rezervaciok
sok visszaélésre adtak alkalmat.?! Altalaban csak e g y lelkipasz-
toruk volt az egyes helységeknek. Kivételek kozé tartozott a
tobb lelkésszel biré helység.?? Némely plébaniin ,kaplan“-nal
és , klerikus“-sal, azaz lelkészi palyara késziilé pap-diakkal ta-
lalkozunk.?? Az egyes falvakban a plébianosok gondoskod-
tak a népnevelésrdl; 6k bajlodtak egy-egy fogékonyabb
gyermekkel, s mikor lattik, hogy igyekezetiik nem karbave-
szett munka, 6k figyelmeztették fdoesperesiiket a tudomanyos
palyakra késziilokre. Ezeket, kivalt ha teljesen szegények vol-
tak, az egyhaz ingyentanitasban részesité. A szegény tanulok
bent laktak a székesegyhazi iskola épiiletében s élelmiiket ké-
regetés nitjin nyert alamizsnabél tengették. Ezeket hivtak men-
dikansoknak. A tanulékra nézve nem volt abban a korban
lealiz6 a koldulas. Unnepnapokon bejartak az elokelé hazakat
s szent énekeket énekeltek; ez is egyik jovedelmi forrasuk vala.
Azutin a temetések is juttattak szamukra néha par fillért®.>¢

IIL

Csak a trentéi zsinat rendelte ¢l az egyhazmegyei papne-
veldintézet megalakitasat. A torok hodoltsag és az utana ko-
vetkezd stlyos viszonyok miatt ez a csanadi egyhazmegyében
csak 1806-ban lépett életbe. A kizépkorban némely helyen a

nr. 613. V. 8. Kolldnyi id. h. 28, 207. — " V. . Remeteirdl sz616 fejezet
59 As 65 jz. — ! Piispokségtort. I11. 23—4, 68—9. IV. 17. Bulladsoknak
hivtak azt is, aki a hazai térvények melldzésével barkit Rémaba idéz-
tetett. Knauz, A bullasok. Magyar Sién 1. 412. — ¥ Piispokségtort. III.
68—9. Iv. 17—8, IV. 54—56, 71—2. — ** Puspokségtort. IV. 99, 100.
Szerzetes rendhazak altaldban nem voltak plébénidk. Bulcson, Bizerén,
Egresen kiilén plébanidk voltak. (V. &. Piispokségtort. IV. 101, 117, Eg-
resre: 1490. XI. 6. supplicatio. Beke, Rémai emlékek a magyar egyhéz
XV. szhzadi tor‘énetébdl. Tort. Tdr 1900, 14—15) — 3 Piispokségtort
IV. 120—1. V. 6. a kovetkezd alfejezettel — 4 Borovszky, II. 98.
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papsag kiképeztetése sajatsagos modon tortént: a plébanos
6nmaganevelt maganak utanpétlast, segédlelké-
szeket, ,,mint a kézmivesmester inasokat és legényeket, a lo-
vag aprédokat és fegyverhordozokat, mint az egyetem bacca-
laureusokat és doctorokat“.! Gyakorlatilag a falusi oktatasnak
az volt 1 célja, hogy a plébanos az istentisztelet céljara latinul
olvasni tudé és érto énekeseket és ministransokat képezzen ki.
Ezekbol a tehetségesebbeket tovabb tanitotta. Ezek neve: isko-
las (scholaris, scholasticus), deak (clericus, diaconus). Midén
Zapolyai Janes kiraly Lipparol Buda felé tartott és a Makra-
hegy aljan Kovaszi helységben advent harmadik vasarnap-
jat iinnepelte,® a templomban ilyen iskolasfiik (,,scolares) éne-
kelték a ,,Gaudete®, (,,Oriiljetek*) szoval kezd6dé nagymisét.’
Zsinatok! elrendelték: ,,a papnak nem szabad scholaris nélkiil
miséznie, aki neki a misénél latinul vilaszol és egyébként is
vele zsoltaroz“.’ ,,Scholaris“ néven a kozépkorban altalaban
akdrmilyen iskolaba jaré tanulét értettek, tehat falusi, varosi
tanulot, egyetemi hallgatot.? A | clericus® és a ,,scholaris® el-
nevezések jelentése kozel esik egymaishoz, sét jorészt azonos.
A clericus: tanulé, aki iskolaba jar, magat a papi teenddkben
gyakorolja, segitségére van a plébanosnak, vagy pedig kapta-
lani varosokban, mint Csanadon és Aradon a kaptalanban kéz-
remiikodik a hiteles helyi teendok végzésében. A tagabb ér-
telmet leszamitva, — midén ,clericus® altalaban egyhazi fér-
fiat, vagy még altalinosabban: tanult embert, ,irodeak*-ot je-
lent,” — tehit a ,,clericus® alatt tobbnyire , kispap‘“-ot kell ér-
teniink. Klerikusai voltak a cseri® és a szentgyorgyi pléba-
nosoknak.®

Altalaban azonban a papnevelés a székesegyhazi
isk ola feladatahoz tartozott. A féesperesek kiotelessége volt
a keriiletiikben egyhazi palyara jelentkeziket figyelemmel ki-
sérni és ezeket a kaptalani iskolaba felvételre ajanlani. Voltak
a csanadi székesegyhdzi iskolanak ,bejaré-névendékei a ko-

1 Erdélyi, A mohécsi vész nemzedéke, 339. — ? 1532, XII 5. —
3 Erdélyi, id. m. 330. — ¢ Hat magyarorszég{ zsinat 1385—1515 kozt.
— 5 Erdélyi, MO. torvényei. Szeged, 1942, 213, — ¢ Csak ritkan jelen-
tett iskolamestert. Beékefi Remig, A népoktatds to6rténete MO-u
1540-ig. 37, 218, 260, 261. Ugyand, A kaptaleni iskoldk 292. — 7 Koriil-
bellil azt jelentette, mint manapsag: iskolazoit, dedkos miveltségQ, ,La-
teiner“-ember. — 8 Piispokségtort. IV. 120, — * nonnulli sui clerici®
V. 6. 1426. IV. 13. kelt supplicatiojat. Vat. li. Suppl. Mart. V, vol, 190,
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zeli falvakrol.!® Tanulmanyaik elvégzése utin tobbnyire a
csanadi egyhazmegye szolgidlatiba léptek. Mas egyhiazmegyék-
ben is elhelyezkedtek Csanadon végzett tanulék. Nevezetesen
az esztergomi kaptalanban: Temesvari Miklos!! Lippai Mi-
haly,!? Galadi Domonkos,!'® Makéfalvi Mihaly,'* Siri Mihaly;"
a varadi kdptalanban: Makéfalvi Janos, Csanadi Péter, Te-
mesvari Péter,!®* Temesvari Balint,!? Villinyi Dénes,® Foéldeaki
Gergely.”® A mar emlitett Battonyai Andras, késébb* nyitrai
kanonok lett.*!

Szamosan nem elégedtek meg a kaptalani iskola kikép-
zésével. Ezeket vagyonosabb sziileik- vagy partfogéoik kiil-
foldi f6iskolakra kiildték ki. Nagy résziikk hazatérve,
magasabb egyhazi allisra emelkedett. Legtobben a bécsi
egyetemet litogattik. Ezek kiziil mintegy nyolcvannak
nevét ismerjiik.22 Akrakkédiegyetemen végezték tanul-
manyaikat: Temesvari Tamas, Cseri Andras,?® Makoéfalvi Mi-
haly,2* Temesvari Gyorgy,?® Temesvari Gaspar, Temesvari
Egyved,’® Karansebesi Domonkos,?” Csamai Tamas,”® Lippai
Ferenc,” Csanadi Istvan,3® Galadi Domonkos, Makdofalvi Im-
re,2 Temesvari Janos,” Temesvari Demeter,3* Csanadi Péter,
Kaszaperi Lorine,’® Temesvari Mihdaly.3 A bolognai egye-
temre Basarigi Vida Janos mint kész orvos érkezett, itt Gjbol
oklevelet szerzett és késobb3’ a papa orvosa lett,’® Zakany Ba-
lazs csanadi kanonok®® és a mar emlitett Galadi Do-
monkos*" kanonjogi doktori fokozatot nyert a bolognai

fol. 245. Puspokségtort. IV, Oklt. nr. 9. pg. 132. — 1 Piispokségtort. IV,
35. Kpt. 11, 118 (310 sz. reg.) — 11 1428, — 1* 1453, — 131528. A krakkoi
és bolognai egyetemet is latogaita. Elnézésbdl Galddi Miklés néven
is eldfordul (Borovszky, II. 100.) ,,Csanadi“-rak is nevezik. (Kemp, Me-
moria Basilicae Strigoniensis 138.) Ennek magyardzata: a csanadi egy-
hazmegye Jeriiletérdl szarmazott, (Veress Endre, Olasz egyetemeken jart
magyarorszagi sanulék. Matricula et acta Hungarorum in universitati-
bus Italiae studentium. Monumenta Hungariae Italica III. Bp. 1941,
87—88. V. 6. Kolldnyi, Esztergomi kanonokok. Esztengom, 1900, 137.)
— 14 1532, — ¥ 1563 — 16 1371, — 17 1500. —'® 1553 — 1? 1557. — ¢
1496. — * Borovszky, II. 100. — 22 Schrauf, Bécsi tanulék és Frankl,
Magyar tanulék és tanirok a bécsi egyetemen c¢. miivei nyoméan Bo-

rovszky, II. 100—1. — %3 1494 — 2 1495, — 25 1499, — 26 1501 —
17 1505, — ¥ 1506. — 29 1507. ~— ¥ 1510. — 3 1515. V. 6. 13, jz. — 32
1516, — 33 1517. — 3 1525, — 3% 1532, — " 1533. Schrauf, A krakkoi
magyar tanulék haza ¢. miive nyomaén. Borovszky, II. 101, — % 1558, —

# Veress, id. m. Bp. 93—6, 98—100, 266. — * 1534, III. 21. Veress, id.
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egyetemen* Ferraraban Temesvari Szakall Janost ,,a piis-
poki palota szokott termében* avattak doktorra.*> A paduai
egyetemen tanult: Mohacsi Andras csanadi olvasékanonok és
Lippai Mihaly.*3 A pragai egyetemen Csanadi Gellértet avat-
tak a szabadmiivészetek doktorava.i*t A wittenbergi egye-
temet Kisserjéni Janos,** Csanadi Benedek,'® a lipcseit Nagy-
laki Jaksics Janos latogatta.t’” E kiilfoldi tanulmanyok, kivalt
Italiaban, aldozattal jartak. ,,A kozépkoron végig az Olaszorszag-
ban valé utazis és ottani tartézkodas felette koltséges, farasztd,
sot kockéazatos és gyakran életveszélyes volt. Az utak rosszak,
sokhelyiitt csupin Iohaton jarhaték, az utszéli fogadok kevés
kényelmet nyujtottak, ugyhogy hetekig tartott, amig egy-egy
diak Paduaba, avagy Ferraran at Bolognaba jutott“.48 Masrészt
a jomoda didkot nemcsak neveldje, hanem, ,egész szolgahada,
kuktaja, lovasza és istallomestere kisérte, hogy a sziilok meg-
hagyasabél az otthoni megszokott kényelmet biztositsak sza-
mukra®“.®® Marczali Laszlé csanadi piispokot kaplanja’® és fa-
mulusa®! kisérte el Bécsbe. Kapronczai Paulinus Péter, a ké-
s6bbi csanadi piispok, mint a Révai-fidk neveldje tartézkodik
Paduaban.5?

Annyira a papsag kiréhez tartozott a tudomanyos foglal-
kozas a kozépkorban, hogy az ,ars clericalis®, a klerikus-mes-
terség az irasmesterséget jelentette, ,,a tollnak férfiat mar mint-~
egy papnak tekintették, s érdemeit, vilagi ember létére is, egy-
hazi javadalommal jutalmaztak“.’* Kedvezményekkel biztosi-
totta az Apostoli Szentszék ezeket a tudomanyos foglalkozaso-
kat. Egy aradi féesperesnek megengedte: ,,ha tanulmanyok vé-
gett (studio litterarum) székhelyétol tavol tartézkodik, ja-
vadalmat 6t éven at sértetleniil élvezhesse“.’* Egy kaptalani sza-
balyzat szerint: ,,a kanonok halila utan hagyatékabol adassék
ki hianytalanul mindaz, amit az elhanyt 6rokolt, ajindékképpen

m. 86. — 4 Dominicus Petrus de Galad Chanadiensis dioecesis Ungarus*
41 1526, VIII. 30. Veress, id. m. 87—88. — # V. . Remetei Himfi Pé-
terrdl szolo fejezetet. -— ¢ 1475. IFL 6. Veress, id m. 373—4. — 3
1410. Sitzungsberichte der bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften.
1885. Schrauf, id. m. 28. Borovszky, II. 101. — 4 15338. — ¢0 1569. Frankl,
Kilféldi és hazai iskoldzds a XVI. szdzadban. 269, 309. Borovszky, 1L
101. — ¥ Frankl, id. m. 268. Borovszky, II. 101. — 4 Veress, id. m. XIX.
— % Id m. pg. LII. — 3% Csanadi Balazs, a késébbi erdélyi piispok.
Piispokségtort. IV. 66. — 5 Keroldi Albert, a késdbbi csanadi kaptalani
helynok. — * Piispokségtort. VII. (1552—1608), 55—60. — % Bunyitay,
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nyert és tudomanyaival vagy miivészetével (,artifico aut doc-
trina“) szerzett“.’> Jartassaguk és képzettségiik miatt a foldes-
urak gyakran papjaikra biztak jogiigyleteik lebonyolitasat.s®
Déczi Imre megbizasibél Laszl6 zadorlaki plébanos
tiltakozast jelentett be’” az aradi kaptalannal guati Orszagh
Lérinc ellen egyes birtokok lefoglalasa miatt®® Demeter
rékasi plébanos szintén kegyuranak jogi képviselGje.’?
Toébb csanadi piispok és aradi prépost a kiralyi kancel-
lariaban® némely egyhazmegyei pap a papai ud-
varban tevékenykedett. Minden iddben  képviselve
voltak a rémai kuriaban Kkiilonb6zo nemzetek fiai,
mint francidk, németek, spanyolok. Magyarok természet-
szeriien ritkabban ajanlhattak fel ily szolgalataikat. Mégis IL
Pil udvartartasanak egyik tagja Makofalvi Albert ,csa-
nadegyhazmegyei aldozépap*: a papa udvari embere és ,asz-
taltarsa“,8! talan ,szolgalattevé kamarasa*“.®> Baratin Lukacs

1. 346. — 3¢ 1347. V. 12. Vet. Mon, 742, Piispokségtort. III. 70, — 53

Bunyitay, 11. 14. — % Kizjegyzbi tevékenységiikrdl mar megemlékeztiink.

Pispokségtort. IV. 43—45. V. 92—93. Hiteleshelyi miikodésiikre v. &

Puspokségtort. II. 115—135, tovabbd a csanadi és az aradi képtalanok -
tort. — %7 1480. — % Nos capitulum ecclesie Orodiensis memorie com-
mendamus, quod discretus Ladislaus presbyter, plebanus de Zador-

laka nos'ram veniens in praesenciam, nomine et in persona Emerici
de Docz, egregium Laurencium Orsag de Gwth ac nobilem dominam
Veronicam vocatam, relictam quondam: Ladislai de dicta Docz et aiios
quoslibet ab occupatione et conservatione totalium possessionum

Zarafalwa, Pathe, Ozkolla, Feyereghaz, Remethe in Chanadiensi, Apa
et Arky in Zarand Gyarak in Orodiensi, item equalium medietatum
similiter totalium possessionum Kw in dic'o Orodiensi ac Chama etinper-
tinentiis eiusdem habitarum: puta Zenthandress, Burzekel, Odon, Re-
ketthyes, Solmos, Rekas, Ozkolla, similiter pertinentiis ¢! Rwda cum
pertinentiis in Themesiensi, nec non directam quartam partium si-
mili modo totalium possessionum Mazadonya in prefate Themesiensi et
Peryemes in dicto Chanad cottibus existentium habitarum, ijtem usuum,
fructuum et quarumlibet utilitatum earundem perceptione seu percipi
factione sibique ipsis a propriatione et quovis colore ad invento se ir
dominium earundem possessionum et portionum possessionariarum int-
romissione quomodolibet iam factis vel fiendis prohibuit et contra-
dixit publice et manifeste coram noobis praesentium testimonio medi.
ante. Datum in festo beatae Agnilis virginis, anno Domini millesimo
quadringentesimo octuagesimo. MODL. 18.318. — % 1422 Piispokség-
tort. IV. 62. — % Piispokségtont. II11. 14, — % , familiaris e* continuus
noster commensalis. Dec$ényi, Olaszorszigi torténelmi kutatisok. Szd-
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egyik foldije, Szegedi Fiilop vilagi nemes Rodrigo Borja
biboros szolgdlatéban a pétervaradi apatsag ligyében jart el.®

Miiveltségre, miivészetre és iskolazasra vonatkozéan alig
van adatunk a csanadi egyhiazmegye teriiletérgl a kozépkorbél.
»,Ennek az egyediili oka, hogy itt a torok hodoltsag idején a
kaptalanok, varosok, falvak és csaladok levéltarai ugyszélvan
teljesen elpusztultak“.®* A klérus miiveltsége és kultartevé-
kenysége korantsem volt egységes.®> , Kozépkori papjaink mii-
veltségének fényes emléke“®® Imre gyulai” plébanos
zsolozsmaskonyve (breviariuma). Ezt az aradmegyei Jendrdl
szarmazé Jenei Pal irta és festett kezdobetiikkel és diszi-
tésekkel ékesitette.®® A bulesi bencések egy Livius-kodexet
oriztek % Ennek értéke akkor szazhiasz aranyforint volt. Csak
akkor tudjuk ezt kelloképen értékelni, ha figyelembe vessziik,
hogy ebben a korban egy hold fold ara negyven dénar, szaz-
otven hold: harom marka, egy jobbigy-telek épiiletekkel: egy
marka, azaz négy forint. A piispoki konyvtar és a nagyobb
egyhazi testiiletek konyvtarai ezért kiteteiknek ,,mai fogalmak
szerint szerény szama mellett”“ is kincseket értek.”® Ezért a
végrendeletekben darabonkint felsoroltak a konyveket. Ilyen
jegyzék csak Kolozsvari Janos piispokrdl maradt fenn.”
Szent Gellért egyhazmegyéjének vidéki papsiaga sem allott a
miiveltségnek alacsonyabb fokin, mint a szomszédos egyhaz-
megyék klérusa. Emlitettiik, hogy még a félreesé6 Cseri plé-
béanosa is nemcsak pecsétnyomét hasznalt, hanem ,levelét annyi
gonddal és csinnal irta meg, hogy az barmely kaptalani vagy
éppen kiralyi jegyzonek is becsiiletére valnék“.”? E kérdés hi-

zadok, 1892, 552. Kpt. 95, 146, (586. sz. reg). — °* Szdzadok, 1898 775.
(4. jz) — ¢ Middn ura papa le't, egy kérvényben igy cimezi magat:
»Philippus literatus de Segedino nobilis laicus Bachienzis dioece-
sis, antiquitus sanctitatis wvestre familiaris, commensalis et procurator
generalis®, Fraknéi, MO. és a szen'szék I. 407, 481, (1310 jz.) — % Rékefi,
A képtalani iskoldk 361. — 8 V. 8. Harsdnyi Axndmés' A Domonkosrend
MO-n a reformécié eltt. Debrecen, 1938, 113. Veress, id. m. XVIII—XIX.
— ¢ Kardcsonyi Janos, Békés.varmegye I. 196. — 87 Annak idején
csanadi egyhazmegyéhez szamitottdk. V. 6, Pispokségtort. IV. Okit. nr.
12. pg. 134. — %  Explicit commune sanc‘orum per me infelicem
. Paulum de Jenev, anno ut supra (amno incarnationis Domini millesimo
quadrigentesimo qunquagesimoquarto) die vero quinto kal. Octobris“.
(Fol. 244). Kardcsonyi, id. h. — ® Hoffmann Edith, Magyar bibliofilek
a kozépkorban. Bp. 1929. XXXII. sz. tibla: Imre bulcsi apit kényve.
— ™ Bunyitay, 1. 330. — 7' Plspokségtsort, VII. (1352—1608) 77. — 72
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" vatott kutatéi allapitottak meg: ,,A kozépkor miivelt rétege az
egyhaziakbél keriilt ki. Elssorban 6k, és majdnem csakis 6k
adtak az orvosokat, jogaszokat, kancellirokat, kéltdket, csilla-
ghszokat. Nyelviik latin. Klasszikus irékat, ha egyhazi szem-
pontbél is, de csakis ok ismernek. Az iras mesterségét 6k €és ne-
veltjeik, a dedkok végzik. A tanmitis az 6 foladatuk. A miivé-
szet és filozofia minden szépsége az & keziikben van. S végiil
akarmennyire résztvettek a vilagi ligyekben, részvételiik elsa-
sorban arra iranyult, ami a vilagi dolgokban szellemi. Az egyet-
len kozépkori tirsadalmi réteg, amelynek életcélja és otthona
a lélek®“.?

IV.

Gazdag élmények forrasa volt a kozépkori ember sza-
mara a vallas, az iinnep.! Oklevelekben is az egyhazi iin-
nepek szerint valé megjelolés volt szokasban: a kelet meg-
jelolésére vagy azt az egyhazi iinnepet, az illeté szent emlék-
napjat nevezték meg, melyen a kérdéses esemény végbement,
vagy pedig az illeté nap elétt vagy utian valé legkozelebbi iin-
nep neve mellé irtik a hétkdznapot (,feria*“), amelyre a kér-
déses kelet esett. ,,Az egyhazi iinnepek altalinos ismerete mel-
lett ez a jelolési méd a kozépkori irasokban annal inkabb al-
talanossa valhatott, mert hiszen a kozépkori irasok nagy tobb-
sége egyhaziak kezébdl szarmazott“.? Eleven kapcsolatban al-
lottak a nagy iinnepkorok a hivek hétkoznapi életével és fog-
lalkozasaval. Sajatos fénnyel és szinben jelentek megaziinnepek
a hivek életében; modositottak, atalakitottik mindennapi szo-
kasaikat, rubajukat, életiiket, viselkedésiiket. A népszokasok
tarka koszoruja vette koriil az iinnepkoroket, kiviragozva ének-
ben, monddkaban, jatékban® A szorosan vett vallasi iinnepe-
ken kiviil a népnek megvoltak a maga ,jeles napjai“. Ezek
tobbnyire az egyhazi évbe kapcsolodtak. E ,jeles napok“-nak
szintén hagyomanyorzo jelentoségiik volt. Ezekben megnyilva-
nult a népnek a természettel, az évszakok valtozasaival valé

Bunyitay, I11. 506—7, Piispokségtort. IV, 120 — ™ Kardos, id. h. M4&-
tyas kirdly Emlékkonyv, 13.

1 Nyelvtudésok kimutattak, hogy az ,iinnep“ jelentése anmnyi, mint
»szent-nap®. ,,Unnepet iil“ szoszerinti jeientése: ,szent napot szentel“
Horger Antal, Magyar szavak torténete, Bp. 1924, 43. — ? Szentpélery
Imre, Chronologia. Bp. 1923, 24 — 3Erdélyi Tudésito (Kolozsvar), 1943
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meghitt kapcsolata. Nyilvantartottik L u ¢ a-napjat* Ma mar
elmosodott annak emléke, hogy a Gergely-féle naptar beho-
zatala® elott ez volt az esztendd legrovidebb napja, vagyis a téli
napfordulat kezdete. Matyast ,Jégtoro“-nek tartjak. Napja
februar 24.-re esik. Hajdan szokasos volt Matyas apostolt vér-
tanasaga eszkozével, barddal abrazolni. A néphit az idé eny-
hiilését, a hé olvadasat hozta kapcsolatba az apostollal: meg-
konyoriil az embereken, bardjaval megtori a jeget és eliizi a
hideget. — Gergely napra® esett a tavaszi napéjegyenléség.
— Annek idején, midén nem a hénap elsejét emlegették mint
hataridét, nagyjelentdségii volt Szent-Gyogy napja, st
talan az évnek egyik legfontosabb hatarnapja. A piispokség
alapitasa 6ta viragzott ,Sarkanyslé Szent Gyorgy* kultusza: az
oroszlamosi monostor, a csanadi székesegyhaz és tobb pléba-
niatemplom védoszentje volt. Szokasban volt a nyari napfordu-
lat megiinneplése. Ma is orszagszerte ismert szokas Szent-Ivan
tiizének gyujtasa és atugralasa. Mint ismeretes, junius 24.-re
esik Kereszteld Szent Janos (Ivan) napja. Kereszteld Szent Ja-
nost a kizépkorban kiilondsen tisztelték: a marosvari gorog mo-
nostornak, a mai Ujszentivin védoszentje Ker. Szent Janos
volt. Mar a régi kor ir6i észrevették, hogy a Megvalté sziile-
tése a téli, a Megvalté elGhirnokének sziiletése pedig a nyari
napfordulat idejére esik. Karicsony akkor van, midén a nap
noéni kezd, Kereszteldo Szent Janos sziiletésének napja pedig
akkor van, midén a nap fogyni kezd.” Egy aradi kaptalani kiad-
vanyban eléfordul mint keltezési nap: ,a tojasok Osszeve-
résének napja“ (concussio® ovorum). Ennek a kiilonleges ma-
gyar népiinnepnek maradvinya ma is él abban a szokasban,
hogy husvétkor a gyermekek a pirostojasok hegyeit &sszeiitik
és az, akinek a tojasa Osszetorik: vesztes fél. Hajdan ez a nap:
husvét utani elsé vasarnapra® esd hétfo. Raillettek a kozép-
korra a kovetkezd megallapitisok: A vasarnapot mélysé-
ges ahitattal varta mindenki. Rossz dlomma torpiiltek a vasar-
napi reménységek mellett a hétkoznapok. Unnepi késziilodés
toltotte be a szombat délutant. Mar szombaton este kezdodott
az iinnep. A hétkioznapok fizikai élete helyébe, vasarnap a lélek

157. — ¢ December 13. — * 1582. — * Marcius 12. — 7 ,,Ut humiliaretur
homo, hodie natus est Ioannes quo incipiunt decrescere dies; ut exal-
tetur Deus, eo die natus est Christus, quo incipiunt crescere dies*.
(Aug) — ® Vagy: contusio. — * Quasi modo. — ' Erdei Ferenc, A

fuhasz K.; A csanddi plspdkség torténete 8
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élete 1épett: a vallas és a miivészet. A népi vallasossag minden
mozzanata vasarpnap tortént. A népi miivészetnek minden je-
lentékeny teljesitménye iinnephez fiizidott. Vasarnap vették
fel a szebb ruhat, vasarnap daloltak és muzsikaltak. A kozép-
kori ember még a hétkoznapok sziirke dargcat is a népszoka-
sok aranyszalaival himezte ki.!?

Nemecsak iinnepi, hanem b é jti napjaik is szamosabbak
voltak mint manapsag.!! Megtartottik az alapité szentkiraly, az
els6 szent piispok vigiliait, tovabba a Szent Marton és Szent
Péter elott levé harom-hiarom napot. Utébbi bojtét ama
pogany felkelés kiengesztelésére tartottik, melynek Gellért
piispok is aldozatul esett, Unnepiesen kezdgditt a nagybojt:
mindenki sajat plébaniatemplomaban jelent meg. Nemcsak
a hus, hanem a tojas és tejes ételek is tiltva voltak az egész
nagybdjtben és a tobbi szigorii bgjti napokon. Ezért volt a hal-
tenyésztés annyira kifejlodve.

Aszentbeszédeknek akkor, a nyomdatermékek el-
terjedése el6tt Osszehasonlithatatlanul nagyobb hatisa volt,
mint manapsag. ,,A kozépkorban az egyhazi szdszék az volt,
mi napjainkban az id6szaki sajtd; a papnak minden héten voli
alkalma sz6lni a néphez replika nélkiil és szavai alkottdk meg
a kozvéleményt“.’> A szentbeszédek hallgatisinak nagy fon-
tossagot tulajdonitottak.’® Még temetések alkalmaval is szokas-
ban volt a szentbeszéd, az 4. n. halotti beszéd (concio
funebralis). Oly szivesen hallgattik ezeket, hogy a torok hé-
doltsag koraban, midon papok hianya miatt viligi apostolok,
u. n. licentiatusok végezték az egyhazi rendet nem okvetleniil
feltételez6 szertartisokat, halotti beszédet a licentidtussal is
mondattak és az érte jaré stoladijat megfizették.!* A szent-
misealdozatot meghatiarozott napokon bizonyos szan-
dékra, egyes hittitok, vagy szent tiszteletére mutattik be. Al-

mak6i parasztsag tarsadalomrajza. (Csanddvm. Kvi) Mak6, 1934, 60.
Erdélyi Tuddsits, id. h. — 1 V. &, Szijdrté Nandor, Egy kozépkori mi-
sekdnyviink, (Theologia, 1936. évi) Ez a vasarnapokon kiviil 79 iin-
nepet sorol fel. — 1* Bunyitay, III. 143. — ¥ V. §. Laskai Ozsvat fej-
tegetéseit. Pdsztor Lajos, Temesvari Pelbart és Laskai Ozsvat az egy
hazi és vildgi palyakr6l. Regnum 1937. évi 142—3, Ugyand, A ma-
gyarsag vallasos élete 148. — ' A licentiatusok dijlevelében kdvetkeze-
zetesen eldfordul a ,concio funebralis®. Juhdsz, A licentiatusi intéz-
mény MO-n. Bp. 1921, 54—7. Bunyitay, III. 224. — * A szerdai napra
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talaban vasirnapot a Szentharomsag, hétfét az elhunytak, szer-
dat Mindenszentek,!> csiitértokot Krisztus szentséges teste, pén-
teket Krisztus kinszenvedése, szombatot a Boldogsigos Sziiz
tiszteletére szentelték. ,,Kozépkori felfogis szerint vasarnap a
tisztitétiizhen szenvedd lelkek is megpihentek. Hét£5 ellen-
ben, midén Gjra meg kell kezdeni a biintetés elszenvedését,
illetve kitoltését, a halottaké“. Az utolsé6 vacsoraval és nagy-
péntekkel fiigg ossze, hogy csiitortok az Oltariszentség,
péntek Krisztus kinszenvedésének emléke. Temesvari Pel-
bart felemliti az okokat: miért szentelik szombatot Szfiz
Maria tiszteletének.!'® Kerekegyhazi Laczkfi Laszl6 és unoka-
occsének misealapitvanya!” értelmében a csanadi székesegyhaz
Sziiz-Maria-oltaran minden hétfén az elhinyt hivek
lelki iidvosségéért énekes szentmisét kell az olvasé-
kanonoknak bemutatni.'® Keszi Balazs solymosi varnagy mise-
alapitvanya!® szerint a csanadi székeskaptalan kotelezte ma-
gat arra, hogy vasirnap a Szenthiaromsag tiszteletére, hétfén
a szenvedo lelkekért, kedden a biinosokért,?® szerdin az alapité
védoszentje, Szent-Balazs, csiitortokon az Oltariszentség, pén-
teken az Ur kinszenvedése és szombaton a Boldogsagos Sziiz
tiszteletére szentmisét szolgaltat.?’ Ugyanez a Keszi Balazs
,,oreg koraban?’ fejedelmi alapitvannyal 6hajt jarulni Isten di-
csoségének apolasahoz”. Nagyszami birtokot adomanyoz a
székeskaptalannak. ,Feltételiil kiti ki, hogy a kaptalan na-
ponkint egy misét tartozik mondani a szébanforgé egyhizban
az alapitokért (érte és nejéért), ezek sziileiért és rokonaiért“.?

Szen‘-Jozse! tisztelete csak a 17. szdzadban 4llandésult. Pdsztor, A
magyarsdg vallésos élete 86. — '* Id. h. 86—7. — ¥ 1412. VIIIL 13. —
1 pro sua suorumgue progenitorum animarum salute et refrigerio

. in ecclesia cathedrali bealissimi Dej tironis Georgii Chanadien-
sis in altari scilicet sanctissime e! intemerate virginis matris nostri
salvatoris in eadem ecclesia erecto et constructio, missam omnium fidelium
defunctorum singulis feriis secundis perpetuis temporibus dispo-
suisset facene decantani® Temes nr. 285. — 19 1456. V. 31. — 2 MA4s mise-
alapitvinyokban is a keddet jelblik ki a bGngsskért bemutatandéd
szentmise napjinak. V. 6. Alagi Dénes misealapitvany4t (1493. VII. 12).
Pdsztor, id. m. 84. — * MODL 15.076. Borovszky, 1. 126. — 22 1471.
V. 6. — ¥ Oltvdnyi P4l, A csanidi piispski megye birtokviszonyainak
rovid térténete. Szeged, 1867, 47. Tort. Adattdr III. 345. Ortvay, MO.
egyhazi f6ldrajza IL 379. Borovszky, I. 126—7. Oltvdnyi szerint az ala-
pitélevél erede’'ben megvan a csanadi (temesviari) kaptalan levéltardban
Azonban ezt o't nem talditam. Az utdédok nélkiil elhunyt Keszi Baldzs

R
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Czibak Ozsvat emlitett alapitvanyanak®! rendeltetése: a Bol-
dogsagos Sziiz tiszteletére hetenkint szentmisét mutassanak be
és a ,fooltar elGtt, ahol az Ur testét orzik, allandéan 6rokmé-
cses égjen‘.?> Dobozi Danfi Andras a csanadvarmegyei Donat-
tornya és a békésvérmeg'yei Kiralysag nevii birtokait mise-
alapitvanyul a nyulakszigeti Szent-Margit-kolostor apacainak
adja.26 Eszerint vasarnapon a Szentharomsagrél, hétfén az an-
gyalokrél, kedden a szent-sziizekrdl, szerdan Mindenszentek-
rol, csiitortokon Krisztus Testérdl, pénteken pedig Sziiz Maria-
ré6l kell szentmisét bemutatni.?’” Baratin Lukacs pilispok sziilo-
varosaban, Szegeden az altala emelt Sziiz-Maria-kapolnaban
a kovetkezo miséket végezteti:®® vasarnapon a Szentharomsag-
rél, hétfon a halottakért, kedden az eliljarokért, szerdan Min-
denszentek, csiitortokon Krisztus Teste, pénteken Krisztus kin-
szenvedése, szombaton pedig Sziiz Maria mennybevételének
tiszteletére. A Mindenszentekrdl sz6lo szentmisét mindig éne-
kelni kell és arra a plébanos a nagyharanggal tartozik
harangoztatni.?® Misealapitvanyt tesznek® az aradi kaptalan-
nal3! azzal a rendeltetéssel, hogy minden szombaton Sziiz Ma-

javait Matucsinai Gabor kalocsai érsekre hagyoményoz'a. A vonatkozé
okievelet (1476. 1. 28) teljes terjedelmében kozli Erdujhelyi Menyhért,
A kalocsai érsekség a renaissance-korban. Zenta, 1899, 60—1. — ** 1457.
1. 16. V. 6. a Remetei Himfi Péterrdl szolo fejezet, — ** ,Unam lampa-
dem continuis diebus oleo ardente ante summum altare, ubi stat Sacrum
Corpus Dominicum, tenere debeat et tenatur*. MODL 29.816. Téort,
Adattdr II. 326, Mdrki, Arad vm. tért. Arad, 1892, 386. — 2% Végrendele-
téhez (1495 VI. 1) a kirdly megerdsitését is kieszkozolte. (MODL 20.316).
Nemsokéra bekdvetkezett haldla utén ezekbe a birtokokba a Szent-
Margit klastromot (1495 VI. 23.) beiktattdk. (MODL 20.324 Borowszky,
II. 152. 156). — ¥ Pdsztor, id. h. 88. — 2 1301. V. 29. — 29 ,Plebanus
pro tempore constitutus singulis diebus unam missam in ipsa capella
celebrare faciat, modo infrascripto: die dominico missam de sancta
Trinitate, feria secunda pro defunctis, feria tercia pro prepositis, feria
quarta- de ommnibus sanctis, feria quinta de corpore Christi, feria sexta
de passione Domini, sabbato de assumpcione Marie. Item, quod misse
prefate peragantur legendo preler missam ommnium sanctorum, que
singulis quartis feriis peragaiur cantando, et ut Christifideles ad ean-
dem missam magis confluant, plebanus ipse cum magna campana
pulsare facere teneatur, et quod in qualibet missa post ipsam cuiuslibet
misse orationem subiungatur oratio: Deus, qui vivorum dominaris, si-
mul et mortuorum etc, habendo specialem in‘entionem de nobis funda-
tore scilicet capelle. Szeged Nr. 56. V. &. Pdsztor, id. h. 89. — 3% 1522.
111. 22, — 13 Ingatlant engedett at az alapitdo: Zséfia nemesasszony O6zv.
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ria mennybevételének tiszteletére’? szentmise mondassék.”
Kalmar Miklés lippai ,,polgar® az ottani (lippai) egyhaznal
tett misealapitvanyt.3

A keresztség szentségét az egész kozépkoron at3 3l-
talaban nem a kereszteldviz raontésével, hanem vizbemerités-
sel végezték.’® Utana a keresztségi ruha atadasa helyett a vo-
natkozé imadsag elmondisa kozben?” valosaggal feloltoztették
a keresztkiithél kiemelt kisdedet. Befejezésiil a Szent-Janos
evangéliumat olvastik.’® Archeologusok a mai &s-csanadi tem-
plom alatt egy 13. szazadi egyhaz nyomara akadtak, kiozepén
ugyanabbél a korbél szarmazod, mélyitett keresztelg-kapolnaval.
Ebbe vezették egy csatornan at a Maros vizét és ezzel az élo-
vizzel kereszteltek.’® Kozépkori zsinati eldirasok: Minden egy-
haznak ko b 31 legyen a keresztkatja; ha ez nem szerezhetd.
akkor legyen kiilon fa-edénye, kadja, melybe a keresztels ha-
romszor alameriti a kisdedet keresztalakban. Az egyszeri leme-
rités nem elegendd. Ha nincs annyi viz vagy alkalmas kad,
melybe a csecsemdt teljesen lemeriteni lehetne, akkor talbél
vagy mas edénybdl kell leonteni a fejét és a testét a keresz-
telé szavak kiséretében. A keresztelo-kutat gondosan kell
drizni és kulesat titkos helyen tartani. Régi krizmat nem sza-
bad hasznilni, hanem minden évben Gjat kell beszerezni. Nyole
napon beliil kell az ujsziilottet megkeresztelni®® A késobbi
korbél szarmazé egyhazlatogatasi jegyzokonyvekbél kitiinik,
hogy a keresztelésért altalaban egy tyukot és egy cipé kenyeret
ajanlottak fel a keresztelést végzé papnak. Annyira egyontetii

Vacsonyi Ma'yasné, jelenleg: Porteleki Benedek neje. Tulajdonképpen
eloserélte aradmegyei Csolt nevii birtokdt az aradi kaptalannak za-
rindmegyei Nagy- és Kissaros birtokaival. Ezenfelil vallalta a képtalan
a szentmise elvégzését, — 3% Sajat és gyermekei (Matyas, Gaspar, Ilona)
lelkitidvéért, — 3 Idem capitulum (Ordiense) hoc oneris subire et in
se assumere voluit, ut scilicet singuwlis sabbatis missam unam de
assumptione gloriosissime virginis Mariae pro animabus eorundem do-
minae Sophiae et haeredum praedeclaratorum, nec non defunctorum
praedecessorum ac Successorum ipsorum orando dicere vel legere per- .
petuis successivis temporibus debeat et ‘eneatur, Tort. Adattdr III. 84.
— 3¢ 1528. Marki, id. m. 386. — ¥ Még az 1495-ben Velencében hyoma-
tott pécs-egyhazmegyei misekényv szerint is. Szijdrté, idh. — 3 Piis-
pokségtort. II. 148, — % ,Accipe vestem candidam...* — ¥ Szijdrté,
id. h. 168. — % Archeologiai Kozlemények 1871. 30. Katolikus Szemle
1940, 12, — 4 Erdélyi Laszld, Magyarorszig ‘Orvényei. Szeged, 1942,
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volt ez a stola-dij, hogy késobb, midon licentidtusok foglaltak
el a felszentelt papok helyét, ugyanezt adtik a licentidtusok-
nak is,*! st ezt a szokast atvették Makoén a reformatus lelké-
szek is.#2 Nyoma van annak, hogy a keleti egyhazbél Attérteket
»megkeresztelték“.4> Sorb an csanidvirmegyei* roman lakos
a ,katolikus ritus* szerint tértént megkeresztelésekor® az Ist-
van nevet vette fel.** Némelyek az okleveleknek ezt a meg-
jelolését szé szerint veszik, elfogadjik ténynek azt, hogy eze-
ket az attérteket ijbol keresztelté ks’ és ezt a kovet-
kezoképen magyarazzak: a Dunatél északra nem hatott el a
balkani cari udvarok, patriarchatusok és kolostorok keresztény-
sége; alacsony fokon allott ezért az itt miik6do keleti papsiag
hittudomanyi ismerete, ,,a poganyok ritusa szerint éltek‘‘® a
keleti egyhazba beleolvadt kiinok és besenyok. Méltan felmeriil-
hetett ezért a kétely a keleti egyhaztél kiszolgiltatott kereszt-
ség érvényessége felél. Ez volna a magyarazata az vijrakeresz-
telésnek, tovabba Nagy Lajos kirily erélyes fellépésének a
keleti egyhaz papjaival szemben.4®

Abérmalas szentségét a piispok szolgaltatta ki. Figyel-
meztették a hiveket: Senki se fejezze be életét a bérmalas
szentsége nélkiil. Apa fianak, vagy feleségének, viszont a fia
az apanak nem lehet bérmaatyja®® Az Oltariszentség
tiszteletére jellemzék az eucharisztikus tarsulatok (Krisztus
Teste Tarsulatok), tovabba az Oltariszentség imadasara, az 6rok-
mécs vilagitasara, ezenkiviil a szentmisékre tett alapitvanyok.
Nagyecsiitortokon kozosen jarultak a szentaldozashoz. ,Nagyecsii-

299—300, — ¢ V. 6. az egyhazlatogatasi jegyzékdnyveket., Idézve: Ju-
hdsz, A licentistusi intézmény Magyarorszagon. Budapest 1921,
51, 54—57. — ¢ Kozzétéve: Szirbik Miklés prédikator, Makd
varosanak leirasa. Kiadta: Eperjessy Kélman, (Csandd vm. Kvt)
Makés, 1926, 54, — ¢ Pilispoksegtort. IV 79 — 44 Pidelis nos-
fer Olachus Sorban voca‘us de Ochwe*. Utobbi helység annak
idején Csanadmegye, késdbb Aradmegye  teriletén. — ¢ .in ritum
catholicum baptizatum*. — 4  Stephanum fecimus appellari®, — Nagy Lajos
kiraly 1366. V. 16. oklevele. Documenta historiam Valachorum in Hungaria
ilustrantia. Bp. 1941 nr. 148. pg. 189—190. Pilispokségiort. III. 91. — 4 MA-
sok feltételezik, hogy ezek nem a keleti egyhiz hivei, hanem még po-
gdnyok voltak. Id. m. 180. — @ ,Qui ritu adhuc gentilitatis viventes".
Id. m. Nr. 214 pg. 255—6. — * Juhdsz Istvan, A kozéplori nyugati
misszié és a romansag. Kolozsvar, 1942, 17. (Kildnlenyomat az Erdélyl
Tudoményos Intézet 1942. évi Evkonyvébsl). — 50 Erdélyi, MO, torvé-
rvei 300. — ¥ Erdélyi, A mohéacsi vész nemzedéke. Szeged, 1941, 330

f
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tortékon ama nemes asszonyok, akiket Fekete Ivan car tett
ozvegyekké és fekete ruhaban gyaszoltak Viligosvaron, az
egész tél folyaman nem mehettek le a varosba szentmisét hall-
gatni, mert a var torokoktol volt korillzarva. Ezért Balika Ba-
linthoz, Bathori Istvan vilagosvari kapitianya elé jarultak azzal
a kéréssel, engedje meg, hogy nagycsiitortokon hrvacsorira
(,ad coenam Domini®) lemehessenek, és a kapitany is tartson
veliik. Egy harangszoé elhangzott mar s a kapitany leiizent a
plébanoshoz, hogy ne siessen a beharangozassal, mert 6 is iin-
nepélyesen levonul aziirvacsorara‘“3! Betegaldoztatas alkalmaval
tobb szentostyat vitt az aldoztaté pap a beteghez; a hivek nam-
csak a templomtél a beteg lakasaig, de az aldoztatas utan fenn-
maradt szentostyakat kirmenetben visszakisérték a templomba.
E kormenetben résztvevok szamara az egyik csanadi piispok
blicsiit eszkozolt ki az Apostoli Szentszéktsl52 A béinbanat
szentségének Kkiszolgaltatasira nézve a kozépkorban szigoribb
elgirasok voltak érvényben, mint manapsig. Mindenki csakis
sajat lelkipasztoranal végezhette szentgyonasat. Kivalé kegy-
nek tartottdk a gyéntatéo szabad valasztasat. Ez a kivaltsag
tobbnyire a teljes buicsit kegyelmét is magaban foglalta.’? Kiils-
nosen gondot forditottak az utolsé kenet feladasara. Né-
mely céh szabalyzata elrendelte: Ha a céh-tagok koziil a hozza-
tartozok gondatlansaga miatt valaki utolsé kenet nélkiil halna
meg, Ggy az elhunyt vagyona nem az orokosokre, hanem a tar-
sulatra szall.’% A nagyobb egyhazi rend ek (alszerpapsag,
szerpapsig, aldozopapsag) felvételét vizsgalat elozte meg. Ez
kiterjedt a felszentelendd életkorara, erkélcsére és tudoma-
nyara. A nagyobb egyhazi rendek feladiasa nagyobb iddkozok-
ben, rendesen az egymast kovetd kantor-hetek szombatjan tor-
tént, mint ez Albert bodoni felszentelt piispok, marosontuli f5-
esperes bizonyitvanyabél kitfinik.’® Papai felmentéssel azonban
e nagyobb egyhizi rendeket hirom egymasutan kovetkezs va-

— 52 Tllis, qui gloriosum corpus Chris'i, cum ipsum ad infirmos in
civitate Chanadiensi  portabit, cundo et redeundo deferentem iliud
reverenier associaverin!, 10 dies de iniunctis eis peniten'iis singulis
videlicet festivitatum ipsarum diebus, quibus eandem ecclesiam visita-
verint, singulisque vicibus, quibus corpus Christi associaverin® ut pre-
fertur, misericorditer relaxamus’. (1345. X. 16. Vet. Mon. 680. V. &. Piis-
pokségtért. III. 9—10, 73) — *° Plispokségtort. IV. 35, 53. — 3 Szd-
zadok, 1941, 166. — % Nos Albertus Dei et Aposiolice Sedis gratia
episcop®® Bodoniensis, archidiaconus Ultramorosiensis, canonicus ac
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siarnapon vagy iinnepen adtak fel. Elofordult, hogy a plébanos
nem volt miséspap, mikor javadalmat elnyerte. Koteles volt
ebben az esetben egy év leforgasa alatt az aldozopapsag szent-
ségét felvenni. Ezért gyakran Rémaba zarandokoltak.’6

A hazassagkotésre vonatkozd zsinati eldirasok: A
hazassag az egyhaz szine elGtt két tant jelenlétében kotendo.
Tilos volt az 4. n. titkos hazassig (,,matrimonium clandesti-
num®). Hive hitetlennel, eretnekkel, patarénussal, schismati-
kussal nem kelhetett hazassagra. Tiltott id6é volt: az advent
vizkereszt nyolcadaig (6 hét), hetvened-vasarnaptél husvét
nyolcadaig (10 hét), az elsi keresztjaré naptél piinkosd nyolca-
daig (3 hét). Kereszt és bérmaanyaval és -leannyal a lelki ro-
konsig nem akadaly a hazassagkotésre, ellenben akadaly a vér-
rokonsag és ségorsag negyedfokig?? Mint ismeretes, a trentoi
zsinat elétt a lényeges forma nem volt elGirva. Az esketési szer-
tartasoknal gy latszik hidnyzott a jegyesek kezeinek a pap
altal stélaval valé atkotése, valamint a hazassagkités szandé-
kanak sz é v al valé nyilvanitasa. Utobbit ,,egy népszokas sze:
rinti jelképes cselekmény®, a gyiirii-csere poétolta. Ezt a gyiirii-
cserét nem az esketd pap, — mint manapsiag — hanem maguk
a jegyesek végezték. ,Igy a jegyesek aktiv részvétele a jelké-

suffraganeus ecclesie Chanadiensis, memorie commendamus tenore pre-
sentium significantes quibus incumbit universis: Quum nos de anno
Domiri miilesimo quingentesimo vigesimo septimo in ecclesia ca’hed-
rali sancti Georgii Chanadini fundata sabbato quattour temporum quon
cantatur divinum officium ,Veni et ostende* invocata Spritus sancti
gratia e! sanctorum pa-rum vestigiis inherendo iuxta ritum sancte
‘Romane ac universalis ecclesie sacros clericorum ordines generaliter
celebrassemus, dilectum mnobis in Christo Joannem de Themeswar fi-
Hum crcumspecti quondam Luce Warga de dicta Themeswar diocesis
Chanadiensis per examinatores nobis pro idoneo et sufficien!i presen-
tatum prius accoiitum per nes ordinatum ad gradum subdiaconatus,
deinde de anno domini miiesimo quingentesimo vigesimo octavo sabbato
quattuor temporum, quo cantatur divinum officium ,Intret oratio
mea* etc. in dicta ecclesia cathedrali de gradu subdiaconatus ad gra-
dum diaconatus, tandem eodem anno sabbato sancto sub missarum
soliemn; de gradu diaconatus ad gradum presbiteratus, invocata semper
Spiritus sancti gratia digne et laudabiliter duximus promevendum et
promovimus. In quorum omnium et singulorum premissorum fidem et
tes.imonium presentes litteras sigillo nostro pontificaliter munitas
eidem Joanni pre:sbitero dandas duximus et concedendas, Datum et
actum anno et die quibus supra. (1528. aprilis 11.) — 3% Békefi Remig,
A kép:alani iskoldk torténete MO-n 1540-ig. Bp. 1910, 296—301. Puspok-
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pes cselekmény végzésében teljesen megfelelt a dogmatikai
precizitasnak is, mely szerint a hazassag szentségének kiszol-
galtatéi maguk a felek“. A szertartis imadsagainak szivege
nagyjaban megegyezett a mai szertartis ima-szovegeivel.5s
Szokasban volt az esketéssel kapesolatban: az ,egyhazkeld“
(introductio novae nuptae seu sponsae), majd az avatas (be-
nedictio mulieris post partum).’® Annyira ragaszkodtak e szer-
tartasokhoz, hogy a torok hédoltsig koriaban ezeket a licenti-
atusokkal is elvégeztették és nekik az ezekkel jaré stoladijakat
megfizették. A temetésen kisebb helységben ugyszolvin
az Osszlakossag vett részt. Nagyobb helységekben kivalt az
egyes tarsulatok jelentek meg testiiletileg. Céhtagok temetését
a céh rendezte és a céhtagok testiiletileg jelentek meg a halot-
tas haznal. Egyik céh szabilyzata erre vonatkozéan igy ren-
delkezik: A céh-tagok ,,a masodik harangszéra a plébania-tem-
plom eldtt gyiilekeznek és onnan egyiitt mennek a halottért.
Ok viszik a koporsét a templomba, majd pedig a temetdbe. A
sirt a legifjabb négy mester dssa meg. A céhhez tartozik az
egész csalad. Nemcsak a mesterek, de a mesterek felesége és
gyermekei temetésén is résztvesznek valamennyien. Az elhunyt
lelkiiidvéért mindjart a halil napjan vagy az azt kivetén
szentmisét mondatnak®.%°

A keresztelésekrgl (sziiletésekrdl), esketésekrdl és elhala-
lozasokrol (temetésekrdl) a kozépkorban nem vezettek any a-
konyveket. Vitas esetekben, kivalt torvénykezések alkal-
maval az életkort akképpen allapitottik meg, hogy az il-
letd maga vagy — ha gyermek volt — sziilei kiséretében meg-
jelent valamely kaptalanban és ott kiilseje, tovabba sziilei vagy
rokonai vallomasa alapjan meghatiroztak éveinek szamat. Igy
Bereksz6i Hagymas Liaszlé és Domonkos magukkal vitték Lind-
vai Banfi Janos kiskorid fiat,®! Miklost a csanadi kaptalan elé
és kérték, hogy peres ellenfeleivel® szemben allapitsa meg:
hany éves.® A kaptalan kijelentette,® hogy nevezettet tizenkét-

séglort. IV. 12—74. — ¥ Erdélyi, MO. térvényei 305—6. — ** Szijdrto,
id. h. Theologia, 1936. évi. 189. — * E szertartdsok a mai szokésokt6l
kevés el'érést mutatnak. Szijarté, id. h. — ®Szdzadok, 1941, 16. — ®

, adGucentes secum , .. puerum infra etatem legitimam consti:utum* —
62 eo quod ipse per quosdam suos adversarios in causam attractus
exiiitisset¥, — ® | petentes nos debita cum instantia, ut de gquanti-

tate etatis et annorum eiusdem... metiri, perscrutari et sciscitari de-
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évesnek tartja® és errdl hiteles oklevelet allitott ki.* Mint leg-
utébbi idokig falusi emberek tették, a kiozépkorban is megvolt
az a szokas, hogy valamely konyv tablajara rairtak a csalad-
tagok sziiletése, egybekelése és halila napjait. Idovel maga a
keresztelo lelkész feljegyezte ezeket az adatokat és igy jottek
létre a keresztelési anyakonyvek. Azonban egye-
lore csak ezek. Az eskettek és halottak anyakiényvei-
nek vezetése a kozépkorban nem volt szokasban.®” Mikor ez
meghonosult, akkor az egyhazmegye a torok hédoltsag alatt
allott és akkor ez itt nem léphetett életbe. Anyakényveink
eszerint csak a tordk hodoltsag utani korbél maradtak fenn.

V.

Széltében viragoztak a kozépkorban az egyletek, tarsulatok.
Ezek tagjai részben kizaréan vallasos célra, részben ezenkiviil
a tarsadalom javara és egymas tamogatasara szovetkeztek. A
bencések vilagi tagjait oblatusoknak hivtak., Ismerete-
sek a ferences- és domonkos-harmadrendek. A palosok-
nak is voltak vilagi ,testvéreik“. Kaillai Lokés Janos
o6zvegyét, Nemes Julianna asszonyt ,,ama vallasessiaganal és
ama kegyességénél fogva, mellyel Szent Pal szerzete irant vi-
seltetik*, Pal fidval, Zso6fia és Erzsébet leinyaival egyiitt a
szerzetbe ,testvériil“ felveszik és a szerzetnek minden szent-
miséjében és lelki érdemeiben részesévé teszik.! Az egyhaz-
megyei klérus tagjai, Szegedi Baratin Lukacs atyafiai beirat-
koztak a romai Szent-Lélek-Tarsulatba. Romaban a
Tiberius partjan, a Szent-Péter bazilika kézelében miar a 13.
szazad eleje 6ta a vigasztalé Szentlélek védelme alatt szegény
betegek és kitett gyermekek részére menedékhaz Allott fenn.
Ennek fenntartisara a Szent-Lélek-Tarsulat tagjai adomanyaik-
kal hozzajarultak és alamizsniik fejében buesiikban és a bete-
gek és arvak imadsagaiban részesiiltek. IV. Eugén papa? ujja-
szervezte ezt a Tarsulatot. Teljes buicsuit engedélyezett tag-
jainak. Ezek beiratkozaskor harom aranyat, azutin évenkint
csak egy garast tartoztak a menedékhaz javara fizetni. Még eb-

beremus®. — 8¢ 1420. L. 27. — % | Nos igitur prou” animo metiri et pers-
crutari voluimus, prenotatum Nicolaum duodecim annorum fore cons-
peximus“. — % Temes, Nr. 360. V. 6. Bunyitay, III. 509. — 67 Bunyi-
tay, IIL. 310.

' Bunyitay, I. 315, — ? 1446, III. 25. — 3 1446. — 4 1477. — * Fraknoi,
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ben az évben® belépett Emodi P al aradi prépost. IV. Sixtus
papa a Tarsulat szabalyait akként médositotta,* hogy tavollevok
megbizottjaik atjan is beiratkozhattak és az alamizsna nagy-
sagat a belépo tag tetszése szerint allapithatta meg. Ily mé-
don iratta be Baratin piispok e Tarsulatba sziileit és test-
véreit.’

Legelterjedtebbek az Eucharisztia tiszteletére alakult tar-
sulatok. Ezek altalaban ,,Krisztus Teste Tarsulat“ nevét viselik.
Egyik ilyen tarsulat alapszabalyzata részletesen elGadja tevé-
kenységét: ,,A Tarsulat célja Isten dicsérete és a mi draga Ud-
vizitonk szentséges Testének tisztelete. A tagok a legfelségesebb
Oltariszentség dicséretére minden csiitortokon® énekes-misére
gyiilnek ossze. Egyiitt éneklik a szentmise bevezetdé szavait és
a Kyrie-t. Ha valaki meghal a tagok koziil, a ravatal koriil meg-
jelennek a tobbiek, hogy kozos imaval és virrasztassal kérjék
az Ur irgalmat az elhanyt szamara. Jelen vannak mindnyajan
a meghalt lelkiiidvéért bemutatott engeszteld szentmisealdoza-
ton is. Az idegenben meghalt lelkiiidvéért is elvégzik mindeze-
ket. Elhunytjaikrél késobb sem feledkeznek meg s a tisztité-
tiizhen szenvedd lelkekért két gyertyat égetnek minden hét-
fon“.? Valamennyi ilyen tarsulatnak szabalyzatiban megtalal-
juk a csiitortoki énekes nagymisét, az elhtnyt tag temetésén
valé részvételt és az elhunyt lelkitidvéért bemutatando szent-
misét.8 ,,A Tarsulat gondoskodik arrél, hogy .a tagok koziil
senki se haljon meg az Oltariszentség vétele nélkiil s hogy a
pap ill6 kisérettel vigye az Oltariszentséget a beteghez“® A
céh-szabalyok tiobbnyire eloirtik, hogy beteg tagjukhoz az Ol-
tariszentséget vivé pap el6tt ,,az Oreglegény altal kijelolt két
legény haladjon égé gyertyaval“.!® A nagy fénnyel és pompa-
val megtartott urnapi és feltimadasi eucharisztikus kérmene-
tek diszét emelik a céhek. Tobbnyire 6k hintik be fiivel a kor-
menet dtvonalit Urnapjan, gondoskodnak a mennyezet (bal-

MO. és a Sztsz. II. 408—4 A magyarorszigi bejegyzéseket kozételte
Bunyitay a Vatikani Magyar Okirattdr I. sorozatimak V. kotetében. —
' V. 6. az e.8z5 alfejezete’ a cslitdnidki napra tett misealapitvanyokrél.
— 7 Ppdsztor Lajos, A magyarsag valldsos élete a Jagelloék kordban.
Széizadok 1941, 142, V. 6. az el6z6 alfejezetben a hétfdi napra tett mise-
alapitvanyokré! sz6lé adatokac. — ® Pdsztor, id. h. — * Id. h. 143, V. 6.
a beteg-dldoztatdsra vonatkozéan az el§zd alfejezetet. — ' Pdsztor, id
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sarol és orzésérol — és gyertyaval keziikben, testiiletileg vesz-
nek részt kormenetben.!! A Krisztus Teste Tarsulatok mellett
aSziizMaria Tarsulatok a legelterjedtebbek.!?Mar az
elsé szent pilispik megvetette az egyhidzmegyében a Maria-kul-
tusz alapjét“: és valosziniileg SzentGellértre vezetheté vissza
a Boldogasszony elnevezés keletkezése. Mint manapsag, kivalt
kisebb helyeken, akkor is ugyanazok a hivek egyidejiien to b b
vallasos tarsulatnak voltak tagjai. E tarsulatok szamanak gya-
rapodasa kapcsolatban all a szentek tiszteletével. ,,Sajatsa-
gos, egyéni szint adott mindegyiknek az a szent, akit a tar-
sulat védgszentiill valasztott s a helyi tarsadalom, amelynek
lelki sziikségleteit és ohajait veolt hivatva a tarsulat kielégi-
teni®. 14

Mint mar emlitettiik, a ¢ é h e k miikodése kiterjedt azokra
a testiiletekre is, amelyeket a kizaréan vallisos tarsulatok te-
vékenysége felolelt. Még nem alakult ki egységesen, hogy az
egyes iparagak mely szent tiszteletét részesitik elonyben. Egye-
lore a védoszent megvalasztasiban mindeniitt a helyi szoka-
sok, helyi adottsagok jatszottak a dontd szerepet. Szent-Gellért
csanadi piispok volt a pesti vargaknak patronusa. A céh-oltarok
altaliban a plébania-templomban allottak. Ennek gondozasa, a
gyertyak meggyajtasa és az istentiszteleteknél valo segédkezés
legtibb céhben a legfiatalabb mesternek a feladata. A ¢éh va-
gyonabol fedezték az istentisztelet megtartasiaval jaro kiadaso-
kat.!’ Nemcsak — mint emlitettitkk, — a kormeneteken, hanem
istentiszteleteken, a vasarnapi szentmisén is testiiletileg vettek
részt a céhtagok. ,,A rendi, testiileti onérzet, a kozisségi és val-
lasos érzés egyiittes megnyilvanulasa, hogy a céhek gondoskod-
nak szegény és beteg tarsaikrol s az elhiunytak 6zvegyeirdl és
arvairol“.'* Otthon apoljak a beteget és a céhmester hatarozza
meg: kinek kofelessége a beteg mester, vagy legény mellett
éjjel virrasztani.!” Igy nyer a kozépkori életnek szinte minden
megnyilvanulasa vallisos szinezetet.!8

h. 166. — 11 Id. h. 163. — ' Id h. 145 — ¥ Pispokségtort. 1. 177,
II. 147. — ' Pé4szior, id. h. 151. — * Id. h 161—5. — 16 Id h. 165,
— 17 1d. h. 166. — ® Id h. 39.
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,Kezdetben az egyhaz egyediil képviseli a kozépkori al-
lamokban a koz érdekeit, a miivelodés, az elorehaladas tligyét
minden téren. Kolostorok és templomok mellett épiiltek az
elsé ispotalyok®. ,,Maguk a papok a gyégyitéi nemesak a lelki,
de a testi betegségeknek is“.! Falvakban a hivek egy nagy
csalad tagjainak tekintették egymast; egymas bajan segitettek,
a nélkiilozot, gyamolatlant alamizsnaval istapoltak. Nagyobb
helységekben ,sem maradtak elhagyatva, vigasztalanul,
kikhez az élet mostoha volt“.? Vandorok, betegek, aggok el-
szallasolasirél, apolasarél, szegény betegek tisztességes elte-
metéséridl egyes tarsulatok gondoskodtak. De voltak olyan in-
tézmények is, melyek a vandornak, betegnek, elaggottaknak
és elszegényedetteknek kozvetleniil nynjtottak oltalmat: a mar
tobbszor emlitett® ,ispotilyok*“. Ezek nem annyira kér-
hazak, mint inkabb menedékhazak, szeretethiazak. Nemcsak a
betegeket apoltatjak, de felvételre taldl itt mindenki, aki el-
hagyatott és szegény: agg, oOzvegy, arva, vandor, zarandok.
Nemecsak elhelyezésiikrgl, apolasukrél, ellatisukrol, hanem ha-
laluk esetén eltemettetésiikrdl is gondoskodnak. Az egyes is-
potalyok részére juttatott adomanyok igen valtozatosak. , A
szegény Ozvegy par fillérje, hasznalt rubaja és a gazdag four
vagyont éré adomanya kozott szines és sokrétd az atmenet®.’
Temesvari Bodé Mihaly szovetet osztat ki 6zvegyek
és arvak kozott.? Akadtak, akik ,gyakran forgatvan elméjiik-
ben, hogy minden foldi j6 mulékony, hirtelen elenyészik és
abbél érokre semmi sem marad meg, elhataroztak, hogy minden
vilagirél orokre lemondanak és hogy lelkiik iidvét annal job-
ban kercssék, magukat egészen az Isten szolgalatara szentelik
és ispotalyba koltoznek“.? Kozépkori végrendeletekben tobb-
kevesebb valtozissal mindig ott talaljuk a szép szavakat, melye-
ket a haldoklok elhagyandé kedveseikhez intéznek: ,,Az ispo-
talyra nagy gondot viseljetek, a szegények benne meg ne
éhezzenek, mert az én lelkem iidvissége ezekbdl lesz*.®

Varosokban az onkormanyzat kialakulasival a be-
teg- és szegény-gondozas az egyhiaz kezébol mindinkabb a va-
rosi polgarsagéba megy at. Ez nem jelenti a valliasos élet el-

i Pdsztor, id. h. 167. V. §. Piispokségtort. III 27. — * Bunyitay,
11 144, — 3 Piispskségtort. IIL 71, 115, IV. 58—9. — ¢ Pdsztor, id. h,
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lanyhulisat, hanem csak azt, hogy a polgarsag kezdi sajat ko-
telességének felismerni az elszegényedett és beteg tagokral
valé gondoskodast. Tovabbra is karoltve halad az egyhazzal
a varos munkaja. ,,A papsag munkajat nélkiilozni nem tudja,
de nem is akarja. A varosi alapitasi korhazak is elképzelhetet-
lenek templom vagy legalabb is kapolna nélkiil. A varoesi tanacs
kotelességének érzi, hogy a kegyurasagahoz tartozo kérhaz sza-
mara megfelelé vezetorl gondoskodjék, nehogy a kérhazban
levé szegények lelki gondozisa hidnyos legyen“.!® Egy csanad-
egyhiazmegyei, szabatosabban meg nem hatirozhaté helység
ispotalya a Szent-Lélek-Rend (,,S. Spiritus in Sassia‘)
vezetése alatt allott. Ez a rend betegapolassal foglalkozott. Is-
potalyaik felett a fofeliigyeleti jogot a rémai Szent-Lélek-kér-
haz nagymestere (Commendatore di S. Spiritu) gyakorolta.
Ezeket az ispotalyokat a Szent-Lélek-Isten (,dulcis
hospes animae”“) vagy Szent-Erzséb et tiszteletére szen-
telték.!! Altalaban a Szentlélek tiszteletére avattak oly sze-
retethazakat is, melyek nem allottak a Szentlélek-rend vezetése
alatt. De forditva, a Szentlélek rend vezetése alatt allo ispo-
talyokat is helyezhettek mas partfogé ala. Szent-Erzsé-
bet volt a Szentlélek-rendhez tartozé csanadegyhazmegyei
ispotaly védészentje,!’> Szent-Péter apostol aszegedi is-
potaly véddszentje.'? A szerzetesrendek vezetése alatt allo is-
potalyok Altalaban befogadtak mindenkit; nem kérdezték ere-
detét, szarmazasat.'* Szent-Lazar beteget, a bélpoklosok szamara
ugynevezett leprahazak (,domus leprosorum®) szolgaltak.
Tehetetlen volt az orvostudomany e betegséggel szemben. Tel-
jesen el kellett kiiloniteni e betegeket. Ezért a leprahazakat a
varostol néhiany kilométernyire helyezték el. Melléjiik kapol-
nat, vagy kis templomot emeltek. ,,Az egyhiz gondolt arra,
hogy e gyégyithatatlan betegségben szenvedSk irant is fel-
keltse a felebarati szeretet érzését, apolasukat és megsegitésii-
ket Krisztusnak tett szolgilatnak jellemezve‘.!s

A szegénygondozast is a kozépkorban teljesen mint val-
lasi kotelességet fogtak fel. ,Az alamizsnaadas, a fele-
barati szeretet gyakorlisa az Isten el6tti érdemszerzés egyik

167, 176. — % 1d. h. 177. — ¢ Id. h. 179. — 7 Id. h. 167. — * Bunyitay,
I 152. — * Id. h. 168. — 10 Id. h. 173. — 11 Pdsztor, id. h. 174, —
Id. h. 170. — ¥ Reizner, Szeged tort. III. 187. Pdsztor, id. h. 175, Pis-
pokségtort. 111 71, 115, IV. 58—9, 84—5, — 4 Pdsztor, id. h. 173. —
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modja. Az alamizsnaadas Istennek tetszobb, mint a puszta boj-
tolés«.1® Nemcsak ezzel a tanitasaval, hanem bucsa-kivaltsa-
gokkal is buzditotta az Egyhaz a hivoket adakozasra.!” Mégis
»a kor szellemének félreismerése volna az akkori szegénygon-
dozasban csak vallasos utilitarizmust, egoizmust latni. A belsd
emher-alakitas volt az egyhaz szamara a legfontosabb, s itt is
igyekezett megakadalyozni, hogy egyesek azt higyjék, kiilso-
leges cselekedettel is lehet érdemet szerezni Isten elgtt*.!®
Temesvari Pelbart szentbeszédeiben vilagosan kifejti:
,,Minél jobban egyiitt érziink a szegénnyel, akin segitiink, an-
nal nagyobb Isten el6tt érdemiink“. Mas alkalommal: ,,Az ala-
mizsnaadas annal érdemszerzébb, minél nagyobb szeretettel és
egyiittérzéssel adakozunk, minél jobban raszorulénak adunk;
ha annak adunk, aki nemecsak raszorul, de mélté is az ado-
manyra; ha abbél adunk, amire maguhknak is sziiksége lenne*.
Hangsilyozza ezt is: ,,Az orék uGdvisség szempontjabol veszé-
lyes helyzetben vannak azok, akik bar egészségesek és meg
tudnak keresni keziik munkajaval a sziikséges élelmet, inkabb
henyélnek, vagy lustasigbol koldulassal élnek*.!* Ezekben fog-
lalja 6ssze Pasztor Lajos a kozépkori karitasz tevékenysé-
gét: ,beteget gyogyitani, ruhatlant felruhazni, arva sziiléjét
potolni, eladésorban levd szegény leanyoknak kihazasitasat elg-
segiteni, aggokat oregségiikben tamogatni, utasnak szallast
adni, az ellenség fogsagabél kiszabadultat gondozni és erére
segiteni, az éhezének enni, a szomjazonak inni adni, az egyediil-
allé szemét halila pillanataban befogni és ot kikisérni utolso
atjara“.*® Ami a kozépkori karitaszt kiilondsen jellemzi: Bar
nem hagyja figyelmen kiviil a segités gondolatat, mégis elso-
sorban misztikus Isten-szereteten nyugszik.?!

VIL

A rendes lelkipasztorkodason kiviil ennek sajatsagos faja
alakult ki: a misszié-lelkipasztorkodas, a térités a keleti egy-
haz tagjai kozt. A kozépkori nyugati misszié szakszerii protes-
tans kutatéjanak megaillapitasa szerint: ,,A nyugati keresztény-
ség felismerte, hogy 6nmaga lényegérsl valé lemondas nélkiil
nem mondhat le az egyhaz egységérdl, melynek alapja nem

1% 14, h. 175, — ® Id. h. 180. — 17 Piispgkségtort. IV, 59. — 18 Pdsztor,
id. h. 181, — ® 1d. h. — ™ Id. h. 182. — * Id. h. 183
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valamilyen hatalmi érdek, hanem Isten parancsa®“.! Szent Gel-
lért és tarsai, tovabba utédaik apostoli munkaja folytan az egy-
hazmegye lakésai nagyrészben a latin, vagy nyugati egyhaz
hivei lettek, a romanokat és szlavokat torténelmi sorsuk a ke-
leti, bizanci-szlav egyhazhoz csatolta. E két egyhaz kozotti aj
egység, az unid megteremtéséért a nyugati egyhaz faradozott.
A keleti egyhaz, — a missziétorténészek megallapitisa szerint
— Romatél fitggetlen szervezetével a nemzeti élet részévé valt.
E helyzetében sajat politikai célkitiizéseinek, vagyis a politikai
hatalomnak, az adllami 6naillésagnak, a nép ontudatinak, a nem-
zeti 1étnek ellenségét latta a nyugati missziéban.? Kétségtelen,
hogy torténtek hibik a nyugati egyhaz részérél az unié meg-
valésitasa folyaman, — kivalt mai szemmel itélve meg az ak-
kori eseményeket —; nevezetesen a nyugati egyhaz felhasz-
nalta nemcsak a nyugati tarsadalom vonzéerejét, az altala ma-
gasabbra tartott nyugati miveltség héditéo erejét, hanem a vi-
lagi hatalom kényszeritd eszkézeit is. Az unié szolgalataban
allé hithirdetdk azonban meg voltak arrol gyozddve, hogy bib-
liai értelemben vett missziot, azaz kiildetést teljesitenek, ha itt,
az egyhiazmegye teriiletén, ,,a magyar kiralysag alsé részein“ a
,.szakadarok kozt* Isten igéjét hirdetik.?

A nyugati misszio torténetiréja szerint: ,,A schismatikus
roman papokra vonatkozoé okleveles adatok arra mutatnak,
hogy letelepedésitk engedélyezése, a roman primitiv tarsada-
lomban kialakult helyzetiik érintetlen hagyisa nemcsak a ma-
gyar telepitési politika altal adott kelvezmény volt, de annal
tobb: a magyar tiirelmesség megnyilvanulisa. A letelepedés,
a romanoknak a magyar tarsadalmi rendbe valé bekapcsolasa
nem kivanta aldozatul a romansag régi egyhazi szervezetét,
papjaik nemcsak, hogy letelepedhettek népiikkel egyiitt, hanem
szerencsés koriilmények kozott, foldbirtokosokka is lehettek .t
Azonban legott a letelepedéssel egyidében megkezdie a nyugati
egyhaz a missziot és az Apostoli Szentszék inti a magyar £5-
papokat, ne legyenek talszigorikk az attértekkel szemben a ti-
z e d szedésében.’ Csaknem egy szazad milva egy gorog hitrol

1 Juhész Istvén, A kozépkori nyugati misszié és @ roménség. Kiny.
az Erdélyi Tudoményos Iniézet 1942, évi Evkinyvébdl. Kolozsvar, 1942,
5. — * Id. h. 3. — ? Lupsa Stefan, Catolicismul si Romanii din Ardeal
si in Ungaria pana la anul 1566. Cernauti, 1929, 102. Juhdsz, id. h. &.
— ¢ Id. h. 10—11. — % 1328. pépai irat. Lupsa, id. m. 63—4. Juhdsz,



129

attért hivé bepanaszolja XXIII. Janos ellenpapanal a csanadi
piispokot: tizedet kivetel tole! ,Nagy L ajos az utolsé Gral-
kiraly, Szent Laszl6 szellemének orokose, a Szent Korona misz-
tikusa, egyben a kozépkori magyar nagyhatalom Kkiteljesitdje
személyében a teokratikus szinezetii magyar imperializmus
akarja a kozelkeleti népeket egy nagy keresztény szolidaritas-
ban megszervezni, részben a torok ellen is*.? Viddin meghodi-
tasa® utin Nagy Lajos erdsebb eszkozoket hasznalt. Mig az-
el6tt csak a ferencesek munkajanak tamogatasaval segitette
a missziét, most: ,elrendeli Keve és Krass6 varmegyék neme-
seinek, polgarainak és lakéinak, hogy a kozottik laké schiz-
matikus papokat gyermekeikkel, feleségiikkel, minden javaik-
kal egyiitt vigyék Himfi Benedek temesi féispanhoz, aki
azutan a kiraly uatasitasa szerint banik el veliik®.?

A misszi6 munkajat végzo ferencrendieknek foleg Kar a n-
sebesen volt kiozpontjuk. Az Apostoli Szentszék egy privi-
légiumlevele!® , Karansebes vidékén“'* hat kolostor felallitasat
engedélyezi szamukra. Elismerése volt ez ama munkajuknak,
mellyel ,,a hitetleneknek Isten igéjét hirdetik és a szakadaro-
kat a katolikus igazsag Gtjara vezetik“. A péapai irat megemliti:
,mig a piispokok altal rendelt plébanosok a keresztényektdl
lakott varosokban és falvakban dolgoznak, addig a ferencesek
a hithirdetés és térités érdekében felkeresik a szakadar roma-
nokat, akik nagyszamu nyajaikat legeltetve nem varosokban
és falvakban, hanem a legelékon és satrakban laknak®.!? Fél-

id. h. 11. — °® Piispokségtort. IV. 52, — 7 Bdlint Sandor, Népiink iinne-
pei. Bp. é. n. 22, — ?® 1365. — ° Lippa, 1366. VIL. 31, Cod. dipl. IX/III.
543, Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustraniia. Bp. 1941,
201—203, Juhdsz, id. h. 15. — 1 1373. VI. 1. — 11 in metis Ungariae
circa Sebest et maiorem Valachiam®. — * Harmuzaki Eudoxiu, Docu-
mente privitore la istoria Romanilor I/2. or. 2. pg. 207—8. Ezt a ko-
tetet Densusianu Nicolae &llitotta Gssze. Juhdsz, id. h. 20. Himfi Bene-
dek egy birtokbaiktatdsa alkalméval az illyédi varhoz tartozé kenézek
ellentmondtak, azonban a perbeidézd oklevelet a hatarjarast veégzd
csan4di képtalan nem kézbesitette ,lakéhelyiik bizonytalansiga miatt®.
(,,Quos tamen citare propter earum mansionis seu residencie incertitu-
dinem mnoluissent“. A csanddi képtalan 1363. III. 22 okl. Krassé, Okl
Nr. 39.) Ezek alapjan Mdlyusz Elemér ezt frja: ,A XIV. szizad ma-
sodik felében a krasséi hegyek oldh telepei oly egyszer(i pasztorszalla-
sok voliak, hogy még csak meg sem rogzitddtek. Ezenkiviil kiesik a
telepek; igy 1378-ban, ugyancsak a krasséi hegyek kozétt, Guden kenéz-
ségben Ot ember élt, Bogdanfia Pil kenéz falujisban ugyamannyi < bér

Juhdsz K.: A csanadi plisptkség torténete ]
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szazad mualtan'® Zsigmond kiraly Karansebesen kelt okleve-
lével biztositja a karansebesi, cseri és orsovai ferences-kolos-
torok anyagi alapjait és szigora rendelkezéseket bocsat ki a
misszié tamogatasara. Elrendeli: ,Karansebes (Sebes) vidékén
sem nemesi, sem kenézi jogon senki sem birtokolhat féldet,
csak akkor, ha a rémai egyhaz hive; a sebesi keriilet nemesei
és kenézei birtokukon schizmatikus papot nem tarthatnak; a
schizmatikus papokat, ha térité szandékkal jonnek a keriiletbe,
le kell tartéztatni; letelepedési engedélyt nem kaphatnak. Ka-
tolikus és schizmatikusok csak a schizmatikus fél megkeresz-
telése esetén kothetnek hazassagot; a sebesi, a mehadiai és
a haczaki keriiletben tilos a schizmatikus papoknak keresztelni;
ha valaki e tilalmak dacara szakadar pappal kereszteltetné meg
gyermekét, vagy 6 maga a katolikus hitet elhagyva, visszatérne
a schizmara, elvesziti minden vagyonat®“.!4

E rendelkezések végrehajtisa ugyan nem tortént oly szi-
gorral, mint azt a kiraly eléirta.’* Mégis magyarazatra szorul-
nak e feltiind erélyes rendelkezések. Ezt e kérdés kutatdi ,,a
torok elleni kiizdelem koriilményeivel* indokoljik.!®
Ramutatnak arra, hogy a torok és a magyar hatalom kozé be-
ékelt népek kénytelenek voltak kétszinii, ,,hinta“-politikat foly-
tatni.!” Tévedés volna ebbsl a rominsag és a magyarsag egy-
mas iranti ellenszenvére vagy ellenségeskedésére kovetkez-
tetni. Egy roman torténész igy irja le ezt a politikai allasfog-
lalast: ,,Romanorszag szomszédos lévén a torokokkel és a magya-
.rokkal, konnyen sejthetd, hogy a tréonkovetelok hol az egyik-
hez, hol a masikhoz fordultak. Tévedés volna azonban azt gon-
dolni, hogy a két hatalmas szomszéd egyikéhez valé csatlako-
zas allandé ellenségeskedést jelentett volna a masikkal szem-

PeriisZkén nyolc csalad volt, Istvan kenéz vezetése alatt mar mind-
ossze csak négy. De ha még népesebbek is a hegyi falvak g a hasonlo-
képpen krasso6i Janoskenézfalvanak 1389-ben 18, Phileskenézfalvanak 15,
Pribilfiamiklosfalvanak meg éppen 24 jobbagy lakosa van, hidnyzot! Ale-
tilkkbol az az Alland6sag, amely a népesség megerdsodésének az alapfel-
tétele. A felsorolt péasztortelepek ugyanis csak az emlitett években sze-
repelnek, késébb ellenben nyomuk sincs. Felbomlottak, elifintek, amint
lakéik a kenézek vezetésével tovabb vandoroltak vagy esetleg tobbed-
magukkal dsszeolvadtak egy-egy allandébb faluva“. (A magyarsig és a
nemzetiségek Mohacs elstt. Damanovszky Sandor, Magyar mivelédéstor-
ténet. Bp. é. n. II. 115) — 1% 1428 XII 5. — " Acta Bosnge nr. 679
pg. 127—130. Lupsa, id. m. 93—99. Juhdsz, id. m. 24. — ¥ Juhdsz, id.
h. — " Id. h. — " Id. h. 22. — 13 Giorescu C. Istoria Romanilor. Bucu-
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ben. Mihelyt megvaltoztak a koriilmények, az eddigi ellensé-
gek szivetségesek lettek és megforditva®“.!’® Idével egyrészt a
torok-ellenes magyar politika ellenszenves lesz a romansag
elott, masrészt ,,a schizmatikus romansig megbizhatatlan elem
a nyugati kereszténység, a magyar kirialy és a német csaszar
torok elleni kiizdelmében‘.'® Ezért kényszeritd eszkozttl sem
riadtak vissza a ferencrendi missziok eldsegitésére. E misszié
sikerét tartottak ,,a betelepiilt romansagnak az ellenillas szer-
vezetébe valé bekapcsolasira a legcélravezetobb eszkoz“-nek.?!
Mutatja e rendelkezésnek politikai célzatat az a koriilmény,
hogy M aty as kiraly, kiben tavolrél sem élt mar Nagy Lajos
és Zsigmond kiraly missziés buzgosaga, Gjra kiadta®! ezt a ren-
deletet.?? Ugyancsak ,,a torok elleni harc” érdekébdl karolja
fel Hunyadi Janos a ferencesek missziétevékenységét. Ez
a szempont kdlesonoz Markiai Szent Jakab és Kapisztran Szent
Jinos hittérité munkassaganak kiilonos jelentdséget.2’

Milyen eredménnyel jart ez a missziés-lelkipasztorkodas
az orthodox egyhaz hivei kozt? Voltak, akik inkabb elhagytak az
orszag teriiletét, mintsem vallasukat. A temesvidéki Porecea-
csalad inkabb birtokaitol valt meg, mint 8si hitétgl. Masrészt a
sebesi és temesvidéki roman csaladok ,hosszii sora lett kato-
likussa“.>* Az attérés komolysaganak bizonyitasara hivatkozik
a kozépkori nyugati misszié kutatéja az ij konvertita-csaladok-
b6l kikeriilt egyhazi férfiakra: Janos boszniai ferences-vikarius
a roman Vajai-csalad sarja, a2 szintén roman eredetii Macskasi
és Mutnoki csaladok tagjai beléptek Szent-Ferenc harmad-
rendjébe, az aradi kaptalanban harom roman-szarmazasia ka-
nonokot taldlunk. Nemecsak attértek szamosan a nyugati ke-
reszténységre, hanem ,,a kozds hit erejével”, belekapcsolédtak
a nyugati kereszténységnek kozos ellensége, — a torok — el-
len vivott kiizdelmekbe.?

cesti, 1937. 1I/1. Juhdsz, id. h. 22. — ' Juhdsz, id. h. 23—4. — ** 1d. h.
24, — 1 1478, VII, 26. — 22 Acta Bosnae nr. 1162, pg. 289—290. Lupsa,
id. m. 97. Juhdsz, id. h. 2d. — ** Juhdsz, id. h. 25--7. — ** Felsorolasu-
kat 1. Lupsa, id. m. 76—380, 87—9. Juhdsz, id. h. 25. — * Juhdsz, id. h.

*9
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VIIL

A kozépkori élet kozéppontjaban az Egyhaz all. Ezen ke-
resztiil aramlik a mennyei fény a foldi életbe. A kozépkori
gondolat szerint: ,,az egész mindenség egy isteni vilagrend meg-
nyilatkozasa, a vilag egy nagy szellemi egységet alkot, amely-
ben minden lénynek megvan a maga helye, méltésiga és ko-
telessége“. A kozépkor megtalalta azt az eszmét, mely a foldet
és a foldontali vilagot egyetlen egésszé olvasztotta.! Egyébként
— mint emlitettilk — a kozépkor vallaserkolesi, tarsadalmi és
gazdasagi tekintetben a nagy ellentétek kora? A kozép-
kori ember kedélyvilaga osztonos életének megfelelGen a szél-
soségek kozt csapongott. Eppen az Apostoli Szentszékhez fel-
‘mentésekért benyunjtott folyamodvanyokbol (supplicatio) meg-
allapithaté: A kozépkori ember hasonlithatatlanul 6szto6n 6-
sebb életet élt a mainil; szenvedélyeit és vad hajlamait
csak részben fogta le és nemesitette meg a szazados keresz-
tény nevelés és szoktatas.® ,,Vallasos érzés s indulatain wural-
kodni nem tudé emberi szenvedély olykor a legszentebb he-
lyeken a vallasos hive szamara legfelemelgbb pillanatokban
is egyiitt jelenik meg“.* Gyakran és elemi ergvel tortek ki be-
I5le a le nem fékezett természeti ergk>Azonban barmennyire
is vétkezett, erds volt benne a biintudat és lelkiismeretes-
ségének érzékenysége legtobb esetben megtalalta a megtérés
utjat. Sokszor elbukott, de tudta, hogy van felette egy felsibb
hatalom. Ehhez iranyitotta tekintetét. Mindennapi botlas és el-
esés utan volt ereje felemelkedni és magasabb eszményekhez
igazodni.b Mélyen atjarta a kozépkori embert a hit. ,,Barmily
kezdetlegesek voltak tehat viszonyai, barmily sokat kellett
szenvednie a természet fékezhetetlen ercitél és embertarsai
gonoszsagatél, a hit természetfeletti vilaigaban és a szenvedé-
seiért kijaré orok jutalom reményében mindig vigasztalast és
feliidiilést talalt. Legnagyobb megprobaltatasai kozepette sem
érezte magat arvanak és elhagyottnak, mert sziinteleniil hitte,
hogy onnét feliilrél egy magasabb hatalom josagos keze in-
tézi sorsat“.” Ennek a tudata egész életére megmentette 6t a

! Vdczy Péter, ,,Sotét* kozépkor. Magyar Szemle 1931 majusi szam.
V. 6. Katol, Szemle 1931, 631, — 2 Plispokségtort. 1. 180. — 3 Balanyi

Gyorgy, A kozépkori ember. Uj Erdély (Kolozsvar), 1944, 31. — ¢ Pdsz-
tor, id. h. 179. — % Belanyi, id. h. — ¢ Pdsztor, id. h. 180. — 7 Balanyi,
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kétségbeeséstdl és Kicsinyhitiiségtol. A kozépkori ember a szé
szoros értelmében a hit embere, vallasos ember volt. ,,A ko-
zépkori ember érdeklddését nem forgacsolja szét, hanem o6rok
értékre iranyitja. Nem okoskodik, egyetlen magyarazé princi-
piuma Isten. Isten, aki mindent tud, mindenkire gondot visel,
mindenkit érdeme szerint itél meg, mindig a legjobbat akarja.
A gondviselé Isten nem vasarnapi fogalom szamara, megszenteli
élete minden mozzanatat“.s Mar itt a f6ldon a talvilagi haza pol-
giranak érezte magat; szemében a foldi 1ét csak rovid ideig
tarté atmenet, a prébatétel és elgkésziilet ideje volt. Megsziv-
lelte az Iras szavat és csakugyan ,idegen és jovevény* méd-
jara élt. Bedthy Zsolt szerint a kozépkori magyarnak két
hazaja volt: Magyarorszag és — a mennyorszag. A foldi dol-
gokat az orokkévalosag szemszogébdol, ,sub spe-
cie aeternitatis tekintette. Aranytalanul nagy helyet foglal
el a lemondas és Gnsanyargatis nemcsak a papok és szerzete-
sek, de a vilagi hivik életében is. Ez a magyarazata annak,
hogy az Egyhaz ilyiranya eldirasai, kivalt szigori bdjti ren-
deletei szazadokon at hiiséges kdvetésre talaltak. Ez a termé-
szetfolotti beallitottsag, az égi haza szenvedélyes sovargasa
nem bénitotta meg a kozépkori ember munkakedvét. El-
lenkezdleg, a torténelem azt bizonyitja, hogy éppen azok, akik
hiven képviselték koruk szellemét, egyittal koruk haladasianak
legodaadébb munkasai voltak.® Az egyhizmegyében miikodd
Szent-Gellért, Markiai Szent Jakab, Kapisztran Szent Jéanes
tevékenysége nem volt meddd. Hasonloképpen nem lehet azt
allitani, hogy ez a természetfolotti életszemlélet ,,az allando
szomornsag és melancholia fekete leplét boritotta a kozépkori
ember életére s ajkan megfagyasztott minden mosolyt“. A ka-
zépkori ember nagyon jél tudta: ,aki mosolyt derit a minden-
napi munkaban megfaradt és kedélytelenné fonnyadt emberek
ajkara, majdnem akkora jot tesz veliik, mintha egy jokora da-
rab kenyeret adna nekik“.!” Mar a Gellért-legendaban felcsil-
lamlik a humor.”! A kozépkorbél fennmaradt szentbeszédek-
nek az emberi élethdl vett rajzain és kiszinezésein tobbnyire
csendes derii omlik szét. Sokszor idézik Assziszi Szent-
Ferenc mondasat. Ezzel utasitotta rendre egyik szomorkodo

id. h. 32—3. — & Bdlint Sandor, Népiink iinnepei. Bp. é. n. 10, 16. —
v-Balanyi, id. h, 29—31. —  Id. h. 31, — 11 Pispokségiort. 1. 15. —
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tarsat: ,,Biineidet celladban hanytorgasd és Isten eldtt sirasd
és sohajtozd. Mire tarsaid kozé josz, le kell vetkdoznod a szo-
moruasagot és alkalmazkodnod kell a tébbiekhez. ,Isten szol-
gainak az a kotelessége, hogy az emberek szivét felvillanyozzak
és lelki vidamsagra inditsak!“!? Méltan allapitja meg a feren-
ces-szellem kivalé ismerdje, Balanyi Gyorgy: A kolduls-
rendeknek bizonyira nem legkisebb érdemiik, hogy ujra meg-
tanitottak az embereket mosolyogni.!'* Az Gjkori szemlélet a
kozépkori vilagnézetbdl csak azt domboritotta ki, amiben a
kozépkor az ujkortél kiilonbozik. Ezért mondtak: ,,a kozépkor
ellensége volt az életoromiknek, a testnek, a tudasmak egy-
arant“. Pedig csak nem azt az életformat tekintette a legmagasabb-
nak, amelyet az anyag és természet imadata sugall. A kozép-
kor a lélek primatusat hirdette; az ajkori szemlélet ebbél mar
az elgbbiek tagadasinak tényét olvasta ki.!t

A hitélethdl taplilkozott a keresztény miivészet. ,A
kozépkori ember sajitos lelkialkata megkivanta, hogy a hit
titkait necsak szivével és eszével, de mint miivészi kompozi-
ci6t és szimbolumot: érzékeivel is megragadja“.!® A templomok
diszleteinek rendeltetése nem oncélii gyonyodrkodtetés, hanem
lelki épiilés.’® Alig maradt miiemlék az egyhazmegye teriiletén
a kozépkorbol és a lakossig ezeket is tobbnyire torok mecse-
tek romjainak tartja. ,,Szomorian jellemzd, hogy a nép felfo-
gasaban a torok eredet a régiségnek non plus ultradja, mert
alig van élményt adé emlék a torok vilag eldtti idobgl“.!” Cs a-
nadon semmit sem lehet latni a kozépkori piispoki székva-
rosbol. Az aradi tarskiaptalan nyomai annyira eltiintek, hogy
egyhazanak romjait Glogovaczon keresték.'® Az ottani romok
a bizerei bencésapiatsig maradvinyai. Ezeket a tovabbi
pusztulastél megmenteni sziandékozott Bonnaz Sandor csa-
nadi piispok; megvasarolta a telket és keritéssel vétette koriil.
Evtizedekkel ezel6tt a grof Szaparyak szentpéteri kastélya-
nak parkjaban lathaték voltak az e g r e si monostor egyes di-
szité kovei. Ma ezek is elkallodtak. Senki sem sejti Sarafalva
kozségben, hogy hataraban illott a kem e cs ei bencésmonos-

1z Balanyi, A tokéletesség ‘tikre. Bp. 1926, 167. — 3 Balanyi, A kizép-
kori ember. Id. h. 31. — ¥ Vidczy, id. h. Katol. Szemle, 1931, 631. —
15 Bdlint Sandor, id. m. 18, — !* Id. m. 38. — 17 Bir¢ Béla, Hatszizéves
freské Kiszomboron. Kat. Szemle, 1940, 8—13. — '8 Egyideig még Arad
jeles torténetirdja, Mdrki Sandor is. Tort. Ert. 1882, 49—52. — 1* Ezzel



135

tor. Az oklevelekbdl kovetkeztetve ratalalhatunk romjaira is,
de ezek naprél-napra fogynak. Ugyanez all a dénesmonos-
tori prépostsag, a pankotai, bulcsi, marosperjesi
apatsagokra is. Sz0regmonostoranak romjai ma is
érzékeltetik a hely gondos kivalasztasat. Onnan végigtekintve
a kornyéken és visszaidézve a Maros akkori folyasat, alfoldi
viszonylatban ritka regényes kép tarul a szemlélo elé. Leg-
tekintélyesebb romok az aracsi monostorrél maradtak fenn.!?
Feltiinéstkeltd esemény volt a szegedi Szent-Demeter-
egyhaz Arpad-kori torny anak felfedezése. ,,Minden sze-
gedi ember biiszke lehet a 13. szazadbeli épitomiivészet e jel-
legzetes alkotasara“. ,,Még Siena, Piacenza, vagy barmely olasz
varosnak is diszére valnék!“ — allapitottak meg a szakértok.?’
Azéta egy szintén figyelemremélté miiemlék keriilt a napvi-
lagra: a kiszombori freské. A kiszombori templom — az
osi piispoki székvaros kozelségébol és a forrasokbél kovetkez-
tetve — egyike volt az egyhazmegye legrégibb épiileteinek.
Az elso egyhaz, mint a tobbi falusi templom, fabél késziilhetett.
A mai templom szentélyéiil szolgalé kor-kapolna a 13. szazad-
ban épiilt. Hasonlé alapzati kor-kapolna nincs tobb Magyar-
orszagon. Kiilsé alaprajza: nyolc méter atmérdjii kor, belsd
alaprajza: hat karéji loherealaku. E karéjok az eredeti egy-
hazban hat félkoros alaprajza fiilké* alkottak és fenn kiilon-kii-
lon félkupolaban végzédtek. E félkupolakon nyugodott az egész
korkapolnat lezaré gotikus bordazatu centralis kupola.?! A fiil-
kék kozepén rejtozo félkorives ikerablakok s azoknak egészen
a talajig éro keskeny félhengeres ablakmélyedéseinek hatasa
,,egyedﬁléll()an érdekes: kicsinyben a fiilkék félkoriveit ismét-
lik, legjobban egy zenei motivum visszatérg és elhalé akkord-
jaihoz hasonlithaték. A legutébbi épiiletjavitas alkalmaval®?
masfél méter mélyre leastak egészen az eredeti padléig. Ekkor,
az eredeti kovezeten allva élvezni lehetett a kecsesen magas-
bators fiilkék és a karcsa félpillérektdl elGidézett belso térha-
tast. Figyelemremélto, hogy a feltgltés utan kb, 5 m. belsé at-
mérdgjii kapolna ma sem hat nyomottnak.?* A kiszombori fres-

behatoan foglalkozik Ddniel Géza. (Kézirat). A felsorolt romok képeit
kézbltem a csanadegyhazmegyei monostorokrdl sz6lo dolgozatom német
kiadasaban, (Miinster i. W. 1927). — 20 V. 5. Cs. Sebestyén Karoly, Sze-
ged kozépkori templomai. Szeged, 1938, 43—45. — ' Bir6, id. h. 8—9. —
22 1939, — ¥ Bir6, id. h. 10. — ™ Bunyitay, 1. 144. Plspokségtort. 111
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kék is bizonyitjak: Mig a szobraszat alkotasaival esak nagyobb,
emlékszerii egyhazainkben talilkozunk, a festészet szerényebb
helyekre is utat talalt, s gyakran egyszerii falusi egyhazak is
kifestve voltak. Nemcsak a csanadi egyhazmegyében, de alta-
laban vidéki egyhazaknal ritkan akadunk a festészet nyomara,
mégpedig kétségen kiviil csupan azért, mert elpusztultak. Mig
ugyanis az épiilet inkabb ellenall az enyészetnek, a festészet
miivei kevésbbé tartéosak. Ezeket idd, nedvesség, ujitas vagy
rosszakarat konnyen tonkreteheti.>* Annal értékesebbek a kis-
zombori freskék, melyeket évszazadokon at takart el a ,mész
szemfodaoje®.

A hitélet viragzisara mutatnak kivaltképpen a zaran-
doklatok és az ezekkel tobbnyire dsszefiiggs, egyes szemé-
lyek részére engedélyezett bucsak.2 Még félszazaddal ez-
elott ezt a hasonlatot hasznaltak: New-York sincs olyan messze
toliink, mint annak idején példaul Réma. — Ma, a repiilogépek
koraban, mar el sem képzelhetjiik az akkori kozlekedési nehéz-
ségeket és veszélyeket. Szinte hagyomanyossa lett Szent-Gel-
lért 6ta a szentfoldi zarandoklat. Mint ismeretes,
ehhez az Apostoli Szentszék engedélye volt sziikséges. Enélkiil
utrakelok egyhazi kikozosités ala estek. Ezektdl ugyan megér-
kezésiik utan minden nehézség nélkiil feloldoztak oket, mégis
legtobben csak papai engedéllyel indultak dtnak. Ezeknek az
engedélyeknek kioszonhetjiik e szentfoldi zarandoklatok emlé-
két. Még a torok hodoltsag koraban is a szentféldi zarandoklat
gondolataval foglalkozott egy csanadi piispok.2® A Szentféldon
kiviil allandéan vonzotta a keresztény népeket: R 6 m a. Eurdpa
minden részébdl siiriin fordultak meg ott zarindokok. A csanadi
egyhazmegyébdl klerikusok?? és vilagiak?® nagy szamban za-
randokoltak az érokvarosba. Mar az elsé jubileumi biicsiin?® ott
talaljuk a csanadi piispokot.’? Gyorgyfia Tamas szentgyorgyiplé-
banos elzarandokolt Romaba,’! hogy ott személyesen kérjen
felmentést a nem-szandékolt emberslésbol szarmazé irregula-
ritas al6l.’2 Felkeresték a szenthelyeken kiviil a gyéntatoszéke-
80. — 2 Teljes bucsut nyeriek el (1357. XII. 12) Tiborczfia Miklos és
Gyorgy ,.scutiferi Chanadiensis diocesis* RS. II. nr. 113 pg. 317. — V.
6. Piispokségtért. II1. 72—73, IV. 19, 59, 76—80. — 2 Pdsztor, id. h. 115.
— Pilispokségtort. VIII. kot. (1608—1639), 83. — 37 Plspokségtor:. IV.
72—73. — B Békésvm. Evkonyv XVI. 70—2. Kardcsonyi, Békés vm. 1.
181. — *® 1300 — 3% Plspokségtort. 11, 30—1. — 3! 1426, — 32 ,qui hac
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ket és itt kivételes kedvezményben részesiiltek. A Szent-Péter
bazilikaban a bibornoki testiilet egyik tagjanak, az vigynevezett
nagy-poenitentiarius feliigyelete alatt, az Apostoli Szent-
széktol kinevezett kis-poenitentiariusok viselték az apostoli
gyontaték tisztjét. A zarandokok legnagyobb része nem beszélt
idegen nyelven, ezért a Szentszék gondoskodott arrél, hogy sa-
jat nyelviikon végezhessék a hivek gyoénasukat. Kifejezd az
egyik magyar gyontaténak, kétségenkiviil az 6 kivansagara keé-
sziilt sirfelirata: ,,Ne csodalkozzal utas, hogy az, aki a jeget-
hordé Duna partjai mellett sziiletett, romai sirban nyugszik.
Gondold meg, hogy Roma mindnyajunk hazaja*“3® — A rémai
zarandokok mas italiai kegyhelyeket is felkerestek. Ezek koziil
azonban csak loretéi zariandoklatokrdl van tudomasunk:3 a
csanadi egyhazmegyében miik6dé Raguzai Domonkos misszios-
pap fogadalma értelmében Loretoba zarandokol.® , A legré-
gibb és legnagyobb koézépkori német zarandoklatok egyike,
A achen a magyarsag vallasos életében mintha Réma jelen-
tségét is feliilmalna. Egykoru német, olasz, francia kronikasok
és zarandokok tudésitasai alapjan altalinosan elfogadott véle-
mény, hogy valamennyi nemzet kozott a magyarsag vett részt
a legnagyobb szamban az aacheni zarandoklatokon‘.3® Név
szerint tobbnyire nem ismerjiik sem az aacheni, sem a tobbi
zarandokokat. Egy bartfai plébanos példaul csak mellékesen em-
liti meg, hogy Italidban 28 temesvari zarindoket rabléta-
madas érte.d” — A magyarorszagi kegyhelyek koziil a tavoli
Budaszentlorinc-et is felkeresték. Itt nyugodott Re-
mete. Szent-Pal holtteste. Egy temesvarvidéki ,nemes-
asszony‘“*8 és egy szegedi varga® fogadalmat tettek, hogy

de causa personaliter ad Romanam Curiam se transtuli{ et in ea pre-
sens existit* — irja supplicatiéjdban. Plispokségtort. IV. Okit. nr. 9. pg.
133. — 3 Fraknéi, MO. é&s a Sz!sz. 1. 407, 413. — 34 Errfl is csak a 16.
szdzad mésodik felébbl. — 3 ,Hora intendo che il padre predicatore
dei detti mercanti va per adimpiere il voto alla sancta chiesa della
bella madonna delli Oreto (sic)*, — injdk az aradmegyei Siméndon tar-
tézkod6 szlav kereskeddk. (Siménd, 1584. VII. 25.) Acta Bosnae, nr. 1222.
V. 6. Piispokségtort. VIII. (1608—1699), 134, — 3¢ Pdszlor, id. h. 126. V.
6. Thoemmes: Die Wallfahrten der Ungarn an den Rhein. Aachen, 1937.
Versffentlichungen des Dibdzensanarchivs Aaachen. Bd. 4. Schiffers,
Kultungeschichte der Aachener Heiligtumstahrt. Kéln, 1930. — 37 Pdsz-
tor, id. h. 131. Ivdnyi, Bartfa varos oklevéltara 1. 464—7. — %%  Allera
vero (matrona nobilis) Turcis omnia beluina crudelitate depupulantibus,

-~
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oda zariandokolnak. Bar nem maradt ra bizonyiték, kétségtele-
niil felviragoztatta egyhiazmegyéjében Remete Szent-Pal kul-
tuszat a palosrendbe belépett Szokoli Janos piispok és valé-
szinii, hogy elzarandokoltak a czenstochovai paloskolos-
torba, a leghiresebb lengyel kegyhelyre.t* — Zarandoklatok al-
kalmaval egyhaziak és vilagiak egyarant torekedtek erek-
ly é k birtokaba jutni. Ezt mutatjak az Apostoli Szentszékhez
benyujtott kérvények. Ezekben a supplicatiékban azonban al-
talaban folyamodnak engedélyért ,.ereklyék hazaszallitasara®.4!
,Réma falaitol délre Szent Pal vértanhGsaganak szinhelyén all
a hires Trefontane (Haromforras) templom. Ennek szomszéd-
sagaban van a Szent-Anasztizius-monostorral kapcsolatos
Scala coeli-kapolna: a tizezer martir nyugvohelye. Legtobben
innen kérnek ereklyét“.*> Valdsziniileg innen nyertek ereklyét
a temesvariak ,ispotalyuk* egyhaza részére.®> Nagy becs-
ben tartottak az elsi szent-vértanu-piispok ereklyéit.i
Sajatsagos hosies lelkiilet alakult ki e kor utolsé szakasza-
ban a torok harcok idejében: a pogany veszedelemmel szem-
ben ez a lakossaig a nyugati kereszténység védo-
bastyajanak tekintette magat.®> ,Nem utolagos magya-
razata ez azoknak a harcoknak, hanem valéban az egyhaz maga
is igy tekintett Mgyarorszagra“.*6 Ilyen indokolassal kérnek
az itteni hivok, mint Bizerei Miklos, bacsukat az Apostoli
Szentszéktol maguk részére, ,,midon kiizdenek a hit ellenségei
ellen”“.t” Ez az eszme, a torok elleni védelem meg-
szervezése, vezérelte e korszak legtibb csanadi piispokét.43

sola cum suis parvulis cuiusdam silve densitatem intrasset, et volum
huc wveniendi fecisset, Turcis eam circumquaque vallantibus meritis
gloriosi Pauli libera evasit®“. (1471), Hadnagy Balint budaszen:ldrinci pa-
losperjel munké&ja (Vita divi Pauli primi heremitae, Krakko, 1511. ki-
adés c¢. 5.) V. 8. Pdsztor, id. h. 109. — % A szegedi varga csodalatos meg-
gybgyulasa 1490-ben tértént. Hadmnagy, id. m. c. 3. f. 12, Pdsztor, 104,
— 4 pdsztor, id. h. 130—1. — ¢ Puspokségtort. IV. 79. V. (Kerolti). —
4 pgsztor, id. h. 95. — 4 Piispokségtort. IV. 85. — 44 Pilispokségtort,
I11. 65—6. V. (Kerolti). — % Gydbry Janos, A keresztény:zég védobastyaja.
Magyarorszag képe a XVI. szézadi francia irodalomban, Minerva, 1932,
69—124. Horvdth Magda, A tordk veszedelem a mémet kozvéleményben.
Minerva, 1937, 105—184. Bende K&lméan, A magyar nemzeti hivatastu-
dat torténete. Bp. 1937. — * Juhdsz Istvéan, A kozépkori misszié és a
roméansig. Kiny. az Erdélyi Tudoményos Intézet 1942. évi Evkonyvé-
bbél. Kolozsvar, 1942, 23, — ¢ Piuispokségeort. IV, 80. — ¢ U. o. 2021,
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Ilyen tomoriilésnek volt koszinhetd tobb helyen a templom-épii-
let tatarozasa.!® Fegyvereken kiviil Istenbe és a Boldogsagos
Sziizbe vetik bizalmukat. ,,Tord meg Uram, Istenem a te szent
hazad ellenségeinek erejét, mert nincs egyéb, ki miérettiink
viaskodjék, csak Te, a mi Isteniink. ,Kériink, nemesasszonyunk,
Sziiz Maria, ne hagyj el minket semminemii sziikségiinkben.
se lelkiekben, se testiekben, és a te szerelmes édességes szent
fiadért szabadits meg minket a gonosz toroktél és tarts meg
minket az igaz keresztény hitben“. Oly céllal alakultak az or-
szag szélén vallasos tarsulatok, hogy kiilondsen a torok elleni
harcokban elesettekért imadkozzanak és ajanljanak fel szent-
misealdozatot.5® Altalaban lelki 6sszhang jellemzi a ké-
zépkori embert. Belesimult az 6t koriilvevé vilag rendjébe. En-
nek alapja: kozosségi érzéke. Ez nem fojtotta meg az egyénisé-
gét. Eroteljes egyéni vonasait dssze tudta hangolni a kozérdek-
kel.5! ,,A természetfolotti rendnek abszolat értéke hatja at és
olvasztja Osszhangzoé egységbe a kozépkori ember egész
kultiirajat«.s2

e e eyt [

2629, 39—60, 68—9, 85. V. 13, 35, 43. 53—55. 87. — “ Pisppkségtort.
IV. 81. — % Pidsztor, id. h. 153—4. — % Balanyi, id. h. 32 — 52 Kornis'
Gyula, A kozépkori filozofia mai értéke. (Akad. beszéd, 1939).






141

Roviditések.

Acta Bosnae=Fermendzin Eusebius, Acta Bosnae potissimum &eccle-
siastica ab anno 925 usque 1725. (Monum, spect, hist. Slav. meri-
dion.) Zagrabiae, 1892.

Acta et scripta= Acta et scripta s. Gerardi cum serie episcoporum Cha-
nadiensium, ed. Ignatius comes de Batthyan. Albo-Carolinae. 1790.

Banffy Oklt.= Oklevéltdr a Tomaj-nemzetségbeli Losonczi Bénify-csa-
4G torténetéhez. 1—II. Bp. 1908—28.

Cod. dipl.=Fejér Georgius, Codex diplomaticus. I—XL. Buda 1829—44.

Fr.-jz.=Magyar Nemzeti Muzeum: Frakméi Vilmos véal. piispok okle-
vélmiasola'~kéziratgyljtemény letétje.

Fr., MO. és Sztszék=Frakndi, Magyarorszag egyhézi és politikai 6sz-
szekvttetései a romai Szentszékkel, I—II. Bp. 1901—2.

Gyula=Veress Endre, Gyula varos oklevéltdra. Bp. 1938.

Hazai=Hazai Okméanytar I—VIII. Bp. 1864—91.

Kesz'thely = Festetich-csalad levéltara, Keszthely.

Koérmend = Batthyany-_csalad levéltara, Kormend.

Kpt.—= A csanidi székeskaptalan a kozépkorban. Mako, 1941, (A képta-
lani kiadvanyok regesztaival)

Krasso="Pesty Frigyes, Krass6 virmegye torténeie. III. Oklevelek.
Bp. 1882.

Lk = Lukcsics Pal, XV. szézadi papak oklevelei. I—IL Bp. 1931—38.
(Olaszorszagi Magyar Oklevéltar.)

Matr. Vind=Schrauf K@roly, Magyarorszigi tanuldk & bécsi egyete-
men, Bp. 1892.

MODL = Magyar Orszagos Levéltar Diplomatikai Osztaly.

Mon. eccl. = Monumenta ecciesiastica tempora innovaetae in Hungaria
religionis illustrantia. I—V. Bp. 190212,

Muz. }t.==Magyar Nemzeti Muzeum levéltéra, Térzsanyag.

Pann.=Erdélyi Lé&szlé, A penmonhalmi Szent Benedek-rend tirténete.
(Oklevéltsrral) I—XIL Bp. 1012—16.

Piispokségtort.— A csanadi plspOkség torténete. I—VIII, Makd, 1930—47,

Stifte=Die Stifts der Tschanader Didzese im Mitlelalter, (Oklevéltar-
ral) Minster i. W. 1927.

Szeged =Reizner Janos, Szeged torténete. I'V. Oklevéltar, Szeged, 1900

Szérény =Pes'y Frigyes, A Szorényi Binség és Szorény vérmegye tor-
ténete, TII. Oklevéltér, Bp. 1878.



142

Sztaray = A nagymibalyi As sztérai grof Sztaray-csalad oklevéltara.
I—1II. Bp. 1887—89,

Teleki = A széki Teleki-csalad oklevéltara. I—II. Bp. 1905.

Temes=Ortvay Tivadar, Oklevelek Temes varmegye és Temesvar
varos tonténetéhez. Pozsony, 1896,

Tort, Adattéar = Torténelmi Adattar Csanadegyhézmegye hajdana és je-
lenéhez. I—TIII. Temesvar, 1871—73. 1V. Bp. 1874.

‘Tort. Ert.=Térténelmi és Régészeti Ertesits, A Délmagyarorszagi Tor-
ténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat Kozlonye, Temesvar, 1873
—1916.

Tort. Tar.=Torténelmi Téar. Bp. 1878—1899. Uj Folyam. 1900—1911,

Viat.=Vatikani Magyar Okirattar I. sor. I—IV. és II. sor. I—III, Bp,
1884—1909.

Vat. 1t.=Vatikéni levéltar,

Vespr.=Monumenta Romana Episcopatus Vesprimiensis I—IV. Bp.
1896—1907.

Vet. Mon.=Theiner Aug. Vetera Monumenta Historica Hungariam
sacram illustrantia. I—II. Roma, 1859—60.

Zala=Nagy Imre, Véghely Dezsd, Nagy Gyula, Zala varmegye torté-
nete. Oklevéltar. I—II. Bp. 1886—390.

Zichy-okmt. = A zichy és vasonkdi grof Zichy-csalidd idésb dgénak ok-
manytéra. I—XI. Bp. 1817—1915.

“t =Eltlint helység.
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