22. Katonai ligyek.

A nemzeti haderé gyarlésdga. — A katona fogdosds s tobor-
zds a francia hdboru idején. — Ujonc dllilds és gyakorlds. —
Ujoncaink szdma. — A kalonai menlesséq, elbocsdlds, kivdlids,
helyetiesités. — A katonai anyag kitiinosége. — A vdsdrhelyi
fiuk ezredei. — A szdlldsadds lerhei. — A szdlldsadds sza-
bdalyai. —. Az élelmezés. — A repartidlt abrak. — Kalona-
larlds vdllalkozé dllal. — A lisziek elldldsa és hdzai. —
A beszdlldsoltak szdma_és gédelgetése. — Panaszok a katona-
larids ellen. —* Engedmények. — A beszdlldsolt ezredek nevel.

Legnagyobb szerencsétlensége volt hazanknak, hogy
a nemzet hadi ereje és szerverete épen akkor indult veszés-
nek, mikor arra legf6bb szitksége lett volna. A nagy, jol
képzett és fegyelmezett torok hadsereg ellenében a nemzet
nem tudott megfelelé seregeket allitani. Matyas 4allando
hadserege épugy feloszlott, mint a féurak és fépapok
bandériumai. Az orsziggyiilések (1542., 1545.. 1563—66.,
1598. stb.) ugyan ismételten megszabtdk mind a nemesekre
(birtokaik aranyaban), mind a jobbagyokra nézve, hogy
mily mérvben tartoznak katonéskodni, de az intézkedések
félszegek voltak, amennyiben rendszerint csak néhany
honapi szolgélatra széltak, a vérak védelmére nem ter-
jedtek ki, maga a birtokos nemesség is nagyobbrészt
foldonfutéva s folkelésre képtelenné valt s olyan hatésag-
nak, a varmegyének, kozvetlen vezetése ali rendeltetett,
mely a rendszeres kozigazgatast hivatisanak nem tekin-
tette s mely a torok ala -esett terileteken évszazadon at
létezett is, nem is. 1ly viszonyok kézott vidékiink inkabb
tényleges ura, a térok sz&mara adta meg a véradot, a ki
nalunk héiboru idején s azonkivil is koronként foglyokat
szedett s itteni varaiban is nagyobb szémmal alkalmazta a
magyarokat.! Csak a kiraly altal fogadott zsoldos seregek
voltak tehat harcképes allapotban, a nemzeti haderd pedig
rendszerint gyAmoltalansiagra volt karhoztatva, ambar tdgy

1 Vélics, Tor6k kincstdri defterek, I. (a koriiltiink 1év6 erSsségek zsold-
Iajstromai,) '
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egyik, mint masik pénzetlenségben szenvedeft s a nép
zsarolasira volt utalva. Mikor fellaingolt a nemzet régi
harci lelkesedése, példaul Czibak Imre varadi puspok
halalanak megbosszulasira — néhany nap alalt 40 ezer
vitéz allott ki.! A német azonban mindig féltékeny volt
nemzeli haderénkre s a helyett, hogy ezt szervezle volna,
adoztatta az orszagot s idegen zsoldosaiban bizott, kikkel
egyszersmint a nemzet szabadsigt és Onkorményzati haj-
lamait is elfojtotta s mely -rakoncitlansdgaival allandé
réme és ostora lett az orszidg lakossiganak.? Epen e miatt
is a kalona-élet lassanként idegenné és gyiiloletessé valt a
lakossag el6tt, a mint eleitdl fogva idegen volt eldtte Fer-
dinand kirdly és utédai is, mert nem értették a nemzet
nyelvét s orokség szerint kovelelték magoknak az orszi-
got.” Nem sokkal voltak kedvesebbek a magyar szarma-
zasu szabad hajduk és a véghazak katonadi sem, kik a
fosztogatasban és kegyetlenséghen az idegen zsoldosokkal
versenyeztek. Ily korialmények kozt a katonai szolgélat a
nép el6tt minden vonzerejét elveszitette s a gyula [1566.
kapitanyok is erdszakkal hajtattik a kornyék fiatalsagat a
-varba fegyverfogas céljabol, Képzelhets, hogy ez uton lel-
kes harcosokat nem lehetett szerezni. Mas tekintet ala
estek a birtokaikbol a toérok Altal eliizott nemesek, kiket
az ellenség megfosztott vagyonuktsl és megélhetésoktol.
Ezek készséggel sereglettek a kiralyi és a magan varak és
csapatok koril s a. legelszdntabb katonak koziilok teltek
ki. A katoniskodasi ellenszenv lassanként enyhilt az
1715 : 8. torvénycikk kovetkeztében, melyben az orszig
az adllanddé hadsereget felallitotta s abba a nemzet fiait
sorozta be (bar idegen rubdkba és idegen vezényszavak
alatt) s még inkabb a korméanyok azon kdvetkezetes torek-
vésel folytan, mellyel a katonik zsaroldsait megsziintették
s azokat arra szoritottik, hogy a lakossignak pontosan
megfizessenek az élelmi szerekért s a fuvarért, noha az a
kérilmény, hogy a hazaban allandéan idegen katonasigot
széllasoltak el, a magunk fiait pedig rendszerint idegen
orszigokba, nagy messzeségekhe s életfogytig tarté szol-
gélatra hurcoltak el, utjat allotta annak, hogy a katonéas-
kod4s népszeriiségre jusson, annyival inkabb, mert az

1.Behamb, Notitia Hungariae Argentorati 1676, 246. 1. .

2 V. 8. Salamon, i. m. 121—141. Szazadok, 1867, 201—210. (P.
Gy.-tél) 1869. 298. 299. Feldzuge Prinz Eugen v, Savoyen I 442, 701,
Fraknéi és Karolyi, M. orsz.gyiil. eml IL 411, V. 290. X. 350—1. stb,

3 Seriano, velencei kgvyet jelentése, Szazadokban, 1869, 298.
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ujoncokat Gsid6k 6ta rendszerint fogdosés utjan alli-
tottik elS. Betyarokat, rosszhirii és gardzda legényeket,
tolvajokat, korhelyeket, sziileik irdnt engedetleneket, bor-
tonbdl szabadultakat vezettek az apdk, az eskiidtek, vag

a véiros cselédjei a birdk elé, hogy crészakkal katom’nknaz
adjak. Sok -apa azonban fenyegetésekre sem adta ki fiit s
kész volt inkdbb maga bortont allani ki. Olykor utakon
és csardakban lestek a kiszemelt legényekre s a végre-
hajt6 eskudtek, vagy cselédek ellenszegiiléssel, szitkokkal
és fenyegetddzésekkel is talalkoztak. A vonakododkat és
rakoncatlankodékat azonban idékozben is elfogtak és
besoroztak. Késébb titkon készitették elé az tgyet s |1821.
az egész megyében egy napon fogdostattak oOssze a kijelolt
legényeket. Haboru idején azonban nem a szokott uton
jartak. Ekkor rdvidebb hatiridSkre, rendszerint a haboru
végéig, kivantdk a szolgilatot s néha még minden ujonc
utin adéleengedést is igértek a varosnak, mint 1759-ben,
t. i. személyenként 15 frtot.! Olykor toborozéssal csinéltak
jo kedvet a fiataloknak a belépésre, igy a K4drolyi-
ezred kiegészitésekor (mely 1734-ben Kédrolyi San-
dor Altal készittetett fel, 1743-ban pedig Kéarolyi
F erenc parancsnoksigiba ment 4t) s a francia haboru
idején a 37. szimu MAridsy-ezred kiegészité- 1842,
sekor.” Kiillonosen sikeres volt a népszerii Kérolyi
Ferenc felhivisa, ki itt ismételt izben (igy 1757. mérc.)
toborz6t tartott s egy 1zben csak maga az inspektor. 49
ujoncot szerzett innét neki.? A toborozis azonban sok zaj,
rendetlenség és részegeskedés kiséretében folyt, melyet a
birdk fékezni nem tudtak s nem is akartak, mert a fiatal-
sdgban rendszerint csekély volt a katonaskodasi kedv. 1gy,
mikor a varmegye ujabb 26 legényt kovetelt a véro- {1759.
son, a-birakat tomlocoztetéssel kellett szorgalmazni a végre-
hajtasra,® noha K&rolyi Antal alatt a maga gyalog-
ezréde hoésiesen ‘harcolt az ellenséggel, midén annak leg-
nagyobb sancit mezitelen karddal megmaészta s 36 4gyut
elfoglalt, a mint ezt a sebeiben fekvg foldesur dicsekedve
tudatta a tanacscsal.* A francia haboru szorultsagai kozt
igen kecsegtetGk voltak a varos és az urasig foltételei,
nevezetesen megigérték,-hogy az ujoncok csak addig marad-

1 V. Itr. Rvi. A. 3. sorsz. 2. cs, 107. sz. .

2 Szaplonczai egykoru levele a grof Karolyi nemzetség bpesti ltraban.

3 Kamocsai szolgabiré korlevele 1759, okt. 19-r6l a varos levéltiraban
Rvi. 2. cs. 107. sz.

4 Karolyi Antat levele u. 0. 2. ¢s. 105. sz.
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nak szolgalatban, a meddig a nemzeti- felkel6k, azokat
tobbé erdszakkal nem viszik el katondnak, a kirdlyi és
megyei ad6tél és szolgalattél személyére nézve egész éle-
tére folmentik ; azonban azt is tudattdk az eldljaréokkal,
hogy ha ily médon nem lesz elég jelentkezs, »az urasig
és eldljarok altal kijeloltek erdszakkal is kényszerittetni
fognak« a beallasra, még pedig a- kordbbi szigoerubb fel-
tételek mellett.! Az ujoncokat eleinlén a nemesek ¢és a
megyék tartoztak begyakorolni és készen -tartani s had-
naggyal ellatni. Kés6bb mindez az ezredekre nézelt s a
polgari hatésagnak az e célra kikialdott katonatisztekkel
egyill csupan az alkalmasok eldallitasa és megvalogatasa
volt feladata. Az allitisi szabalyokat az 1808. orszaggyiilés
javitotta s az 1830. orszigos utasilis bdvitette ki. Ezek
szerint a szolgélali id6 10 év, de azokra nézve, kik az
dllitasra onként nem jelentkeztek, 12, Az 4llitas sorshuzas
utjan torténik, magassig tekintetében elég az 5 lab is. Tiz
év elteltével azokrol, kik meghaltak (vagy ujra beélltak,
mi részben a katonasagnil is mindent elkcvettek), a tor-
vényhatésagok értesitend6k. De mar a kovetkezé [1831.
évben 16 eszlendei kapituldciéra szallitjadk birdink Sze-
gedre az ujoncokat, kik kozt nések is voltak. Egyéb-
ként a sorozis legtobbszor itthon .toértént a véroshézanal
az alispdn vezetése alitt, mely alkalomra anyakonyveikkel
a lelkészek is oda rendellettek. Az utébbi évtizedek [1841.
alatt 135 ujoncot réttak ki a virosra, néha azonban tobbet
is, Igy 1797-ben 158-at, 1831-ben 184-et, 1813-ban pedig
193-at. (Ezen kiviil a zsidok 1-et, Martély 1-et, Simson 4-et,
az egész Csongridmegye 376-ot.) Fel voltak mentve a kato-
naskodas alél a csaladfék, a csalad fenntartasara szilkséges
egyetlen fiak vagy v6k, a tanulék, miivészek, a nemesek
szolgdi, a 18 éven aluliak és a 32 esztend6t meghaladottak.
Korabban mentességre és elbocsatasra igényt tarthatott az,
a kinek oreg atyja, ennek haza, sz6l16je és hirom lova, vagy
neje, 4 gyermeke, hiza, sz8l1Gje és 300 frtja volt, a ki egyet-
len fia 0zvegy anyjinak, j6 magaviseletii, 30 év 6ta szolgal
s van, a ki eltartsa nyomorusagiban ? Ez utébbi ok [1802.
volt a donts, mert ekkor az, a kit elbocsatottak, »O felsége
tartasira« nem szorult. Az elbocsitas érdekében a birak
mindenkor készséggel tették meg a lépéseket. Az ujonc
550 forint készpénzt kapott, egyébként elmenetele eltt

1 V. Itr. Rvi. 36. cs. 88. sz (1800 bol.)
2 V. tjk. VIL 414—5.
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rendelkezelt a birdk el6it a maga vagyonardl s csaladi
viszonyairol, kilondsen azon esetre, hogyha vissza nem
talalna térni. A besorozott katonidt ki lehetelt valtani
14—60 forinton, de lehetett helyette a sorozé kildottség
engedelmével mast is fogadni (ennek dija 60 forint {1788.
koral s holtig valé eltartas, ha nyomoréksigra jutna),
mely szabadsdggal kiilondsen akkor éltek, mikor a gazda-
fiakra kerlt a sor, a miatt, hogy a szegénységhél nem
telt ki az ujonclétszim. Volt ra eset, hogy nem tudtik {1841.
a kivant létszamot oOssze fogdostatni s ilyenkor a hianyt
pénzen (50—-200 forint) fogadottakkal potoltak,! s6t [1821.
a virmegye azt is megengedte, hogy a viros a rea es6
ujoncokat a sorozis elhagyasaval teljesen pénzen valé
fogadas utjan szerezze el6, a mikor aztdn minden telekre
10 pengé forintot s minden hazas zsellérre 1 forint 25 kraj-
cart p. p. vetetiek ki.? Egyébként altalaban mondhatjuk,
hogy-nalunk, hol nemecsak a torok haboruk-alatt, hanem
késobb is folytonosan nagy volt a proletariatus, a kato-
niskodas irdnyaban kevésbbé volt meg az orszigszerte elter-
jedt ellenszenv s mindig talilkoztak elegen, kik 6nként
folcsaptak katonanak, a pasztor és mezei életmodnal fogva
pedig fiaink a legjobb kalonai anyagol szolgiltattak. A
szokott katonik lajstromabél, melyet a helylartétanacs
orszagszerte havonként egybeillitott és koroztetett, latjuk,
hogy azokban alig fordul el6 vasirhelyi illetéségii (1805.
és 1817-bél volt minddssze 3); ellenben sok bizonyitékunk
an arra nézve, hogy a polgiri és-katonai fels6bbség nagy
elismeréssel, sgt kitiintetéssel nyilatkozott a viros aldozat
és harci készsége fel6l, melyet a torok, porosz és a francia
haboruk idején tanusitott, a mirdl, mint fenlebb lattuk,
maga Simonyi ezredes is nagy elisnieréssel szélott. S
ez nalunk a kozludatba is annyira adtment, hogy mar a
népies versezet is igy ir rola: - 1774,

,Tiz varosbdl nincsen tan annyi katona,
Szép regimenteken szépen’ eloszolva,
Mint Vasarhelyen, ki Felségét hallja :
Nagy bizonysag erre szegedi kaszdrnya “3

A katonai hajlam és erények kifejlédésére nem kevés

1 V. ltr. Rvi. A. 3. sorsz. 16. cs. 4. b, sz.

2 V. tjk. XIV. 317.

SHmvidsarhelyi romlas“ kézirat birtokomban, a Dajka-féle
lazadasrol.

2

‘\
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hatdssal voltak féldesuraink példaadasai, buzditasai és
vitézi ‘'magaviseleteik is, mert lehetetlen elképzelni is, hogy
a huszarsag ujabbkori megteremtéjének, Bercsényinek
s a hirneves hadvezéreknek, Karolyi Sdndornak,
Ferencnek, Antalnak hdésies 'tettei és a lakossag-
hoz intézett felhivasai eredménytelenek lettek volna az
itteni magyar ifjakra nézve. S ’

Az ezredek, melyekben fiaink-szolgéltak a XVIII. sza-
zadban, a kovetkezGk voltak: Haller, Kdarolyi*, Esz-
terhazy, Maria-Terézia, Moroéczi, Palfy, Ha-
dik, Grever, Sitskovics, Oroszi, Gyulay",
Devinz', Vécsey’, Erdédy, Csaszar’, Antal
fé6herceg; a XIX. szdzadban a korszak végéig pedig a
fentebbi csillagosokon kivill: Lichtenstein, Jella-
sics, Ndadasdy, b. Otth. Hessen-Hamburg,
Sz Julien, Nador, Ferencz:Karoly, b. Ma-
riassy, b. Frimont, Simonyi, Ferdinand, b.
Radosovics, b. Geramb, Wirtenberg, b. Wie-
landt, Rukavina, Miklés car é Mihaly
orosz nagyherceg, stb. ezredek. Ifjaink tehat tul-
nyomé részben a legjobb hirdt huszérezredekben vitéz-
kedtek, bar kisebb részok az aldhuzott gvalog ezredekben
is szolgilt, melyek kozt a Maridssyak tudvalevdleg
granatosak voltak. A o

A tényleges katonai szolgalatnal még t6bb gondot
okozott a birdknak az idegen katonasignak szallassal, élel-
mezéssel s egyéb megkivantatésigokkal ellatasa. A torok
és a haboruk évlizedei alalt a csaszari, spanyol, olasz,
német és osztrak idegen csapatok ellatisa ép annyi zak-
latassal és kegyetlenséggel jart reank nézve, mint.a térok
és kuruc csapatok élelmezése, mert mindenik hadviseld
fél altalaban zsaroldssal, erdszakkal és pusztitissal szedte
be a lakossdgon.a maga koveteléseit. A béke helyrealltaval
s az 4lland6 katonasig felallitasayal, — mint emliték, —
rendet és méltanyossagot hoztak be a katonatartisba s
annak kellemetlenségeit és terheit mérsékelték, de tavolrol
sem sziintették meg. Minthogy a torok a Béinsagban még
benniilt, a hatirmenti helyeken s igy nilunk is sokéig,
folytonosan nagyobb katonai csapatokat: kellett tartani,
melyeknek nemcsak élelmezése, hanem a rossz utak és
nagy tavolsigok miatt mindenek felett fuvarozasa igen
sulyos volt a lakossigra nézve, mi ellen a véros és a var-
megye ismételten panaszkodtak is.! A katonai szallasola-

1 A birak levelei 1722—1735-ig a gréf Kdrolyi nemzetség bpesti Itrd-
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sok, élelmezés és fuvarozisok dolgait kozvetleniil a var-
megye rétta ki a kozségekre, ennek pedig a helytarto-
tanacs parancsolta meg, hogy mennyi és miféle katonasig
ellatasarol s szallitasairdl tartozik a maga teriiletén szdm-
adis mellett gondoskodni, miért is a megye kiilon szallas-
mestert s illetéleg iigyelé biztost is tartott, | 1726—1820. .
kinek fizetését a kozségekre rétta ki. A szallasadas azon-
ban, minthogy a lakossig a kaszirnya épitéstél helytelen
elSitélet és rossz szamitas miatt kovetkezetesen idegen-
kedett, sorban ment az egyes gazdak héazinal. A katona a
csalad futott szobajaban lakott, lovat rendszerint a gazda
allataival- kozos istélléba kototte be, melynek azonban
lepadlasoltnak (»német istallo«) kellett lennie. Mig a koz-
ség kicsiny volt, a katona -egész éven &t allandé tagja
volt a csaladnak, majd rovidebb idére tették oda, leg-
utoljra pedig, minden Y/, telek utan negyed éven- [1836.
ként négy napon 4t. kellett a-katonat szallassal és élelem-
mel ellatni, egy telek utin tehit- 64 napon at. Maskor a
honi ad6é utan vetették ki a katonat, nevezetesen minden
forint utan egy katona egy napi tartasat réttdk ki, azon-
ban ,a tartis napjaibol 6tot rendszerint elengedtek.' Termé-
szetesen, haboru idején a terheltetés sokkal nagyobb mérvii
volt. Néha azonban a- gazda eleséget nem adott, ha a
szallasolds még felényi idGvel hosszabb idSre szolott.?
Szegényebb sorsu csaladf6kbél egy szallisrendeld cédulara
(»palétarac«) kettét is felirtak, vagyis két gazdat egyiitlesen
koteleztek arra, hogy osszik meg egymas kozt a katona-
tartas terheit. Az-1695-ben. kiadott szabaly szerint a beszal-
lasolt katondnak a gazda részérdl jart naponként egy font.
hus, 2 font.-kenyér, a-16ra 6 font zab, 8 font széna s
hetenként 3 kéve szalma, Ezen' kivil minden katona-
nak 4gynemii, havonként 1'Y; forint élelmezési pé6tdij,
lovéra- pedig 1 forint. Ezeken kivill semmit sem volt sza-
bad kovetelnie. A termények arai koronként médosittattak.
A katonidnak nem wvolt szabad zsarolni, gazdajat, vagy
annak csaladtagjat a maga dolga végzésére kotelezni, ban-
talmazni; a gazda azonban koteles volt a -katona ing6-
shgait egyik helyb4l masikba szillitani, bar ennek arat is
felszamithatta. Az élelmi szerek szolgéltatasiban koron-

ban, Csongradmegye panaszos felterjesztései az orszaggyiiléshez Nemz, Muz.
Fol. lat. 562. Acta dietalia anni 1722. és 596, szam. 275—234.-1l. anni 1741,
1 V. tikv. VIL 361.
2 U. o. XIM. 334.
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ként valtoz&s is esett. Néha a katona maga " vette ki. koz-
vetleniil a varos részérdl, valami kozos forrasbdl, a hust,
kenyeret és l6eleséget s ez volt a leggyakoribb eset; a
lakas mellé csak kenyeret kapott a haziaktél!, kik- |1783.
a hust a mellé adando fézelékkel, vagy tésztaval egytt
tartoztak megfézni a katona részére, a lovat pedig szénaval
és abrakkal ellatni. A katonasidg azonban sokszor nem
volt megelégedve a haziak kenyerével, a véaros tehat oly-
kor maga siittette neki a kenyeret, kilon pékhéazban,
a gazdakat pedig a sziikséges buza mennyi- | 1835—1843.
ség beszolgillatasara kotelezte. Sokaig a zsoldot | 1758 —60.
is a véirosi addszedd fizette.? Az élelmiszerek a természet-
ben szedett kiralyi dézmabdl joforman kiteltek, a hidnyz6
széndt, zabot pedig a birdk az egyes gazdikra rottak ki.
Ez volt a»repartidlt abrake« mely cimen egy telek
utan eleintén a 20—32 adag széna mellett egy kobol zabot,
vagy Aarpat szedtek, késébb, mikor a véros a: dézmétol
elesett, 2—4 kobol zabot. Ha véletleniil a katonidk szama-
nak megszaporodisa miatt tobbre volt' szilkség, akkor a
tandcs a gazdik széna és abrak készletét egyszeriien lefog-
laltatta és piaci drban elhordatta.? Mindez sok kellemet-
lenséggel volt 6sszekotve. Hogy ettl a lakossigot és a
birakat megkiméljék, a kalonasag és lovai élelmezését
utébb viéllalkozoknak adtak ki; igy adtdk ki Kop-
peli Fulop pesti kereskeddnek is meghataro- | 1838—43.
zolt egységi arakon a 74000 adag kenyér, 75800 adag-zab s
75900 adag széna s ugyanannyi arpa szolgéltatisat.* Arany-
lag még nagyobb koltséggel és alkalmatlansaggal jart a tisz-
tek ellatasa. Ezeknek (kapitany és hadnagyok) a varos a
maga erején hazat épittetett, kiilon szobakkal (az elsé kath.
templom is egyik hadnagyi lakas helyén épilt), s [1720.
ellatta Gket butorral, agynemiivel, konyhai felszereléssel,
élelmi- szerekkel, a lovakat pedig szénaval,® bar az 1723 :
18. t.-c. szerint ezek egyikével sem tartozott volna. Minthogy
pedig az itteni épiiletek a tiszt urak igényeinek nem feleltek
meg, a virmegye a helytartétanacs siirgetéseire s az itt
fekvé Wirtenber g-alezredes kivansagira, gr. Palfy

Publikacidk jkve.

V. ltr. Rvi. 2, cs. 81. sz,

V. tjkv. II. 489 (1769-b6l). .

V. Itr. Rvi. 10. ¢s. V. 6. V. tjkv. XIV. 253 (1840-b51). :

V. ltr. Rvi. 2. cs. 61. sz. (1760—1780, évek tajarél) Tjkv 1845-bol.
73. és 74. sz.
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Lipét féispan figyelmeztetése ellenére, a t6-parti fold-
szintes és nedves tiszthdzra emeletet huzatolt oly [1773.
beosztéssal, hogy a foldszinten az alezredes csalddjinak, a

(‘uahioy oamndogy zwyI0yZOY 1SOIVA TUBISOW Y)
199-€LL1 2zvizsiy sojeowa zy ‘zs QI

katonai rubatirnak, konyhénak és kamarinak, az emeleten
di magénak az alezredesnek készittetett helyiségeket.!
2 ekkép’ folépitelt tiszti lakés azonban nem fogadhatta

1 Az iratok, tervek és rajzok Csongr.vm. ltriban 1753. 29. sz. Proth. 14.
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be a tobbi tiszteket, kiknek részére a helytartétanics ismé-
-telten kovetelte a megfeleld épiileteket. A varmegye azon-
ban késedelmes volt. 1792-ben az uj telkek megvételéhez
40 forinttal jarult; de az épités koltségeit (8000 forint)
csak 1810-ben adta 4t a véarosnak, mely maga sem sietelt
a_ vallalai végrehajtasaval. Végre a hiarom uj épiilet is
elkészilt a korabbinak szomszédsigiaban a Tarjani-nagy-
utcin, elég szerény méretekben és ékesség nélkil, de
szilardan és tart6san. Ezeken kiviil voltak még kiil6én épii-
letekben elhelyezve a katonai foghaz, a .16poros torony,
katonai kérhaz, lovaglé iskolak, ménlovak istilléja, pék-
héz, a katonaorvosi széllas s a nagy széna-raktarak a varo-
son kivill. Eleintén sokaig - rendszerint -egy szizad (4
skadron) lovas. katonasigot “szallasoltak -a varosba, egy
kapitdny parancsnoksiga alatt, kinek és a tiszteknek a
viros mindenképen kedvokre jart, hogy a legénységet
jo rendben tartsik. Az els§ parancsnokok gazdalkodéassal
és marhatenyésztéssel is nagyban. foglalkoztak, mint ezt
Péro6 ezredesnél is laltuk. Nevezetésen kapitanyaink
egyike (L4dsz16 Janos) a székegyhazi pusztat bérelte,
de a mi pusztadinkon is unos-untalan jaratta feles szdmu
joszagait.! Minthogy azonban-a lakossag siirii lazon- [1761.
gasai mialt a kormdny el6lt nyugtalan és zavargé ter-
mészetlt nép hirébe keveredtiink, mdsfelgl az. egész- vér-
megye eleintén varosunkon kiviill »harom-négy nyomorult
falub6l allott«, ezért koronként nagyobb szimu katona-
sagot is-helyeztek .ide; melyet évtizedekig isiitt felejtettek.
Igy'a Dajka é Petd lazongdsai utdn kéf lovas szazad
fekiidt nalunk,? ezredessel, vagy alezredessel egyiitt, mely
létszam aztin kés6bb allandéva valtozott. Ezeén kivil volt
- a sok utazé tiszt és legénység, s4t nem ritkan a szomszéd
viarosok (Szentes, Csongrad, Maké) katonasaganak
élelmi cikkekkel ellitdsa is kotelességiinkké tétetett. Pedig
még- ezen Kkivill voltak a szama- nélkili fuvarozasok és
el6fogatok a katonasag részére s ezek kozt a beszillasoltak
nad és olfa szitkségleteinek elGallitdsa, mely utébbiakat
alig képzelheli6 mennyiségre rugtattik fel s annyira meg-
kovetelték, hogy azok hidnyaban a katondk a lakosok
hézait is szétszedlék s felhasznaltak futSanyagnak. A véaros
nem egyszer felsz6lalt a katona-tartas tulsigos terhei s
egyes tisztek szertelen kovetelései. és visszaélései ellen s

1V, Itr. Rvi. 1. cs. 142. sz.
2 Tikv. V. 333 (1785-bél).
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a részben Kéarolyi Sandor istobb izben | 1724—7.
tamogatasara voll, a varmegye is partolta, annyival inkabb,
mert a birdk néha kijelentették, hogy a nép, ha |1756.
nem kénnyitenek terhén, el fog széledni, mely panasz és
ellenkezés ann4l jogosultabb volt, mert eredetileg felsébb
helyen egész Szegedre és Csongriddmegyére
csak egy kaszarnya-katonasiagnak kellett volna esnie, mégis
a kapitanyt 1728. o6ta ide széllasollak, Szeged lakossaga
pedig ment volt a katona tartastél, mely kedvezményért csak
200 frtot fizetett. Egyébként a birdk és a lakossag igye-
keztek j6 harmonidban élni a felsébb helyeken igen gédel-
getett katonasiggal, bar képzelhets, hogy a beszillasolasi
_rendszer a csaladi élet nyugalmanak és tisztasdganak mennyi
artalmara lehett, meggondolva kiilonosen azt, hogy a férfi
népség nagyobb része az egész héten at élethivatisanal
fogva nem volt otthon a haznal. Sok volt a panasz L'Asz16
kapitany visszaélései ellen, ki a hatarban is évlizedeken
at nagyobb bérleti gazdalkodast tarlott, végre azonban a
varos kértére innét elhelyezték. A katonai gardzdasigok
és illetéktelen kovetelGdzések egyébként hazaszerte siiriin
fordultak el6, a mint az orsziggyulési' és varosi?| 1740—1.
feljegyzések tanusitjik. Mindamellett 6rvendetes kivé-
telek is akadtak. A vasas-németek olykor lovat cseréltek
a gazdakkal, néha 6nként aprélékos renddri szolgdlatot is
végeztek, volt ra példa, hogy a kapitanyt a megyén tabla-
birénak, valasztottak, gyakorlatra a szomszéd koz- |1842,
ségek katonasagait is ide rendelgették stb., ugyhogy a
birak nagy méltatlankodasok koézt utasithattak vissza |1806.
azt a feljelentést, mintha valamely atutazé dragonyos csa-
pattél az élelmezést megtagadtdk volna, mi részben a var-
megye is egész készséggel partjukra kelt. .

Mint mar emliték, a katonasag részére adott élelmi
szereket és fuvarokat a lakossdg adéjaba tudtak be, de
kivalt ez utébbiakat olyan alacsony szamitis mellett, hogy
abban, tekintve a rossz utakat és a szallitasi nehézsé-
geket, ritkdn volt valami haszon. Vollaképen azonban a
véros eleilél fogva igen sulyosaknak talalta a katonai szol-
galtatasokat s ezért folyvast panaszkodoit a megyén, hogy
aranylalanul sokat kivannak téle, mas kozségek terheit
is rarakjik, mindig lovassagot helyeznek ide s takarméany-
szitkség idején masunnét kénytelen sajat kardval besze-

1 Lasd ezeket Acta dietalia, Nemz muz. Fol. lat. 596.
2 V. tjkv. 1L 33—4. :
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rezni az élelmi szereket stb. ; végre pedig arra kérte a var-
megyét, hogy az orszaggyilésen kovetei altal hasson oda,
hogy a katonai élelmezéshdl s egyéb szolgiltatisokbol
ered§ kirok orszigos torvény altal konnyittessenek.! A
katonai szallas-adas terhe alél a szerencsi orszaggyulés
csak az egyhaziaknak és a nemeseknek adott folmentést.
Ez volt a gyakorlat nilunk is, azzal a kiilonbséggel, hogy
a varos tisztviselSi és a kezel§ személyzete 6nmagat s az
uradalmi tiszteket is részesitelte a kedvezményben, — sét
régebben az egyhizi szimadékat is, oly érte- [1838. el5tt
lemben, hogy mindezek a repartialt buza és abrak fizeté-
sét6l is mentek legyenek.? Co o

A XVIIL. és XIX. szizad folyaman idérendben. a
kévetkezé ezredeket szallasoltak be hozzénk: Althan,
Stahrenberg, Cordua, Valsel, Kdrolyi, Mo-
réoci, Hadik, Voger, Modenai herceg, bh.
Krecs, Wiirtenberg, Nassaui herceg, Csetz-
vitz, Erdédi,Ferenc f6herceg,Mack, Hohen-
lohe, Frimont, Wallmoden, Simonyi, Loth-
ringen, Somaniva, Angol kiraly és Ma-
ridssy. Az ufolsé kivételével valamennyi lovas ezied s
altalan véve idegen.

.1 A varos kérvénye Csongré.dm%gye ltraban. L
2 Ref. e. jkv. IV. 747. -



