19. A varos vagyona és jovedelme.

A kivdltsdgos oszildly akaddlyozza a vdrosok megerésidését,
a mi «a torok alalt mégis bedllolf, bdr eleink beldtds hiinya
mialt vagyont és ondllésdgot késébb sem szereznek. — A
vdros birtokai a XVIII. sz. elején. — A birdk a féildesuri
haszonvélelek bérletét sem gyiimolcsozlelik a vdros javdra. —
A wvdros szegénysége, melyen sem az urasdg, sem a vdr-
megye, semn az urbdriom nem segit. — A wvaros jovedelmi
forrdsai egyenként. — ‘Az uri haszonvélelek, a kirdlyi és
vdrosi dézma, a majorsdgi gazddlkodds, a kaszdlék, a nddlds,
a mészdrszékek és korcsmdak. — A majorsdgi gazddlkodds
gyarlésdgai, a szabad konyha, a kélcsonék, a vdrosi ado. —
A szdmaddsi fébb tételek, a szdmvilel médja és gyonge-
ségei. — A visszaélések megtorldsa. — A szdmvizsgalat
gyarlésdgai. — A hdtralékok és ajdndékok. —

Az orszéagos torvényeknek a jobbagy kozségek
vagyoni allapotdra, tgyszolva, semmi gondjuk sem
volt. A rendek az egyes jobbagyok helyzetét, jove-
delmét s kotelezettségeit a legaprobb részletekig
megszabtak, de arra, hogy a jobbagy varosok gya-
rapodjanak és megerdsodjenek, egyaltaldban nem
torekedtek, s6t annak mindenkor ellene is voltak,
hogy azok szabad kiralyi varosi rangra s énallésagra
jussanak. Errél csakis abban az idészakban lehetett
sz0, mikor a magyar torvények érvénye s a kivalt-
sagos osztaly uralma meggyongilt s illetve meg-
szint, t. i. a torok alatt s ezutan addig, mig a
megyei szervezet és a foldesuri hatalom meg nem
szilardult.

Ingatlan szerzésre, — oOrok tulajdoni jog mellett
ugyan ekkor sem gondolhattak varosunk elei, de
a koroskorul gazdatlanna valt pusztak hasznalatat
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kiterjesztették s e jogért — belefoglalva néha a
szomszédos lakott kozségekelt is, — olykor a torok
kincstarnak nagy Osszegeket is fizettek. Sokkal keve-
sebbel elégitették ki a magyar foldesurakat és a
vaci puspokot javadalmaik élvezetéért, de akkor is
e haszonvételeket jobbdra az egyes lakosok kozt
osztottdk meg, a varosnak pedig, mint olyannak
vagyona és jovedelme allandéan nem szaporodott.
llyesmi a torok Kkiiizetése s a torvényes viszo-
nyok helyredllasa utan sem kovetkezhetett be, mert
hiszen a kozség ép’ Ggy, mint az egyes jobbagyok,
ingatlanhoz tulajdon jogot altalaban .nem szerez-
hetett, bar a torvény megengedte. A szik latkori
birdk sem Lképességet, sem vagyat nem éreztek
magokban a jobblét -és emelkedés irant: minek
bizonysaga az, hogy gr. Schlick ajanlatit a varos
megvaltdsa targyaban, — visszautasitottak.

A XVIIL szazad elsd felében, mikor a varos a
foldesuri haszonvételeket bérelte, kell6 jovedelmet
szerzett a varos s volt pénz és termény, a mennyi
kellett. Ekkor mddjaban allott a vdrosnak a maga
szamara nagyobb vagyont és tékét gyujteni s ezt
mindenképen gyarapitani is, de a roppant javadal-
mak, ugyszolva, kihasznalatlanul vesztek el s leg-
folebb egyes eldljarék és ezek kedvencei ejtettek
zsakmanyt a kozos nagy jovedelmekbdl, a mely
azonban, mint Karolyi Ferenc szemrehanyasaibol
lattuk, ezeknél sem volt allandSé. A varos | 1756.
most is csak Rardst, Kéktéfenéket, Szi-
kancs, Hajlas és Kortvélyes egy részét ne-
vezhette magaénak, de ezeket is joforman csak
kaszaldnak ¢és legelének haszndlta, a szantéfold
sziikségét pedig nem is érezte, mivel a dézmdakbol
ugyis elég szemes-termést kapott. A korszak vége
felé mar csak 1500 hold volt a varos birtokaban.
Az urasig robotjaban fekvd roppant érték, mig az
uradalmi javakat a vdros bérelte, merében elve-
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szett, a mészarszékek, korcsmik, boltok és halaszé
vizek s egyéb foldesuri haszonvételek mind kevés
hasznot adtak, mert a hus- és bormérés, a piacon
valé aruldas és a haldszas jogdt az egyes lakosokkal
jobbara megosztottak, a befolyt jovedelmek besze-
dése, kezelése és felhasznalasa is sok kivanni valot
hagyott fenn. A varos altalaban ez idében sem volt
gazdag, mert mikor nagyobb fizetéseket kellett telje-
sitnie; esetrdl-esetre szolo kirovasokkal s nem rikan
kolcsonokkel segitett magan. Karolyi Ferenc
ekkor, latva a varosi hatosag képtelenségét, meg-
vonta a bérletet a varostol, ily modon ez a foldesuri
javadalmak es kedvezmények élvezésétdl elesett s
az urbariom behozatala kovetkeztében mindinkabb
arra a szigoru sorsra kényszerittetett, miely alatt
az orsziag tobbi jobbagy kozségei nyogtek. Bar
kiaddsai igen tetemesek voltak s a kulturaban elég
hatramaradt, a foldesur és a megye urai nem for-
ditottak elég gondot annak vagyoni megerdsitésére.
Igy aztdan a varos pénztirdt csaknem mindig adés-
sagok terhelték, azok a kolcsonpénzek i i, me-
lyeket részint helybeliektdl, részint vidékrdl, gyak-
ran nagy keresés'utan vettek fel. Igy panaszkodnak
a birak foldesurok el6tt, hogy »lIsten tudja,| 1730.
immar mennyi intereses pénzzel tartoznak«.! 100
frt kolcsonért Kenderesre kellett menni | 1746.
egy Ozvegy asszonyhoz. Az addssigcesinalas annal
kevésbé volt kikeriilhets, mert az urasag a taksat
olykor elélegeztetni kivanta. Ilyenkor azonban néha
kolesont sem kaptak, s csak ugy boldogultak, hogy
a taksat, kirovasokat elére szamitottak s fizettették
a gazdakkal, -— mely uton aztin a kamatot is meg-
takaritottdk. Maga az urbariom ugyet sem vetett
a varos vagyonl megerdsitésére, az ennek végre-

' A birék levele 1730. marc, 13-r61 Karolyi Sandor-
hoz u. o,
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hajtasa igyében eljarok pedig mar Rarésnak
¢p’ ugy, mint Mdgocsnak csak fele részét val-
lottak a hatarhoz tartozonak, habar elébbik az
1771-iki urbéri szabalyzat végrehajtasakor még egé-
szen Vasdarhely tartozékanak ismertetett el s
illetéleg kijelentetett, hogy ott és Férgeden a
varosnak ezer kaszasra mend rétje van, mely utin
semmi teher viselésére sincs kotelezve.! Ki’l?(‘)nben
maga a viros sem torekedett nagyobb birtokra,
mert évltizedeken keresztill azt vérta, hogy az u a-
dalom a pusztikra felsébb meghagydsok szerint
falvakat fog telepiteni, a mi azonban elmaradt. Igy
tortént, hogy a bel- és kiiltertleti csekély értéki,
hivatalos, ipari, kereskedelmi és gazdasagl épiilete-
ken kivill a varosnak semmi egyéb ingatlanai sem
voltak, s a kozség dltalaban szegény maradt, bér
koronként nagy fizetéseket teljesitett, melyeket aztan,
mint emliték, kirovasok utjan kényszeriilt elésze-
rezni a gazdaktol.

A varos jovedelmi forrasai ezek voltak :

1. A dézmdak és egyéb foldesuri javadal-
m ak, az alatt az idé alatt t. i., mig azokat a véros lak-
sdért megvaltotta, Ezekhez tartoztak az egész kiilteriilet,
ideértve a pusztikat is, haszonvétele, mely ut6bbiakat a
viros kaszﬁés és legeltelés céljabol a lakossignak engedett
at, a mészirszékek, koresmdk, pincék, boltok, a piaci,
vaséri és Dbirsdg-pénzek stb.,, mindenek felett pedig a
dézma. Ez haromféle volt, u. m,:

a) A foldesuri dézma. A torvény megszabta,
hogy a legtobb terménynek s némely allatok szaporulata-
nak kilencede a foldesurat illesse. Mindaddig tehat,
mig a viros az uradalmi javadalmakat megval-| 1712—1765.
tolta, ez a kilenced a vérost illette, mely azonban azt
ritkan szedte természetben, hanem inkabb pénzben rétta
ki (taksa) a gazdikra, — ezek foldei, hizai és joszigai
arnydban. A foldesurak azonban nem voltak megelégedve
a varos gazdilkoddséval, mivelhogy a nagy javadalmak

1 Az elbljarék jelentése 1772, dprilis 2-r6l a gr. Karolyi nemzetség
bposti Itraban.
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élvezetének a véros, tgyszélva, semmi hasznét sem latta.
Kdrolyi Ferenc tehit megvonta azokat téle s |1758.
a lakossagot a dézma természetben megadésdra kotelezte.
A véaros azonban ett6l magit késGbb is mentesitette s az
egyes lakosok a dézmdnak rendszerint csak mérsékelten
megszabott valtsigat fizették. Kivételt csupdn a sz6116dézma
képezett, melyet rendszerint természetben szedtek, bar
néﬁa ezt is megvéltolta a viros (igy 1831—40.), mikor
aztan a vallsdgosszeget a szGllGbirtokosokra rétta ki.

b) A kirdlyi dézma, a termények lizedrésze,
mely eredetileg a piispokot illette, de a melyet héboruk
alatt a kirdly nevében katonai sziikségekre foglaltak le.
Ezt a viros a pusztik utin a csanddi puspoknek, még
Néddasdy Laszlonak is élte fogylaig, Véaséarhely
utdn pedig a véci pispoknek fizelte. A torék héboru idején
a kinestdr potom aron kibérelte e tizedet is, aztin pedig
majd természethen, majd pénzben szedte be a lakosokon,
Pénzben kovetelték azt a tavol laké piispokok is, a véros
azonban természethen szedte be a lakossiglol, tgyhogy
azon igen tisztességes haszna is volt, annyival is inké&bb,
mert olykor (1653—1678.) a szomszéd falvakat is bérelte.
E dézma tovedelemrdl is a viros gazdija vezetelt szim-
adést. Mennyiségérsl fogalmunk lehet, ha tudjuk, hogy
1716-ban a barinyok utan 205 forintot, 831 kobol buzat,
596 kobol arpat szedett be. A foldesurak azonban, mikor
tehették, eleitél fogva megkisérelték e jovedelmes bérletet
maguk szimdra nyerni meg, a mi a torok alatt is gyakran
sikeriilt. Késébb ‘azonban a pispokok a torvény 1705,
alapjdn a vérost részesitették elényben, mint a melynek a
katonasig élelmezése és sajit héztartisa céljabol a termé-
nyekre igen nagy sziiksége volt. De 1819, 6ta ismét a
foldesur ragadta magdhoz a dézma bérletet, — a lakossig
igen nagy kéraval.

c) véirosi dézma. Minthogy a pénz régi idé-
ben szilk volt s a lakossig egyéb cé%okra is leginkabb
azzal adézott, a mit foldje termett, ezért a véros — szik-
ségeinek fedezése végett is, melyek sajat héztartasibol
és a katonai szallitdsokb6l szirmaztak, a lakossagtol Gsi
idék 6ta termény adét szedett, de igen helytelen és igaz-
siglalan ardnyban, mert némelyekre a harmadot, mésokra
tobbet — a hetedéig réttak ki Onkényesen, a befizetés
pedig nagyon hanyag volt, tgyhogy a kir6tt mennyiség
csak feliben-harmadaban gyult be,” Az uradalom tehat
eltorlé a régi szokdst s illetGleg gy szabélyozta, 1764,
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-hogy »ezutan a fold mennyiségétsl és taksijanak« (késébb
az orszagos adonak) »proportidjitél szedeltessenek a viros
kozonséges szikségeire kivantaté naturaléke«.! Mintegy har-
minc évvel késébb minden telek utin 1 véka buzat s
ugyanannyi 4arpat és zabol kellett adézni a viros (1796,
javara. De a baranybdl dézmmat adtak még azutan is, hogy
a virosi termény-dézmat pénzadora valloztattak, :

2. IFoldbirtok és joszag-tartas. Raro-
"son rég idék oOta majorsigi gazdilkodast Gzott a varos,
melyet (741 hold)’ eleitél fogva a Karolyiak is
meghagytak nala, s6t megengedték, hogy az 1000 holdra
cgésziltessék ki,” melyet a telki allomanyba nem szami-
tottak bele. It hat a viros sajat gazdasigot tartott fenn,
melyet egészen az ilteni szokas szerint rendezett be, t. i.
tulnyom6 részben legelének és kaszilonak hagyott, mely
szokastol késébb is kevéssé tért el.* De Nagy-Hajla-
son és Szikdncson is tarlott allandéan mnagyobb
szamu j6szdgokat s ezek szamira kezdetleges istallokat.
A gazdalkodast a véiros kiulsé-gazdaja vezelte és
" kezelte a fébiré s a tanics altal meghatarozolt utasitasok
szerint. <z szabta meg koronként, hogy »a varos szalla-
sn« gyepet torjenek-e, okros fogatot, sertés nyajat allit-
sanak-e 2 a ménesb6l hova hany lovat adjanak ¥ a ter-
mények mikor, mi dron adassanak el? a {6ld termése
hianyadan adassék ki a kaszdloknak és nyomtatéknak ?
steff, Mert, miulin a viros az uradalmi dézmaszedéstsl
elesett, mindinkabl sziikségessé valt velésrdl és termé-
nyekrdl gondoskodni a varos igis lovai és a katonasag
részére. A szintds, vetéds,. szénacsindlis és kezelés végett
azonban nem fogadtak cselédeket és napszidmosokat, hanem
¢ célra a hiaz-sorjaban kirendelt lakosokat alkalmaztik, kik
dijtalanul dolgoztak, olyan formin, hogy ki-ki két-harom
nap munkilkodjék. Azonban volt egy néhany béres is. A
csikés-, gulyds- és juhéasz-gazddk pedig épen allandoak
voltak, hacsak hibiban nem talaltattak. A nyijak rend-
szerint Rardson teleltek, hovi a takarmany nagy részét
masunnét js hordtik, bir Szikancson, Hajlason
s benn a varosban is hagytak szénakészleteket. Utébbik
helyen kiillondsen nagy volt a fogyaszlis, miért is ilt
folyvast kotozték a szénal »porciékba«. — G termény a

1V, tjk. IL 580.

2 U. o. C. 3. 2273. és 2274. sz.

3 Megy. vizsg. jkv 1838-bdl, 138. (Csongr m. 1t.)
4 V. tjk. XIL 372. (1830-b4l.) ‘
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buza volt, de 4arpat, zabot, kolest is termeltek. A szemes-
termést részint a »viros granirinmaiban« (a Sas ven-
d é gl mellett, a XIX. szizad eleje 6ta pedig az Epres-
kertben is) halmoztik fel, részint kinn a szallasfé6ldon,
vermekben vagy kivigott boglydkban, hol azok egy része
rendszerint megdohosodott: Ugyanott volt egy tusok keri-
tésit kert is, de, hogy abban mit termeltek, a leltirakbol
ki nem nyomozhato. A jészig-allomanyrél és termelésrél
ez a kimutatds ad tajékozast : | 1795—1850.

Kimutatas a varos gazddlkodasarol.*

L6" Juh Szarvasmarh.] Sertés Buzal Arpa, Zab IK()les,Kukorica

2 1221 & |2 B O[2E| £ (3¢ kK6 b ol

O A7) 2 |27 © |87 o |27
179513301471 937 78] 178 19 }402 | - 1204|431 71 32 —_
18001 240| 3f1111}]106] 143 8 |354[21]389| 122 ] 1455 - —
18051 133{ 7] 794 28— | — 2071181271209 862 — —
1810} 169] 4] 983] 101} 107 15) — 370(508| 794 — -
1815 89—} n i n ¢ s a d a t|]|143|270] 254 -—
18200113 —fn i n ¢ s a d a t} 16] 75} 557 95 —
18251106} — | — | — 48 | — J111[18§143 (3291324 —| "650 -
18304189 — | — | — 49 | — - |—]1243{619}| 514 82 -
18350 98—} — - o1 -1 — 19110711783 147} 203
1840} 181| —f — | — 99 | -~ —]1401190| -188] — —
1845 129 —| - —| 150 | — ] — | —|845|447] 575 — —

: Pénzértékben Kkifejezve a rardsi fold jovedelme volt
1837-ben : 10846 forint, 1838-ban: 6612 forint, 1839-ben:
7751 forint, 1840-ben : 8318 forint, 1841-ben : 38419 forint,
atlag évenként 14301 forint.? Az uradalom azonban nem
volt megelégedve a varos gazdilkoddsaval, ezért arra
szoritotta, hogy bérlet utjan hasznositsa a majorsagi [1843.
foldet. .

' A kils6-gazda tigyelt a Kékté-fenékre is, me-
lyen szintén szénat termeltek. Olykor a szalldsi szinto-
foldet pénzért, vagy felébe haszonbérbe adtak. A szénater-
melést a legnagyobb aranyban tizték Raréson kivil a
réten, kulénosen S.zikdncson és Kortvélyesen,
tovabba Hajlason és Samsonban. A XVIIL szizad
korabbi évtizedeiben még Magyaré6son?® (a2 makai régi
uton beldl), Férgeden az urasig kegyébdl* és Cso-

1 A varosgazdak szamadasai és leltarai utan.

2 V. 1It. Rvi. 9, cs.

3 V. tjk. II. 166. 11751-b5L.)

4Itt és Rardson ezer kaszasra valé a terlilet. (1770.)
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morkényon,' s6t késébb a haszonbéres pusztikon is,
melyeken szabott dijért idegeneknek 1is engedlek ]ege]te-
tést. A kaszilasra az eskiudtek ugyeltek fel, valamint a
gyujtésre, boglydzasra és széna-hordisra is. A legtobb és
legkivalohb széna a Hajlasi-pusztan termett. E
helyeken némi gazdasagi épiileter is vollak a varosnak,
- de silany anyaghol. Hajlason volt, a-Szaraz-ér
partjiig, leglobbsxor a meénes jirasa is, melynek, mikor
a mezb-hegyvesi lovakkal fe]smponodott kitlon mé-
nes-gazdat fogadtak. Ellenben a gazdik és a varos 11788.
csédérei rendszerint Rar 6son teleltek. Néha a varos el
is adott  sz&éndjabol, igy .a ban-hegyesi' puszta- béridinek
egyszerre 1200 forintért. Késébb, a pusztak elvesztése [1759.
utan, a termelés kisebb meretekre szoritkozott, bar az
urasig ezutidn is mindvégig engedélyezte, hogy a varos a
réten és Hajlason kaszaltathasson, a mit azonban évrél-
évre kérni kellett. A termelés akkori mérvérsl a kovet-
kezé kimutatas ad tajékozést:

A vdros szénatermése -1780-ban.?

Egy boglyanak r;: -
_ ‘T Osszesen
Z Hol termatt a széna? kerii- magas-| 2 | pany porcié
N lete saga >y .
w = széna ?
k=3 3
A dleliben =
1 Raréson — — — 61/s 21/4 ] 5 1600
) 63 | 2175 | 8 2560
2| Batidan — — — ) 11| 4 1 586 -
., 9 | 3 |4 1216
3| . Kingécen — — — 111/s 4 6 3672
" 7 21/ 1 5 1430
4 Szikancson - C— — 11 334 ] 8 4480
. 9 | 3 |4 1216
, i 712 |2 560
5 Furkashaton — — — 8 2341 3 870
6 Barci-réten  — — - 10 3 6 —_
» 11 2tfs | 5 —
. 6 | 2 5 -
Osszesen : 62 18190

Nem vezettek rendes szdmadéist a nadr6l, melybdl

1 V. tjk. II. 177. (1748-bdl)
2V, It. Rvi. 26. cs. 17. sz.
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pedig a varos folyvast igen sokat elhasznilt, mivelhogy
télen a katonasignak is ezzel futéttek. Minden gazda 6tven
kévét tartozott vagatni a viros részére ez anyaghél, {1754.
mely a lakossiag eldtt is igen nagy becsben allott, mivel-
hogy azt tetékre, keritéseknek s tobb effélének is hasz-
ndlta.

3.Amészarszékek és korcsmak, melyekrdl
fentebb, kiillonosen az ipardagak ismertetése alkalmaval, mar
tiizetesen szoltunk. Izuttal azt kivinjuk megjegyezni, hogy
a mészarszékek jovedelme az évek eldhaladasival nove-
kedett. Mikor még a foéldesuri jogokat is a viros birta,
kevés, péld. 1753/+-ben mindoéssze is 394 forint, haszon
volt rajtok. Kés6bb, mikor az uradalmi mészarszékeket
a korcsmakért Dbirta cserébe a viros, ez azokat évi [1818.
3500 forintért, 2 mazsa faggyuért és 2 méazsa husért adta
bérbe, de velok egyitt a varos 12%; telek szikancsi
foldet és a kozonséges baromjarason szabad legeltetést is
adott. A hazi kezelés azonban még kevesebb hasznot adott,
~mert ennek j6 részét a személyzet (sz3kbird, felvigyazd,
szék-all6 legények, pasztorok) és az anyagi kiadasok
(széna, abrak, legeltetés, eleség a cselédeknek) emésztették
fel. A korcsmék 1000—6000 forint bevétellel jartak, melyhdl
palinkara 100—1500 forint esett (serre sokkal | 1744—56.
kevesebb). 1733-ban 354 forint volt a tiszta haszon, 1820--
1826-ig, hazi kezeléshen, a kantor-korcsmiak évenként atlag
2316 r. forintot adtak.! Egyébként a korcsmik és mészir-
székek igen egyforman jovedelmeztek s ezért cserélte el a
varos tiz évre a maga urbéri korcsmaltatasat| 1809—1820.
az urasig mészarszékeivel s az .ezekhez tartozé, fentebb
emlitett szik Ancsi legel§jével — minden killon rafizetés
nélkil.? N

A természetbeliekkel folytatott gazdalkodas a fenn-
maradt szimadasok és jegyzokonyvek szervint altalaban a
kezelék becsiiletességére, j6 igyekezelére, de kevesebb
hozzaériésre vall. Egyes elkovetett hibaknak és csalard-
sigoknak hire azonban sokdig fennmaradt a népnél s
a hit és okos kezelést is elhomilyositotta. Tagadhatatlan
is, hogy a gazdalkodis néha kelleténél kevesebb haszonnal
jart, mert a baleseteken, elemi csapisokon kiviill egy
némelyik tisztvisel és alkalmazott gondatlansiga, mulasz-
tasai és visszaélései is nemritkan kiszamithatatlan karokat

1 V. It. Rvi. A. 5. cs. 14. sz.
2 Csongr. m. dsszeirasa 1813-bol.
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okoztak. A széndval és abrakkal uizott (ékozlas ellen az
uradalom is tobbszor felszélalt' s néha az okozott karokat
meg is tériltette a birdkkal. Példaul 1780-ban 8066 adag
szénat potoltatott helyre velok. A j6szigok kozil némelyet
megevelt a farkas, masik elveszett, ellopatott, sok elhullott,
sok volt dogrovason; tigyhogy végre az uradalom kimondta,
hogy sem a farkast, sem az elveszést, sem az ellopast nem
fogadja el, mert mindez a pasztort terheli.. Toméntelen
juh volt, de sajt és turé kevés, ez is" legtobbszoér meg-
romlott. Az ocsu, rostaalj, korpa, szintén kimaradt — azon
az okon, hogy a malacok ették meg, pedig néha az eskiidt-
biré eladta. A szamadéisok az apro6-joszagokrol nem emlé-
keznek, melyeket teh4t hihetéleg a viros konyhajan hasz-
naltak fel. Olykor alovak kiilonosen elkehesedtek. Olykor
a béroket - vesztegették el potom &ron, mert azok. nagy
része meg is romlott, mire vevéje érkezett. Az eskiidtek
potom -arért jutottak a varos széndjihoz, néha méneses
lovaikkal is a varosét étették. Néha, sziik idSben is, olcson
eladtak. a szénat s a hidnyt aztin kiréttak a lakossigra,
vagy driga pénzen vasaroltik vissza, mert a katonak is
megkovetelték a magokét. A munkara kirendelésnél, a
dézma szedésnél sok volt az dnkénykedés és részrehajlas,
Ggyhogy . ez utébbi cimen az uradalom 1753/4-rgl 764
forint hidnyt allapitotl meg a varos karara.®* A varos az
ill mitkodé és az atutazd Usziviseldk, katondk és a maga
cselédei szdmara konyhat tartott s oOsszeirdsok, gyulések,
ujoncozasok .s tobb effélék alkalméval tobb napon at ebédet
és vacsoratl adott. Tisztujildskor, szomszéd kozségbeli elGl-
jarék érkeztekor, a varos joszdgainak adas-vélele s egyéb
éftfélék alkalmaval Aldomasok, lakmarozasok tartattak s
mindez ellenérizhetetlen médon novelte a fogyasztast és
koltségeket. A hus, faggyu és bor fogyasztidsa igen nagy
volt. A cselédek élelmére, a buza fogyasztasra 173", koblot
szamitottak fel — a szegédményesek, péasztorok és a katona
kapitiny deputatumain kivill;* pedig rendszerint 1781.
csak harom kocsis volt (ketteje, 4—4 lovas fogathoz, a
harmadik, 6rlésre és teherhordasra — harom lovas, De a
megyei tiszt urak Szegedrdl Szegvérra s innen
vissza Szegedre itt szoktak atjarni és lovat val- [1785.
tani, egyéb katonai és polgiri tisztviseld is siiriin ment at

1 Egyebek kozt Rvi. 10. cs. (1784-bdl.)
2 Egyebek kozt Rvi. 2. cs. 81, sz.
3L h.

Szeremlei, H.M.Visarhely torténete, 1V. RZ3
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a varoson.! A borbirdk szémadasaiban is tobbszor volt
tetemes hiiny, melyet rendszerint azzal mentetlek, hogy
a bor »elfolyt«. Ugyanezekbdl kimaradt a seprébdl f6zott
palinka (10—50 ako), gyakran azon az okon, hogy a cse-
1édek és a megyei tisztek megittak. Az eskidt-birak pedig
a terményeknél mutatkoz6é hidnyt (1767-ben 515 forint
érték) azzal magyardztak, hogy a lakosok a vékat hidval
adjak. Igyik sajatsiga volt a kezelésnek, a kolesonzés,
A viros goazdai nevezelesen a szimadasok ala tartozé tar-
gyak kozul buzit, arpat, zabot, fat, deszkit steff. egyik-
masik tisztviselének (virosi, uradalmi, megyei és egyhdazi
emberek), olykor magianosoknak is, koleson adtak a mirél
csak kezdetleges jegyzéket vezeltek, a tartozisok pedig
néha 10--15 évre 1s kimaradtak s néha oda is vesztek. A
birdk, természetesen, mind eme gyarlosigokatl és vissza-
éléseket elnézték és legyezgették, mert tohhé-kevéshé ma-
guk is érdekeltek voltak s ezért alig képzelheté hiba,
melyre mentséget ne talaltak volna. Mindez kozonségesen
ismert baj volt, a min azonban nem segithettek. Az ura-
dalmi tisztek maguk is hanyagok voltak, mert legtébbszor
5—6 eszlend6rdl Osszevirtdk-a szimadasokat s ugy vizs-
galtak meg. Eszrevételeik és meghagyésaik j6 részben mar
- tulhaladottak és foganatosithatatlanok voltak, altalaban
pedig az ellenszenves birak Aaltal kevésbe vétetlek. Néha
végzést hozolt a tanécs, hogy »a szabad konyhat« eltorli®:
de a viszonyok, az intéz0 befolydsos emberek s a [1760.
méasutt is uralkodd szokas kényszeritették a véarost annak
tovabb fenntartiasara, mert mis kisegité eljarast nem lehetett
falalni s annak voltak j6 hatisai is, melyeket mis uton
nem lehetett volna elérni. — Végezetre rendes jovedelmi
forrds volt,

4. A varosi ado. Izt a varosi dézma helyett hoz-
tik be, LEleintén a termény adézison kivil csak csekély
pénzt szedtek a lakossagiol — az urasdg engedelmével,
hogy a taksit és a tobbi kozterheket a lakossagra kiré-
hassik, késébh pedig a termény adézast, melynek kive-
tése, kezelése és fizetése koril sok méltanytalansag és
visszaélés harapddzott el, teljesen pénzzel potoltak. Ki-
lonben eleitdl fogva olykor nagyobb Osszegekre is sziik-
sége volt a varosnak, mert a foldbérnek vagy taksanak néha
tobbszorosét is egyszerre kellett fizetnie. Igy Schlick

1 V. tjk. V. 333. 5. !
2V, It. Rvi. A 3. cs. 18. sz.
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a Rakoczi forradalom éveirdl 2000 v. forint utanfizetést
kovetelt. Ugyan ekkor K4arolyi Sandor négy évi 1722,
taksat kivant egy Gsszeghen eldre Kkifizettetni; Ferenc
grof pedig 40 ezret 1748-ban, mely kivinsigokat kolcson
és kiilon kirovasok utjan teljesithetett a varos, mely ut6b-
biak azonban csak ritkan forduliak elé. A rendszeresitett
varosi adé eleintén az allami adé-forint utan 14 denérban
(6—7 v. kr.) allapittatolt meg, mely azonban lassanként
8-—12 krajcarra emelkedett, Olykor ennél sokkal magasabb
is volt, a mint ezt késébb a Ko6zterhek alatt tiizete-
sebben latni fogjuk. A 14 denéros ado 2171 r. forintot,
a 12 krajcaros 1785-ben 2225 forintot hozott be. 1847-ben
egyéh bevételek utin még 9142 v. forint hidny mutatko-
zott az elSirdanyzatban, melyet varosi adéval kellett potolni.
Ennek meghatirozasa végelt a tanics az év harom elsd
havéban (nov. 1.—jan. 15-ig) rendes koltségelGiranyzatot
tartozott késziteni, mely alkalommal a termény . és pénz--
beli hevételeket és kiaddsokat pontrél-pontra meghénytak-
vetették s ekkép’ megallapitottak, hogy az eldrelathaté
kiad4dsok mennyivel haladhatjik tul a bevételeket s ehhez
képest mennyi kirovas kell, hogy a sziikségleteket kielé-
giteni lehessen.! :

A véarosi szamadasok fébb tételeit a mi illeti,
vegyiik fel példanak az 1749—54. éveket. Ez idGben
a bevétel évenként igy allott: pénztari maradvany
100—900 forint,. vasar-allds és hajté-pénz 3—400
forint, birsagok 3—900 forint, buza, széna, 16, juh
s tobb efféle utin 2—300 forint, csapszékek és
mészarszékek utan 600—1500 forint, fibér gobo-
lyokért 3—400 forint, gorogoktsl (kereskedoktdl)
vasarokon kivial 100—200 forint, betyarpénz 4—70
forint? stb. Usszesen 2-—3000 forint. A kiadasokat
pedig ilyenforman szamitottdk fel: uri-székek napi-
dijaira 60—500 forint, varmegyei tiszteknek s alkal-
mazottaknak '100—400 forint, a varos eldljaréinak
s alkalmazottainak 3—500 forint, épiiletekre, tiizre-
valéra 60—400 forint, élelmiszerekre 160—360 frt,

1 Az eljaras részletezése Rvi. A. 3. cs. 27, sz. (1836 —1847. évekrél')
2 QOlyan marhak legeldbére, melyeket betyarok s mas ideiglenes &rzék
hajtottak ki. '
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utikoltségekre 30—70 forint, discretiokra és elére
nem latottakra 140—300 forint stb. Osszesen 2-—3
ezer forint. A legtekinlélyesebb kiadas régebben
a foldesurnak fizetend6é taksa, a piispoki dézma-
valtsag, a tiszlviselGi és cselédi fizetések s illetmé-
nyek voltak. A taksa sziamldjara sokiig a vdros
fizetle. az uradalmi tiszteket ¢és csclédeket s a
katholikus egyhaz plébanusdt ¢s alkalmazotijait is;
mivel akkor uradalmi pénztiros itt még nem volt.
A »discretide, vagyvis bizalmas ajandék, azok
részére, kiken a varos érdekcinek elémozditasa
allott, elég sarin jarta mindenféle forumnal és
személyeknél, a mint erre a torténet dltaldnos
részében hozlunk is fel példikat. Kalonosen rend-
szeresitve volt a foldesuraknal s -czek csaladtag-
jainal részint szép allatok, finomabb termények, —
részint készpénz alakjiaban. Amazokat az eldljarok
egyes gazdaktol hajtattdk el — arukat ezek adé-
tartozasaiba tudvan be.

Eleintén, mint emliték, a fébiré maga kezelte
‘a véaros pénzét, késébb czt részben, majd egészen
az esktdt-birdra bizta. Ennek segitségére pedig a
tizedenként rendelt addszeddk voltak, kik hazrol-
hdzra™ jarva vették magokhoz az illetéségeket. Mind-
nydjukért azonban a fébird viselte a felelésséget s
a hatralékokért is o6l marasztottdk el' (olykor
lovait is eladtik), habar egyébként az addszeddket
sem mentették fel a szamadds és szolgalat aldl
addig, mig a kiroviasokat be nem szedték, mire
rendszerint két évi haladékot adtak.? A szamada-
sokat altalaban a.jegyzék készitették a szamadok
toredékes és rendetlen alaku feljegyzései és a nyug-
tatvinyok alapjan, mindéket azonban sokdig csak
a nagyobb és fontosabb természetii fizelések utan

1 Példa ra 1788-bol V. tjk. V. 683.
¢ U. o. 447. -
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veltek, mindaddig, mig az uradalom meg nem- pa-
rancsolta, hogy minden kiadast igazolni is kell®
s a szamadasokat azon rovalozatok szerint kell
vezetni, mint az uradalomnal. Még legjobb rendben
voltak az orszigos és megyei (»honi és domes-
tikai«) adordl vezetelt szamadasok, mert azok
vezelési modjara a megyei lisztvisel6k is szemé:
lyesen oktattak- ki a varos embereit, mivel ez adét
is egyiillszedték a varoséval. Amazok 0Osszegeit a
megyei jegyz0 vagy pénztarnok (generalis perceptor)
évrol-évre sajalkezilleg beirta az eskadt-bird szam-
ado konyvébe, melyet ez rendszerint a megyei
gyllések alkalmaval, — mikor egyszersmind az
1d6kozben beszedett addrészleteket is szallitotta, —
magdval vilt el hozzi, hogy a befizetéseket a
konyvbe is beirja és ismerje el, az ugyanekkor
tartott szamvizsgald széken pedig meg is vizsgaltak
a szdmadds ezen részét, tigyhogy errdl a varmegye
jegyzije tett elismerd és helyesld beéjegyzést. A
terményekrdl és dllatokrol eleintén nem is vezettek
rendszeres szamadast, legalabb ilyenek az elsé idé6-
szakbol hidanyoznak. De mégis hamarabb elkezdték
azokat késziteni, mint a helytartétanacs orszagosan
parancsolta. A korszak vége felé kulon | 1847.
szamaddast vezettek még a belsé- és kilsé -gazda-
sagrol, a szoll6-dézmardl, az addszedésekrdl, a
katonai pénztarrdl és a katonai élelmezésrdl.

Az elkészilt szamadasokat- elGszor a jegyzé
nézte at, majd a tanacsban felolvastdk s »b6évebb
vizsgalas végett a méltosagos urasaghoz | 1797.
tették at«.? Ez azok iranyaban rendszerint sokféle
nehézséget formalt. Nem is volt konnyt feladat az
efféle munkalatokban jaratlan, egyszerii s legtobb
esetben képzetlen alkalmazottakat beoktatni a szam-

LV, It. Rvi. 2. cs. 81. sz.
2 V. tjk. Proth. Judic, VIIL 220.
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vitel tandba, melynek fogyatkozdsai a jegyzdk
minden jéakarata ellenére is sokszor igen nyilvan-
valok voltak. A szamadas végén olykor minden
becsiletes igyekezet mellett is tetemes hianyok,
olykor nagyobb feleslegek maradtak, melyeket a
tandcs joakarata k(‘jnnye(?én elsimitott. Olykor azon-
ban, habir elvétve 1s, nyilvanos hamissagok és
visszaélések is deriltek ki, néha még a fébb tiszt-
visel6knél is, melyek méar a szigoru megtorlast
hivtak ki. Ez nem csupdn a kdr helyrepétlasabdl,
hanem olykor rogtoni elinozditasbdl is allott. Az
1736-iki borbirénak e célbdl 30 darab juhat hajtatta
el a tanacs s még ekkor is 308 forint maradt fenn
igazolni val6.! Néhany évtizeddel késébb a f6biré
a varos szaméara vasarolt okroket kicserélte a ma-
gaéival, miért is 125 forintban marasztaltak el.®
Ugyan ekkor az eskiidt-birét is hibaban talaltak.
Néha a birdk és jegyz6k onkényilleg tobb buzat
mérettek maguknak, mint a menny1 6ket [1775. .
illette. A legbotranyosabb esetek egyike volt a N.
J. székbirgé, kit e miitt el is mozditottak®: de a
nép par év mulva még nagyobb hivatalra emelte,
habar egyébként a tapasztalt vagy képzelt vissza-
élések miatt épen maga a nép zugolddott és szitko-
zodott leghangosabban s nem egyszer, igy 1823-ban,
zenebonat is tdmasztott. Nem lehet tagadni, hogy
a visszaéléseknek a tandcs végetlen engedékenysége
és lagysaga igen kedvezett. A szamadasok felett
olyan birak hatdroztak, kik egy részben magok is
szamadok voltak s egymdas hibai takargatasabdl
magokra nézve is hasznot virtak. Ritka volt az
olyan példa, minét Nagy Janos {6bird adott, | 1788.
a Ki elédét és az eskidt-birét az altala kitudott

1 U. o. 11. 278.
3 U o. V, 473. )
3 V. lt. Rvi. A. 3, ¢s. 70. sz,
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hibaért rovid uton 113 forintban elmarasztalta,?
vagy mikor a tandcs azon birdk udvarardl, kik a
varos nadjat levigattak és haza szallitottk, sajat
nadjukat hordatta fel a varoshazihoz.’ Sok kir
érte a varost az orokos késedelmesség miatt | 1762.
is, mely a szamadasok medwzsgalasanal elharapod-
zott. 1755-ben cgyszerre 12 addszeddt sziamoltattak
a birdk az 1747-—55-iki évekrdl, kik koziil csak egyet -
meuntettek fel, a tobbit pedig kisebb- nagyobb ossze-
gekben elmarasztaliak. A kovetkezd evben 18 ado-
szedé szamadasa vizsgaltatott meg, kiknek minde-
nikére mintegy 13000 “forint beszedése volt bizva®:
pedig mar 1731-ben 40 forint birsaggal fenyedette
az inspektor a birdkat, hogy ha egy hoé alatt meg
nem szamolnak,* Lesobb az Ul‘ld‘llml ligyész a
szamoskodoknak és a jegyzSknek felfiiggesztést
helyezett kildtasba, hogyha az év eltelte atan 4 hé
alatt be nem adjak hozza a szdmadast. Ennek sem
lett vart foganatja. Az 1801—5-iki szamadasokat
egyszerre vizsgaltdk meg 1813-han. Minden hibat
elnéztek, de 150 ol fa vasarlasan mégis fennakadtak,
mint a melyrél sem a birdk, sem a zombori ura-
dalom, honnét a fat Allitdlag vették, semmit sem
tudtak.® Mas. alkalommal az 180 5——1815-iki | 1817.
szamadasok ismét egyiittesen  biraltattak - el. Sok
anyag elveszelt ugyan a varosgazdak keze aldl
nyomtalauul de ezt a kozbejott tizvészre és arvizre
haritottak.® Volt addszedd,  kinek a tanacs 11 év
alatt. egyszer sem vizsgalta meg szamadasat, kinek-
aztan kezese felmondott. Ekkor a birdk hamarosan
11 varosi tisztvisel6t szamoltattak meg.” ‘Az 1816—

V. tjk. V. 422—23.

2 U. o. II. 343.

3 V. It. Rvi. A, 3. cs. 18, sz,
4+ V. tjk. A. 10.

5 1. o, IX,

6 U. o. X. 76—84,

7 V. It. Rvi. 10. cs. 158. sz.
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19-iki szdmadasok (12 darab) ismét csak 1822-ben
adattak be vizsgdlatra. Mindezen mulasztasok és
szabalytalansagok hirei méltan nyugtalanitottak a
lakossagot, féleg mivel azok nagyitott formaban is
forogtak a nép ajkan. Az igazsagkeres6k a kiralyi
folséghez irott kérvényokben mar| 1778 marc.11. 14
ugy panaszoljak fel az dllapotot, hogy Vasarhelyen
és a szomszéd varosokban 20, st tobb évekrél sem
szamolnak a kezelék, tobb mint 100000 frtnak
nincs gazddja. mert nem tudjak, hogy mire fordi-
tottak 7 steff. -

Kétségtelen, hogy az uradalom sem tanusitott
valami killonos gyorsasagot a szamvizsgalasnal. Soka
hevertek a szamadasok a féiigyészeknél, ugyszintén
a keriileti széknél, ambar néha a kualonféle nehéz-
mények miatt is. Ugyhogy ily példak utan bajos
volt az alarendelt Usztvisel6ktdl, s6t a szolgalat-
tevé és fizet6 lakossagtdl is pontossagot kovetelni.
Ezért — maradt minden a régiben; megmaradtak
elképzelhetSleg a hatralékok 1s, melyek 1823-ban
csak az adoknal 30723 forintra rugtak. Egyébként
szigoru pontossagot a termények kezelésénél hely-
telenség lett volna kovetelni. Az elfogyasztott buza,
‘4rpa, zab, deszka, szeg, vasrudak, élelmi szerek
és italfélék nagyobb részét nem volt szokds s nem
is lehetett okszertien igazolni. Hogy mennyi ment
el ajandékba az urasagnak és tisztjeinek s a var-
megye urainak stb.? — mennyit mértek ki a mag-
tarbol — teljesitett vagy vart szolgalatok fejében
egyes alkalmazottaknak és maginosoknak ? — hany
kobol buza, arpa, zab, hany malac steff. fogyott el
megyegyiilések, alkalmaval? — mennyi termény
kellett a hizéknak, a hadnagyok, a varos, az utazé
tisztviselok és katonak lovainak, a hetelé lovaknak,
a kvartélyosok szdmara? — mennyi liszt, szalonna,
zsir, tarhonya, faggyu, hus, bor stb. kolt el a szabad
konyhdn, azt bizonyitani, de megallapitani sem lehe-
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tett. »O mennyi sok szem néz arra a varos grana-
rinmdra l« — felelik a szamoskoddk egyszer | 1760.
az uradalom kifogdsaira. »Mert ha szinte egy néhany
convencionatus pasztorokat, az orast, lakatost nem
emlitenek is, csak igazat kell mondani, titulo dis-
cretionis is sok elcsurog-csepeg abbul a viaros gabo-
najabul. Mert ha a biré olyan szikmarku akar
lenni, hogy magat a joakarattul teljesen megvonna,
sokszor rossz ember nevet is kellene viselni s igy -
a varosnak 1is kart tehetne. Ha pedig olykor valami
honorariumocskaval szolgal is, cégért akarvan tenni,
férul-fére kit kinevezni és publicumra akarnank
vinni (a mely igen konnya volna), ezt sem hozna
magaval a becsilet, mert igy mind a birak, mind
a discretionatusoky mind a varos egészen prosli-
tualtatnanak.« Bz ajandékokat kialonben nem is
lehetett szamadasba tenni, mert az ilyesmit az ura-
dalom kifogdsolta. Ily mdédon aztin a szamadasok-
nak muladékosoknak és hianyosaknak kellett len-
niock s a birdknak a felulvizsgilokkal folytonos
ellenkezésben, olykor keserii és éles vitdban és
ujjhuzasban allaniok a véros vagyondnak kezelése.
miatt, mert Sk a pontos és szabalyszeri elkonyve-
lésre vonatkozd utasitdsokat kovetkezetesen félre-
tették s régi onallésaguk hagyomanyaihoz is ragasz-
kodva, a magokéval szabadok akartak lenni.



