11.' F6ldmivelés.

A foldmivelés elhanyagolt dllapota. — A mivelési agak —
N.hajlds, Rémdris, Ujvdros. — A fold lermékenysége .s «a

lermények dlialdban. —- A mivelés rendszere. — Karfekony
dllatok. — A vetések elhelyezése s mennyisége. — A fermés
mennyisége az egész haldrban. — A biiza, drpa, zab, koles

kukorica, kender, dinnye," burgonya, Icaposzta dohany

Korabbi szizadokban a fold kelletlen és cse-
kély értékii volt, mert biztos jovedelmet épen-
séggel nem adott s vevs sem- igen kerdlt ra. Semsei
Pétertal példanl, mikor 400 tormtnyl tartozasdba
Fecskés, Magocs, Serked, Mindszentnek és ‘'még 3
pusAamk /4 részét akarta dtengedni rokonamak
ezek azt nem fogadtik el a mlatt mert keveselték. i
Az egész VdScll‘helVl a kmcstar a torok | 1699.
kitizetése utan 11250 frtra beestlte. mikor a Német-
rendnek elarusitotta,? Schlick azonban Karo- | 1722.
lyinak mar 20000, frtban adta el Igy torténhetett,
hogy mikor. ez id6tajon a csiszari kormany a had-
serég Glelmezése ugyének intézéjét, Harruckern
Janost nagyobb adomannyal akarta megjutalmazni
S ez maganak vagy egy vizimalmot kért Budan, vagy
az egész Bekesmedyet a kormany némi 1‘aﬁzetes
mellett utébbit adta neki, melyet maga a var-
megye akkor 39299 frira becsult 40/0-05 jovedel-

! Orsz Itr, NRA fasc 816. 43, § 136. )
"' [iz alkalommal a Jaszok folde 409970, ‘a N.kunsag
86507, a Kiskunsig 183185, egyéb Kun pusztak 25850 frt
ertekben osszesen tehat 705512 frthan: de 500000 frtért
?{lfat}{ak )el (Kamarai osszeirds a Gydri tort. fiizetekben,
. kot. -
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mezés mellett.! De a jovedelmeziség is ilyenforma
volt. Mert Vésarhely foldesiiri haszonbérletét a
kincstar 1702-ben csak 849 frt 37 dénarra becstilte.
Kecskemét pedig 15 kuin puszta haszonbérébe 3000
frtot fizetett.? Pedig a fold termékeny volt ekkor
is, ép tugy, mint a korszak elején, mikor a Koros-
Maros kézének gabna- és bor-hGségét feljegyeztek.?
A torok uralom bealltdval a korabban' viragzo fold-
mivelés . egyszerre - aldhanyatlott, a sz6lismivelés
pedig: - -merdben . tonkirement.: A gyulai var szim-
addsaibdl litjuk, hogy a deznmbol melynél a ter-
més tizedrészét szamltottak a var Mogyords-
fecskésen (54 kapu) 2:)1/9 “simandi 1\0})01 buzat,
Tétkutason (11 kapu) 5/,-et (drpdbol 1Y,-et),
Csomorkanyon (63 kapu) 22'/,-et -(arpat. i-et),
Szentkiralyon 37 vontatot szedett be. Pedig a
fold hasznalata a foldesurak elmenekilése kovet-
keztében' majdnem oly szabad lelt, mint a leveg6é
és a vizé.

Deé -az emberek nem a foldmivelésre- fektettek
a f6silyt: A legkittinébb terimé folddél rendelkezd
iecskem ]obbq ygazdakmk péld. fejenként csak
1l,—b koblos- vetésok “volt, még barmot sem tar-
toltak (vagy eltitkoltak - az . osszeiras “eldl), csupin
4 gazdanak volt Gsszesen'110 drb juha. Hasonlan
allott: a foldvariak gazdalkodasa is, amint ezt
ugyanflzon dézma- szamadasok mutaUak | 1562—3.
Az egész: alfoldon - mindenitt kevés -volt a -vetés,
mert a-haboris. idgszakban a- termékek - feldulatas—
nak és- e]foglalasnak voltak Kitéve, elardsitani-pedig
nehezen, vag gy €pen nem lehetett. Azért -leginkabb
csak a hazi és belfogyasztasnak termeltek. °A gya-
kori, csaknem minden 3—4-dik évben elSfordiilé

1 Eble G., Harruckern és Kérolyi csalad, 40. 1.
2 Hornylk Kecskemét tort. 11 216.
3 Szikszai, Fabricius, i, m,
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szarazsag is, melyet nagyobb erddség sem enyhitett,
csokkentette az ahhoz valo kedvet; ugyanilyen

83. sz. Helybeli, régi fajta tanyadrzé ebek.

hatassal voltak a silainy gabnairak s az arvizek,
melyek a vetéseket stran elvették, valamint a ké-
s6bb elkovetkezeit trbéri szolgalatok és egyéb
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terhek is, melyekel a foldek hasznalataért a rendes
viszonyok helyredlltaval koveteltek. Ezért még a
XVIIL  szdazadban is sdrin fordiltak elé esetek,
hogy a jobbiagyok, mikor a fold termést nem jgért, .
megszoktek attdl, lemondtak széllastoldeikrdl, josza-
gaikat’ masuva hajtottak el s maguk is utdnok
koltoztek, a min az uradalom sem valtoztathatott,
bar kés6bb, mikor a jobbagyfold becse is megjott,
mar -azt sem vette jo néven, hogyha valaki szallas-
foldeit és éptileteit minden igaz ok nélkil, vagy-
nyereséggel eladta, vagy elcserélte. A XVIIL. szazad
kozepétol kezdve mar csak a tanacs, majd az ura-
dalmi tiszt engedelmével lehetett fogni szantéfoldet
s a szallasfold adés-vevése és cserélése az urasag
altal mindinkabb szabdlyoztatott.! Nemsokara maér
haszonbért is fizettek a foldért (1756-ban minden
100 [ ] labnyi tertletért egy garast) s mindenkinek
pontosan kimérték szallastoldjét, a mit|1756. és 1768.
késébb ismételtek, habar a lakossag elége- | 1776.
detlenkedésétdl kisérve, mely mar keveselte a neki
adott foldet, 1761. ota pedig egy telek tanyafoldért
mar 75 frt taksat Kkellett fizetnt az urasag részére.
A gazdatlan foldek és a szabad szantas korszaka
tehat elmult, de a belsé és kilsé legel6k és a rét
hasznaiban mindenki részestlhetett akar volt foldje,
akar nem, — azonban csak bizonyos arany ¢és fol-
tételek szerint. Az urasig ¢és a jobbagysig kozt a
terdileti elkillonités is, a legeld kivételével, lehetségig
dllaridosittatolt s a mivelési dgak nagyobb mérvii
ingadozasa is megsziint, a mil az urbiriom behoza-
tala igy is kivant. Bz okirat szerint 336"/ | 1772.
pozsonyi .mérére valé belsé jobbdgyhely utin 12188
mérére valé kalsé szantolold eselt a lakossagnak
— a 6788 ember vigo rétet nem szamitva. A mi-
velési agak pedig igy oszlottak meg : | 1789.

! Az 1815-diki szabdlyzatot 1. V, It. Rvi. 3a. cs, 79. sz.
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Hold
1100 ] olével:

Beltelkek a hazi kertekkel egyutt . 637%/,
Jobbagyi szanlo, kaszalo és vetemény-

foldek ingyen, Vady has&onbu*ben

birva . . . . 80808
A kozség k‘lsquo]a . . . 1379
Dohanykelteszek foldje . . 3344/,
Bels6 legels . . . . . . 6536/,
Kulsé lede]o : .- 71423
A obbadyok oobolv m'u“ham'lk legelo]e 9350%/,
Fedlas & a tobbi koresmélk tartozékai 2170
H‘ll‘lSlaVak P . . . . .+ 8615
Nadasok . . : . . 183727/,
Fizesek - . . . . . 7174
SzéllGskertek .o . . .o 18727/8

osszesen:  203027!

- E kimutatdsba beleértelték Nagy-hajlast
_is, mely még ekkor a varos legelGje volt, késébb
_azonban nadvobbl észt majdnem egészen az urasag
birtokdba ment al s a varos altél kérte el eleinte
legelének és kaszalonak, késébb (1818—1841.) job-
})ara smntotoldnel\, melV utan - dézmaltak. Bele-
értették a Rémarist, vagyis a remanentialis foldet,
és Kenyerét, melyet az urbdriom behozatalatol
kezdve a lakosoknak haszonbérbe adtak ki. Ellen-
ben -nem foglaltatott a jegyzékbe az ujvarosi
puszta, melyet 1797.- 6ta” kapott a viros bérbe a
kisebb gazdak kozt :valé kiosztas végett szantas
ala, bar a fold mar akkor sovany és kiélt volt,
miért is atto] telkenként 1797-ben csak 30, 1806-ban
84, 1811-ben 108 frt, 1813—5-ben 94 frt 56 kr.
haszonbért vettek.? A j(‘)vedelem, “melyet a viros

YV, It Rvi. 10. cs.. 236. sz.
? A h.bér szerzédések u, o. 2.a, cs. 41, sz,
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egész hatara adott az urasagnak, altaldban mérsé-
kelt volt. A taksardl alabb tdzetesen szolunk, itt
elég legyen megjegyezni, hogy 1761-ben, mikor a
haszonvéleleket maga vette kezébe az uradalom,
a foldtaksiabdl oOsszesen 6270 frtot szamitottak :
1772-ben pedig az Osszes haszonvétel 16177 frtra
ment, beleértve a robot, hdzak, foldek, kilenced,
mesterségek, halaszat, kazan és a sajték utan vett
jovedelmeket is. De mar 1789-ben az oGsszes jove-
delem 46779 frtra rugott, mihez képest elég mélts-
nyosnak mondhatjuk azt az 1250000 frinyi &rl,
a mennviben a foldesurak a varossal a hatar (8000
[ ] hold hian) orok vaéltsagara nézve meg- | 1827.
egyezett. : :

A lakossagra nézve sem volt nagyon béséges
a jovedelem, melyet a fold adott, mivelhogy az
merdében az idGjaras szeszElyétol fugott. A téli szaraz
fagy és a nydri aszaly igen sr(n artolt a vetéseknek
s olykor teljesen kipusztitotta azokat. llyenkor rend-
szerint takarméany sem termectt s a joszag értéke
15 igen alaszdllott. De a foldek mindségérél sem
valami nagy elismeréssel szolnak az utolsé két
szazadbol fennmaradt hivatalos jelentések. Volt
azok kozt termékeny, jo talaj is, fekete, televényes,
homokkal mérsékelten elegyitett, sik, volgyes, vagy
emelkedettebb fekvésti és agyagos: de volt szirke
szind, ritka agyagu, tobbnyire sds és keseri vizd,
gerinces, vagy hatasabb fekvésti; — s6t volt vas-
keménység(, vak székes {old is, melynél a belevetett
mag utan mar kettét is alig lehetett szamitani. Az
els6 mingségiiben az Gszi és tavaszi vetés 5 magol
szokott adni egyszeri széntdsra, atlag pedig | 1715.
az egész-hatarban 3—4 magot! Samsonban a
buza 4, az arpa 5, a zab 6 maggal fizetett | 1789.

! Hiv. osszeiras a gr. Kar. nemz. bp. ltrban 36. fiok,
15. sz.

ENe
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az urasagnak. Az 1846-diki sztk esztendSben az
egész vasarhelyi hatarban a biza és arpa 5—5,
a zab 6, a kukorica 1Y/, koblot termett holdanként.*
A korabbi szizadokbol fennmaradt hiresztelések a
mesés termékenység fel6l? nincsenek igazoiva. A
foldet altalaban nem javitotlak.? A tragyat a késébbi
szazadokban is keritésbe, tiizrevalonak s toltéshe
haszndltak fel. Ezért az egri var jovedelmét adé
helyekrdl (melyek kozé Csongradmegye is tar-
tozott) a papi tized osszeszamlalasakor 10171 kalan-
gya (1 kalangya 30 kévét szamlalt) 5969 vékat, a
masik évben pedig 8363 kalangya 4507 {1551—2.
vékat adott.* A kiralyi rovok is csak 5 [1562—3.
kobol buazat vettek fel egy koblos foldre.

Nalunk a lakossdg mezei gazddlkoddsanak veze-
tése a birakra nézett, mar annilfogva is, hogy a
varos maga is majorsigot tartott Raroson, szantott,
vetett, nydjakat tartott stb.,, bar — a lolenyésztést
leszamitva, ép’ oly kezdetleges és gyarlé modon,
mint az egyes jobbagyok, a mint ezt a varosi gazda-
sagardl fennmaradt hivatalos leltarak igazoljdk. A
lakossag szantashoz az eke elébe altaldban 6—8
okrot ragasztolt, mert-a fold nehéz mive- | 1720.
lésti volt, ndlunk® ép’ tigy, mint -az egész Koros-
Maros kozén.® Az emberek sokaig csak buzat,
kolest, arpat termeltek s igen kis mérvben lencsét,
borsét,” késébb vették fel a forgoba a zabot és

1V, tjk. XVIIL 118.

? Lasd ezeket Ranzan, LEpitome, Schwandtnernél I
422. Mas adat Bél-nél Adparatus 1I. 429—431. Tollius Epis-
tolae Itinerariae 144., 205. 177-h6l és Behamb i m. 210.

3 Zeiller i. m. 14,

* Gyarfas, M. tud. akad. értek. a tort. koréhdl, 1879.
VII. két, : .

5 Urb. 6sszeirds 1715-b3l és Csék Moz, Vhly leirasa.

§ Markovics feljegyzései, Békés vm, hajd. II. 291,
1733 71% plébénos 16-ddnak jegyzéke Csongradm. lt.ban
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kukoricat. Osi szokds szerint a szillasfold egy har-
madat parlagnak hagytik, melynek a m: vmlol nott

84. sz, Gazdasagi eszkozok.

gyér finél és a koronal egvéb hasznal nem vették.
Fia a szantott fold termdse elsilanyilt, a mi az
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5—b6-dik évre mar bekovetkezett, gyepet tortek fel
s abba vetettek. Ezért a XVIIL szazad kozepétdl
kezdve tobbszor kérték az urasagtol szallasfoldeik
bovitését — haszonbér fizetése mellett is. Azt tudtak,
hogy az ugarfold segitene a gyakori rossz = 1791.
terméseken s nem egyszer keresték az inség okat

85. sz. Régi szekérkerék.

annak hianyaban, mikor lattdk, hogy a szomszéd
hatarokban akkor is volt elég termés, mikor nalok
inség uralkodott. Kérték azért az uradalmat ugar-
foldek méretésére.! Az uradalom maga is ajdnlotta,
s6t elrendelte az ugarolast (mdj. 13-tol jun. 16-ig),
de kilon foldet e célra nem adott : hanem szemre-
hanyasokat tett a viarosnak a foldek hidnyos mive-

1V. 1t. Rvi. 2.a. cs. 32. sz.
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léséért s egy rakds jo tandcsot adott a helyesebb
foldmivelésre és gazdilkodasra nézve.' A hirlapok
mar egy masik el6z6 inség alkalmaival szintén sze-
mére - téritgették a Tisza- és Koros-menti
lakossagnak, hogy gazdilkoddsi mddja  merdben
hibas : csak egyszer szint, nem tragydz, nem tartja
tisztan a foldjét, melyben a vetés bogancskoréoval
és vadzabbal fordul fel stb. Ez a szégyenletes
elmaradottsag a derék Tessedik lelkészt a
szarvasi gazdasagi iskola felallitisara inditotta.* Az
1791-diki csongradmegyei inség okait a sajtéo nyil-

86. sz. Régi faeke.

vanosan fejtegetvén, igy dllapitotta meg: »Okos
gazdalkodas nincs. Ep ott vagvunk e tekintetben,
mint 100—150 évvel ezel6tt. Nincs nalunk censor
agrarius, Feldregulament, mindenki ugy miveli
foldjét, amint az apjatol tandlta. J6 volna
olyan férfiakrol gondoskodni, a kik a foldmivelés
rendetlenségeire vigyaznanak. A sziraz ¢és szik
években nem hasznalhatjak ki a laposokat, pedig
ilyenkor ezek volndnak leghasznosabbak. Nincs
kandlis, semmi 6nt6zé eszkoz, a gabona depo-
sitoriumnak szintén csak hire van nalunk. Az
6szi gaboniat késén vetik. Egy fagy, egy

' Az érdekes és ma is tantsigos értekezés u. o.
* Magyar Hirmondé 1781. 243, 1,
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szdraz nyar tonkre teszi. Kevesen vannak
baromtarté gazdak, kik értenék, hogy
kell a barom eledelében vigydzni A
szecska izetlen eledelének izesitése kevesek elGtt
ismeretes. Altaliban nem jol gazdalkodunk, fol-
deinket nem gy miveljikk, mint kellene« stb.*
A helytartotanacsot e karos maradisag régota nyug-
talanitotta. Mar évtizedek el6tt szorgafmazta - 1768.
a megyéket, hogy okszertibb gazdalkodasra vezes-

38. sz. Kotélereszls, kankarék, buzakavaré, kallantyu.

sék a népet s e célbol megyei gazdasagi egyesiletet
is szervezzenck : a mire Békésmegye, mint lattuk,
azt valaszolta, hogy atlatja ugyan a helytartétandcs
boles céljat, de »a nép oly miveletlen, vad, irast
nem tudo, hogy ily egyesiilet létrehozasa lehe-
tetlen.* Azt azonban megtette a varmegye, hogy
a varjak, verebek és farkasok irtdasit kemény bin-
tetés alatt koronként kotelességévé tette a paraszli-
sagnak. Az ujratelepilés elsé éveiben a | 1701,
lakossagnak 2774 koblos (pozsonyi mérds) velése

' Magy. Kurir, 1791. méare. 15-diki szdm 322—329. 11
* Zsilinszky, Békésv. évk. X. 110.



'A SZANTOFOLDEK FEKVESE § MENNYISEGE. 2973

volt : e mennyiség azonban, a mint a békés kor-
szak s a normalis viszonyok dllandokka lettek,
gyorsan szaporodott. Husz év milva mar |.1720. 1720,
11965 (egy masik kimutatas' szérint 12338) koblos
terdletre fejlédott. Az, elsé felmérés utan | 1761.
700 gazda kezén Osszesen 311426 "lanc fold allott,
melyert a foldestirnak 6228 frt 53 déndr bért
fizettek. Csomorkdany ?,-de mar széallisokra volt
felfogva, Erzsébet, I erded merében tanyafol-
dekbsl allott U]varos tls7tan legel, Magocs,
Kutas. fele ‘részben. A szantas telvt [igen [assan
terjedt ‘s -az egész XVIL “szizadban - neiti neveke-
. dett tovabb,: mert 10=12.év.miiltan -s:csak | 1772. .
12188 koblés vetést-talalank. A’ gazdik leduadyobB-
reszenek csak’ egy helyen volt szallasa ¢és | 1746.
vetése, . utébbikbol - Gszit” 65 tavaszit - 5--20 Koblost
tartott s 3—20 b001ya szénat esinalt. & kinek legtobb
volt (s ezek sziima 10-re ment): - 20—-20 koblos
vetéssel s 50 . boglya -szénaval -dicsekedhetett. A
szantolt terdletek elhelvezeserol 5 8 vetesekrol a

kovetkezé kimutatas szol:
Szillas  Vetés = Koblss  Boglya-

dszi  tavaszi széna
Batida fel6l a makai utig . 9 82 86 159
Férgeden . .- .. 37 395 471 590
C%omorkanyon az llt]U . . 80 884 1019 1397
Rardson . . . 23 226 239 349
I\enyeren innen a kulasi utld
s a varos foldén . . . . 26 169 186 272
Béve, Kéktéhalom . . . . 55 431 449 832
Kutasi uton innen . . . . 37 302 341 630

Kistén innen, Erzsébet-utig . 33 312 357 630
A makai és Erzsébet-utak ' ‘
kozt . . . . . . . . 15 134 149 272

Ossszesen : 315 2935 3292 51351

' A részletes Osszeiras V. It. Rvi. 2. cs. 53. sz.

Szeremlei, H M.Vésérhely torténete, IV. 18
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A hatdrbeli 6szi vetések mennyi- | 1788.
sége kovetkezOképen oszlott meg a gazdak kozt:

6—10 koblos vetése volt 4 gazdanak

11—20 » » » 16 »
21—30 » » » 48 »
31—50 » » » 144 »
51—100 » » » 390 »
101—150 » » » 180 . »
150-en feliil » » » 132 »

Az 6szi vetések osszege e szerint 914 kobolre
ment, azonban a 6 kobolnél kevesebb vetések
hidnyoznak a lajstrombdl.! Altalaban a fold maga-
hoz képest a mivelonek kells jovedelmet nem
adott s ezt egy telek utan hivatalosan 17 frt | 1805.
50 kr.-ra becstilték. Némely években olykor bésé-
ges volt a termés, de a masikban kevés, igen
gyakran pedig nagyon rossz. Minden az allhatatlan
idéjarastol fuggott, melynek szeszélyein és szélsé-
ségein nem lehetett segiteni.

Arrdl, hogy miféle vetése s mennyi termése
volt a lakossagnak, pontosabb szamaddst a dézma-
lajstromokban taldlunk. Ezek egyikébél® tudjuk pél-
daul, hogy a foldestri kilenced fele részét a kovet-
kez6 osszegekben hataroztak meg : '

, Ken-
Len| Len [|Ken-1 ge¢ len-

kével mag k%e‘.re "}ig cse
veka

Buza

Arpa | Zab| Koles Borso

tava-

0521 szi

Véka | 16621/2 | 91/2 | 16731/a] 20 | 7391/2] 1663 | 381/16 | 41/2] /16 | 20} 315/16

1 A vetések lajstroma u. o. A. 3. 21. cs., 8. sz.

? Mindkét kimutatis a gr. Karolyi ltrban levd egy-
koru jegyzék szerint. (Ezzel azonban ellenkezik egy masik
értesilés 1716-r6], mely szerint ez évben a hatarban Gsszesen
7481 kob. buza s 5364 k. arpa termett.)
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A hatér egész termését pedig az 1729-ki lajstrom
kovetkez6képen tinteti fel :

Buza hrpa | Zab | Kotes Len | Len- | Marok | Kaposzta

mag | cse |Borsél jen 18

tava-

0871 szi

Kobol| 5490 | 76 | 2315 | 20 § 1129 | 45 27 5 8659 7857

A kilonbozo évek terméseirdl pedig, kobolben
szamitva, ez adatok tesznek blzonysadot

] . Lencse | Borsé Len

Ev Buza Arpa Zab | Koles . mag | marok
itce itce ]

1702 495 257 591/3 1 661/2 — — | - —_

———— e e e .

1716 8311/4 596 — — — — —

1740 | 13741/s 1601 1961/2| 461 — — — —

1761 2300 22721/> 129 255 152 4 13 28 '

Késébbi idérél hidnyoznak a pontos kimuta-
tasok, 1763-ig csaknem évrél-évre meg-
vannak azok s “azt tanuutmk hogy a buzatermés
legnagyobb volt (5305 kob)) 1729-ben, egyébkor
¢p gy, mint az arpa, 1—3 ezer kézt ingadozott,
a zablermelés 1—5 szaz, a koles 161—1067 kozt
a lenmarok 41—600 kozt hullimzott. Inséges évek--
ben vetni valé buzaja sem volt a fold nepenek S
ilyenkor a foldek nagy része iresen maradt. Igy
1787-ben 4983 hold szantéfoldet nem vetettek be.
Tavaszi vetés ala tehat igen sok foldet (12971 hold)
jeloltek ki, de ebbdl csak 7988-at magoltak be.
A f6zelék termelést altalaban elhanyadoltak mivel-
hogy a lakossig inkabb tésztival és koleskasaval
élt. 1788-ban lencset 206, borsot 37, paszulyt 37
itcét vetettek el” {yszo]va semmi termés sem

LY. Ilir, Rvi. A. 3. 21. sorsz. 8. csomd.
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volt [1790-ben, imert'a.mag akkor nagyobbrészt ki
sem kelt. A ga/dal\ tehat 1791-re. nemi -is szan-
tottal\, de az ugaron hagvott foldel\bul a harmad-
éve elvetett mwvak kikeltek igen b6 termést
adtak. hdyebl\ent a helytar totanacs varosunkat, ép
ugy, mint Szenlest és Szegvart is, termékenységre
nézve az L osztalyba - sorozta,

A buzatermelés fokozdsara a népesség szapo-
rodasan s a gyakran: fellépé inségen kiviil ‘a had-
sereg szamara valé ismételt szallilasok :6sztonozték
a lakpsségotﬁ 1788-ban, még csak 3288 kobolre
ment a termelés, de. 1795:ben - mar 15490 kobol
buzit termeszlettek, - arpat 7937-et, zabol 525-6t.
Egy pozsonyi méré buza 72 fontot, | 1796—1801.
masik szillitas alkalmaval 555 kol ol 734 mazsat,
harmadik -esetben 347 kobol 462 mazsat l\ep\rlselt
Kukoricatermelésnek .a- torok alatt nincs
nyoma sem a defterekben, sem a kirdlyi dézma-
Jeoyzel\ekben, az “urbéri és megyei o0sszeirasokbol
késébb is kimaradt, mert azt a miatt, hogy nem
foglaltatik benn M‘atyés “kiraly dézmatorvényében,
nem- dézmaltak. Az uradalomndl a csongradi és
szegvari ‘gazdasagokban eldszor 1731-ben taldlunk
nyomara, késébb is¢van emlités a samsoni és
der elsegyha/l gazdasagok - goréirdl. De Vasax helyen
ekkor még neim emlitik. Csak késhb t 1788.
feljeove7ve hogy a hatarbeli tavaszi Vetesel\ kozt
60%,;" véka' ‘kukorica velés is volt. Nyolc évvel
ezutan .is nyomdra - akadunk ennek a kenyerei és
paperei-foldeknél. Még a nagy tGzvész alkal- | 1824.
mabol- rendezettt seoelvszedesl\or IS az egész
varosbol csak 10 kobol kukorica a gydlt be, a mikor
178 kobol buzat és 89 kobol arpat kéregetlek
ossze a lakessagtol A lakossdg azonban, gy lat-
szik, csak a XIX. ‘szazad masodik negyede utan
karolta: - fel;» midén a.-buzatermelés még nagyobb
mérveket oltotl s rajottek, hogyha kukorica ala
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megmivelik a foldet s aztan ebbe vetik bele a
buzat, jéforman annyi, mintha ugarba vetnék azt.
EttSl fogva nagy elGszeretettel ragaszkodtak a kuko-
ricichoz s minden harmadik évben szantottak ez
ala. hogy a mindennél elébbvalonak tartott s méltan
kitiné buzit annal inkabb biztosithassik. lly
eljarassal egyszersmint a buza mingségén is sokat
segitettek, mert korabbi idékben a termelt buza
silany volt, rozszsal és fiimagokkal volt keveredve
s ép azért »kétszer buzanak« is nevezték, mivel
a buza kétszer annyi volt benne, mint a rozs, bar
sok esetben az arany megforditva allott, s az ilyet
nevezték rozsos buzanak, noha inkabb mondhattak
volna buzis rozsnak. Igazi tiszta buzdja a legjobb
paraszt gazdanak sem volt, habar azzal dicsekedett
1s, hogy teljes életében tiszta buzabdl ette a kenye-
rét, — a miben egyébként igaza is volt, mert tiszta
buzanak az olyat lattak, melyben 15—25%, volt a
rozs s ugyancsak tarkallott a konkcly és egyéb
fiimag. A buza termelése csak késébb, a legels
felosztasa utdan ért el még nagyobb aranyokat,
mikor a mezei gazdilkodds fdsulya az dllattenvész-
tésrél a buzatermelésre ment it s a kereskedelem
follendtilése és a verseny. fokozisa kovetkeztében
a termés tisztasiagara is lassanként nagyobb gondot
torditottak.

Kilon kenderfold eleintén sokaig nem volt,
hanem a lent és kendert kiki a maga szallastoldjén
vetette el. Id6vel azonban e célra a mar- | 1802.
télyi lapos egy részét (Pamukfold) armentesitették
kalon toltéssel, hol egyszersmint masféle vetemé-
nyeket is miiveltek. Késébb az urbéres foldek kozt
a paperei és kenyerel volgyet osztottak ki a lakos-
sagnak kendertermelés végett. Mindkét helyen, ter-
meészetesen, a termés kilencede az urasagot illette
s e cimen az mar 1727-ben 1663 kévét szedett
ossze a lakossagtol. A masféle vetemények kozott
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a lakossag kilonosen a dinny ét kedvelte, melybél
sokat és jot termesztett s azzal Karolyi Sén-
dort is koronként bségesen ellatta, ki telelé diny-
nyéket is tobbszor kivant a véarostol A dinnyét
azonban, habir minden gazda termelte, mégis igen
lopkodtak, ép gy, mint a méhet és a gyiimolesot.
A burgonya sokkal kevésbé volt felkarolva.
Hasonlét mondhatunk a zoldségtermelésrol
altalaban. Habar az. onlozé viz ittt volt készen a
hatdr minden részében, mégis inkabb Szeged, Mako
és Csongrad fedezték a szikségletet. Iz 4ll az
egyébként igen kedvelt kaposztdardl is, mert
a mit Kortvélyesen, Martélyon, a Kaszashalomnal,
a régi Nagytemel$ mellett' és a varos foldén ter-
melt a lakossag, a fogyasztisra nem volt elég, s a
régibb termelés (1727-ben 2019 6) idével igen
kevéssé fokozodott. Ellenben a-dohanytermelés
nagymeérvii felkaroltatdsban részesilt, annyira, hogy
a lakossag-a maga taksijaban rendszerint dohanyt
is szallitott féldesurainak (egy font do- | 1707. -taja
hanyt 1 frtha szamitvan), kik azzal hihetdleg kato-
naikat lattdk el. Tudjuk egyébirant, hogy a dohany-
zast az egyhazi és polgari eldljarésag orszagszerte
sokaig ‘tilalmazta s kiillon adé al4 is vetette. Borsod-
és' Csongrad egyesiilt varmegye is felllitotta a
tilalmat. »Az minthogy az poganyok kozdl szar-
mazott, ugy pogany italnak is neme, az bidos
dohanynak szintelen valé itala és szivasa és az
miatt gyakorta valé gyuladasok is tdmadtanak.
Annak okdért valakik ennek utana az fustoés do-
hanynak italjdban és szivasaban tapasztaltatnak,
az nemes emberek 12—12 forintokkal, a szolgalé
rendek és paraszt emberek pediglen 6—6 forin-
tokkal ugyan azon actusban minden kedvezés nélkiil
biintlettessenek az executor birak 4&ltal, hasonlo-

1 Publikacidk jkve 1791-bél.
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képen azok, kik druljak is, melyeknek is fele az var-
megyéé, fele pediglen az executoroké legyen.«'
Varosi el6ljardink e régi hatirozatra mar nem emlé-
keztek s legfolebb az utcai pipalas tilalmanak meg-
Gjitgatasaban buzgdlkodtak. Lz volt az egyhaz allas-
pontja is, mert a tiszantdli kerilletben érvé- | 1733.
nyes Zovanyi kdnonok a lelkészeknek magan helye-
ken megengedték a pipazast (dmbar a nép azt még
mindig botranynak mindsitette) s csak a nyilvanos
pipazasra szabtak biintetést.? Ezt tilalmaztdk nalunk
is a birak, bfintették az utcdn pipdzokat, bar az
urasag katondi azt bintetlenil gyakoroltak. Annyira
azonban korantsem mentek, mmnt Debrecenben, hol
valaki két értekezést tett kozzé e targyrdl, | 1785.
melyekben a pipazas vétkes voltat mutogatta s
irasat ekkép fejezte be: »Végre is ezért fog
elstiilyedni Debrecen varosa« E veszede-
lemt6l méltan félthették volna a kegyes lelkek varo-
sunkat is, mert a férfi lakossdg ez idGtajban itt
mar altaldban pipazott, a mint azt a meglevé§ pipa-
addlajstromok tanusitjak. Az elgljarok | 1760—1784.
magok is kedvel6i voltak a dohdnynak s féldes-
uroknak, Bercsényinek, nagy tavolsagra is
vittek jo dohanyt, a mikor 6t folkeresték. Kés6bb
ugyan ellenezték a dohinytermelést, de csak azért,
mert az uradalom Foldvaron, Martélyon és Sam-
sonban rendetlen, jott-ment embereket alkalmazott
dohanykertészeknek, kik a pasztorokkal s kana-
szokkal egy kézre dolgozva sok tolvajsiagot kovettek
el, tilosban halasztak stefl. s ezért a lakossiag majd-
nem 100 éven keresztill minduntalan stirgette az
uradalmat e gytlevész népség eloszlatisa s a

! Az 1671, nov. 27-ki S.keresziurban tartott kozgy(ilés
Jjeg ]zé’kényve. Borsodm. Itraban Prot. 9, fol. 16. (Statutum
XLIL) . . '
* Zovanyi-féle kanonok; LXXXVIII-dik kénon,:
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- dohanytermelés megszintetése végett, igérvén, hogy
az altalok fizetett haszonbért a varos is megadja.’
A lakossag kiulonben maga is termesztette a pipa-
dohanyt mar a torok-alatt is, mert azt a kébor kato- -
nik kovetelték téle. Az uradalom Sam-| 1781—1790.
sonban 608, késébb 795 holdon ter- | 1789—1814.
mesztette azt, 60—131 haszonbéres kertész altal,
Martélyon 86 holdon, hol a kertészek haszon= | 1790.
bér fejében holdanként egy mazsa dohanyt fizettek
természetben a foldért, a mit akkor 5 frtjaval érté-
keltek. Minthogy pedig egy holdra altalaban 5 mazsa
termést lehetett tenni: ezért a dohanytermelést
méltan igen jovedelmezd foglalkozasnak lehetett
tekinteni, melyet id6vel a lakossdg is annyira fel-
karolt, hogy a szegedi bevalté hivatalba, mely a
termésre eldleget is adott, évenként mint- | 1837.
egy 50 ezer mazsat szdllitott be.?

' Egyebek kozt V. tjk. VIL 160—165 (1795-bél).
* Palugyay; Magy.orsz. Luj. lefrésa, IV. 433,



