KOPPANY TIBOR

GOTIZALO TENDENCIAK A MAGYARORSZAGI
KESORENESZANSZ EPITESZETBEN!

Az eurdpai épitészet torténetében vissza-visszatérd jelenségként kisért a gétika
miivészete. Szinte minden évszdzadban megjelenik azdta is, hogy az It4lidbdl
indulé reneszénsz izlés hédité dtja sorin dtlépte az Alpokat. Az 14j stilus els8
évszdzaddnak itdliai quattrocentoja csak az Adria keleti partjait, Horv4torszégot és
Magyarorszigot tudta meghdéditani, majd magyar kozvetitéssel Cseh- és Lengyel-
orszigban terjedt el. Az Alpoktdl északra elteriild Eurdpa t4jaira Franciaorszidg
kivételével f8ként az 1500 utini késbreneszinsz miivészete hatott, és ahogy a 15—
16. szdzadi Magyarorszigon a reneszinsz mellett még élt tovabb a gétika, az angol
és skandindv teriileteken sem halt el. Bir mindkét stilus formai és szerkezeti elemei
egyszerre és egymds mellett élve jelennek meg, a viligi épiileteken a reneszinsz
hat4sa érvényesilt eré'osebben, az egyhdzi épitészetben azonban nagyon sokiig
tartotta magit a gétika.2

A 16. szizad folyamin Nyugat-, Eszak- és Ko6zép-Eurépa orszigaiban legfokep-
pen a templomok épitésében és azon belill az épiiletek szerkezeteiben viltozatlanul
virult tovibb a gétikus stilus. Ezen a tijon a szdzad elsb felében fejezték be a
nagy katedrilisok kés6gétikus hiléboltozatait, a miincheni Frauenkirchéét 1500
utidn, a berni Miinstert és Annaberg templomdt 1520-ban, az ulmi Minstert
1543-ban, Kutnd Hord templom4t 1548-ban. A szlovéniai Ljubljana melletti Dvor
kés8gétikus csarnoktemploma 1528-1544 kozott épiilt és vele majdnem egy idében,
1529-1554-ben a hallei Marktkirche. Kés8gétikus héléboltozat fedi a pragai Szent
Vid katedrilis Bonifaz Wolmut 4ltal 1557-ben emelt reneszdnsz orgonakarzatiat
éppigy, mint az 1533-1563-ban épilt innsbrucki Hofkirchét, az 1590-ben bolto-
zott gurki démot, az 1562-1567-ben épitett stuttgarti kastélykdpolnit, majd
ugyanott az 1575-1593-ban emelt kerti mulatéhdzat, Haigerlach 1584 és 1607
kozotti kastélykdpolndjat. A Rajna vidékétdl Szilézidig hizé6dé délnémet vidék
kastélykdpolndit ugyandgy gétikus formak felhasznildsdval alkottdk a 17. szdzadba
nytléan: Heidelbergét 1601-1607 kozott, Aschaffenburgét 1605-1618, Bischofs-
heimét 1607-1610 koz6tt. Bord4s hléboltozat fedi az 1590-97-ben épitett niirnber-
gi reneszansz Topler-hdz egyes helyiségeit, az 1573-ban épitett kasseli Zeughausét
és az annabergi, 1613-18-ban emelt Zeughausot.

1A dolgozat az anyaggyijtés kezdeti szakaszdnak eredményeit ismerteti, ezért a cimben jelzett
téma teljes mélységll feldolgozdsa nem lehetett célja.

2Jan Bialostocki, The Art of the Renaissance in Eastern Europe: Hungary - Baherma Poland. Oxford,
1976.
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A tovdbbéld és reneszénsszal keveredd gétika legnagyobb €16 példdja a kélni
Miria mennybemenetele templom az 1618-1629 kozotti idébél szérmazik, akarcsak
az ugyanebbdl az id8bd8l szdrmazé diisseldorfi Andreaskirche és a bonni Kreuzberg-
kirche.

A harmincéves hdborit kovetd békésebb évtizedekben djbél fellendillt: a most
mir f8leg protestins templomokat épitd gétizidlds, amely a szdzad mésodik felétdl
a legijabb stflus, a barokk formdival vegyilt. Az angol, a németalf6ldi, a német,
a cseh és a lengyel terilleteken a 18. sz4zad elején, majd a végén ismételten djabb
virdgkorit érte meg, hogy azutin a 19. szdzad kozepére egész Eurdpit hatalma ald
vonja. Tiszta stflusforméikkal legtovibb Anglidban élt, az oxfordi kollégium 1630 és
1680 kozotti kipolndiban.®

Eurépa Alpokon tili részeinek templomépitészetében a reneszdnsz tulajdonkép-
pen soha &s sehol nem jutott uralomra. annak it4liai és eszményi térformija, a koz-
ponti kupol4dval fedett, centriis alaprajzi templom, mint amilyen az esztergomi Ba-
kécz-kdpolna, a krakkéi Wawel székesegyhdzdnak kipolnéi vagy a hozz4djuk hason-
16k, e téren szinte szabdlyt erdsitd kivételek. A protestinssi lett Eszak—Eurépéban
Angliitél a Baltikumig viltozatlanul a kés8gétikus csarnoktemplom alaptipusa élt
tovabb. Formavil4géba és sok szempontbél szerkezetképzésébe is behatolt ugyan az
It4lidbdl jott dj stilus, egészen meghdéditani azonban nem tudta.

Az észak-eurdpai késdi gtikdba behatold reneszdnsz sajitsigos, orszigonként
és teriiletenként eltérd formaviligi épitészetet hozott létre abban az id8ben,
amelyben mér a reneszinsz stilus sziiléhazijiban is annak legkésdbi hajtisa, a
manierizmus virult. Gétika és reneszdnsz egymdésra hatisibél az északnémet és
féleg a németalfoldi vidéken fgy alakult ki'a manierizmus északi véltozata.? Ez a
stilusvdltozat a 16. szdzad vége felé a Habsburg-monarchia teriiletére is eljutott,
s6t ott II. Rudolf csdszdr uralkod4sa idején Prigiban kozépeurépai kdzpontja
alakult ki.> Az ottani mfivészkorhdz tartozé Paul de Vries épitész — a rézmetszetes
épitészeti és dekoraciés mintakonyveivel Eurépidban nagy hatést elérd flamand
festd, az ugyancsak Prigdban mikodd Jan Vredeman de Vries fia — tolldbél a
két szdzad forduléjira, 1601-re mintakonyve is sziiletett a stilusirdnyzatnak Variae
Architecturae Formae cimmel, gétiz416 fant4zia-épitmények rajzaival.®

SEurépinak az Alpoktd] ésgakra fekv® részén tovabbéls gétikijit Engelhart Kirschbaum,
Deutsche Nachgotik. Ein Beitrag zur Geschichte der kirchlichen Architeltur von 1550-1800. Augsburg,
1930. cimf kotete foglalja Gssze. — A cseh és az osgtrdk kés8i gétizdldsra Heinrich Gerhard
Franz, Bauten und Baumeister der Barockzest in BShmen. Leiptzig, 1962. és Jirina Horejsi, Tvdr pozdé
stredovekijch historizme. in Umens XI1. 1969/2. 109-130., valamint Heinrich Tietze, Wiener Gotik im
18. Jahrhundert, in Kunstgeschichtliches Jahrbuch der k.k. Zentral-Kommission. 111. Wien, 1009. 162-186.
- A magyarorszigi renesgénsszal egyiittéld gétikirél Ente Géga, Baukunst in Ungarm um 1500, in
Acta Historiae Artium. XIII. Bp., 1967. 81-86. és Horler Miklés, Mdédszertans adalékok a magyar késé
kSzépkori épitéezet kutatdsdhoz, in Epftés-Epitéazettudomdny X1. 1979/1-2. 46-47.

4Jan Bialostocki, Two Types of International Manierism: Ralian and Nothern, in Umens X VIII. 1976.
105-108.

5Viktor Kotrba, Die Nachgotische Baukunst BShmens zur Zeit Rudolf II. in Umens XVIII. 1976.
298-330. - Jarmila Krcalova, Dse Archstektur am Hofe Rudolfs II. in Die Kunst der Renaissance und der
Maniensmus in BShmen, Praha, 1979. 134-147.

SErik Forssman, Siule und Ormament, Stockholm-Uppsala, 1956. 173-178., az éseaki és gbtizdls
manierizmus formavildginak sszefoglaldsdval.
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Az eurépai szakirodalom 4ltal északi manierizmusnak nevezett, g6tiz416 késore-
neszinsz épfitészete nem volt hatdstalan a Kirilyi Magyarorszig és Erdély épitésze-
tére sem.

A magyarorszigi épitészet torténete a kolozsvari egykori ferences templom 1642-
ben tortént wjraboltozdsit tartja szdmon, mint az elkésett gétika ritka értéki
eseményét. A gétikus boltozat djraépitését I. Rdkéczi Gyorgy hdrom kurlandi
épit8mesterrel végeztette.”

A kolozsvari Farkas utcai templom gétikus szerkezettel tértént djraboltozdsa
nem volt elszigetelt és egyediilill§ jelenség. Ugyancsak 1642-ben tortént az orszig
nyugati szélén fekv8, Vas megyei Szalénakon az ottani pdlos kolostor elhagy-
ott temploménak ugyanilyen jellegli iéjraboltozisa.® Még jéval ez elBtt, 1624-
ben boltoztik djra bordis hiléboltozattal a Szeged-alsévérosi ferences templom
haj6éjt.° Hasonlé eset tortént a Heves megyei Gyongyodspatén, ahol 1610-ben
készilt el a templom szentélyének felijitott boltozata a kordbbi boltozati bord4k
felhaszn4lds4val.l0

A felsorakoztatott példk azt a litszatot keltik, hogy a bordds gétikus boltozat
készitésének médja nem volt ismeretlen a 17. szdzad elsd felének Magyarorszdgéban,
ugyanigy, miként az Alpoktél északra elterild Eurépidban sem. A magyarorszigi
példdk kivétel nélkil kozépkori templomok gétikus boltozattal torténd 17. szdzadi
tjjdépitésének emlékei. Az €l8z8 évszdzad h4borids pusztitisai nyomén azonban
nemcsak boltozatok, hanem mér kordbban is egész templomok épiiltek 1jjd gétizdléd
formikkal. Az 1528-ban elpusztult trencséni plébdniatemplomot 1553 és 1558 kozott
épitette 1ijj4 egy Sebastiano nevill olasz épit8mester, gétikus alapokon reneszinsz
részletekkel.!? Sirospatak kozépkori templomét az 1540-es évektdl alakitottik 4t,
teljesen gétikus formékkal és szerkezettel.!? Leegyszeriisitett kdzépkori formékkal
tértént 1560—-1569-ben a miskolci Avasi templom helyresllit4sa.'® Hasonlé részletek
figyelheték meg az abauji Forré 1591-ben, a beregi Tarpa 1592-ben!? és Szerencs
1595-ben 1djjdépitett templomain. Az utébbi épitdje a vdrkastélyt ugyanebben az

TEntz Géza, A Farkas utcai templom, Kolozsvar, 19048, 16-17. és 44-45. ~ A magyarorszdgi mdvészet
torténete. Negyedik, 4tdolgozott kiadas. Bp., 1970. 242.
8Gerhard Seebach, Andreas Baumkircher als Bauherr, in Andreas Baumbkircher und seine Zest, Eisen-
stadt, 1983. 218-245. - Ugyan&: Ein Bitrag zur Bauskonographie spatmittelalterlicher Klosterarchitektur, in
Osterreichische Zestschrift fir Kunst und Denkmalpflege, XXXIX. 1985 /1-2. 25. - Franz Bunzl, Bericht
zur Innenrestaurierung der Pfarrkirche, ugyanott 35-36.
°Balint Sandor, Szeged vdrosa, Bp., 1959. 42. és ugyand: A Szeged-alsdvdrosi templom, Bp., 1966.
17., valamint a Szeged torténete, Szerk.: Kristé Gyula. Szeged, 1983. 599.
10Ap évszdm a sgerzd 4ltal helyredllitott templom szentélyének északi faldn olvashatd, egy
ujjaépitésre vonatkozd feliratban.
11 Krasznyanszky Karoly, Trencsén szabad kirdlyi vdros és vdra vddatos lefrdsa, Trencsén, é n. 14. és
Sipis pamiatok na Slovensku, 3. Bratislava, 1969. 306-307.
12Détshy Mihaly, A sdrospataks r.k. templom torténetének okleveles adatas, in Magyar Miemlékvédelem
1969-1970. Bp., 1972. 90.
13Megay Géza, A miskolct avasi reformdtus templom, in A Herman Otté Mizeum I:i'vk&nyvc.lg'lo.
129-170. - Horvath Béla, A miskolet Avas Milemlékes. Bp., 1969. 17-18.
WForré és Tarpa templomainak Ujjaépitését = szerkezetiikben gétikus tetOszerkezetek
gerendiiba vésett évszdmok jelzik, amelyek kozlését esziiton kdszéndm az Orszdgos Mdemléki
Feliigyel3ség statikus tervezd mérndkének, Dr. Véndor Andréisnak.
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iddben Rikéczi Zsigmond szdmdéra reneszinsz formdkkal 4tépité kassai K8mives
Andrés, valészinfileg ugyancsak olasz eredeti mester.'® A kozépkori templomok
helyredllitéi kozé sorolhaté az a Nomine Zyrian natione Italus mester is, aki
1584-ben torok engedéllyel renovilta a hédoltsigban fekvd Gyongyds ferences
templom4t.1® '

A 17. szdzad els6 felében tortént 1ijjaépitések kozott emlitésremélté a debreceni
nagytemplomé, ez Bethlen Gabor koltségén 1626-ban késziilt. Az abatji Szikszé
templomit 1628-29-ben megint csak kassai mester, Kalthauser Gyorgy kémiives
illitotta helyre.!7

A kassali mesterek ilyen irdnyd miikodésére 1573-ban kiadott kdémiives és
kéfaragé céhszabilyzatuk ad magyarizatot. Ebben a mestermunkit hirom épi-
letrész kozil vélaszthatta a céh 4ltal arra érdemesitett: keresztboltozatot, kereszt
osztdsd ablakot, vagy egy fiilés t4mpillért kellett faragnia.’® Lényegében ugyaneszt
rogziti az 1589-bdl szdrmazé kolozsviri céhszabdlyzat is. Ott vagy fejezetes pi-
laszterekkel keretezett reneszdnsz ajtékeretet, vagy ugyantigy keresztboltozatot kel-
lett késziteni a mester cimet megpdlydzénak. Ezzel kapcsolatban a kolozsviri céh
miikddését feldolgozé Balogh Joldn igy fr: Jellemz8, hogy még mindig a kereszt-
boltozat az eszményi épitészeti megoldds — jéllehet 4j formékban.®

A keresztboltozat 14j, reneszdnsz, tehdt borda nélkilli és szdzadunkig €16
formdjinak megépitése szerkezetileg olyan egyszerli kémitives feladat, amely aligha
képezhette céhes mestermunka témijat, kéfaragdét pedig semmiképpen. Kassan és
Kolozsvirott egyarint bordds, tehit gétikus szerkezetl keresztboltozat készitése
kellett, hogy a mesterremek legyen, aminthogy az volt a 17. szdzad kozepén a
déInémet és az osztrdk teriileteken is, Niirnbergben 1659-ben.?° Ha Rékéczi Gydrgy
1642-ben hasonlé feladatra idegenbdl hozatott mestereket, ez feltétlenil azt jelenti,
hogy a szizad derekdra Erdélyben valéban feledésbe meriilt az azt megel8z8en hat
évtizeddel még ismert szerkezet épitésmédja. Rakéczi béesi ligyvivdjének levelei
alapjdn egyébként gy tlinik, az iltala Pozsonyban és Nagyszombatban felkeresett,

15A szerencsi templom 1jj4épitésére: MOL. E. 210. A Magyar Kamara Archivuma. Miscellanea.
Eccl. et Relig. 46. csomé. Az Orszigos M{iemléki Felliigyel8ség Adattara, Baranyai Bélané kutatésa.
- K8mfives Andris mesterre Kemény Lajos, Kassas épitémesterek, in Magyar Mémdik és E‘pl'téazegylet
KboAdonye, 1904. 78-82. .

16 Heves megye mdemlékes, 111. Bp., 1978. 63.

17Kemény Lajos, &. m. és Joé Tibor, A szkszdi reformdtus templom, in A Herman Otté Mizeum
Evkényve, XV. 1976. 77.

18Kemény Lajos, i. m. R

19Balogh Jolan, A kolozsvdr kéfaragé mihelyek. X VI szdzad, Bp., 1985. 30-36. A kolozsviri
céhsgzabilyzat a mesterremek céljira készitendd keresztboltozat rajzban valé rogeitését is eldirta.
A rémai mintaju és a reneszinsg altal haszndlt, borda nélkiili keresztboltozat — amelyet csiicsives
vagy félkoros formédban egyébként Magyarorszdgon is hasznalt a gdtika — lerajzoldsa egyszerd,
gyorsan elkészithet8 feladat, semmiféle kiilonleges szaktuddst nem igényel és egy ilyen boltozat
elkészitéséhez nem is volt sziikséges. Sziitkséges viszont a bordds keresztboltozat megépitéséhez,
mert ennek &tids iveit, az oda beépitésre keriild bordak gorbiiletét és hosszat csak abrazold
geometriai uton torténd szerkesztéssel lehet meghatirozni és ehhez kellett a rajz.

20Werner Miiller, Vorkommen und Variationen einer Rippenkonfiguration Nirnberger Meistersticke in
der dsterreichischen Spatgotik, in Osterreichische Zestschrift fir Kunst und Denkmalpflege, XX VII. 1973/3-
4. 132-139.
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feltételezhetden itiliai mesterek meg tudtdk volna oldani a Farkas-utcai templom
boltozas4t.?!

Trencsén és a gyongyosi ferencesek templomit mar a 16. szdzadban sem hazai,
hanem itt dolgozé it4liai mesterek 4llitottdk helyre. A szalénaki egykori pélos
templom koézépkori, bord4s boltozatit is valészinilileg olasz épitész, a Batthy4ny
I. Addm épitkezéseit végzd és feltételesen Carlo della Torreval azonosfthaté Carli
mester készitette.

Itdliai épitészek és mesterek épitették a II. Miksa idejében kezd8d8, majd II.
Rudolf koriban virdgzé csehorszigi gétiz4l6 manierizmus fennmaradt emlékeit:
1568-1573 kozott Giovanni Battista és Ulrico Aostalli Litomysl, 1573-1578-ban
pedig Ndmest nad Oslavou és Marco Spazio 1598-99-ben Frydlant kastélykdpolniit,

21p¢tshy Mihély, I RdkScx Gyérgy funddlss, in Ep:’te'a—l'fpt’te'azettudomdny, 111/4. Bp., 1972. 369~
370. Jantsovitth Gyorgy leveleit a tovdbbiakban innét idézziik. — R4kéczi a boltozdshoz eldszor
Pozsonyban és Bécsben kerestetett hozzdértd mestert. Mindkét helyen taldltak is megfeleldt, de
a hosszil Ut és annak veszedelmei, a valldsi ellentétek mogé bujtatott és az ismeretlen orszigtdl
valé félelem visszatartotta &8ket. Jantsovitth Bécsben a csasezdri épitésszel tirgyalt, aki neki a
jezsuita kollégiumot épit8 k8mfivest ajanlotta, Pogzsonyban pedig a varat épit8 mesterrel. Ag
utébbival sikertilt is megillapodnia, induldsa mégis elmaradt. — A fentiek nyomin valdszind,
R4kécezinak végiil nem azért kellett a tdvoli, akkor Lengyelorszédghog tartozé, baltikumi Kurlandbél
hozatnia a hozz4értd mestereket, mert mar csak ott, Eurépa szélén értettek a 17. szdzad kozepére
feledésbe mertilt gétikus boltozishoz, hanem mert az ellenkez8 politikai bedllitottsdgi Habsburg-
orszdgokban dolgozd, {8leg itdliai mesterek nem villalkoztak az ismeretlen és tivoli Erdélybe valé
utazdsra. — A rendelkezésre 4ll6 adatok alapjin ugyanis valészinfl az is, hogy azok a mesterek,
akikkel Jantsovitth targyalt, itdliaiak voltak. A szdzad elsd felében, amint a megel®28 szdzadban
is, az Ausztridban és Bécsben és a bécsi udvar megbizdsabél a Kirdlyi Magyarorszdgon mksds
épitészek és épitémesterek szinte kivétel nélkiil olaszok. — A fejedelmi ligyvivé 1640. mércius 13-
an kelt levelében emlitett csdsedri k8mfves személye valéban ismeretlen, de az 4ltala ajénlott
és a jezsuita kollégium épitését betegsége miatt abbahagyé mesterre kévetkeztetni lehet. A
levélben arrél nines szé, hogy a hivatkozott jezsuita kollégium hol volt, mivel agonban a levél
Pozsonyban kelt, a név nélkiil emlftett f8kdmiues semmiképpen sem lehetett a jéval kordbban,
méir 1628-ban felépitett és azéta folyamatosan mikodé bécsi kollégium mestere, hanem sokkal
inkdbb a pozsonyié, ott is ink4bb a papneveldéé, amelyet éppen ekkor, 1637 és 1641 koedtt
épitett Giacomo Rava. 1628-1641 kogdtt &§ épitette a pozsonyi jezsuita kolostort és kollégiumot, a
klarisszdk kolostorat és a jezsuitdk vezette papneveldét, az utébbit fidval, az 1639-1645-ben a gy8ri
székesegyhdzat 4tépitd Giovanni Battistdval egyiitt. Minderre Kemény Lajos, Az érackprimdsok
alkotdsai Pozsonyban, Pozsony, 1941. 8-12. és Levardy Ferenc, A kézépkori gybrs székesegyhdz pusatuldsa
és els8 barokk dtépitése, in Arrabona, 12. Gy&r, 1970. 83-109. — A jinius 22-én frott levélben szerepl$,
megint csak név nélkiil emlitett pozsonyi varépftd mester az 1635-t8] tarté barokk &tépfités
kivitelez8jével, Giovanni Battista Carloneval azonosithaté. Erre Kemény Lajos, A pozsonys vdr
és vdralja, Bratislava-Pozsony, 1933. 17-20. — Dobroslava Menclova, Hrad Bratislava, Bratislava,
1936. 36-37. — A magyarorszdgi mdvészet torténete 1. m. 262. — Voit Pal, A barokk Magyarorezdgon,
Bp., 1970. 18-19. - Jantsovitth a Carloneval valé tirgyalds sordn azt szerette volna elérni,
hogy vagy a vejét, a’ ki most Galgoczot épéti, auagy a’ fiat, ki magdhoz hasonlo f6 mesterek, bé kilgye.
Carlone fidrél a mivészettorténeti kutatds egyelére nem tud, veje azonban az a bécsi Simone
Retacco, aki az 1630-as években el8sgdr csdszdri megbfzasbdl a bécsi Burgon dolgozott, ezzel
parhuzamosan pedig 1630-t6] Esterh4dzy Miklés nador szdmara Frakné vérat, majd 1639-t8l 1645-
ben bekdvetkezett halidldig Batthyany Adam nyugat-dunéntili vérait és kastélyait épitette. A
Burg épitésében vald részvételére Thieme-Becker, Allgemeines Lezskon der bildenden Kinstler, XX V1.
187. - A fraknéi vér 4tépitésére Adelheid Schmeller-Kitt, Historisches Material zur Geschichte der Bury
Forchtenstein, 1212-1696. Wien, 1964. 37-42. és ugyand: Archivalischen Vorarbesten zur Osterreichischen
Kunasttopographie, Gerichtbezirk Mattersburg, Burgenland. 1. Wien, 1982. 8-9. - A Batthyé4nyval valé
kapesolatra Koppany Tibor, Batthydny I. Addm épitkezéses, 1629-1659. in Torténelms Szemie, 1984 /4.
548-550.
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az ismeretlen tervezdjl, gbétizdlé alaprajzi és felépitményd Priga-strahovi Szt.
Rékus templom részleteit pedig Giovanni Maria Filippi tervei nyomdn Giovanni
Battista Bussi faragta 1603-1612-ben.??

A Lengyelorszigban 1600 ut4n az északi manierizmus hatisira elterjedd gétiza-
14s hasonléképpen it4liai mesterek munk4ja nyomdn indult, a coméi Jacopo Balin-
4ltal 1603 és 1607 kozott épitett lublini ferences templom hat4sira.?3

Az északi manierizmus a kozelebb 4116 Bécsben is hagyott nyomot, ott is a
ferencesek temploma épiilt 1603-1611 k6z6tt a gbtika, a késdreneszinsz és a koral
barokk furcsa, szokatlan keverékében 24

A felsorolt emlékeken f8leg az alaprajzokban és a belsd tér alakitisiban,
tobb esetben a boltozatok megoldisiban és majdnem mindeniitt az ablakok
form4ldsiban figyelhetd meg a gétika hatdsa. A templomok, k4polnék — legt6bbszor
kastélyok kipolndi — egyhajés, hosszhdzas elrendezésliek és a hajénél keskenyebb
szentélyekkel, vagyis a kés8kozépkori alaprajzi elrendezéssel épiilltek még aban
az esetben is, ha ezt a formdt nem igényld protestins istentisztelek szdmdéra
készitették azokat. Belsd tereik keskenyek és magasak, térarinyaik kozelebb 4llnak
a gétikdhoz, mint a reneszinszhoz. Lezdrisuk rendszerint fidkos dongaboltozat,
amelynek feliletét gazdag, gétikus hiléboltozatot imitdlé stukkéddiszités fedi.
Ablakaik dltaldban csicsivesek és azokban a kdzépkorban soha nem volt mérmivek
viltozatos alakitdsai 1athaték.

Az ‘északi manierizmusnak ezzel a formaviligdval t6bb vérkdpolna késziilt
1610-1620 koril az akkori Magyarorszdgon. Az eddig ismert elsét az orszig
nyugati szélén, Németdjvair virdban egy kozépkori kdpolnibél Batthydny Ferenc
alakittatta. Csalddi levéltdrdnak missilisei kézt 1609 és 1611 kozt kelt tiszttartéi
jelentések jelzik a virbeli zentegyhdzon folyd boltozdst, vakoldst és a foléje keriils
4j emelet épftését. A jelentésekben olvashaté Christoph, Fridrik, Peter kdmives,
Ludwik kéfaragé, Rup és Nickli 4cs a szdzad elejét8] Németdjvarott, Szalénakon és
Rohoncon folyé épitkezések vallalkozdjdnak és egyben tervezdjének, a szomszédos
st4jer Gleisdorfba valé Thomas Weyss épftdmesternek az emberei voltak.?®

A kipolna mai megjelenésében kozépkori. Az egykori belsd var északi oldaldn
a 13. szizadinak ismert toronyhoz épiilt, keletelt t4joldsd, hirom szakaszos és
bordds keresztboltozattal fedett hajéjdhoz a nyolcszdg hdrom oldaldval zirédé,
itt is bord4s és kétszakaszos hiléboltozattal fedett szentély csatlakozik. A hajé
boltozatin az 1642-es, faajtajin az 1652-es évszdm olvashaté. A boltozat épitésének
kora csak a helyszini kutatdssal lenne megdllapithaté, — aminthogy igy lehetett
megéllapitani az addig ugyancsak gétikusnak ismert szalénaki boltozat 1642-bél

\

22], Krcalova és J. Horejsi i. m, valamint J. Krcalov4, Centralnd stavby ceské renesance, Praha,
1976.

23Helena és Stefan Koszakiewice, A reneszdnsz Lengyelorszdgban, Bp.~Varsé, 1978. 211-216. és
Adam Milobedeki, Architektura polska X VII. vieku, 1-2. Warszava, 1980. 143-145.

24Rupert Feuchtmiiller, Kunast in Osterreich, 1. Wien, 1972. 260. és Giinther Brucher, Barockar-
chitektur in Osterreich, Koln, 1983, 57.

25MOL. A Batthyany csaldd kérmendi levéltira. P 1314. Missiles. Boros Bilint levelei, Nro.
7177-7249. ~ A virbeli épitkezés helyét egy 1610. julius 25-én kelt levél rogeiti, amely szerint a
cserepezd Az ebédl8 haztul fogwa a Zentegyhazig dolgozik a tetén. 1611. szeptember 11-i levele
sgerint Az k8mivesek az Zentegyhaz botozassat el wegeztek.
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valé eredetét — ennek hidnydban a kdpolna kétségteleniil a kdzépkorindl késSbbi és
a gétika vildgdtdl idegen ablakmérmivei bizonyitanak egy, a torténeti adatokbél
megéllapithaté 4talakitdst (1/a. 4bra).2®

A németijviri épitkezésekkel nagyjibél azonos id3ben, 1607 és 1611 kozott
épitkezett Thurzé Gyérgy nidor Arva virsban. 1610-11-ben késziilt el a kipolna,
belsejében az épittetd kés6bb 4llittatott, alakos siremlékével. A vir mdésodik
kaputornya felett, az alsé vir nyugati szélén emelkedd kipolna a hozz4 csatlakozé
palotaszdrny két szintjét dtfogé magassigd. Egyhajés belsd terét az udvar felSl
gazdag reneszédnsz kapun 4t lehet megkdzeliteni. Hatsé részében egyivil orgo-
nakarzat helyezkedik el, a hajénil valamivel keskenyebb, egyhén {ves ziréddsd
szentélye pedig egy 16. szdzadi kerek-toronyba épiilt bele. A kdpolna mindkét részét
fikos dongaboltozat fedi, ez azonban a hajéban az oldalfalak el3tt szabadon 4116,
rendkiviil karcsd reneszansz kdoszlopokra tdmaszkodik. A boltozat éleit és feliletét
gétikus bordizatot utinzé stukkésivok, azok kdzt pedlg rozettdk dfszftik (1. kép).
A kipolnit mindkét oldalon hirom-h4rom keskeny és magas, félkorives zaréddsd
ablak viligitja meg, amelyekben a gétika szokott viligitdl eltérdé megolddsi, k8bél
faragott mérmivek vannak (1/b. 4bra).?’

Idérendben a harmadik a vasi Vép Erdady kastélyanak kipolnija. Epitésének
idejét a kastély zirt tdmbjének délkeleti sark4dbél kinydld szentély végfalin elhe-
lyezett vordés marviny Erd8dy cimer 1615-6s évszdma jelzi. Alaprajzdban a szokott
késbkozépkori formaban, a nyoleszdg hdrom oldaldval zarédé, tdmpilléres szentéllyel
és csiicsives ablakokkal épiilt. A kastély uradalmdval 1613-ban kertlt Erd8dy Tamis
kezére, aki ezt kovetden atépittette. A 19. szdzad kdzepén alakitottdk tovabb ro-
mantikus formikkal. A kdpolna kor4bbi meglétét egy, a romantikus dtalakitist
megel8z8, 1840 korili festmény bizonyitja, amely azt mai alakjdval megegyezdnek
mutatja (2. kép).?®

A gbtizalé elemeket tartalmazé kastélykipolnik kozt az 1622 és 1625 kozott
épiilt sopronkeresztiri kastélyé kovetkezik. A mai épiilet el8djét 1621-ben puszti-
tottdk el, ezt kdvetden 1625-ig épittette djja Nadasdy Pil. Ekkor keletkezett a ma
is 3116, zdrtudvaros és négysarokbdstyds épiilet, amelynek északkeleti bastydjdban

26 A németiijvari kdpolndnak még egy gétizalé helyredllitisa ismert a 18. szdzad végér8l. Az
orgonakarzat feletti boltozaton az 1793-as évszdm olvashaté, fabdl faragott, gazdag gétikus
disg@l oltdra 1794-b&l szdrmazik. Erre Arnold Magyar, Gussing, Graz, 1976. 52. A Batthyény
levéltar épitései iratai k6zdtt fennmaradt egy 1796-os sgerzddéstervezet, amelyet a bécsi Kempel
fafaragéval kotottek Németdjvarra készitendd, gétikus oltarra: MOL. Batthydny-cs. 1t. P 1322. A
kormendi kdzponti igazgatdsag iratai, 124. cs., f. 351-352. Mindezek nyoman, helysgini falkutatais
lehet8ségének hidnydban az sem elképzelhetetlen, hogy a kdpolna ablakai esetleg ebben az id8ben
készliltek.

27Kubinyi Miklés, Arva vdra, Bp., 1890. — Pavel Caplovic, Oravskj) zdmok, in Pamiatky a Muzed,
1959/4. 167-170.; J. Kavuljakovi-D. Menclova, Oravsky zdmok, Bratislava, 1963.

28Vép mezdvirost a dunantili Erd8dy birtokokkal egyiitt 1557-ben sgerezte meg csereképpen
Zrinyi Mikldés. Az itteni kastélyt el8szdr II. Rudolf 1591-ben kelt adoménylevele emliti: MOL.
Batthydny-cs. 1t. Acta Antiqua. Alm. 3. Lad. 8: nro. 43. — 1577-ben a Zrinyi-Tahy &rokésodési
perben felsorolt vérak és kastélyok kdzt még nem szerepel, tehit valészintleg 1580-90 koriil
éplilt. Az Erd8dyek a Zrinyiekkel folytatott hosszd per eredményeképpen kaptdk vissza: MOL.
Batthy&ny-cs. It. ugyanott nro. 48. és Miscellanea, Ser. I1.f. 447-453. — A kapolna kiils8 feliiletein
az 1846~47-ben késziilt romantikus vakolatarchitektura lathaté, amely akkor a kastély valamennyi
homlokzatara elkésziilt, de 1962—-63-ban sajnélatos médon eltavolitottdk réla.
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taldlhaté a kdpolna. Négyzetes terét fiskos kolostorboltozat fedi, a boltozaton alakos
stukkédiszités taldlhatd, a stukké keretekben barokk képekkel. Ez a reneszinsz és
a barokk hat4rén 4116 mennyezet 1631-ben késziilt. A kdpolna belsejét két oldalrdl
2-2 csticsives ablak viligitja meg, benne szokatlan alakitdsi mérmivekkel (1/c.
ibra, 3-4. kép).2? - : :

A sopronkeresztiirival azonos id8ben emeltette a Németdjvar virdban épittetd
Batthyiny Ferenc a rohonci kastélyt, ugyancsak 1621-ben elpusztult kordbbi
helyére. Ez is négy sarokbastyival és belsd udvarral épult. A kdpolna itt a
keleti oldal kozépvonaldba keriilt, sokszog z4rddédsd, gétizdlé tomegli szentélye
dgy 4llt ki az épilet zirt tdmegébdl, ahogy az a diésgy8ri var 14. szdzad végi
képolndjinak épitésétél kezdve a kozépkori szabilyos alaprajzii virak esetében
majdnem mindenitt megtaldlhaté volt. Kézépkori hagyomédnyt kovetd elhelyezése,
alaprajzi és tomegformélésa mellett korai barokk belsSvel rendelkezett amelyet
1640-1642-ben Filiberto Lucchesevel épittetett Batthydny I. Adim {2. 4bra). 30

Ugyanilyen elhelyezésii és felépitésdl képolna taldlhaté Muraszombat késd re-
neszinsz, négysarokbistyis kastélydban is. Epittet8je valészintileg Rimaszécsi
Széchy Tamis — 1593 Sta a kastély birtokosa — a 17. szdzad elsd negyedében. Az
alaprajzdban a nyolcszdg hirom oldaldval 24rddé, gétizdlé alaprajzi és tomegi
kipolna Muraszombaton is a keleti oldal kézepén 4ll, keskeny és hosszi résablakok-
kal, boltozat4n stukkébél készilt borda utdnzatokkal 2!

Hasonlé alaprajzzal és tomeggel felépitett a késmarki Thokoly-var kdpolndja
is. A szlovdkiai kutatds kozépkori eredetiinek tartja és Aatépitését az 1626 és
1658 ozott folyé barokk 4talakitds idejére helyezi. A rohonci és a muraszombati
kastélykdpolndkhoz vald feltin8 hasonlésiga és stildris részletei alapjdn valészind,
hogy a Thokoly Istvan személyéhez kothetd épitkezés elsd szakaszdba helyezheto és
akkor 1626-1628 kozott épiilhetett (3. 4bra)32

29Sopronkeresztiirra Dagobert Frey, Das Burgenland, Wien, 1929, XXII-XXIII. ~ Lészlé Ern8,
Sopronkeresztir vdra, in Soprons Szemle, 1I. 1938. 93-96. — Harald Prickler, Burgen und Schlésser,
Rusnen und Wehrkirchen in Burgenland, Wien, é.n. (1972.)26-28. ~ A kastély 1621. januir 2-an
tortént felégetésére Keresgtiiry P4l levele: MOL. Batthyany-cs. 1t. P 1314. Missiles, nro. 25. 668.
Gjjdépitésére Nadasdy P4l 1625. februir 20-4n arrdl tett bevalldsa: MOL. NRA. Fasc. 645. Nro.
14. OMF. Adattira, Kenéz Gyd828 kutatdsa. — A kipolnira és stukkdira Ingeborg Schemper,
Stuckdekorationen des 17. Jahrhunderts in wiener Raum, Dissertationen zur Kunstgeschichte 17. Wien-
Kéln, 1983. 86-90.

3°Az 1945-ben elpusztult rohonci kastélyt, amelyet 18. szdzadi barokk atalakitdsatdl eltek-
intve 1622-1625 kozott Batthyany Ferenc épittetett, épitéstorténetével egyiitt targyalja: Die Bau-
denkmaler des politischen Bearkes Oberwart, in Osterreichische Kunsttopographie, XL. Wien, 1974 403-
404.

31Muraszombat ugyancsak kdzépkori eredetii kastélya mai formajiban késSreneszansz épiilet.
Epitéstorténete ismeretlen, az arra vonatkozé adatok a jelenleg miizeumi célokat szolgild
kastélyban &rzott Szapiry levéltdr anyagiban lennének fellelhetSk. A kastély a felsSlindvai
Széchyeké volt, 1534 és 1593 kdzott lednydgi orokoseiké. 1593-ban mar rimasezéchi Széchy Tamisé,
erre Maksay Ferenc, Urbdriumok, Bp., 1959. 51. — A kastély és kipolndjinak képe Borovszky,
Vasvdrmegye, Bp., 1898. 69. és az OMF fotétira 26. 027. — A belsd és a boltozat gétizdlé diszitésérsl
82616 felvilagositast az 1986 8szén ott jart Pusztai LAszlé mfivészettorténésznek kdszénom.

32Bruckner Gy82z8, A késmdrki Thokoly-vdr multja, in Vasdrnapi Ujsdg, 1906. 699-700. — Tibor
Kalafus, Z wysledkor architektonického prieskumu na Kezmarkskom hrade, in Ochrana Pamiatok, 2.
Bratislava, é.n. (1966.)213-220. — Belo Polla, Kezmarok, Bratislava, 1971. 133., 164., 181. - Blanka
Puskarova-Imrich Puskar, Kezmarok, Bratislava, 1979. 82.
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A 17. szizad eleji Magyarorszig gétizdlé részletformdkkal épitett késd re-
neszansz var- és kastélykdpolndinak sora erdélyi példikkal bdvithets. Balogh Joldn
emliti a kolozsviri reneszdnsz kdfaragist osszefoglalé miivében, hogy az 1570 utdn
Bocskay Gyodrgy 4ltal épittetett egeresi kastély északnyugati sarokbdastydjiban
kialakitott kipolndt is csicsives ablakok vildgitjik meg, miként a sopronkeresztirit.
Ugyanitt kozli a marosillyei Bethlen kastély 1582-b8l szirmazé csicsives bejiratit
és az 1573-1593 kozott Keresztiry Kristéf dltal épittetett szentbenedeki kastély
kdpolnijinak reneszinsz profilozasi, csiicsives kapuj4t.33

A hazai késd reneszdnsz gétizilds eddig ismert legjellemz8bb épiilete a Kdszeg
f8terén 4116 egykori evangélikus templom. A nyugati toronnyal felépitett, egyhajés
és sokszog zdréddsti szentélyes, északi oldalin sekrestyés, sarkain tdmpilléres,
gbtikus alaprajzi épiiletet 1615-ben hozott tandcsi hatirozat alapjin 1616 és 1618
kozott Valentin Marx kirschlagi k8mivesmester épitette és 1640-ben tornyinak
magasftdsival bécsi mester fejezte be (4, 5. 4bra, 5. kép). 3¢

A 16-17. szdzad forduldjdn, illetve az 1600-as évek elsé évtizedeiben az
északeurdépai manierizmus keretében jelentkezd gétizdlds esetleges tovdbbi ma-
gyarorszigi emlékeinek feltirdsa még kutatdsra viré feladat. Feltételezhetd, hogy
a Dunéntiltél Erdélyig idézettek sora id&vel tovdbb b8vithets. A meglehet8sen
egységes, északolasz eredetre visszavezethetd hazai kés8 reneszinsz képében eltérd
szinfoltként jelentkezd jelenség azonban akkor is feltétlen figyelmet érdemel, ha
csupdn az ismertetett emlékei épiiltek volna az akkori Magyarorszdgon. A re-
neszdnsz épitészet késdi szakaszdnak azt a jellegzetességét erdsitik, amelyet a stilus
kutatdsinak mentora, Balogh Joldn igy jellemez: Az dtmenetet a barokkba részben
az olasz késd reneszdnszbdl szdrmazd tektontkus formdk, részben a német késg re-
neszdnszbdl dtvett kilonféle dekoratfv elemek készitik els.3®

A magyarorszigi késd reneszdnsz épitészet felsorolt és egyenlére még kis szdmd
ismert emléke alapjén az 1600-as évek elsd felében az északi manierizmus tobb
irdnybdl hatott: a Dundntilon a szomszédos osztrik teriiletekrdl behivott mesterek
miivelték (Németdjviron és taldin Rohoncon is a gleisdorfi Thomas Weyss, K8szegen
a kirschlagi Valentin Marx), a Felvidéken feltételezhetéen lengyel kapcsolatok
alapjdn esetleg ottani olaszok; a nidor és helytarté Thurzé Gyorgy 4ltal épittetett
drvai virkipolna esetében elképzelhetd a csehorszigi, talin kdzvetlen prigai
hatds, a sopronkeresztiiri kipolna mérmfives ablakain pedig a féldrajzi kozelség
miatt Bécs befolydsa érvényesiilhetett. A kdszegi egykori evangélikus templom
alaprajza és részletei azt a l4tszatot keltik, hogy stijer épitdje még az 1610-es
években is otthonosabban mozgott a gétika viligidban, mint a reneszédnszban. Ezzel
szemben Arva virkdpolnija a boltozatit tartd két, az architektdira szabdlyait
és a statikal ésszerliséget tagadd, karcsd oszlopdval, hidléboltozatot érzékeltetd

33Balogh Jol4n, i. m. 252., 321-324., 340-343. Az erdélyi kés8 reneszéinsz épitészetben jelentkezs,
hasonlé hatasii emlékei kozé sorolhaté még az 1540-1552-bél szdrmazé Szamosijvar vara, ahol
a kapolna gétikus alaprajzzal és reneszdnsz keretelés(l, de rendkiviil kapcsi, kdzépkori jellegli
ablakokkal épiilt. A kdpolna karzata csicsives keresztboltozaton nyugszik, ... Stdusuk a XVI szdzad
végére vall. Balogh Jolan, 1. m. 338.

34Chernel Kalman, K&szeg szabad kirdlyi vdros jelene és mdltja, Szombathely, 1877-78. 103-104. —
Lelkes Istvan, K&szeg, Bp., 1960. 48. .

35 A renesadnaz kor mdvészete, in A magyarorszdgi mdvészet torténete 5. m. 230-231.
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boltozati stukkédiszével és mérmiives ablakaival szervesebben illeszthet a Cseh-
és Lengyelorszdgban ekkor virulé északi manierizmus korébe. Oda utalja 1611-
ben készilt oltdra is, amely ma a szomszédos Necpél templomaban 41l és amelyet
a hazai kutatds évtizedekkel ezeldtt a manierizmus kevés szdmi emléke kozé
sorolt.>® Képolna és oltira képzett mesterekre vall, bir az 4ltaluk alkalmazott
stildris formavilig alapjin feltételezhet8, hogy &k is és a Dunédntilon miikoddk
is mintakdnyvek utdn dolgoztak.

A manierizmusnak a renesz4nsz klasszikus szabalyait felbonté hatdsa érvényesiilt
Sopronkeresztir kipolnijin is, annak ellenére, hogy oda sorolhaté részlet csak a
négy ablakban talilhaté. a kdpolna azonban egy sarokbistyiban van, egy olyan
épiiletrészben, amely épitésének eredeti gondolata szerint arra hivatott, hogy
16réseibdl a csatlakozé oldalfalakat lehessen védeni. Ezzel szemben a nagyméretii és
magas keresztiri kipolnaablakok olyan alacsony konydkld magassdggal késziiltek,
hogy azok védelmi szempontokat nem szolgilnak. A sarokbdstya ilyen kialakitisa
ag épiilet alapformilisinak mintegy tagadisit, sajitos belsd ellentmonddést fejeznek
ki. Ugyanez az ellentmondds jut kifejezésre a rohonci és a muraszombati kastélynak,
vagy a késmdrki virnak az épilet tomegébdl kinyild, akdr a vépi kastély sarkan
elhelyezett, magas ablakokkal 4ttdrt, kesleny fald kidpolnaszentélyei esetében is.
Ezek feltétlenill gyengitik az épiileteknek ebben a korban szinte kdtelezden elsirt
védhetdségét, var és varkastély voltat.3”

A sopronkeresztiri kastély épitémestere feltételesen Giovanni Battista Rava
személyével azonosithat6.3®8 Ha itteni szereplése a tovibbi kutatds sordn bi-
zonyithatd lenne, akkor az osztrik, a csehorszdgi és a lengyel teriileteken tapasztal-
haté helyzetet festhetnénk a 17. sz4zadi Magyarorszigrél is: az északi manierizmus
emlékei német mesterek mellett olaszok kezébdl keriiltek ki.

Az ismertetett épliletek és épitmények épittetdi — KOszeg kivételével — az
orszig vezetd, mivelt fonemesei. Aligha lehet véletlen, hogy épitésiik sordt a
protestins pdrt vezére, Thurzé Gyo6rgy nidor nyitja meg. A tobbiek, a dundntdli
Batthydny Ferenc és Nédasdy Pil, a felvidéki Thokély Istvan 8t kovetik, sem
miiveltségben, sem protestins vezetd egyéniséglikben el nem maradva téle. Ezzel

36Garas Klira, Magyarorszdgi festészet a XVII. szdzadban, Bp., 1953. 15-16. és Agghaizy Maria, 4
barokk szo0brdszat Magyarorszdgon, 11. Bp., 1959. 11.

3TUgyanez az ellentmond4s jellemzi a hasonlé kdzépkori emlékeket, pl. Didsgy8rt vagy Tatat,
ahol a védrak zdrt tomegét felbonté kédpolnaszentélyek éppiigy gyengitették a védelmi jelleget, de
azok még nem az agyukkal vivott varostromok kivédésére épiiltek.

38 A sopronkeresztiir kastélyra vonatkozé legfontosabb irodalom a 30. jegyzetben talalhats. Ag
Gjjaépités befejezését részben Ndadasdy P&l ott idézett, 1625-b8l szdrmazd bevalldsa, részben
a kastély kapuja melletti feliratos tibla azonos évszdma jelzi. Té6th Melinda, A sdrvdm vdr
épttéstorténete, (in Savaria, 1966~1970. 275., 223. jegyzet)cim@G munkajiban emliti, hogy a kastély
épitésére 1628-ban mesterekkel szerz8dtek. A hivatkozott szerz8désben Sgzily Mihily minden
rendbeli mester embereknek megszerzeseben es azoknak megfizetseben villalkozik, 8 tehdt az épittetd
munkaszervez8je. Ugyanebbdl az évbdl szarmazik Giovanni Battista Rava olasz nyelvli nyugtija
642 forint elSleg felvételér8l. Az adatot kozlé H. Takacs Marianna (A sdrvém vdr, Bp., 1957.
43.)Rava mf{ikodését Sirvarral hozza kapcsolatba, Téth Melinda azonban kézenfekv8 médon
bizonyitja, hogy az Keresztiirra vonatkozik. Ez a Rava valészinlileg az a mester, aki Téth Melinda
szerint még 1628-ban Sopronban meghalt és nem azonos a gydri székesegyhdz 1639 és 1645 kozotti,
hasonlé nev( atépitSjével.
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szemben Erdddy Tamids a katolikus restauricié dundntdli meginditéja,3® a vépi
kastélykdpolna épitésében azonban velik azonos irdnyd miveltség képviselSje. Az
épittet8k személye azt a mivelddéstorténeti kutatisban mér kordbban felismert
tényt tdmasztja al4, hogy a manierizmus nagyobbdra a kevés sz4m szellemi vezetd
réteg — beleértve K&szeg iskoldzott polgdrsdgit — mivészete épitészeti téren is.

39Erd8dy Tamas alighogy itvette Monyorékerék és Vép uradalmat, mar 1613-ban két jezsuitat
hivott Gragbdl Monyorékerékre és veliikk meginditotta birtoka lakossigidnak rekatolizdldsait.

Minderre Arnold Magyar, 5. m, 137-138.
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