PETNEKI ARON

HITETLEN JEZABEL VAGY DICSOSEGES JUDIT?
Bathory Zséfia apolégidja (1674)

Torténelmiink és miivelddésiink forrisainak kiad4sa ismét fontos feladat4vs lett
a magyar tudomanynak. A régebben megindult, 4m id8kozben félbemaradt nagy
sorozatok folytatésa mellett sziikséges a kisebb forriscsoportok feltirisa is. Még
nagy kozgy{ijteményeink is tartogatnak szdémunkra meglepetéseket, nem is beszélve
a kisebb viligi és egyhdzi intézmények konyv- és levéltdrairél. Ugyanakkor a
lehet&ségekhez képest fel kell hasznilnunk az egyébként sokszor nehezen hozzéférhe-
t8 (egyes esetekben kifejezetten csak tezaurildsi célokat szolgdlé) magingyiijtemé-
nyeket is. Ma ugyanis még ritkasigszdmba mennek az olyan gyfijt6-szakemberek,
akik részint maguk, részint kollégiik segitségével publikaljik féltett darabjaikat.
Ezeknek egyike Endrei Walter, akinek gydjteményébdl az aldbbi iratot kozzétesz-
sziik.!

A kézirat kétrét hajtott papiriven hirom slirdin telefrt oldalt tartalmaz. A papir
vizjegye a postakiirt, alatta MP betdik. A barna tintdval irt szoveg irisformdja
jellegzetesen XVII. szizadi mdésolatra (esetleg tisztdzatra) utal. Az eredetileg
nyolcadrétre osszehajtott irat kiilzetén ugyancsak XVII szdzadi, de mds kézzel ez
4ll: Manifestum Rebellium et ad id Responsus. Szdvege a kovetkez6:

»MIi az magyar nemzetnek lelki Testi Szabads4gdért fegyvert viseld és szdmkive-
tetést szenvedd magyarsignak Groffi, Uri, Fed nemes es Vitezld Rendekbdl 4llo
Deputatusi. Adgyuk emlékezetiil, hogy valamiulta az el szenvedhetetlenill megh
bintédott Magyar Nemzet, Edes hazaidbol ki fizetvén fegyverben vagyon es Feie-
delmi, nagy Emberek, halhatatlan példdval minden keresztyenségh kiviil fel hohe-
roldsa, nevezetes Fed Rendek, idegen orszdgokban 6rokés Témloczre irgalmatlanil
valo kiildések, es pogdny kegyetlenséget megh halado rabsigban kinoztatisok es
sok 4rtatlan igaz haza sart(z]oltatdsok, sokaknak utolso, es gyaldzatos szegénység-
re idt4sokutan, mostannis keserves szidmkivetessel szenved, mint ez idd alatt-is,
tellyes tehetsegiinkel igyekeztink azon, az megh bisilt vitezl3 Rendet fenyitekbe
tarthassuk, az mint hogy a hol valami rendetlenségek mint efféle viltozo, es
vizontsigos idében megh estenek-is, azok is akaratunk kivil 16ttenek. De mint

1Eziton koszondm meg Endrei Walternek &nzetlen segitségét, aki silyos betegségében is
lehet&vé tette gyljteménye kutathatdsit. Haldval tartozom néhai Benczédi Ldsezlénak, hasznos
utmutatdsaiért. .
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hogy Bathori Sofia Feiedelem Aszszony, valamint boldogh dllapattyadb[an], Edes
Hazdnknak els s legh nevezetesb volt az keresztyén vallds aldozesében, ugy
mostis amas hitetlensegeriil hires Jezabelt megh haladé dihosséggel, 4rtatlan, es
senkinek semmit nem vét3 Praedikatorinkat fogattya, plrae]déltattya, fenyegeti,
sententiaztattya, és Sletnys akaria, mellyel az egész vitézld Magyar Rend dyobban
megh busitatvdn, kozonségessen eldttink igy resolviltdk magokat. Mint hogy Latni
valo dologh mint az eldtt, most annal ink4bb, azon, megh irt Feiedelem Aszszony
egyedil az [sic!| Evangelica keresztyeni vall4s romlasira es el torlésére igyekezik,
es maga Joszagaban Lako, és maginos Szeomély, mégh pedigh Aszszony Ember
1évén, kinek Neméhez es Rendihez kissebb sem illenék, méghis mindent, valamire
érkezhetik szabadossan, es megh dihodott képpen el kovett, es ninczen az Egész
Orszégban, ki rola tégyen. Soha 8kis mér tovibb ezt henyéld szemmel nem nezik,
hane[m] az Teremtd Istennek nevére megh eskiittenek, hogy ha a’ megh fogott
4rtatlan Praedikatorokat el nem bocsittya, es helyekben megh maradtakat tovabb
is kergetteti, praedaltattya, fogatattya, tomloczozteti, annal inkibb ha csak eggyet-
is megh O8lettk3zzil8k, eSkis kezek levén keresztyeni vallisok ildozteteséért, ki
ért ma is viselik az fegyvert eSrémmel megh halnys, az egész Orszigban hodult,
hodultalan helyeken, Kirily, Csissdr, Grofok, Ersek, Pispok, Kdptalan Conventek
Joszigiban valahova kardgyok es kariok el ér, es valahol Papot es Baritot, Jesuvitat
es Licentiatust kaphatnak, az megh fogott Praedikatorokért fognak annil inkdbb
ha csak édgyet megh Olet-is tizet dlnek megh érette, es mindeneket irgalmatlanul el
kovetnek. Legyen azért az Egesgz vilagnak ekeppen tudtéra, hogy mindezeket, vagy
ha ennel tdbbek k&vetkdznekis, az megh irt Feiedelem Aszszony Rendkivil valo
diihdskodése es Sldozese az oka. Melyrill mi mint igaz igyi s indulatu Emberek
I[steln s-az 8 szent Angyalj, es az Hazénak minden Renden lévd Lakosi eldtt
Tudoményt tevén, hogy mind as mostaniakkal, s-mind az kovetkdzendBkkel e6rok
emlekezetben es bizonsigul légyen, bocsatottuk ki ez Patens leveliinket. Datum in
quartirio Szalontensi. die 15 July. Anno 1674.

Ti, a’ gazon lappango hazdiokbol ki csapatot magyar tolvaioknak, koborlo
szabadsdgokért fegyvert viseld Papistik es Papok hoheri.

Megh 8lettek nemellyek kdzziiletek, es rabsdgra vitettek, mert I[ste|n s kirdllyo-
tok ellen tidmadtatok.

Mikent igyekeztetek fenyétekben tartani az vitesld Rendet, megh mutattya az
mindennapi practica, nem levén olly Istentelensegh, mellyet mikent Lucifernek
Z4zloist fel emeltétek, el nem kdvettek ag magyarsignak testi, es Lelki marczongloi,
Téborotokbol mint Pokolbul ki rohant Katonditok.

Nézd el, az el czondorlott (nem m4r hazddot, mert ellene tamadtil) Magyar
Orszégot; as te Istentelenseged miatt, as szél fuya sok szép roppant virasoknak,
faluknak helyeit; a’ Templomok Istenes ekessegektiil, mellyekkel reghi szent eleinktil
fel 6ltoztetve valdnak, te 4ltalad megh fosztattak; az Isteni szolgalatok Virasokon,
falikon mellyekkel Istennek szent rendelesebdl, Magyarok Dics8seges elsd szent
kirdllya s-az utin sok ssdz esstendokig misokis folytattak, az te kegyetlenseged
miatt megh szintek; Virakon es kyrdllyi Virasokon kivill, méds sohdl 6rdoghi
kegyetlensegtek miatt, az Istennek igasz szolgai, nem safarkodhatnak; nemzetiink
s-Hazink edes teiével fel neveltetett Uri s-alaczon rendi iambor, jo erkélczi
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Vitez magyarok, kik Poganyoknak is Lehettek rettent8i tyrannusi kezed miatt
ki gyomlaltattak; az 4rtatlan gyermekek, (ki Poganyoknal-is hallatlan, es fene
Vadak természetivel is ellenkezik) kik Nemzeted kedves maradeki, a’ Pogdnyoknak
haricsoltattak tiled; s-az Poginynak mint edes Apidnak ugy kereskedel [?]
keresztyén edes magyar verel.

De ki gy6zné el8 szdmlilni, sok féle keserd, merges, halalos gyimélczit az
te Istentelen pdartitésednek? bir ne litndnk keservesen mindennapon! 4m igy
igyekeztek ti gonossignak Generdlisi fenyetékben tartani az Istentiil el szakadt nem
magyarokat.

De Bitori Sofia feiedelem Aszszonyra haraguztok, mert Valldstokat iildosi,
Praedikatorokat fogattat, praedaltat, halallal fenyeget etc.

Ted férre (ha megh emberek természetib8l éppen ki nem &lt6ztél) mérges
bogyodben forralt 6rdoghi haragodat, kerlek béntotté a’ Feiedelem Aszszony
valamely Praedikitort, vagy K4lvinistdt, minek el6tte az te ordoghi T4dborodnak
hoheri, sok Catholicusokat, es Papokat megh nem 8ltek volna? fogatott é? praedal-
tattoté Praedikatort, mégh az szegény Liszkay Papot, az S4rosit, a’ Radit, a’ Fiizerit
kegyetleniil megh nem 8ltétek? mégh az Sakmiri Jésuvit4kat, Sz818si Bardtokat, a’
Radi Baritot hoherul el nem marczongotitok? mégh sok mis Papokat kemény
fogsigra nem hurczoltatok? mégh feles Catholicusok Templomit fel nem vertetek?
es sok I[ste|nfeld, artatlan Catholicusokat nem Tyranniz4ltatok?

De legh kdzelebb bizonyitom igaz irasomat, az Feiedelemn Aszszony égynéhiny
réndbéli patens leveleivel, s-tys olvastatok, mellyekben protestil, ha tovidbb mentek
a kegyetlenségben es Joszigit pusztittydtok; mert senki ez Orszdgban miattatok
annyi kirt nem vallott mint az Feiedelem Aszszony az kilvinista Praedikatorok
fogidk keservesen megh siratni. Am ugyan hogy nem sziintetetek, mert Javait
tolvailottitok, Az Viri Papidt mindenéb8l kifoztottitok, az Tarpay mesterét es
Licentiatussit megh Sltétek, s-tobbet affélét. Ugy fakadott osztdn arra, hogy az
Praedikatorokban megh fogatott.

Melly 4rtatlanok legyenek pedigh az Praedikitorok masképpenn is, kérd megh a’
Posoni Sententist, s-nézd annak érdemlett gyimdlczét Gydrdtt, Leopold Vériban,
s-mdésutt, a’ hol dudollydk a’ Rebellio notaidt, a Praedikdtorok, e8k kisztették
az egész Orszigot fegyverre a’ kirdly ellen, kiknek Vallistokra nezveis, balgatagul
fogadtitok szavokat, mert az keresztyen Vildgon, az Papistak k6z6t nagyobb testi,
s-t1 itiletetek szerént lelki szabadsigban az Calvinistasigh nem volt; s-4m az azu
agonn-is el kell most férnetek.

Hogy azért Istenesen, mint régen Esther kirdlyné Aszszony es dicsdseges Judith
Aszszony népe es vallisa mellett, szent buzgosiggal tellyes levén ki k8lt Batori
Sofia Feledelem Aszszony, es tehetsége szerent oltalmazta Papiait s-Valldsit, azért
kell é hitetlen Jezabel Aszszonyhoz hasonlitanotok? es hogy Aszszony Ember levén,
Neméhez, es Rendihez kisseb dologh sem illenék; de régen hozz4 illet, noha Aszszony
Ember volt Lorintfi Susidnna, Feiedelem Aszszonyhoz, hogy iildozze az Papista
Papokat, es Chrlistlus Vérével plantéltatott igaz keresztyen reghi Vallisunkat:
ugye? O ti tekelletlenségnek hazudozdi!

Es mit eskiittok, hogy tys Papokat Baratokat, Jesuitakat fogtok haborgatni,
ha alibb nem hagy a’ dologban a’ Feiedelem Aszszony? Vallyon nevezhettéké vagy
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egy Papot az Orszdgban, ki mell6l békével elmentetek , minek elStte az Feiedelem
Aszszony Istenesen buzgolkodot? Csak ti ne hiborgatnitok az Feiedelem Aszszonyt,
nem bintana senkit, mert Patens levelében is olvastam, hogy csak az csendes életet
kivinni.

Liddé akérki légy Pirtos nem magyar, hogy hamissan gyomroskodol, a’ io
I[ste]n fels Feiedelem Aszszonyra. S8t bizonyira megh érdemli az orokke valo
dics8séget, es dicsiretet, hogy Istene, Ecclesidia, kirdllya, Papiai mellet ki kell, kiért
magaztaltassék az Ur mindenkor.
~ Ti azért minden gonossignak Saféri, kik reghi Jambor vitéz eleimknek [!]
Bsvényeket el téveztettétek, es szegény Nemzetunkon, mayd el feleythetetlen
gyaldzatott tettetek, Térietek edes Anyitok, Hazdtok kebelében, fészketeket ne
undokitcsdtok: egyenld szivel velink az igaz Istent, es kirdlyotokat, szolgdllydtok.
Amen. ,

Kolt Cassa Virassiban, Sz. Mihdly havdnak 2. napidn, 1674. Azért illy késén,
mert minden igassignékiil valo Manifestumotokat csak tegnap olvasim.”

Tudomisunk szerint sem a Manifestum, sem az arra adott vilasz eddig
nincs kiadva.? A létrejottiiket megeldz8, s a benniik emlitett eseményeket azon-
ban ismerjik. Ugyanigy nem ismeretlen a kozéppontban 4ll6 személy, Bathory
Zséfia élettorténete sem.® Itt nincs lehet8ség, hogy részletesen kitérjiink azokra
az intézkedéseire, amelyek nyomén birtokainak protestidns lakossiga sokkal ked-
vez8tlenebb helyzetbe keriilt, mint az ugyanott é16 katolikus jobbdgyok. A hdzassiga
miatt egy id8re a kdlvinizmusra 4ttéritett fejedelemasszony II. R4kéczi Gyodrgy
haldla ut4n - fisval egyiitt — visszatért a katolicizmusra. Nyilvdn ez is in-
dokolta azt a zélust, amellyel a magyarorszigi Rédkéczi-birtokokon megkezdte a
protestins prédik4torok 1ildozését. 1671-ben elvette a sdrospataki kollégiumot és
ellizte a tanirokat s didkokat.* Természetesen nem 4llott egyediil az er8szakos tem-
plomfoglalisokkal, mégis a kor protestins kdzvéleménye — f8ként a Wesselényi-
osszeeskiivés bukdsa utdn véllalt szerepe miatt — els8sorban 8t okolta az immér
politikai jellegd viddakkal is illetett lelkészek bebdrtonzéséért. Ugyanakkor a Mani-
festumra adott v4lasznak is igaza van a katolikus klérus egyes tagjait, elsésorban
szerzeteseket ért inzultusokkal, s8t gyilkossigokkal kapcsolatban. Természetesen,
amikor utébb a pozsonyi Judicium delegatum ebbdl is vddpontot kovicsolt,® jél
tudta, hogy nem a Pozsonyba citilt lelkészek vétkesek ezeknek a papoknak a
haldl4ban, hiszen a legtobb esetben spontdn, elre meg nem szervezett népi meg-
mozdul4sokrél volt sz6. Makkai Lészlé taldléan mutatott rd: A protestdns erdélys
fejedelemségre tdmaszkodd kuruc felkelok és a katolikus Habsburgokhoz hil labancok
ellentéte szikségképpen valldshdbord formdjdban robbant ki, s ezt elsdsorban mindkét

3Nem ismeri Dedk Farkas, Buydosck levéltdra, Bp., 1883. sem.

3H. Kiss Kilm4n, Bdthori Zsdfia dletrajza in Magyar Protestdns Figyels, 1879. ill. kiny. Nagybénya;
Meszlényi Antal, Bdthors Zséfia élete és végrendelete in Regnum, 1938-39.

4Roma4n Jénos, A sdrospataki kollégium. Bp., 1956. Bithory Zséfia er8szakos templomfoglaldsai
miar koridbban széleskord tiltakozast robbantanak ki, v6. a fels8-magyarorszigi 13 virmegye levele
Lobkovitz Vencel herceghez, Kassa, 1665. nov. 18. ill. a fels§-magyarorszégi evangélikus rendek
koveteinek el8terjesztése a nddorhos, ugyanebben az évben. In TT 1901. 325-330.

SRace Kiroly, A pozsonys vértoroényszék dldozatas 1674-ben, 2. kiad. 1. fiizet. Lugos, 1889. 53 skk.
11.
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oldalon o lelkészek szenvediék meg: a templomaikat védelmezé protestdns parasz-
tok dltal agyonvert katoltkus papok és szerzetesek s a valldst egységet erdszakold
katolikus dllamhatalom dltal bortonbe, gdlydra kildott protestdns prédikdtorok €s
iskolamesterek.®

R4 kell mutatnunk egy érdekes aprdsdgra: a pozsonyi vértorvényszék 1674.
mircius 5-én kezdte meg miikodését. Az itéleteket a lelkészekre éprilis 4-én,
a tobbiekre 4prilis 7-én mondték ki.” A Nagyszalontdn jilius 15-én kiadott
Manifestum azonban konkrétan legalibbis nem utal erre az eseményre. Annil
inkdbb a vilasz, amely pontosan megismétli a legf6bb pozsonyi vidpontot, azt
ti., hogy az osszeeskiivés, majd a kuruc mozgalom felbijtéi a protestins lelkészek
voltak:

»Mely 4rtatlanok legyenek pedig a prédikitorok mdsképpen is, kérdd meg a
pozsonyi szentencidt, s nézd annak érdemlett gyliimdlcsét Gydrdtt, Leopoldvardban,
$ mésutt, ahol dudoljdk a rebellié nét4j4t...”

A kés8bb gdlyarabsdgra adott prédikdtorok bebortonzését tehit teljesen jo-
gosnak, nérdemlett gyimolcsnek” itéli, hiszen a Wesselényi-mozgalomban, majd
a kuruc megmozduldsokban résztvevd kilvinistdk s az Oket vezetd lelkészek mi-
att vilt pusztasiggi Magyarorszdg, 8k adjik el még a gyermekeket is a velik
szovetkezd pogényoknak. Miattuk pusztulnak a templomok, vész el a régi szent
kirdlyok 4ltal meghonositott kultusz. Az ,elcondorlott” Magyarorszdg immar nem
hazija a bujdoséknak, akikkel szemben tudatosan hasznélja éppen a kuruc propa-
ganda kozkedvelt fordulatét: ,pirtos nem magyar.

Ezutin jon az igazi ,veres tromf”: Bathory Zséfia, aki csak a békességes életet
szereti, csupan megtorlisként buntette a protestins lelkészeket. Nem lehet 8t a
hitetlen Jezabelhez hasonlitani (m4s ellenfelei egyenesen ,fertelmes Jezabelnek”
tituldljdk), sokkal inkdbb hitét és nemzetét védelmezd Eazter vagy Judit.

Végezetil a megtérésre inti a ,régi jdmbor vitéz eleinknek dsvényét” eltéveszts-
ket.

A Manifestumra adott vilasz szerz8jét mindenképpen Bithory Zséfia kozelebbi
ismeretségi korében kell keresniink, olyan ember személyében, aki jirtas a hitvitizé
irodalom formai, szerkesztési szabdlyaiban, s akinek heves, személyeskedd hangvéte-
le a fejedelemasszony melletti elkbtelezettségét mutatja. A vitairat kassai keltezése
is kozelebb hoz a megoldishoz: nyilvdnvaléan az ottani jezsuita rendhdz egyik
tagja ragadott tollat patréndja érdekében. Bithory Zséfia valéban favorizilja a
jezsuitdkat, kilénosen pedig Kiss Imre pitert, aki a fejedelamasszony ,szirke”,
pontosabban szélva ,fekete eminencidsa” lesz. Kiss Imre Sdmbér Matyds mellett
rendje egyik legaktivabb hitvitdzéja a XVIL szdzad kozepén (Zovanyi Jend mutat
be egy egész ,hitvita-lavindt®, mely Siambédr, majd Kiss iratai, vélaszai és vi-
szontvélaszai koril alakul ki, valéban a tromfosdi, a megpiricskélés, a gorcsos bot

SMakkai Léaszlé bevezetése, in Galeria omnium sanctorum. A magyarorszdgi gdlyarab prédikdtorok
emiékezete. Bp., 1976. 21. A protestins templomvisszafoglaldsok korabeli képi abrazolasairsl
Id. Galavics Géza, Hagyomdny és aktudlitds a magyarorazdgi barokk mfvészetben — XVII szdzad. (A
barokk képzSmdvészeti tematika helyi elemei) in Magyarorszdgi reneszdnsz és barokk. Mvészettorténeti
tanulmanyok. Szerk. Galavics Géga. Bp., 1975. 261-263.

TRace Kiroly, op. cit. 58.
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és binydszcsikiny, meg a vén bivaly orrdba valé karika nem éppen emelkedett
gtflusidban).? Természetesen nemcsak a heves vérmérséklet, a hitvitdzé tirelmetlen-
ség sugallja azt, hogy a szalontai Manifestumra adott v4lasz szerz8jét Kiss Imrében
kell 14tnunk. A kulcsot a valészinli megoldishoz az a halotti bicsiztatd adja,
amelyet Kiss p4ter mondott Bithory Zséfia felett, a kassai jezsuita templomban,
1680-ban.®

Igaz ugyan, hogy ez a teljes egészében csak kéziratos mésolatban fennmaradt
mi jéval 4tgondoltabb, jéval nagyobbszabdsd, s nyilvidnvaléan nem egy este
készilt, mint a Manifestumra adott vilasz. (,Azért ily késén...mert csak teg-
nap olvasim.”) Stflusban azonban igen sok hasonlésigot taldlthatunk, féként
a fokozisokat, szénoki kérdéseket illetden. (Igen érdekes egyébként Osszevetni
a Manifestum és a ri adott vilasz stflusit: az eldbbi nehézkes, tagolatlan,
mellérendelések hosszi sorozata, mintegy egy tombbdl faragva, az utébbi viszont
j6val lendiiletesebb, tagolt, fokoz4st, sz6képeket, sz6ldsokat hasznilé, gyakorlott, a
kor modern kovetelményeinek megfeleld stiliszta munk4ja.)

A leglényegesebb hasonlésig azonban Bithory Zséfidnak a bibliai hésnékhoz,
elsdsorban Judithoz valé hasonlitdsa:

»Oh bizonyéira erds, ditsiretes Asszonyi 4llat, magyar Judith Bithori Sophial”
(12. lev.) ,Oh er8s Magyar Judith! mennyiszer kiiltottdk az Ellenségek az &
szolgainak: Ha mellénk allot volna az Aszszonyotok, mar réghen nyertesek lottink
volna.” (13. lev.)

Hasonlésdg mutatkozik B4thory Zséfia békés hajlamainak kidomboritdsiban is:
» Gonosz akaroi, kik tsak az edgy Igassagért voltak ellene, mert masképp soha senkit
nem ugyekezett meg bantani, megh haboritvan, csak azt szokta mondani az Istenre
hagjom (...) Ha pedig valaha, valami keménységre kellett fakadni, a nagj igassigh
s nagyobb Jé hoszta mag4val, de ugyis soha régalmaz4sra és ember szolldsra nem
fakadott gonoszakaréi ellenis, mely ritka gémdant.” (17-18. lev.)

Kiss Imre 1680-as halotti prédikéicidja egyébként alaposabb elemzésre mélté
mi. Azt bizonyftja, hogy Pdamény és Lépes Bdlint hagyoméinyainak a XVIL
szdzad mdisodik felében is van folytatdsa. Nem lehet sommdsan elintézni a szerz6t,
miszerint ,a barokk stflus nyersebb, alantasabb v4ltozata jelentkezik” miveiben.!©
fréi tarhdz4nak csak egyik eszkdze a ,veres tromf”-st{lus. A barokk emblematika
irdnti érzékérdl taniskodik, hogy a gydszbeszédet a Bithoryak cimerképére épiti
fel, néhol egészen merész metaforikat, concettokat hasznélva.

8Zovanyi Jen8, Sdmbdr Mdtyds és Kis Imre hitvitdi » az ezekkel egyidesd hitvitdz6 mdvek, in Theologiai
Szemle, 1. 1925. 264-274.

9Midén az hatalmas haldl a fennyen tindSkls Bdthors famdidnak erbss hdrom czmeres sdrkdny fogdt
megh rontotta és fel forditotta Munkdcardl Cassdra érkezvén az Testel igy predicdllott a néhai minden ki-
gondolhatd ditséretre mélts fejedelms Bdthors Sophia aszszony halotti pompdjdn Pater Kiss Imre Jesuita. Nagy
Szombatban Nyomtattatott az Académias BotSkkel Srnensky Mdttyds dltal Anno 1680. Bp. ELTE Egyet.
Kvt. Kézirattdra, G 148. Koll. 1. A kéziratos mésolat a nyomtatott eredetir8l (RMK 1. 288(a)
késeiilt, amelynek csak egy csonka példdnya van meg, ugyancsak az Egyetemi Kdnyvtirban. A
halotti beszédet roviden, pusztdn konyvészetileg ismertette Illésy Janos, Kiss Imre halotti beszéde
Bdthors Zsbfia felett in: MKsz 1894. 48-51. Kritikai kiad4sa el8késziiletben: Halotti beszédek 1604-1708.
Sajté ald rendezte Kecskeméti Gadbor. Bev. Kecskeméti Gabor és Novaky Hajnalka. (sajté alatt).

10 4 magyar srodalom térténete, 2. kot. A magyar srodalom torténete 1600-t81 1772-1g. Szerk. Klaniczay
Tibor, Bp. 1964. 218.
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» Es mivel hogj azon ligjekezem tellyes tehetségemmel, hogj mentiil hathatosab,
élesebb, hegjesebb erdseb eszkozt- taldlhassak, hogy azzal az emberek elméiébe és
szivébe be metczhessem nagj mélyen ennek a nagj diitsoséges Feiedelmi Aszszony-
nak Istenes életét... Hirom czimeres hegyes S4rkidn fogat tettem fel Praedicatiom
Fundamentuménak. Kérem az Kegjes Halgatokat, szomorusiggal és mélté banattal
ligyitsdk magok sziveit, hogj ugj az Hirom Czimeres Fogh, mélyebben hathasson
beléiek, szép lelki és Testij oktat4sunkra is.” (8. lev.)

Valésdggal meglepd Kiss széképeinek plaszticit4sa. A kdvetkezd néhdny sor
hallatdn szinte egy drigakovekkel ékes barokk ndsfa jelenik meg elSttiink:

» Plinius, bolts és éles elmével L. 47. cap. 6. igen ditsiri s magasgtallya az Opalus
nevi gémantot, hogj m4s hirom nevezetes gemdntnak qualitissit, minémiiségét
szépséghét magiban foglallya, a Carbunculusnak gyenghén tsilldimoz6 tiizét, az
Améthystusnak égd s ragjogo piroslosigit, a Smaragdusnak Tengheri zoldséghét.
O dréga kints! driga gémént Bithori S6phia! mely nagj perfectioban s majd hatar
nélkillvalo tokélletességben foglalt4k magokban a Te Czimeres H4rom Fogaid, az
hirom gém<“ntnak, Hitnek Reménségnek, Szeretetnek szépséghét és qualitdssit.”
(9. lev.)

Kiss Imre életpilydjinak egészét még nem ismerjik, hiszen még haldla évét
is eltér8en kozlik a kézikonyvek.!! Kétségkiviil a barokk kor ellentmond4sokban
b&velked3 gyermeke. Szuggesztiv természetének az 6zvegy fejedelemasszony nem
tud ellent4lini. Ugyanerre a szuggesztivitdsra valé torekvését érezziik mondataiban
is. Akaratos, hajthatatlan, gyorsan, s8t idénként tidl hevesen s gyorsan hatérozé
alkat, a Bithory Zséfia 6rokségével kapcsolatos botrinya miatt még sajit rendjében
sem kedvelik, Zrinyi Ilondnak pedig haldlos ellenfelévé v4lik.!? Hitvit4zé irataiban
szinte élvezettel szérja a hatfontos gorombasigokat protestins ellenfeleire, ugyanak-
kor nemcsak a szentfrisi toposzok, hanem az antik mitolégia terén is biztosan
tajékozddik, méghozzd jéval kora 4tlaga felett, s a barokk széppréza terén a legjobb
teljesitményre is képes.

Latdsmédja végletes, mint ahogy végletekben gondolkozik a kor is, amely
egy konok, bar korintsem nagy egyéniséglt fejedelemasszonyban is hol fertelmes
Jezabelt, hol dicsBséges Juditot 14t.

11 Sannyes és a Magyar srodalom torténete 2. 1683-at adjsk meg haldla éveként, a Magyar ﬁetmja’
Lezikon 1. kotete viszont 1705. oktdber 25-ét ir. A ddtum mindenképpen pontosithaté lesz a jezsuita
rend osztrik provincidjdnak évkonyveibsl. Itt jegyzem meg, hogy Béathori Zséfia gydntatéjinak
névirdsmédja sem egységes a kés8bbi sgakirodalomban. Bar ag 1j munkdk kévetkezetesen egy s-sel
irjdk, megmaradtam a korabeli két s-nél.

12Részletesen s26] errdl Meszlényi Antal op. cit. 219-222. A rossz viszonyra nemcsak a kdlcsdnds
feljelentések jellemz8ek, hanem ag is, hogy Kiss a bicsiiztatéban, amikor az elhunyt nevében a
hitramaradottakhoz szél, kdvetkezetesen kihagyja Zrinyi Ilonét.
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