KOCZISZKY EVA

A CSILLAGHIT JANUS KOLTESZETEBEN
{elétanulmény)

Schenkt es der Himmel shm nicht, wer konnte den Himmel erkennen,
Und wer finde den Gott, der nicht selber ein Tesl ist der Gotthest

Manilius sorainak (Astronomicon II, 115-6) e téredékes fordit4sit Goethe je-
gyezte le, ezzel a gesztusdval mintegy gnémikus igazsiggs emelvén azt a gondolatot,
amely — az asztrolégia torténetének egyik legkivalébb tudésa, Franz Boll szerint —
val6ban minden csillaghit alapja és forrdsa. Hogyan ismerhetné meg az ember az
isteni lényegd csillagviligot, ha nem onnan szdrmazna 8 maga is, ha nem lenne 6 is
része a vele egynem@ mindenségnek? Ezzel, a XV. szdzadi humanistik korében is
dltaldnos elterjedt, népszerll gondolattal érintkezik Janus Pannonius egyik nemrég
elSkeriilt, szatirikus epigrammaéja is. Az epigramma szerint egy bizo'nyos M4té vodor
vizben akarja nézni a csillagokat, mégpedig mécsvildgn4l. S mit 14t? A Tejutat 14tja
tzben égni! Az istenek ugyanis nem tfirik, hogy megismerjék 8ket — hangzik a
tanulsig. Valéban nem tiirik, s kkilon6sen nem attél a M4tétél, aki vodor vizben
kukucskil, ahelyett, hogy az égre fiiggesztené a tekintetét, s rdad4sul mécsvilagnil
a.ka.g'a megpillantani a csillagok sokkal ragyogébb, isteni tiizét.

s bar érzékeljiik, hogy ez az epigramma mélyebb értelmfl az asztrolégusokon,
vagy bizonyos asztrolégiai praktikdkon valé gunyol6d4snil, méifajbél kovetkezdleg
nem 4llit semmi pozitfvat. Hogyan kell helyesen firkészni a csillagokat, eldruljik-e
vajon valaha is a csillagok a titkaikat a vele rokon léleknek? Es egyiltaldn: hitt-e
Janus a csillagokban?

Erre a kérdésre az eddigi Janus-irodalom nem ad egyértelmdl vilaszt. Huszti
az els8, aki a kordbbi tagadé vélaszokkal szemben Janus csillaghitét igyekszik
bizony{tani, s 1927-es Minerva-cikke 6ta nem késziilt e tém4rél Gjabb Ssszefoglalds.!
Ebben a cikkében Huszti az asztrolégiai érdeklddés hdrom tipusait kiilon{ti el: az elsé
tipusba tartoznak a praktikus hiv8k, akik nem tesznek semmit anélkiil, hogy meg
ne kérdenék eldzbleg a csillagokat. A mésodik csoportot a bolcselked8k alkotjik,

1Huszti Jézsef, Janus Pannonius asztrolégias dlldspontja. in Minerva, 1927.
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mint péld4dul Marsilio Ficino, Galeotto Marzio vagy Ilkusz Mé4rton; szdmukra az
asztrolégiai spekuldciéknak elsGsorban a viligszemléleti kovetkezményeikkel egyiitt
van jelentdsége, az asztrolégia a vildg egészérdl alkotott gondolati rendszeruk
konstitutiv része. Végill a harmadik tipusba sorolja Huszti az asztronémust, aki
igen 6vatosan, mondhatni tudom&nyosan kezeli a csillagok lehetséges befolydsdnak
kérdését, és kételkedik e befolyds pontos meghatirozhatésigiban. Regiomontanus
mellett Huszti ebbe az utébbi tipusba tartozénak véli Janus Pannoniust is,
mikozben kimutatja, hogy a k6lté mindvégig ingadozott a kor tudoményosabb és
babonisabb 4llispontja kozott, vagyis akozott, hogy vajon a csillagok jelzik-e a
foldi torténéseket, vagy maguk is okozzdk azokat?

Nem lehet eléggé méltatnunk Huszti e kezdeményezését, hiszen azéta is csak
hozz4 fordulhatunk ebben a kérdésben, mégis meg kell 4llapitsuk, hogy f8leg a
versek kivonatos tartalmi osszefoglaldsdbél vonta le kovetkeztetéseit, melyeknek
" igazsigértékét korldtozza ez a médszer, és a forrdskutatds csaknem teljes hidnya is.

Jelen el8tanulméinyom sem villalkozhat tobbre, mint hogy djra kezdeményezzen,
és ezzel egy késdbbi, alaposabb kutatds el8zményéiil szolgdljon. Ezért jelen alka-
lommal csak az elégidkat vizsgdlom a kovetkezd sorrendben: el8szor a prognosztikus
verseket, azutin az ember és kozmosz viszonyirél irtakat, végiil pedig az antik mi-
tolégidval vegyiilt asztrolégiai irdnyrél beszélek.

Janus Magyarorszdgon frt tizendt elégidja kozil kettd kapcsolédik rendkivili égi
eseményhez: az egyik az Qistokosrdl, a mésik az irvizrél frt elégidja. (De stella aes-
tivo meridie visa, De snundatione) Az utébbiban mindossze két sor drulja el, hogy
szintén ist6k6shoz kapcsolddé jéslat rejlik a természeti katasztréfa mogott. Ez a két
vers azt bizonyitja, hogy Janust is foglalkoztattik a kométdk és a rendkiviili égi kon-
stell&cidk, jelenségek, a hozzijuk kapcsolédé interpreticibval egyiitt. Kérdés azon-
ban, hogy vajon csak témaversek ezek az elégidk, vagy pedig konkrét eseményekhez,
a kort foglalkoztaté igazi jéslatokhoz és virakozisokhoz kapcsolédnak? Nehéz ezt
eldonteni, mert el8szor is hidnyosak a forrisaink, misodszor mert az asztrolégiai
predikciék évezredeken 4t is megdrzik a Hasonlésdgukat, sémdik 1smétlddBek, har-
madszor pedig azért, mert a humanista vers mindig nagyon elvonatkoztatd, stiliz4lt,
nem konnyen enged visszakovetkestetni az indftékaira. Néhdny t4émpontunk azért
mégis van. ’ »

Az stokos-elégidt Huszti nyomédn 1462-re szok4s datdlni, mégpedig egy Huszti
4ltal emlitett 1462-es iistokos alapjin,? amelyrdl azonban a versen kfviil més forrést
sem 8, sem kdvetdi (V. Kovics Séndor, Gerézdi Rab4n)® nem tartanak szdmon.
Ilyesmit, be kell valljam, én sem taléltam. Az 1462-es és a kornyezd évek szimunkra
hozzéférhetd legrészletesebb csillagdszati napléja, Regiomontanus Observationese?
nem emlft dstokost vagy mds kiilonds égi jelenséget, péld4ul un. super novit, azaz
csillagrobban4st, s ugyancsak nem emlit ilyesmit Thorndike tudoménytorténete®
sem, noha sorra ismerteti a jelent8sebb ustokosoket, az 1456-ost, az 1468-ast és

2 Uott.

3MindenekelStt a jubileumi (1972-es) kétnyelv@ Janus-kiad4s jegyzeteinek egzirdnyt
hidnyossigaira szeretném f6lhivni a figyelmet.

4Regiomontanus, Observationes motium Solis ac Stellarum tam fizarum ... etc. Niirnberg, MDLXLIII.

5Thorndike, A History of Magic and Ezperimental Science. I-VI., New York, 1923.
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az 1472-es ligynevezett ,nagy” ustokost. Mirpedig Janus verse egészen rendkivili
eseményrdl szdmol be: egy nappal, délben is l4thaté, nagyon fényes csillagrél vagy
istokosrdl, s ilyet Janus aligha 14thatott, mivel még a nagy fényil Gstokosok sem
lathat6k délben, legfeljebb un. super novak, amelyek azonban nagyon ritkdk és
pontosan szimontartottak, az egész eddigi torténelembdl csak néhdnyat ismeriink.
Valészind tehat, hogy Janus itt is antik mintdkat kovetett, Vergilius Georgicdjat
(1, 487. sk.) és Suetoniust, (Jultus Caesar 88.). Mégis hozzésegithet minket a
vers megértéséhez az listokosok korabeli irodalma, hiszen a k6lt8i hagyoménybdl
merftett, er8sen stilizdlt égi jelenség janusi interpreticiéjdban megmutatkozik az
ilyesféle miivek ismerete. Legink{bb az 1456-ban ismételten folbukkant Halley
istokos korili irodalomra gondolhatunk. Az @stdkos valéban nyédron jelent meg,
mint ahogy a vers 4llftja, 88t taldn maga Janus is ldthatta It4lia folott akkoriban (de
nem nappal, hanem éjszaka). A szdmos, kéziratosan fonnmaradt jéslat és értelmezés,
példdul Gianozzo Manettié, aquilai M4téé, vagy a firenzei Bechis Vilmosé® -
(Thorndike szerint) mind megegyezik abban, hogy a kométa betegséget, hiborit,
szdrazsdgot és meteoroldgiai szélsBségeket fog okozni. Janus is ezeket sorolja el8
a versében, s taldn az a bizodalma, hogy ez a hibori a torokdk vereségével is
végzBdhet, ugyancsak egy jéslathoz kapcsolédik, mégpedig Kapisstrdn Jinoséhoz,
aki szerint az ist6kos a keresztény gylzelem jeleként jott. (Raynaldus Annelese. X,
71-72. 1753-as kiad4s) .

Nem elképzelhetetlen tovdbb4, hogy Janus a prognézisban is kontaminil, de
ez nem bizonyfthaté. Tovibbd az elégia tobbi része is azt bizonyitja, hogy Janus
)6l ismerhette a korabeli tudomdinyos irodalmat. A 15-20. sorok taniisiga szerint
ismerte péld4ul az Gstokosok keletkezésérdl az 1460-as években folytatott vitit,?
mivel 8 is folveti, hogy vajon a bolygék valamelyikétdl szirmazik-e az iistokos,
vagy az 4ll6csillagok kozill valé6? Ezenkivil idézi Janus a klasszikus asztrolégiai
alaptanokat is, példdul a bolygék jellemzésében, vagy a meteorolégiai jelenségek
targyaldsiban.

Az drvizrél frt elégia egyes részei gondolatilag szorosan kapcsolédnak az ed-
dig mondottakhos, és egyidttal jobban rdviligfthatnak Janusnak a jéslatokhoz,
predikciékhoz valé viszony4ra is. Mindenekel6tt azonban félre kell tenniink mai
izlésftéletiinket, és nem szabad pusztin retorikai tdlzist, ballasztot 14tnunk az 8si
esdzések keltette draddsok ilyen mérvli, kozmikus félnagyitdsidban. Janus ugyan
kétségkivil hajlamos az ilyesféle iires retorikira, s es a verse sem mentes ettd],
4mde van két olyan mozzanat az elemi csap4s folnagyftdsiban, amit a szerzd nem
retorikdnak szdnt. Az egyik az a két sor, amire az el6bb mir utaltam: a vészthozd
ustokds uszdlya megjovendslie ezt a pusztuldst nemrég:

Hoc nobis, hoc nempe atri nova cauda cometae,
Est nuper longa vaticinata iuba.

Jelen esetben minden bizonnyal az 1468. szeptember 22-én Pozsony folott

© Thomdike, IV., 413-438.
7Ld. uott.
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foltint Gstokost emliti Janus. S ha nem is kothetjiik a préfécisjit konkrétan ehhes
az Ustokoshoz, mégis valésigosnak, hitelesnek kell tartanunk, hiszen az ozonviz
ltali teljes pusztulds az egyik leggyakrabban elhangzé fenyegetésként uralta az
asztrolégiai jéslatokat a XV. szdzadtél kezdve, mig azutin a szizadforduldéra
valésdgos vizozon-panikot idézett eld. Ez a pinik évtizedekkel késébb még olyan
vil4gos elméket is mag4val ragadott, mint Philipp Melanchthon.®

A kor kdzhangulatira jellemz8 babonéds viligvégevirds azonban foltehetdleg
annyiban befolyisolhatta Janust, amennyiben egy ilyen végpusgztulisban valé hit
4ltaldnosan elterjedt volt az ékorban. A viligvége-koncepciék e sokigd hagyomi-
ny4bél a humanistik és fgy Janus szdmdira is a sgztoikusok rendelkeztek a leg-
nagyobb autorit4ssal, nagyobbal, mint a Biblia, legal4bbis a kevésbé vallisosak
szemében. A sztoikusok tanft4sa szerint a mi jelen viligunk éppigy véges, mint
az egymdst vilté vildgok mindegyike. Sziikségképpen el kell tehdt pusztulnia,
mégpedig vagy ozonvizzel, vagy pedig vildgégéssel, dgynevezett ekpiirosis-szal.
(Kleanthész, 510. frg.) A kozmosz e teljes pusztuldsa, az digynevezett apokatastasis
akkor fog bekovetkezni, amikor a mozgé csillagok mind egyittesen visszajutnak az
eredeti helyikre, ag igynevezett hizukba, ahol a kogmosz sziiletésének pillanat{ban
illtak. A csillagok ugyanis a viligot urald sziikségszerliség, a Heimarmené betel-
jesit8i. A vildgévnek, az in. magnus annusnak ezt a gondolatit a sztodtdl veszi
4t azut4n Cicero i8 (a Somnium Scipionts VII. 23. részében), tovdbbd Firmicus
Maternus (Matthésise III. konyvének 1. részében) és Manilius (Astronomicon IV.
kdnyv) s azutdn t8lik szdmosan. Janus is az 8 kogvetitésiikkel épithette be versébe
az apokatastasis gondolatét:

Nec certum, quis scire potest, quotus iste senescat
Mundus, adhuc quot erunt, quotve fuere prius.

Vagyis: nincs ket biztosan tudhatja, hogy hdnyadskként oregszik ez a mostans vildg,
és mds hdny lesz, hdny volt elStte. A folytatds pedig bizonyitja, hogy mint4ul a
Somnium Scipionss VII. 23. része szolgilt: Cicero utdn Janus is a viligévet jeloli
meg minden hfrnév s hir végsd hatiriul. A sztoa heimarmené-hitéhez kapcsolédik
tovdbb4 az elégia istensége is, a magne deum genitor, aki vil4glélekként srasztja
szét éltetd tiizét a csillagokban:

Magne deum genitor, tantos qui fusu in artus

Vitali hoc ingens, flamine corpus alis.
Midfordit4sban: Istenek Atyja, ki roppant tagjain dtomoltél
€s a vildgot tdz-életerdd etels.

(Csak mellékesen jegyzem meg, hogy az iistokos-vers istene is ez a vildglélek, és
ott is, mint itt, az 8 akaratinak engedelmeskednek a csillagok.)
Ezt a vildglélek-istenséget (aki részben a Timaios démiurgoséra is emlékeztethet

8 Aby Warburg, Ausgewdhlte Schriften und Wirdigungen. hrsg. Dieter Wuttke, Bd. I. Baden-Baden,
1980. 205. skk, 228. Tovdbb4 G. Hellmann, Geschichte der Meteorologie. Berlin, 1914.
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benniinket) szembesiti ezutdn Janus a keresztény istennel, és ezzel egy ma4sik, olyan
jelentds kérdést vet fol, amelyik a korszak emberét foglalkoztatta: vajon a fitum
uralja-e a viligot vagy ag isteni gondviselés?

Marsilio Ficino, Pico della Mirandola, Lorenzo Valla, Gemistos Pléthon és
misok vitdja e kérdésr8l végightizédik az egész tizenotodik szdzadon, s8t késdbb
is folytatédik, noha a kérdés maga igen régi, tobbek kosott Origenes, Tertullianus
Szent Agoston is folvetették a csillagokban valé hit Osszeegyeztethetetlenségét a
keresztény hittel. (Origenes, Contra Celsum IV. és az V. konyv eleje; Tertullianus,
De idolentia 9. caput; Agoston, De civitate des V. 76.) A polémidt sokan ismertették,
Thorndike, Cassirer, Gjabban Garin,® fgy csak jelzem a f8 &lldspontokat, s ezt
is kizdrélag a téménk szempontjibél. A test vonatkozdsdban Agostontél kezdve
Macrobiuson 4t Ficinéig 4ltal4dban elismerik a csillagok befolyds4t: az emberi testet
és az anyagi viligot a maga egészében uraljdk a csillagok. Nehezebb a helyzet
a lélekkel. Ficino példdul, aki orvosként az iatromatematika hive volt, a lelket
szerette volna kivonni az égi hatdsok alél, mégis, mint leveleib8l kitinik, egész
életén 4t végigkisérte a Saturnus 4rté hat4sitél, a melanksliftél vald rettegés. A
lélek bizonyos mértékil al4vetettségének elismerése azonban még mindig hagyott
teret a szabad akaratnak az észben, az isteni mensben, kovetkezésképp a vildgban,
a mens mundanaban is van helye a csillagok folott uralkodé Gondviselésnek. Mig
tehdt a kor kersztény gondolkodéit a csillaghit teljes elutasftdsinak egy-egy ritkibb
példdi mellett f8leg egy ilyen dualizmus jellemszi, addig velik szemben az 1in.
fatum stoscorum képviselSje példdul az ifjy Valla egyik korai kés8bb megtagadott
mivében, a De libero arbitrioban, vagy a kor hirhedt figur4ja, a misztrészi Gemistos
Pléthon, aki Cosimo Medici udvardban elmondott el8ad4siban minden vallds
megsziinését jésolta meg,l0 fololdéd4sukat egy egyetemes csillaghitben, a legfébb
isten, Heimarmené hitében.

Sajnos nem rendelkéziink semmilyen dokumentummal arrél, hogy Janus részt
vett volna valamilyen form4ban e polémiiban. Igy ismételten csak a verseibdl
vonhatunk le egynéhdny kovetkeztetést arra vonatkozélag, hogy e mfivek maguk
milyen 4ll4spontot képviselnek a korabeli nézetek kontextusiban.

A legkonnyebben bizonyfthatjuk a csillagoknak a testre, illetve 4ltaliban az
anyagi létre gyakorolt hat4s4t az Invehitur in Lunam és as Ad animam suam
alapj4n. Az el8bbi versben ismerteti Janus a Hold fézisainak a betegség lefolydsira
gyakorolt hat4sit, az agy megbomldsdban, a megdriilésben valé blinrészességét,
tovdbb4 4ltaldban a szerves vilig, a fa, a hds a test rothaddsiban is hideg,
nedves fénye jitszik f8 szerepet. Az el8bbi két 4llitds a korabeli iatromatematika
kozhelyes ismeretanyaga, melyet még egyes kalend4riumok is terjesztettek, az
utébbi viszont Plutarkhos két trakt4dtusibél ered, a Lakomas kérdésekbSl és a
Hold arcdrél sz6l6bél, amelyek egyébként is a vers f8 forrdsdnak tekinthetSk. Az
iatromatematika rendszerének ismeretére vall viszont a sajét lelkéhez frt elégidja, a
kovetkezd sorok taniisiga szerint:

® Thorndike, IV. kotet 562. skk. Ernst Cassirer, Individusm und Kosmos in der Phdosophie der
Renaissance. Darmstadt, 1968. 77-129. E. Garin, Astrology in the Renasssance. London-Boston, 1983.
101,d4. Garin, s. m. 58. skk.
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Continua ex udo manat pituita cerebro,
Lumina nescio quo, saepe fluore madent,

Effervent renes, et multo sanguine abundat
Sub stomacho calidum frigidiore iecur.

Nyersfordit4sban: Szuntelen nydlka csepeg a nedves agybél, A szemek valamitél
gyakran nedvben (konnyben, vagy csipdsoddst okozd egyéb nedvben) dznak, begyul-
ladnak a vesék, és sok vérben bdvelkedik a hidegebb gyomor alatt a meleg mdj.

Kor4bbi, e versrdl frt tanulményomban!! nem tudtam e sorokat értelmeszni,
mert nem ismertem az iatromatematikai megfeleléseket a test egyes résgei, illetve
szervel, és az alapnedvek, valamint a bolygék kozott, amelyek a hozzdjuk rendelt
szervben illetve nedvben keltenek 4rté hat4st, betegséget, ha ehhez hozzdsegiti
Sketf kedvezd helyzetik. Janusndl is négy szerv és négy nedv szerepel, a bolygék
emlitése nélkil, ezeket azonban nyugodtan hozzéjuk gondolhatjuk, hiszen az el6bb
8k hatdroztdk meg a lélek formdjét, testet Oltését is. Eszerint az agyhoz és a
hozz4 tartozé nyidlkihoz a Hold tartozik, a szemhez a Nap — ennek viszont nincs
nedvbeli megfelelése, itt sintit a rendszer, a veséhez az epe és Mars tartosik, a
gyomorhoz és a mijhoz pedig a vér és Jupiter. Ezt a sémit els8sorban az arab
asztrolégusok hasznilt4k, akik nagy népszerfiségnek orvendtek példiul Padoviban a
XIV. szdzadedl kezdve adatolhatéan. T8lik tanult itt Padoviban péld4ul az a Pietro
d’Abano is, aki nemesak a XIV. szdzad hires mégusa, orvosa és asztroldégusa volt,
hanem akinek Astrolabiuma a XVII. sz4zad kozepéig a legnagyobb népszerfiségnek
Orvendett, s tobbek kozott dgy tartjik, hogy Galeotto Marzio is nagyrészt tdle vette
4t asztrolégiai nézeteit. Meg kell jegyezziik, hogy a De docrina promiscua'? XIII. és
XIV. fejezete pontosan egyesik az idézett Janus sorok iatromatematikai nézeteivel,
igy az sem kiz4rt, hogy éppen 8 kkogvetitette Janusnak ezeket az ismereteket.

Padovihoz és kornyékéhez még majd visszatériink. Most mindebbdl elég annyit
levonnunk, hogy Janus ismerte kora iatromatematikai spekuldciéit, és &.is a csil-
Jagok fonnhatésiga ald helyezte a testet, illetve az anyagi létet. Ha m4rmost ezutén
tovibb akarunk lépni a 1élek és a szellem felé, azt kell tapasgtaljuk, hogy nemigen ju-
tunk eldbbre. El8szor is hidnyzik Janusn4l mindenféle explicit horoszkopikus utalds,
és minden egyéb individudlasztrolégiai gondolat is: nincs sz6 sehol arrél, hogy a csil-
lagok az egyént, mint individumot meghatdroznik, befoly4solndk. (A panegyricu-
sok horoszkopikus-koghelyeit8l ugyanis nyugodtan eltekinthetink, hiszen ezek csak
szokvanyos dicsérd formuldk.) Ezekben a kolteményekben jérészt 4rts, démonikus
hatdsuk van a csillagoknak, 4m ez a hat4s a betegségeken és és az anyagi létezésen
kivil csak az élet és a hal4l meghatdrozdsiban érvényesiil, vagyis a sgiiletés és a
meghalds idejének kijelolésében. Ezt a gondolatot el8szor a Threnos fogalmazza
meg, a kovetkez8képpen:

Vana queror demens, nil un(juam tempora peccant,
Quae peragit verso mobilis orbe polus.

11 Ad animam suam. Janus Pannonius egyk késes ele’mdga, in ItK, 1980.
12pe doctrina promiscua. Firenge, MDXLIII.
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Vos potius nostri moeroris crimen habetis,
Sidera, fatales volvere nata vices.

Vos penes est vitae pariter cum morte potestas,
A vobis causas inferiora trahunt.

(Hidba vddaskodom esztelenil, az 1d8 sosem vétkes, mivel 8t csak a mozgd pélus
mozgatja a forgé mindenségben. T vagytok inkdbd a vétkesek, csillagok, akik arra
szulettetek, hogy a sorsszeri vdltozdsokat mozgassdtok. Tiétek az élet és a haldl
feletts hatalom, Téletek nyersk az alaélgb/lé’tezdk az okaitkat.)

A csillagok tehdt az emberi sors viltozisaiért felel3sek, 8k uraljdk az életet és
a halélt, vagyis az alsébb, a testi létezést: a vobis causas infertora trahunt. Nem
emliti viszont 8ket Janus kés8bb, Barbara nehéz életének elbeszélésekor, s a haldla
utdni Gdvoziilést is anyja erényeinek és valldsossigdnak reményében feltételezi.
Részben mds a fitum szerepe a sajit lelkéhez frt elégidjiban: ebben a klteményben
ugyanis az egész kozmikus térténést az smmitia fata irdnyftja: a 1élek minden djabb
testbe koltozését, azaz az ismétlddd sziiletések és pusztuldsok teljes korforgdsit. A
fitum tehdt a kozmosz rendezd elve, a viligban uralkodé Rend, sziikségszerliség,
8 a csillagok 4ltal kimért, ciklikusan megdjulé idé ura, a mindenség mozgatéja.
A fitum 4ltal uralt, ciklikusan megdjulé kozmikus id8 gondolatinak egyik elsd
koltdi megfogalmazdja az 1416-ban djrafolfedezett késd-rémai koltd, Manilius volt,
8 elképzelhetd, hogy Astronomiconja kovetkezd sorai ithlették Janust (is):

Fata regunt orbem, certa stant omnia lege,
Longaque per certos signantur tempora cursus,
Nascentes morimur, finisque ab origine pendet.

(Astronomicon IV. kényv. 26. skk.)

Manilius esetleges hat4sdn kivil a Janus-i fitum-gondolat a parkék szerepének
plutarkhosi elméletével 4llhat még rokonsigban. Plutarkhoz Janus 4ltal ismert,
~ és a Holdrél frt elégisjsban imit4lt traktitussban, a De facie sn orbe Lunaeban
elmondja, hogy a hirom pérka koézil Atropos a Napban lakozik, 8hozzd tartozik
a szellem a nus, és 8 felelds a szellem Snmeghat4roz4siért, vagyis a sziiletésért,
a keletkezésért. A mésodik p4drka, Kl6thé a Holdban lakozik, § az Osszekotd és
elegy{td az égi és a foldi kozott, hatdskorébe tahit a lélek tartozik, meghatirozdsa
is 4tmeneti a szabadsig és a sziikségszerliség kozott. A Foldet uralé Lakhésis pedig
a test ura, 8 maga a vak véletlen, a szellem és 1élek nélkiili vak szitkség. A kozmosz
kiilonboz8 szfériiban illetve ennek tilkreként az ember hirom alkotéelvében tehit
kiilonboz8 médokon érvényesiil a sziikségszerfiség: a vildg rendjét, harménidjit
jelképezd Atropostél lefelé haladva a vak sziikség birodalméig jutunk, Lakhésisig.
Van tovdbb4 egy kisebb bizonyftékunk is arra, hogy Janus ismerte, s6t részben
mag4évi is tette a plutarkhosi gondolatot: a Hold elleni vddbeszédében ugyanis azt
mondja, hogy Lakhésis metszi el az élet fonaldt. Vajon elképzelhets-e, hogy egy ilyen
durva mitolégiai baklovést kovessen el Janus - hiszen a gorég mitolégia Atroposnak
tulajdonftotta ezt a tisztet! Sokkal valészinibbnek tartom, hogy a koltd itt is,
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mint az egész vers sordn sokszor, Plutarkhos emlitett mlvét idézi, kovetkezésképp
Lakhésis a felelés a foldi, a testi létezésért.

Mindebbdl arra a kévetkeztetésre juthatunk, hogy Janus Pannonius koltésze-
tében az asztrolégia elsdsorban kozmolégiai, spekulativ funkciét t6lt be, mond-
hatnink egyfajta mitikus termésgethitként mikodik. Ennek a spekulativ természet-
hitnek egyik form4ja — mint 14ttuk — a rendkfvili égi jelenségek irdnti érdeklbdés,
mely jelenségek vilsgméretf valtozdsokat, katasstréfst, esetleg a vildg teljes pusstu-
1434t jelezhetik illetve okozhatjik. MA4sodszor jél illik ez a természethit Janus
neoplatonikus bodlcselkedéseibe is, mely filozéfiai irdnnyal a csillaghit egyébként
is sokszor érintkezett, vegyult, péld4ul Macrobius Somnium Scipionis kommentér-
jdban, amely az Ad antmam suam egyik {8 forrasa, de a kort4rs neoplatonikus ir4ny-
zatok kozil is jellemzi példdul a Pléthon képviselte Win. misztriszi platonizmust,
s8t tobb megszorftdssal még Ficino rendszerérdl is elmondhaté, hogy érintkezik
az asztrolégidval. Harmadszor pedig szoros kapcsolatban van ez a mitikus termé-
szethit az antik mitolégidval is, mint ahogy ezt mdir az iménti Plutarkhos-hatis
is jelezte a moirdk és az égi, asztralis szikségszerliség Osszekapcsolasival. frésom
zaré részében ezt a mitologizdlS asztrolégiai irdnyt szeretném jellemezni, mely,
mint majd kimutatom, ugyancsak er8sen hatott Janusra, s egyik legsikeriiltebb
asztrolégiai kolteményét ihlette.

Az eredetileg babiléniai szdrmazisid csillaghit mir a hellénisztikus korban, a
gorog kultirival valé érintkezése sordn vegyilt a mitolégidval. Ez a vegyiilési
folyamat j61 megfigyelhetd azon a nyelvi véltozison, ahogy az istenek és a bolygék
eredeti birtokos viszonya — példdul ho asztér tu Kronu — (Kronos, azaz Saturnus
bolygéja) 4talakul a hellénisztikus korban név-viszonny4, a planéta folveszi ag isten
nevét, azonosul vele, s ezzel egydttal a karaktere, a l1énye, a hatdsa is azonoss4 v4lik
a gorog istenségével. Mitologiz4lédnak a zodidkus jegyei is: az Oroszlint azonosftjik
a Héraklész-ledlte egykori oroszlénnal, a Bikit az Eurépa-torténet bik4jival, a
nyilast valamelyik Kentaurral, leginkibb Akhilleusz tanitémesterével, Kheirénnal,
88t egyes 4llécsillagképek is mitologizdlédnak, mint példdul az Orién, a Pleidszok,
stb. A csillaggd v4l4s e mitoszait elsdsorban Erathosthenés sajnos azéta elvesgett
miive, valamint Aratos Phatnomenaja hagyoményozta, amely tobb latin fordft4sban
is ismert volt mir a kozpkorban is. Végezetill csak még egy mozzanatét emlitem
az asztril-mitolégiai rendszer kiépiilésének: Eudoxos kalendirium4val megjelennek
a hénapok istenségei is, az athéni agora tizenkét istene bevonul a naptérakba
hénapistenségekként, hogy azutin kés8bb egyiptomi mintdra még mindegyikiikhos
hérom-hdrom dekéint t4rsitson példiul Teukrosz, majd késdbb Firmicus, Manilius
vagy a jeruzsilemi asztrolégus, Kosmas.!3

Ez a mitolégidval vegyiilt, hellénisztikus csillaghit 4ltal4nosan ismert és elter-
jedt volt a XV. sz4zadi It{lidban, részben a folytonosan ismert vagy djrafelfedezett
antik forrisok révénm, részben pedig a XII. szdzadban megindulé arab kosvetités
folyt4n. Kimondott kultusza volt péld4ul Ferrardban is, a d’Este csaldd korében.1*

13Mindehhez 142d: Jean Seznec, The Survival of the Pagan Gods. Princeton Univ. Press 1972,;
Franz Boll-Carl Bezold, Csdlaghit és cellagfejtés. Bp., 1987.; W. és H.G. Gundel, 4 srologumena. Die
astrologische Literatur in der Antike und shre Geschichte. Wiesbaden, 1966.

145, Warburg, i m 181.
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A Janus ferrarai studiumai kezdetén még uralkodé Leonello ag antik isteneket
szinte valldsos kultusszal Sveste, mégpedig mint planéta-istenségeket. Angelo De-
cembrio feljegyzéseibdl tudjuk, hogy minden egyes nap az agnapot uralé antik is-
tenséghez (planétdhoz) szabisban és szinben is ill§ Oltdzetet viselt, hogy flymé-
don misztikus kapcsolatba lépjen a- kozmosszal, tovdbb4 a Plazzo Belriguardo- °
beli magdnapartmanja falait is az antik hérészok képma4saival diszitete, mégpedig
igy, hogy a csillagos éggel valé misztikus kapcsolatukban dbrézoltatta &ket. Ezt a
hagyomanyt Borso is 4polja: kinevezi f8 asztrolégusidnak, az egyetem asztronémus
professzorénak, tovdbb4 a hercegi konyvtar rendesdjének és gyarapitéjénak Pelle-
grino Priscianit, a kor hires tudésit, s 8 tervezi meg Manilius, az arab Albu masar és
Pietro d’Abano miivei alapjin azt az asztrolégiai tém4jd freské-sorozatot,!® ame-
lyet azutin agz 1460-as években Francesca del Cossa és tobb térsa fol is fest a
Palazzo Schifanoja falaira. A freskék ma is 14thaték, sajnos eléggé megrongilédott
dllapotban. A freské-sorozat folsd mez8je a tizenkét hénap antik istenségeit
dbrizolja, klasszikus antik alakjukban, diadalszekéren. A kozéps8 szférdban, a
Maniliusi szféra-beosztdst kovetve a zodidkus jegyei helyezkednek el, a hozzdjuk
kapcsol6dé haromszor tizenkét dekdn alakjival egyiitt, az alsé sdvot pedig a hercegi
udvar életébdl vett képek toltik ki, ezek reprezentdljdk a foldi viligot. Aby War-
burg értékelése szerint az 4brézoldst 4thatja a gorog-hellénisztikus vildg irdnti
vongalom, 8 ehhez Franz Bollra hivatkozva hozzdtehetjik, hogy a freskék csil-
laghite agt a humanista torekvést szolgilja, mely az antik istenalakok elevenné
vardgsoldsira, a kozmosz egészét uralé isteni szépség megmutatisira kivdnja az
asgtrol6gist folhaszndlni. Nem elképgelhetetlen, hogy a kovetjirdsa idején, 1465-
ben Ferrariban is id628 Janus tanidja lehetett a freskék késziilésének, s8t joggal
foltételezhetjiik, hogy mir a tanuléévei idején is magiba szivhatott valamit ebbdl a
humanista szellemiségdl asztrolégiai képzetvildgbdl. Nem tudjuk foltérképezni, hogy
vajon mit l4thatott még Janus a korabeli festészet e tdrgyd alkot4dsaibél. Bizonyira
litta a padovai Palazzo della Ragione-beli én. ,I1 Salone” freskéit,!® amelyeket a
mar tobbszor emlitett Pietro d’Abano tervezett Giotto szdméra, de csak 1420-ban
festettek fol mésok, s amelyek a ferrarai freskékkal tobb tekintetben rokonok, sét
taldn ldthatta a firenzei San Lorenzo asztrolégiai freskéjit is. Bizonydra tudomaésa
volt arrél is, hogy mennyire kozkedveltek a humanista poézisben az asztrolégiai
témédk, mégha nem is 4llithatjuk, hogy ismerte volna Basinio da Parma, Lorenzo
Bonincontri vagy a kor legjelent3sebb humanista kdlt8je, Giovanni Pontano e t4rgyid
kolteményeit.!” Az antik forrdsok és a kor tudés irodalma mellett teh4t a korabeli
mivészet is arra osztondzhette Janust, hogy az antik mitolégidhoz fizze a kor
természettudoményét és gondolkod4s4t dthaté asztrolégiai nézeteket.

Altalénosan jellemzi Janus ot asztrolégiai tdrgyd elégidjit a planéta-istenségek
szerepeltetése. Legmeggy8z8bb és egyittal a legszebb példdul a Sajdt lelkéhez irt
elégidja 9-11. sordt idézhetnénk: itt ugyanis Janus dgy hangsilyozza a planétdk
azgonossdgit az antik istenalakokkal, hogy az istenek mellékneveit haszndlja, s

15A. Warburg, &. m 182. skk.

16 A freské értelmerését Id. Seznec hivatkozott kényvében, 64. skk.

17Mindenekel8tt Giovanni Pontano Uranidjat érdemes kiemelni. Az asstrolégiai tdrgyi human-
ista koltészetet réseletesen ismerteti: Soldati, La poesia astrologica nel Quattrocento. 1906.
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nem a bolygénevekké vilt f& névalakot: Sol helyett Phoebust mond, Merkur
helyett Cylleniust, Venus helyett Erycina-t, Diana, a Hold ura helyett pedig
Cynthist. Ugyancsak kedveli Janus a csillaggd v4l4s mfitoszait: az Orosgzlén néla
is a Héraklész-leblte Kle6néi oroszldn, a Hyades Dionysos dajk4i, a Kecske-csillag a
* Zeust Ida barlangjidba t4plalé kecske, a kentaiir (azaz a nyilas dve) pedig Kheirén,
Akhilleus tanftémestere. S 8 is, mint méisok féleg Aratosbél merfthette ezeket
a torténeteket. (Néhiny esetben szdvegszert egyezés is ezt bizonyitja.) Mindezek
azonban nem tobbek a latin koltészet kozhelyeinél. Az asztrilmitolégiai ismeretek
szempontjibél sokkal tanulsigosabb lehet sz4munkra a Hold ellen frt védbeszéde,
amelyet egyébként i 1ga.z1 humanista remeklésnek is értékelhetiink.

A palinédist a kevésbé egységes Threnos késziti eld, assztrolégiai szempontbdl
is. Kiket vddol ugyanis a Threnos Barbara hal4l4ért? El6szor is a napot, decem-
ber Nonaejit, azaz 6todikét, amelyet, mint minden Nonae-t, Julius Caesar 6ta
szerencsétlenséget hozénak, Atkosnak szokds tartani. (Ez a hit egyébként az egyip-
tomi naptirak 4tkos napjaibdl szdrmazik.) Mdsodszor vddolja a vers a hénapot,
majd ezutin az év mdésodik, sotét felét, vagyis a R4ktél a Bakig terjed8 id8szakot,
végil ezutdn 4ltaldban a csillagokat, akik a blindsek minden rosszgban, minden
haldlban. Ezut4n a masodik koltemény ezt a védat teljes egészében a Hold ellen
fordftja, mégpedig nem iires retorikai fogissal, hanem tobbszorosen is megalapo-
zott asztrolégiai spekuldciéval. Elészor is a zodidkusnak ez a fele a hagyoményos
foloszt4s szerint a Holdé, hiszen ekkor az éj uralma az elsddleges a kurtibb nap-
palokkal szemben. M4sodszor december tizedike a Nyilas, a Sagittarius jegyébe tar-
tozik, s ezt a jegyet Manilius szerint Diana uralja (Manilius: Astronomicon, II. 439—
447.), akit Artemisként mér a gorog mitolégia is azonosftott a Holddal, Sélénével.
Manilius nyomdn a Palaggo Schifanoia fal4n is valészintileg Didna volt 14thaté a
Sagittarius uraként, ez a freskérészlet azonban sajnos elpusztult. Harmadszor a
nap maga, a Nonae-t kovetd 6todik nap is ,lunatikusan® 4tkos; ez az Erinnysek
sziiletésnapja (Vergilius: Georgica, 1, 277-278.; Hésiodos: Erga, 802. skk.) Ehhez
végil még megjegyezhetjik, hogy a koltemény szerint Barbara rdad4sul éjszaka
halt meg, vagyis a Hold 4ltal uralt napszakban.

E sokszoros lunatikus befolyisra épfti Janus a vidbeszédét, amelyben min-
den lehetd blint folré a Holdnak, amire csak akadt forrdsa. A f6 forrds, mint
emlitettem, kétségkiviill Plutarkhos Mordlidja, ezen belil is a Hold arcirél sz616
fras, ezenkfviil idézi Janus tobbek kost Cicero Somnsum Sctpionisst, Vergilius Geor-
gicdjdt, Aratost, Firmicust. E heterogén forrasanyagbél azonban Janus most olyan
egységet alkot, amilyen néla ritka kolté1 bravirnak szdmft: teljesen szervesen kap-
csolja ugyanis az elsd rész ink4bb természeti, csillag4szati, iatromatematikai, me-
teorolégiai megfigyeléseihez a mésodik rész mitoldgiai fejtegetéseit. A v4ltozé arcy,
hirom-f4zisi, hideg és nedves, ezustos fényl Holdhoz kapcsolja Didna, Persephoné
és Hekaté isteni h&rmass4g4t, akiknek egyma4ssal, illetve a Holddal val6 azonossiga
kozismert a mitolégidbsl. Mindhdrom arcot s6tét vondsok uralnak: Diana gyilkos:
Orién, Aktaién, Laodameia, Ni6bé, stb. le618je; Persephoné az Alvildg urngje, akirdl
mésfeldl azt tartjdk, hogy a Holdban lakozik, ott 8rzi a holtak lelkeit (példdul
Plutarkhoz is tudésft err8l), &mde mindkettdjiknél sctétebb jelenség a varizslé
boszorkdny Hekaté, az 8 ldnyai a 130-131. sorban emlitett Médeia és Kirké, s 6
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maga is hiromarcd, mint a Hold. trine figura tua est — mondja a koltd a 106.
sorban. De a hiromarcd Lundhoz kapcsolédik az Ej hérom ldnya, az Erinysek,
és a hdrom pérka is, akiket Plutarkhos mellett egy Clémensnél fonnmaradt orfikus
toredék is a Hold arcaival azonosft.!® Ebben a mitolégiai exempla-sorban egyébként
még rejtett asztrolégial utaldsokat is sejthetiink. Didna jegyének mésodik arca, azaz
factese, vagy dekinja, aki tehit december 1. és 11-e kozott uralkodik, Firmicusnil
ugyancsak Luna, a Kosmas-féle t4bliban Koré-Persephoné, Albu Masarnil pedig
az Argo férfi alakkal (talén J4sénnal), aki taldn a ferrarai freskén is 1dthaté volt.
Mindegyik alak kapcsolatban van Lun4val és a vers mitolégiai péld4ival.

Nem szeretnék azonban tdlmagyardzni, mircsak azért sem, mert dgy tiinik,
hogy ez az elégia nem magyarizhaté kielégit8en az antik forrisokkal, s a ko-
rabeli asztrolégiai forrdsok még az emlitett pirhuzamokon tidl felderitetlenek.
Megkock4ztathaté viszont az a feltevés, hogy ezeket a forrdsokat a hellénisztikus
asztrolégiai ismerteket kzvet{td korabeli kompildciékban kellene keresni, mégpedig
taldn a Padov4ban igen népszerll arab hagyomény kézvetitdinél. E vonatkozisban
még csak arra a kiilonds egyezésre szeretném folhfvni a figyelmet, hogy Janus is-
meretségében majdnem minden asztrolégusnak voltak padovai kapcsolatai: Gale-
otto Padovdban tanftott, Gazulé J4nos Padovdban tanult, Regiomontanus pedig
ugyancsak Padoviban tartott elad4st az arab al Farangi m{iveirdl

Legvégiil fol kell vetniink a kérdést: vajon valéban hitt-e Janus a csillagokban?
Vajon van-e valamilyen kritériumunk arra, hogy hitt a Hold befoly4siban, szemben
Diandval, aki csal litterilis értelemben létezhetett a szdméra is. A humanista.
koltészet jellege ezt a kérdést majdhogynem eldonthetetlenné teszi, s csak részben
hajlitja az igenl8 vélasz felé a mérleget az is, hogy a csillaghit kapcsolédik a
kor eleven természettudomdnyos és filoz6fiai kérdéseihez, mig a mitologizdlis csak
koltdi jaték. Hiszen még ezzel az érvvel is szembeszegezhet8, hogy vajon kell-e egy
humanista koltdnek hinnie abban a tirgyban, amir8l verset fr? Egydiltalin nem
feltétleniil kell hinnie. Am ha szabad Janus személyét érint8 érvet hasznilnunk,
akkor valdszinfisithetjik, hogy egyfeldl hihetett a viligban uralkodé Rendben és
Sziikségszerliségben, s ezt a hitét a sztoikus hagyoményhoz hfven dsszekapcsolhatta
a csillaghittel. M4sfel8l semmi okunk kételkedni Janus neoplatonikus érziiletében,
s ez a hite is érintkezik a csillaghittel, hiszen mindkettd abbél ered, hogy az
ember a kozmosz polgdrdnak szeretné tudni magit, a vildg egészével osszefiiggésben
szeretné elgondolni magat. Ugy vélem, igy érthetjiik meg mi is Janus csillaghitét,
s ennek éppen nem mond ellen az a tény sem, hogy a sokat szenvedd, beteg
koltdt8l a' démonhit sem 4llt tdvol: teste, és egész elgyotort foldi élete 4rtd
szellemeinek ugyanazokat a csillagokat tekintette, akik kdzé remélte, hogy a lelke
majd félsz4rnyal, ha levetette f5ldi bilincseit.'®

18H.G. Gundel, Welthild und Astrologie in den griechischen Zauberpapyri. Miinchen, 1968. 26. skk.
19E helyt szeretnék kdszdnetet mondani Bollék Jdnosnak tanicsaiért és kritikai észrevételeiért,
melyek hozzisegitettek a szdveg végleges megfogalmazdsdhoz.

63



