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UTOSZO

Veress Endre (1868—1953) tdrténetirdéi munkassagaban forrasgyijté és
forraskiadd tevékenysége bizonyult a leginkabb iddallénak.! Egy életen at
lankadatlan szorgalommal kutatott, masolt, gyiijtdtt a hazai és a kilfoldi
levéltarakban, hogy félderitse és megvilagitsa a 16. szazadi Erdély torténeté-
nek szerepldit és eseményeit. Mindenekelétt a Janos Zsigmond fejedelem
halala utani évek torténete érdekelte, a Bathory Istvan trénraléptével, 1571-
gyel indulé és Bathory Gabor halaldval 1613-ban zarulé évtizedek, az az id6-
szak, amelyet szivesen nevezett a Bathoryak koranak. A hazai kozgydjte-
mények és csaladi levéltirak, a bécsi Udvari és Allami Levéltir mellett a
magyar torténészek koziil elsSként kutatta at az osztrdk tartomanyi levélta-
rakat, a Vatikani Levéltar ajkori iratanyagat és a Jezsuita Rend korabban
hozzaférhetetlen kozponti levéltarat. Intézmény nem &llt mogdtte, egyediil
végzett minden munkat, sajat keeilileg masolva szdzaval és ezrével a latin,
olasz, spanyol, francia, német és magyar leveleket, foljegyzéseket, jelenté-
seket vagy leird jellegii, elbeszélé forrasokat. A politikai tSrténet, a diplo-
maéciai és a vele nemegyszer szorosan Osszefiiggd miivelddési todrekvések
alltak kutatdsa eldterében, de minden érdekelte, és mindent féljegyzett, ami
kezébe keriilt. Nagy érdeme, hogy Erdély torténetét sohasem &nmagaban
elszigetelten nézte, hanem mindig a kdrnyezé népek és allamok egyiittesé-
ben, az eurdpai egyetemes fejlédés részeként.

Az altala gyiijtétt forrasok kozreaddsat az 1900-as évek elején kezdte meg.
1906-ban, a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasiaban jelent meg a Ba-
thory Zsigmond fejedelem kiilpolitikai elgondolasaiban, diplomaiciai targya-
lasaiban elsSrendfien fontos Alphonso Carillo jezsuita szerzetes iratainak
I. kotete (a II' csak 1943-ban kovette), majd 1909-ben, ugyancsak az Aka-
démia kiaddsaban a Magyarorszidg és Erdély torténetében egyarint emléke--
zetes Giorgio Basta generalis levelezésének és jelentéseinek 1602-vel zarddé
1. kétete (a II. megjelenési éve 1913.),2 valamint az 1592 és 1600 kdzt Erdély-
ben jart papai kovetek jelentéseit tartalmazé testes kotet a Vatikani Magyar

! Veress Endre rdvid életrajza és tdrténetirdi életmiivének méltatdsa: Csatdri Daniel:
Veress Endre emlékezete. Gyula, 1960. (A gyulai Erkel Ferenc Miizeum Kiadvanyai. Szer-
keszti: Dankd Imre. 16. sz.)

? Carillo Alfonz jezsuita-atya levelezése és iratai (1591—1618). Gyiijtotte és kozrebo-
csatja: Veress Endre. I. Bp. 1906., II. Bp. 1943. (Monumenta Hungariae Historica, Diplo-
mataria vol. XXXII. és XLI.); Basta Gydrgy hadvezér levelezése és iratai (1597—1607).
Gyijtotte és kozrebocsatja: Veress Endre, I. Bp. 1909., II. Bp. 1913. (Monumenta Hun-
gariae Historica, Diplomataria vol. XXXIV. és XXXVIL.)
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Okirattarban.3 Ezt kovetden Veress sajat vallalkozasaban meginditotta a
Fontes Rerum Transylvanicarum (Erdélyi Torténelmi Forrasok), majd a
Fontes Rerum Hungaricarum {Magyar Torténelmi Forrasok) sorozatit. Az
elsd 25—25 kotet tervét eldre elkészitette és kézreadta: mind az &tven for-
raskotetet sajat gyijtésébdl adta volna koézre, valamennyi a Bithoryak ko-
rahoz kapcsolédott. A nagy terv megvaldsitasa — biztaté kezdetek utin —
az I. vilaghaborival elakadt. Az erdélyi sorozatbdl &t kotet jelent meg: négy
a kor erdélyi vonatkozasu jezsuita iratanyagabdl, egy pedig a fejedelemség
moldvai és havasalféldi kapcsolatait megvilagité hivatalos és maganiratok-
bol, levelekbdl keriilt ki A Magyar Toérténelmi Forrasok sorozat harom
megjelent kdtetébdl kettd a Rémaban és Padovaban tanuldé magyar didkokra
vonatkozé adatokat adta kozre, a harmadik pedig Bathory Istvan lengyel
kirdly udvari szamadaskdnyveinek magyarorszagi és erdélyi vonatkozdsait.
publikalta.’ ,

Az I. vilaghaboru utan a Veress Endre altal gyiijtétt forrasanyag kiadasa
egyiddre teljesen ledllt. A szerzdnek sajat lehetésége nem volt, a Magyar
Tudomanyos Akadémia pedig elzarkoézott koézreadasuktédl. A habori utan
elsd forraskotete 1929-ben jelent meg, de mar nem a korabbi sorozatok foly-.
tatasaként. A tizenegy kotetre terjedé okmaéanytarat, mely Erdély, Moldva
és Havasalfolde 16—17. szdzadi torténetére vonatkozd irat- és levélgyijtését -
adta kdzre, a Roman Tudomanyos Akadémia jelentette meg Bukarestben.
A tizenegy kotetbdl hét a Bathoryak korat oleli fel.0 Magyarorszagon csak
az 1940-es években addédott szamdra jra publikdlasi lehetdség. Az Akadémia
a Rémai Magyar Intézet sorozatdban kiadta a kiilonbozé olaszorszagi egye-
temeken tanulé magyar diakok anyakonyvi bejegyzéseit,’” majd 37 évvel az
I. kdtet utan a Carillo-levelezés mar emlitett II. kotetét; a kolozsvari Erdélyi
Tudomanyos Intézet pedig Bathory Istvan levelezését adta kozre két kotet-
ben.B Utolsé forraskiadvanya 1948-ban az Akadémianal jelent meg: Bathory

3 Erdélyorszagi pdpai kévetek jelentései VIII. Kelemen idejébdl (1592—1600). Gyiij-
totte és kozrebocsatja: Veress Endre, Bp. 1909. (Vatikani Magyar Okirattir, masodik so-
rozat III. kdtet.)

" 4 Fontes Rerum Transylvanicarum (Erdélyi Torténelmi Adatok). Collegit et edidit:
Dr. Andreas Veress. 1-2. Erdélyi jezsuitdk levelezése és iratai a Bathoryak korabdl. I.
1571—1583. Bp. 1911., II. 1575—1588. Bp. 1913.; 3. Antonio Possevino della Compagnia
di Giesu: Transilvania. Bp. 1913.; 4. Aktdk és levelek Erdély és Magyarorszdg Moldova-
" val és Havasalfdldével valo viszonyahoz. I. 1468—1540. Bp. 1914.; 5. Jézus Tarsasiga év-
lltgnyveinek jelentései a Bathoryak korabeli erdélyi iigyekrdl (1579—1613). Veszprém,

21. ’

5 Fontes Rerum Hungaricarum (Magyar Torténelmi Forrasok). Collegit et edidit: Dr.
Andreas Veress. 1. A paduai egyetem magyarorszagi tanuldinak anyakdényve és iratai
(1624—1864). Bp. 1915.; 2. A rémai Collegium Germanicum ét Hungaricum magyarorszagi
tanuldinak anyakdnyve és iratai. I. Anyakényv (1559—1917). Bp. 1917.; 3. Bathory Istvan
lengyel kiradly udvari szadmadaskdnyveinek magyar- és erdélyorsziagi adalékai (1576—
1586). Bp. 1918.

6 Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tarii-Roméanesti. Publicate
de Andrei Veress. Vol. I—XI. (1527—1690). Bukarest, 1929—1939.

7 Olasz egyetemeken jart magyarorszdgi tanuldk anyakényve és iratai. 1224—1864. Ki-
adja: Veress Endre. Bp. 1941. (Olaszorszagi Magyar Emlékek. Kdzrebocsatja a Romai Ma-
gyar Intézet. IIL). '

8 Bathory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kiraly levelezése. Cyiijtdtte és kdzrebo-
csdtja: Veress Endre. I—II. 1556-—1586. Kolozsvar, 1944. (Erdélyi Tudomdnyos Intézet).

-
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Istvan kiraly hivatalos levelezése az erdélyi kormanyszervekkel) A gyijtott.
iratanyag jelentds része azonban mind a mai napig nem latott napvilagot.
Veress Endre halala utan a gytjtés a Magyar Tudomanyos Akadémia kdnyv-
taranak kézirattaraba keriilt, ma is ott drzik.

Veress Endre forraskézlési modszerét mar elsé kladvanya a Basta-levelezés
mngelenesekor erés kritika érte. Szemére vetették, hogy az iratok kézre-
adasaban nem alkalmazkodik a kialakult tudomanyos kévetelményekhez, a
. leveleket megcsonkitja, cimzésiket, kezds- és zardsoraikat elhagyja, nem-

- egyszer fontos részeket csak kivonatosan kozdl, maskor fontos iratkdtegeket
elmelléz, vagy kifelejt!’; hogy az iratok kézreaddsaban nem jar el kells gon-
dossidggal, a helyesirast és a kozpontozdst megvaltoztatja, s6t a szavakat is.
javitja; és féként, hogy a kdzreadott szévegekben sok az olvasasi hiba, jegy-
zeteiben gyakran fdléslegesen fontoskodik, ugyanakkor Ilényegi .kérdések
megvilagitatlanok maradnak.!! Ezzel szemben 4&ll viszont, hogy az altala
nyomtatasban megjelentetett forrasanyag, bar gyiijtésének csak toredékét
tartalmazza, mennyiségileg szamottevs, torténeti szempontbdl pedig elsS-
rendi fontossagi. Azt mondhatjuk, a 16. szdzad masodik felének erdélyi
torténetét nélkiile sokkal felilletesebben ismernénk, 17. szazadi anyaga pedlg
kifejezetten hézagpétlo.

Giovanni Argenti iratainak és s levelezésének kiadasat Veress Endre mar az
1910-es években tervbe vette, st az Erdélyi Torténelmi Forrasok 1921-ben
megjelent V. kétetében mar azt olvashatjuk, hogy sajté alatt van. Errél azon-
ban semmi kozelebbit nem tudunk. Az 1940-es években a Rdémai Magyar
Torténeti Intézet iktatta kiadasi tervébe Argenti iratainak kiadasat.

A szedési munkalatokat a pécsi Dunantil (késébb Szabadsag) nyomda
végezte, ugyanaz, amely a Bathory Istvan levelezést is nyomtatta.l? E kés6i
forraskiadasban igen ritkdn fordulnak elé pontatlansidgok, ezek azonban nem
zavarjak a szovegek megértését. Csak arra figyelmeztetiink, hogy az iratok
elétt adott tartalmi klvonatok (regesztak) nem mindig megblzhatoak 13

9 Bathory Istvan kirdly levélvaltisa az erdélyi kormannyal (1584—1585). Kézrebocsatja:
Veress Endre. Bp. 1948. (Monumenta Hungariae Historica, Diplomataria vol. XLIL)

10 A Basta-levelezésbS]l kimaradt tobbek kdzt a generédlis 1603. évi &sszefoglaléd jelen-
tése az erdélyi helyzetrdl és kormanyzati feladatairdl, amit azutdn Veress (arra hivatkoz-
va, hogy a kétkotetes kiadvany ,.amiigy is nagyra névekedett terjedelme mar alig birta.
volna el”) pétldlag kiilén fiizetben adott ki 1914-ben. (Basta Gydrgy hadvezér 1603-iki
féjelentése, .. Kiadta: Veress Endre, Bp. 1914) — A Carillo-levelezésbél a Bathory Zsig-
mond feleségéhez, Maria Christierndhoz irott levelek maradtak ki, amelyek pedig kulcs-
fontossaguiak a fejedelem politikai magatartdsinak megértése szempontjabol.

- 1 Gardonyi Albert biralata: Szazadok, 1914. 321—327. Veress Endre valasza: Uo. 650—
651,

2 B&vebben a jelen kiadasrdl a kétet végén ,,a kiadd jegyzete” szél.

13 Teljesen félreértette Veress Endre pl. Bocskai 1606. szeptember 22-i levelének a tar-
talmat (123. 1), vagy Aquaviva 1608. augusztus 23-an kelt utasitdsat (137. 1). Argentl
1606. december 16-1 jelentése regeszta]anak eleje pedig értelmetlen is (124. 1.). Az is eld-
fordul, hogy személyeket Osszetéveszt, igy pl Nyary Palt és Homonnai Balintot (XVIIL
s. kov. 1.). Egyébként Argenti életrajzdban is tobb pontatlansag talalhaté (nem 1603-ban,
hanem 1602-ben keriilt Kolozsvarra; 1607-ben nem egyem -elhatdrozdsbél ment Erdélybe,
hanem Matyas féherceg megbizdsibél stb.).
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Ami a Veress Endre altal irt Bevezetést illeti, természetesen érzédik rajta,
hogy nem ma irddott. Szemléletében a 40-es évek allaspontja és a tdrténeti
kutatds akkori eredményei tikroz6dnek. De ha akadnak is benne itt-ott ma
mar elavultnak tind mondatok; Argenti életérSl, munkassagarél, erdélyi
egyhdazpolitikai és kulturalis tevékenységérdl mai napig ez az egyetlen szam-
bavehetd tanulmany, a magyar és a nemzetkézi irodalomban egyarant.

Veress a szétszort iratokbdl nagy gonddal gyiijtétte egybe a jezsuita szer-
zetes hanyatott életének adatait és eseményeit, jellemezte a folyton valtozé
helyzeteket és benne hdse magatartasat, életrajzi keretében egységbe fog-
lalva Argenti tevékenységét a katolikus vallas terjesztése és a jezsuita rend
védelme érdekében folytatott lankadatlan faradozasat. Az események leira-
sanal azonban tolla meg-megszaladt, lirai, az érzelmekre hatd kifejezéseket
hasznal, az olvasmanyossag kedvéért helyenkint kiszinezi, s6t kiegésziti a
forrasok, koztiikk Argenti jelentéseinek sziikszavi kdzlését.

Hddd mondjunk egy példat. A rend generdlisihoz Krakkdbél 1606. december 16-dn
irt jelentésében Argenti elmondja a Jezsuita Rend, Erdélybsl valé kiiizésének tdrténetét.
Eszerint Bocskai elrendelte, hogy a rendtagok kéltSzzenek egész Erdélybdl Kolozsmonos-
torra, Argenti viceprovincidlis pedig Kaldi Gydrggyel jelentkezzék ndla. Nevezettek meg
is jelentek Kassan, a fejedelem ,nagy tisztességgel” fogadta Oket, majd elrendelte, hogy
térienek vissza,- a monostori rendhaz ingdsagait leltarral adjdk &t megbizottjanak, és
valamennyien tavozzanak az orszagbdl. A tovabbiakban a jelentés egész rdviden el-
mondja, hogy 1606. november 6-an, egy hétféi napon értek vissza Kolozsmonostorra, at-
adtak dolgaikat és november 11-én, szombaton, Szent Marton napjan, koran reggel elin-
dultak Krakkdba. A fejedelem ,.gondoskodott réla, hogy tisztességben és biztonsagban
tavozzanak’, ezért ,tobb katona kisérte Sket zaszlokkal, kiirtGssel.” ,,Sirtak a jok, fajlal-
tak rossz sorsunkat, s latva a veliink elkdvetett igazsagtalansagot, nem ok nélkil, magu-
kat is féltették.”” (135-—136. 1)

Veress Endre — hivatkozva a jelentésre — igy mondja el az eseményeket: Argenti ,.a
fejedelem hivélevelével néhany tarsa kiséretében” félkereste Bocskait Kassan; ,a feje-
delem sajnalatat fejezvén ki elbttik, hogy latinul nem beszélhet [?), Kaldi Marton (1)
atya tolmacsolasival” jéindulatardl biztositotta Sket. Amikor november 11-én Bocskai el-
rendelte a jezsuitdk kiutasitasat, Argenti ,egy percet sem késlekedve, .még aznap, meg-
haté istentisztelet utan, amelyen & latinul, tarsa meg magyarul prédikalt, blucsit mondott
tarsaival hiveinek, s azok zokogasa koézben utnak indultak Nagybanya felé, 100 (!) pus-
kastdl kisérve, akiket a fejedelem megbizottja, biztonsaguk végett rendelt melléjik.”
(XXVI. 1) Ahogy ez a példa mutatja, Veress az elbeszélés hevében klszmem a dolgokat,
olyan részletekkel tlizdelve meg, amelyekre adatunk nincs.

Szélnunk kell végiil az itt kdzdlt iratok forrasértékérdl, annal is inkabb,
mert Veress Endre ezzel alig foglalkozik Bevezetésében.

Roéma kezdettsl fogva nagy fontossagot tulajdonitott az erdélyi jezsuita
missziénak. A 16. sziazad masodik felére a katolikus reform szellemében
megtjult papasdg harcba indult a reformacié révén elvesztett poziciéi vissza-
szerzésére. A Bathory Istvédnnal ma]dnem egyidében trénra 1éps XIII. Ger-
gely papa és kozvetlen utdédai mar elég erdsnek érzik magukat, hogy a Je-
zsuita Rend segitségével létrehozzak a katolikus allamok politikai szdvetsé-
gét, a Keresztény Ligat, és tamadasba lendiiljenek mind a protestantizmus,
mind a keleti ortodoxia ellen. Erdélyne
mindkettdben kdzponti jelentSsége volt. Ha itt megvethetik l4bukat, innen,
mint biztos bastyabdl nyomulhatnak minden iranyba, a magyar kiralysag-
ban elhatalmasodott protestantizmus, a keleti ortodoxia, sét a Balkanon at
a mohamedanok ellen, akiknek megtéritéséhez éppen ezekben az iddkben
romantikus reményeket fliztek. Erdély és téle északra Lengyelorszag meg-

’
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szerzése és kiépitése volt a nagy keleti tervek kiindulépontja és alapfel-
tétele.

Ezért, amint Bathory Istvan trénraléptével erre lehetdség adédott, Réma
és a Jezsuita Rend legkitiinbb embereit kiildte ide. Olyanokat, akik a kato-
likus hit és intézményei terjesztésében minden &ldozatra, még a.martirha-
lalra is készek voltak, akik a munkdban a szinte fanatikus lelkesedést bdlcs
okossaggal vegyitették, nagy miiveltségili és eurdpai latdkori emberek. Leg-
tobbjiik- tobb orszagban tevékenykedett mar, miel6tt ideérkezett, kitanultdk
a politikai .alkalmazkodas és rugalmassdg iskolajat. Bar jérésziik nem ma-
gyar (kevés még a magyar jezsuita), s6t nem is erre a tajra vald, a nehéz
viszonyok kozt is kitiinden tajékozédnak és helyezkednek, s az uralkodéi
partfogas védészarnyai alatt egyre nagyobb sikereket érnek el. Kolozsmo-
nostori, varadi és gyulafehérvari iskolaik szinvonala magasan félétte all az
erdélyi protestans kollégiumoknak, az eldkelé csaladok, protestidnsok is szi-
vesen adjak hozzajuk gyermekeiket, akik koziil sokan katolizdlnak; mindez
felébreszti a reformadtus, evangélikus és unitdrius egyhaz félelmét. A helyzet
mar az 1580-as években kiélezddik, s a hatalmara féltékeny protestins rendi
tobbség a jezsuitak ellen fordul; 1584-ben, 1606-ban, majd. 160Z-ben az or-
szaggylilés szamiizi éket. ,

Mindez kozismert, s csak azért mondtuk el, hogy érthetévé tegyiik, miért
kisérte Claudio Aquaviva, a Jezsuita Rend generalisa megkiilénbéztetett fi-
gyelemmel mindazt, ami Erdélyben torténik, s miért koévetelte meg ‘a rend-
szeres jelentéseket, a fejedelemség belsé helyzetérsl, a politikai partok el-
képzeléseirdl, a tarsadalmi és felekezeti erdviszonyokrél. A tdrténetirasban
Ranke éta elismert a kévet}i jelentések, elsdsorban a velencei dispaccik tor-
téneti forrasértéke. Erdélyben nem volt Velencének kévete, de a jolértesiilt,
éleseszil, - a helyzetet kristalytiszta logikaval, elfogultsidg nélkiil mérlegeld
jezsuita missziondriusok jelentései a dispaccikkal felérd forrasok.

Ugyanakkor, a kézds iskola, az azonos politikai latas ellenére ezek a je-
zsuita jelentések mégsem azonosak, irdjuk személyisége mindegyikre ra-
nyomja bélyegét. Ahhoz tehat, hogy Argenti itt kozélt jelentéseit értékelhes-
siikk, roviden tekintsiik at a vezetdalldsban itt mikédd jezsuitik beszamoldit.
Ezt azért is meg kell tennlink, mert — bar irataik javat Veress Endre adta
kozre, s személyliket nala jobban senki sem ismerte — 6 maga ezt az atte-
kintést . elmulasztotta, s e mulasztist maig sem pétolta senki.

Az elsd jezsuita misszid létrehozdsakor, 1583-ban jart Erdélyben Antonio
Possevino, a papai udvar Bathory Istvdn mellé rendelt jezsuita diplomataja.
Mantovai sziiletésii olasz, nagy miiveltségii humanista, izig-vérig diplomata.
A keresztény egység létrehozasira térekvd nagy terveknek 6 volt az egyik
f6 munkatarsa. Tiz évet toltdtt Franciaorszagban, majd 1578-ban XIII. Ger-
gely Stockholmba kiildte, hogy a lutherdnus svédeknek a katolikus egyhaz-
ba valé visszavezetését készitse el5. Ennek sikertelensége utan, 1584-ben a
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Szentszék a lengyel kirallya valasztott Bathory mellé rendelte; feladata a
térokellenes nagy szdvetség létrehozasa egyszersmind a keleti és a nyugati
egyhaz egyesitésének elékészitése volt.14

A Szentszék és Bathory megbizdsabdl 6 késziti eld a jezsuita rend erdélyi
megtelepitését, 6 fogalmazza meg a feladatokat, 6 szabja meg a rendtarsai
altal kovetendé magatartast, 6 hozza létre a kolozsvari jezsuita misszidt,
amely — elképzelése szerint — a nagy térokorszagi térité akcid hidfdjét kell,
hogy képezze.! Beutazza Erdélyt, tanulmanyozza multjdt, hogy megért-
hesse jelenét, majd mindenre iigyelé nagy és részletes, kdnyvet kitevd jelen-
tésben ismerteti a fejedelemség geografiai helyzetét, torténetét, kormanyza-
* tat, népeit, a tarsadalmi és felekezeti viszonyokat, majd a jezsuita misszid
feladatait és lehetosegelt

A szambavétel és felmérés, a nagy tervek egyarant egyhazpohtlkm szem-
pontokat tartanak szem eldtt, a katolikus vilagko6zdsség érdekeit nézik, Er-
dély ebben csak eszkoz. Megfigyelései az erdélyi kormanyzat miikddésérdl,
a felekezeti és tarsadalmi viszonyokrdl adott rajza, a kormanyzat, sét a ma- -
gyar katolikus egyhaz vezetdinek magatartisat is érintd biralatai azonban
mindig szenvteleniil targyilagosak, elfogultsagra, szubjektiv kifakadasokra
csak a szentharomsagtagadék esetében ragadtatja magat. A ,,Transilvania”
és a levéljelentések, egyarant elsérendii forrdsok az 1580-as évek Erdélyé-
nek minden szemponti megismeréséhez.

A Bathory Istvan haladla utdni, sokban megvéltozott helyzetben a Szent-
szék diplomaciajat Alphonso Carillo képviselte Erdélyben. Az 1553-ban
Spanyolorszagban sziiletett Carillo tizennyolc éves kordban lépett a jezsuita
rendbe.16 Még nincs 30 éves, amikor a parizsi egyetemre keriil, ahol 7 évig
tanitja a filozéfiat. 1590-ben Bécsbe rendelik, majd amikor a fiatal Bathory
Zsigmond fejedelem a Rendtdl kér gydntatdt, Aquaviva generilis 6t kiildi
Erdélybe. Majd egy évtizedig maradt itt, mint gydntatd, egyszersmind mint
a fejedelem legbizalmasabb tanicsaddja és diplomataja. Bathory Zsigmond
uralmanak végleges bukasakor, 1600-ban a magyarorszigi jezsuita misszié
tagjaként Vagsellyére vonult vissza, de még ugyanebben az évben az auszt-
riai jezsuita rendtartcmany fénokévé nevezték ki.

#4 Antonio Possevino Transilvania cimi munkajat Veress Endre adta ki 1913-ban az
Erdélyi Torténelmi Forrasok III. kotetében (ld. 4. jegyzet), majd Giacomo Bascapé: La
,Transilvania di Antonio Possevino.” (Le relazioni fra I'Italia e la Transilvania nel secolo
XVI. Roma 1931. 47—163.) Levelezését részben Veress Endre (Erdélyi jezsuitik levelezése
I--1I, 1d. 4. jegyzet), részben Lukdcs Laszlé bocsatotta kdzre (Monumenta antiqua Hun-~
gariae. I. 1550—1579. Réma 1969.; II. 1580—1586. Réma 1976.; III. 1587—1592. Réma
1981. Monumenta Historica Societatis Iesu, vol. 101, 112, 121). Ld. még Giacomo
Bascape: Le condizioni dell'Ungheria nel 1584 secondo una relazione di Antonio Posse-
vino. Europa Orientale 1934. 17—33. Tevékenységére Veress Endre és Lukacs Laszlé mar
idézett forraskiadvanyainak bevezetésén kiviil 1d. még Pierling S. J.: Bathory et Posse-
vino. Documents inédits. Paris 1887.; Edouard Kuntze: Les rapports de la Pologne avec
le Saint-Siége a l'époque d’Etienne Bathory (Etienne Bathory, roi de Pologne, prince de
Transylvanie, Krakké 1935, 132—211.); ‘magyar vonatkozésban: Frakndi Vilmos: Posse-
vino nagyvaradi latogatasa 1583-ban. Nagyvarad, 1901.; US.: Egy jezsuita diplomata ha-
zédnkban 1583—1584. Katolikus Szemle 1902, 585—607.; 685—707; 796—811.; U3.: Ma-
gyarorszag egyhazi és politikai Ssszekdttetései a rémai Szentszékkel. II. Bp. 1903. 167—
195.; T. L.: Forgach Ferenc és Possevino. Religio 1911. 201—292.: Legujabban: Szilas
Laszl6: Der Hofprediger Laterna. Possevino und der polnische K&nigshof. Eine Instruk-
1;1;; Possevinos aus dem Jahre 1583. Archivum Historicum Societatis Iesu. 1971. 391—

15 Ezt eloszor 1574-ben irta le, majd késébb t&bbszér is. Ld. Monumenta antiqua Hun-
gariae, i. m. I. 441. 2, jegyzet; II. 414, 415, 453.
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Ebben a tisztségében mar nem annyira a nemzetkdzi diplomdcia, mint in-
kabb a:- Rudolf csaszar-kiradly altal meginditott erdszakos ellenreformacié
harcai foglaltak le. Ennek kapcsan tébbszdr is megfordult Magyarorszagon.
1604. januar 8-an jelen volt Kassidn, amikor Belgioso gréf fékapitany kato-
nai erdvel elvette a Nagytemplomot a protestansoktél, s az ismét katolikus
démban 6 mondotta az elsé misét. Innen Kolozsvarra ment, egyrészt, hogy
a Basta generalis altal az unitdriusoktdl elvett Szent Mihély templomban
misézzen, masrészt, hogy 11jbdl beinditsa a jezsuita misszié munkajat. Ekkor
jart utoljara Erdélyben. 1608-ban az ausztriai rendtartomanyi fénékségtél is
megvalt, s Spanyolorszidgba tavozott, ahol a toleddi tartomany provincialisi
tisztségét vette at. Siéngban halt meg 1618-ban.

Carillo Erdélyben nétte ki magat diplomatava. Possevino ambiciézus ter-
veit folytatta, amennyiben térokellenes keresztény-6sszefogast tdrekedett
létrehozni, a valtozott viszonyok kézdtt nem lengyel, hanem Habsburg ve-
zetés alatt. Az erdélyi térokellenes part f& tdmasza a gyulafehérvari udvar-
ban, 8 beszélte ra fejedelmi urat a Rudolf csdszar-kirallyal kétendd szévet-
ségre, s mint Bathory Zsigmond diplomataja, egyik létrehozoja a pragai
szerz8désnek. Bar Erdély fiiggetlenségének erds védelmezdje (és igy Zsig-
mond lemondasinak mindvégig heves ellenz8je), politikajat nem a fejede-
lemség, hanem az egyhaz érdeke iranyitja. A fejedelemség belsé és kiilsé

" ligyeiben — bar a hattérben maradt, sem tisztséget, sem méltosagot nem
viselt — a 90-es években mindvégig iranyitd része volt. A katolikus restau-
racié késébbi szenvedélyes és tlirelmetlen harcosa (aki egy izben talbuzgé-
sagaért VIII. Kelemen papa neheztelését is magara vonta) Erdélyben mind-
végig egyiittmiikddstt a fejedelem kornyezetének protestans nagyuraival,
tobbek kozt Bocskai Istvannal. A nagy cél, a Réma vezetésével kialakuld,
a ,pogany” torékdk ellen irdnyuld Osszefogds megteremtése minden mast
hattérbe szoritott.

Ezek utan talan nem is kell mondanunk, hogy Carillénak kiiléndsen az
1590-es évekbdl vald iratai milyen fontosak nemcsak Erdély, nem is csak
Magyarorszag, hanem az egész Habsburg Monarchia torténetének megisme-
résére. A tordkkel vald szdvetség fenntartdsahoz ragaszkodé erdélyi politikai
part megsemmisitésére, az ezzel Osszefliiggd kemény belsé kiizdelmekre, a
Béccsel folytatott diplomaciai targyaldsokra, majd a térskkel vivott kezdeti
gySzelmes harcokra és nem utolsésorban a Bathory Zsigmond megbomlott
lelki egyensilya kovetkeztében beallott zavarokra Carillénak a bennfentes
ismeretével, de a kiviilallo elfogulatlansdgaval irt beszamoldi, levelei és je-
lentései elsérendii forrasok. :

A két nagy jezsuita diplomatinak szinte mindenben ellentéte a magyar
Szanté Istvan, aki latinosan Aratornak is nevezte magat. Devecseren sziile-

16 Carilléra Id. Veress Endrének a 2. jegyzetben idézett okmanytarat (az I. k. bevezeté-
sében Carillo életrajzdval), tovabba Szilagyi Sandor kozleményét: Okmanyok és levelek
az 1595-—-1598-1 pragai alkudozdsok torténetéhez. Magyar Torténelmi Tar XXIII. 1877.
149—239. és UGS.: Adalék Madria Krisztierna s Carillo Alfonz torténetéhez 1598-ban és
1599-ben. Torténelmi Tar 1878. 974—982. Szilagyi Sandor: Carillo Alfonz diplomaciai
miikddése. 1594—1598. Bp. 1877. (Ertekezések a tdrténelmi tudomanyok korébél. VI, k.
10. sz.) Eérsy T6th Julia: Carillo, T&rténeti tanulmany. Pesti Hirlap, 1910. december 24.,
122—124.; Kelényi B. Otté: Alfonso Carillo. (Gyenis Andras szerk.: Jezsuita arcélek. Bp.
1940. 183—201. és Gyenis Andras szerk.: Sziz jezsuita arcél. Bp. 1941. 380—405.) " Szilas,

Laszl6: Der Jesuit Alfonso Carillo in_Siebenbiirgen. 1591—1599. Réma, 1966. (Bibliotheca
Instituti Historici S. I. vol. XXVI.)
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tett, a Dunantalon, 1540-ben.17 1561-ben lépett a jezsuita rendbe Réméban,
s innen keriilt Bécsbe. 1565-ben filoz6fiabdl magisteri fokozatot szerzett, s
még ebben az évben a nagyszombati f6iskolan, majd a grici és a bécsi egye-
temen tanitott. 1575-t8] Rémaban magyar gyédntatd, az & szorgalmazdsara
alapitotta meg XIII. Gergely papa 1578-ban a kilén Collegium Hungaricu-
mot a magyar papok képzésére. Bathory Istvan mar erdélyi fejedelem kora-
ban hivta 6t Erdélybe, s 1580-ban Kolozsvarra ment, majd Nagyvaradon, az
ottani jezsuita misszidban miikddott. 1587-ben gyulafehérvari hitszénok.
Miutan 1588-ban a jezsuitakat kifizték Erdélybdl, a vagsellyei rendhazban
tevékenykedett, 1592-ben Bécsbe rendelték, de 1601-t5] ismét Magyarorsza-
gon van. 1605-ben Bocskai hadai el6] Morvaorszagba, az olmiitzi rendhazba
menekiilt, s tdbbet nem is tért vissza Magyarorszagra.

Szantd Istvan sok nyelvet beszélS, nagy miiveltségii és eredeti gondolko-
zasu Kkitiind szénok és tanar. Minden inkadbb, csak nem diplomata: széki-
mondé, hirtelen haragi ember, ami a szivén, az a szdjan. Koézvetlen féndke,
az ausztriai rendtartomany provincidlisa énfejiinek mondotta. Vélt igazaért
még egyhazi- feletteseivel is szembeszallt, 1579 novemberében XIII. Gergely
papat is meg kellett kdvetnie makacssagaért.18

Szanté Istvianban a hittéritdk lelkesedése égett, s szent buzgalmaban nem
mindig mérlegelte a lehetéségeket. Ahol megjelent — igy Erdélyben is —
kériildtte nyugtalansag, haborusag tamadt, amivel az altala képviselt igy-
nek is artott. Szenvedélyesen tamadta a mds hiten és mas véleményen 1évé-
ket, ugyanakkor kifelé ugyanolyan szenvedéllyel védett minden magyar ér-
deket.

Még gyermekként, sajat sorsaban élte it a torék-—magyar végvidék rom-
lasat, anyja és testvérei torék rabsigban pusztultak el, ezt egy életen 4t nem
felejti, s ki-kitor beldle aggddasa a magyar népért ,,amelyet elnyomnak, szét-
tépnek és labbal taposnak.” Az erdélyi jezsuita kollégiumok tdrténetérdl irt
latin nyelvii munkajaban (amelyet szenvedélyes kifakadadsai miatt a rend
generalisa nem engedett kinyomtatni) a korban szokatlan szeretettel ir a
..szegény, elhagyott, testileg-lelkileg elnyomorodott” néprél, az Aquavivanak
kiildstt 1594. évi jelentésében pedig a magyar végvariak vitézségét méltatia
(akik pedig nagy tSbbségiikben valamelyik protestins egyhaz tagjai), ki-
jelentvén tébbek kézt, hogy ,.tiz magyar tébbet ér a mi haborunkban szaz
németnél.” Az orszig és népe tOrténeti hivatasat, de pusztulasat is mélyen

17 A ravonatkozd nagy irodalombél kiemeljiik Szittyay Dénes forrasgyiijteményét, me-
lyet a Magyar Tudomanyos Akadémia késziilt kiadni: a szedése el is késziilt 1950-re, de
aztdn nem jelenhetett meg: Szantd Arator Istvin jezsuita szerzetes iratai. 1571—1610.
412 1. okmanytar, eldtte 50 lapos életrajzi jellemzés. (A munka toérdelt kefelevonatanak
egy példanya az ugyancsak betdrdelt mutatéval egyiitt e sorok irdjdnak a tulajdonaban
van.) Levelezését részben kiadta Veress Endre (Erdélyi jezsuitdk levelezése, 1d. 4. jegyz.)
és 1592-ig Lukacs Laszld (Monumenta antiquae Hungariae, 1d. 14. jegyz.) Ld. még Frakndi
Vilmos: Egy magyar jezsuita a XVI. szizadban. Szantd Istvdn élete. Katolikus Szemle
1887. 385—44.; Meszlényi Antal: A magyar jezsuitik a XVI. szdzadban. Bp. 1931. 99.
s. kdv. 1.; Mdnay Ferenc: Szantd (Arator) Istvan, az elsd jézustirsasdgi magyar gydntatd.
* (Ménay Ferenc: A rédmai magyar gyontaték. Roma 1956. 71—96.) A vele foglalkozd rész-
lettanulméanyokat és népszeri munkakat felsorolja Polgdr, Ladislaus, S. I.: Bibliographia
de historia Societatis Iesu in regnis olim corona Hungarica unitis (1560—1773). Réma
1957, 1547—1566. sz. 166—167. 1, illetve Stoll Béla—Varga Imre—V. Kovacs Sandor: A
magyar irodalomtérténet bibliogrifiaja 1772-ig. Bp. 1972. 334—335.

18 Lukacs Laszlé: Monumenta antiquae Hungariae, i. m. I. 365. sz. 938. s. k&v.
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atérzi. ,,Mert kicsoda akadalyozta meg — irja —, hogy Németorszagot a
tordok el ne pusztitsa? Magyarorszag. Ki védte meg Morvaorszagot a barba-
rok benyomulasatél? Magyarorszdg. Ki tartotta vissza a hitetleneket attol,
hogy Csehorszdg és Szilézia hatarain attdrjenek? Magyarorszag. A dithds és
kegyetlen szaracénoknak fegyverét és sajté karjat ki tartotta vissza Stadjer-
orszagtél, Karintiatél és egész Illiriatél? Magyarorszag. Es végﬁl‘ki‘zérta
be a kaput az Ausztridba betdrni szandékozd tordk elstt? Csak Magyaror-
szag. Ez az orszag megvédte a keresztény tartomanyok békéjét, varosaikat
arannyal és eziisttel gazdagitotta, élelemmel latta el, fegyverrel oltalmazta
és a keresztény szabadsiagot megérizte. Es ime most ez a szegény Magyar-
orszag biinei miatt testi és lelki ellenségeitél szorongattatik, senkit8l segit-
séget nem varhat, katonii a barbarok ellen nem birjak megvédeni, az eret-
nekek ellenében fépapjai és lelkipasztorai nem képesek megoltalmazni, a
hitbeli tévedésekkel szemben tuddsai nem tudjdk felvilagositani, szerzetesei
pedig makulatlan életitkkkel nem képesek &si keresztény hitében megerdsi-
teni.”19 Szanté Istvan a keresztény egyetemességen beliil a magyar katoli-
cizmusért harcol, erre aldozza életét. Ezért 1at neki a biblia magyarra fordi-
tasanak is, ezért tanit langoldé lelkesedéssel. '

Jelentéseit, leveleit mégsem csupan szenvedélyének mindenen atsiité izzasa
teszi fontossa a torténész szamdra, nem is csak az, hogy bennilk kifejezést
kap egy izig-vérig patridta jezsuita szemlélet (melynek egyidében a torténet-
iras a létezését is kétségbevonta), hanem az, hogy mint nagy idék tanwja,
sok mindent elsé kézbdl ismerhetiink meg &ltala. A jezsuita iskola meg-
indulasa Kolozsmonostoron, a varadi iskola ndvekvé sikerei, a gyermek
fejedelem nyugati kulturat leheld gyulafehérvari udvara valésaggal megele-
venednek irasaiban. A jezsuitdk kilzése korili 1588. évi erdélyi orsziggyii-
lési csatakat, a fiatal fejedelem és a protestins rendek pattanasig fesziild
ellentétét senki olyan kézelrSl nem latta és nem irta le, mint 6. Mindeddig
inkabb irodalmi és nyelvészeti miikddését méltattak, az eseményeket leird
histérids munkassiga — ugy véljiik — nem kevésbé fontos.

o

Ebbe.a sorba illeszkedik Giovanni Argenti (vagy ahogy olaszul irta magat
néha Argenta, latinul Johannes Argentus). Eletrajzat olvashatjuk Veress
Endre itt kozdlt Bevezetésében,?® ezért csak a szamunkra leglényegesebb
adatokat emeljiik ki. 1561-ben sziiletett Modenaban, és 22 éves volt, amikor
noviciusként a jezsuita rendbe lépett. 1602-ben keriilt Kolozsvarra, s jelen
volt, amikor 1603. junius 9-én iskolijukat és rendhazukat a felizgatott tomeg
feldulta és elpusztitotta, egy rendtarsukat megdlte, Gket pedig a varos el-
hagyasara szélitottdk fel. Eletben maradt rendtirsaival Krakkéba ment,

19 1d. Szittyay Dénes: i. m, 1. és 326. s. kdv. 1. és Bevezetés 15—16. 1.

2 Argenti életrajza, teljes miikddésének méltatisa megiratlan, a vele foglalkozé iro-
dalom nagyon kicsi. Veress Endre koradbbi népszerii &sszefoglalisa: Giovanni Argenti.
1561—1626 (Gyenis Andris: Szdz jezsuita arcél. I. Bp. 1949. 498—514.) mellett Lukacs
Laszlé Argenti leveleibdl is idézd tanulményat emlithetjiik: Ujabb adatok Kaldi biblia-
forditisanak torténetéhez. (Civitas Dei. A magyar katolikus tudomanyos és miivészeti
akadémia Kaldi Gydrgy Tarsasaga tudomanyos évkényve I. 1956. 11. s. kdv. 1.) Legujabban
Barlay O. Szabolcs: Vazlat a jezsuita ,,missio Transylvanica” tevékenységérdl és konyvtira-
nak sorsardl. 1571—1603. (A Debreceni Kossuth Lajos Tudomainyegyetem Kényvtiranak
Evkdnyve, ,Kényv és Kényvtar”, XII. két. 1979. elsGsorban 120—133.)



226

augusztus 15-én mir innen keltezte nagy jelentését. Miutin azonban Basta
generalis megverte Székely Mézes csapatait, és elpusztult templomuk helyé-
be atadatta nekik a fétéri, unitarius kézen 1évé Szent Mihaly templomot, ka-
racsonykor mar ismét Kolozsvarott talaljuk.2! 1603 januarjdban az ausztriai
jezsuita rendtartomany Erdélybe latogaté fondke, Carillo, megtette 6t erdélyi
viceprovincialisnak. 1606. november 11-ig maradt itt, amikor Bocskai Istvan
parancsira a jezsuita szerzeteseknek el kellett Erdélyt hagyniok. Krakkén
4t Olmiitzbe ment, de Matyas féherceg 1607. majus 27-én kelt megbizédleve-
lével tjra tutra kelt, hogy Krakkén at Erdélybe menjen. Gyulafehérvarra
megy az 4j fejedelemhez, Rékdczi Zsigmondhoz, részt vesz a junius 10-én
megnyitott kolozsvari orszaggytilésen, ahol a jezsuitdk védelmében nagy
beszédet mond. Az orsziggyiilés azonban ugy hatiroz, hogy a jezsuitdkat
szamiizi. Argenti a szokott uiton, Krakkén at tavozik, julius 25-én mar Cseh-
orszagban van. Novemberben Rémiaba megy, majd 1608. elején Aquaviva
kinevezi az ausztriai rendtartominy provincialisiva. Ebben a tisztségében
részt vesz az 1608. évi pozsonyi koronazd orszaggytilésen, miutin azonban a
jezsuitdk intézményes megtelepedését a kirilysag rendei sem engedélyezik,
tizéves tartomanyi fénéksége alatt csak kozvetett kapcsolata van Magyar-
orszaggal.

Argenti nem volt diplomata, nem volt sem szervezd, sem gyakorlati em-
ber, azt is megkockaztatjuk, hogy a rend szempontjabdl erdélyi viceprovin-
cialisi kinevezése sem volt szerencsés. A dolgok intézése, a gyakorlati cse-
lekvés helyett inkabb a tudés elmélyiilés volt kedvére, a renden és az egyha-
zon beliili tekintélyét is nagy humanista erudiciéja alapozta meg. Mig elédei
a lényegre szoritkozd és a lényeget mindig meglatd, sziikszavii levelekben
szamoltak be a dolgokrdl, Argenti ékes humanista latinsiaggal, gondosan ki-
dolgozott hosszi jelentéseket kiillddzgetett Rémaba, amelyek legfébb jellem-
z6je a szenvedélyes és szubjektiv -hang, s amelyek nem is térekednek a dol-
gok redlis felmérésére. Erdély ismeretlen volt és az is maradt szdmara, je-
lentései azt mutatjdk, nem is nagyon torekedett a fejedelemség bonyolult
tarsadalmi, politikai viszonyainak a megismerésére. Humanista miveltsége
sajatsagos kozépkori mentalitdssal keveredett. Fanatikus hittel és aldozat-
készséggel szolgalta egyhazat és rendjét, s az emberiséget két részre osztot-
ta: katolikusokra és démonian elvetemiilt gonoszokra. Bastardl erdélyi sze-
replése sordn csak azt érzékeli, hogy a generalis j6 katolikus, aki partolja
a jezsuitdkat, ahogy Bocskai Istvan hiveiben meg csak a ,,dihédt kalvinista-
kat” veszi észre, akiket egy cél vezet, az, hogy minden katolikust kiirtsanak
a vilagbdl. A Bocskai péartiak — mondja — legfébb feladatuknak a templo-
mok és oltarok elpusztitisat tekintették, s olyan kegyetlenséggel jartak el,
amilyet a torék részérdl sem tapasztaltak. ,.Dehdt nincs rajta mit csodalkoz-
ni — irja —, eretnekek voltak, és ez a haborii az eretnekek habortja volt.”
Igaz, teszi hozza, katolikus valldstiak is csatlakoztak a mozgalomhoz, de
csak kényszerbdl, vagy olyanok, akik sorsukkal elégedetlen és ,,gonosz em-
berek voltak, s ezért térekedtek a dolgok rendjének megvaltoztatasara.’22
1603 elStti joindulata, johiszemiisége, a kolostor feldulasakor szertefoszlott,
ettdl kezdve nem tud tajékozédni. Hogy redlpolitikai érzéke mennyire hiany-
zott, s hogy a dolgokkal mennyire nem volt tisztiban, arra jellemzé példa,

2! Veress Endre: Annuae litterae Societatis Iesu, i. m. 88,
2 Ld. a jelen kotetben, 14. L
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hogy 1605 szeptemberében, a Bocskai mellé &llt erdélyi rendek medgyesi
orsziggyiilésén a jezsuita rend és iskola védelmében a Basta generalistél
kapott kivaltsdgokra hivatkozott.23

Jelentései valédjaban apologetikus, hitvédelmi munkak, amelyeket — az
olvasé gyakran ugy érzi — nem is a rendféndknek, hanem a nyilvanossag
szamara koézokulasul irt. Ugyan mi massal magyarazhatnank, hogy gyakran
emlékeztet Isten sijté és bilintetd kezére, amellyel megtorolja a katolikus
vallason esett sérelmeket. Lam Székely Mozest, ,,a gonosz aridnust’, né-
hany héttel a jezsuitik kitizése utdn megolték a csatiban, s Bocskai is ke-
serves szenvedések kézepette halt meg. Erdély pusztulisa Isten bosszija
volt a jezsuitdk ellen elkdvetett dolgokért. Nyilvanvalé, hogy mindezt nem
a rend generalisanak, a jelentés cimzettjének mondja, hanem a széles olva-
sokdzoénségnek. Mar a jelentés cime: Delle insolenze delli heretici ariani —
a szentharomsagtagadd eretnekek szemtelenségérdl — is a nagykézénség-
nek szél. A katolikus hivék tanulsagara nagyitja fel a plspdkok és rendtagok
elleni protestans atrocitdsokat, ahogy azt Veress Endre is észreveszi és meg-
jegyzi.®* Az Erdélybdl valé kitizetésrdl sz6l6, Aquaviva rendi generalisnak
cimzett ]elentesebe beleirja: példa ez Lengyelorszignak, ,,6vakodjék az ilyen
vallasi 0jitéktédl” és falként témdriiljén a katolikus hit védelmére, mert ,,ez a
haza egyetlen iidve” (salus unica patriae).25 A jelentéssel egyidében Aquavi-
vanak irt kilon levélben elmondja, hogy a jezsuitdk viselkedése egyben-
masban szinte kihivta a lakossag ellenszenvét és igy a szamiizetést, maga-
ban a jelentésben azonban ezt elhallgatta, mert azt kozzétételre szanta. Ezért
csiszolgatja tébbszér is, még évek miilva is az 1605-6s medgyesi orszaggyii-
lésen elmondott beszédének szévegét, sdt Veress - Endre kutatdsai szerint
egyes részeket az 1616-0os megjelenéskor a korrektiraba toldott be.28 A nyom-
tatisban megjelent beszéd egyébként olyan hosszii, hogy ebben a formaja-
ban aligha hangozhatott el, de ha mégis, kemény ,,odamondogatasai” aligha-
nem inkabb a jezsuitik ellen hangoltdk a protestins rendeket.

Apologetikus irasait sem a papai diplomacia, sem Aquaviva generilis nem
kedvelte. Amikor 1607-es jelentésében a jezsuitdk elleni orszaggyiilési hata-
rozatot Argenti csupén a katolikus vallas elleni gyiildlettel magyarazta, Fer-
reri plspdk pragai nuncius Borghese &llamtitkarnak irt levelében finoman
kiigazitotta: els6sorban azért haragudtak rijuk, mert hiiek maradtak a csa-
szarhoz.?’” Aquaviva generélis pedig nem engedélyezte , A szenthiaromsag-
tagado eretnekek szemtelenségérdl” cimii munkaja kinyomtatisit, mondvan,
hogy akar latinul, akar valamelyik nemzeti nyelven irunk, tartézkodni kell
a kemény és bantd szavaktdl, méginkabb pedig a gyaldzkodastél. Ez a mun-
ka pedig ,tele van gyalizkodé szavakkal és szidalmakkal.”28

Mindez azt jelentené, hogy Argenti jelentéseit a térténész nem hasznalhatja?
Eppen nem. Az 1603-as kolozsvari eseményekre, a jezsuita iskola és rendhaz
feldulasara Argenti a legfébb forris (az altala mondottakat plasztikusan egé-
szitik ki a Veress Endre &ltal a fiiggelékben kozolt Kolozsvari jegyzdkény-
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vek). A Bocskai szabadsagharc erdélyi ellentéteire, az orszaggytilési targya-
lasokra megint csak a legfontosabb tani. Még inkabb all ez az 1607—1608-
as erdélyi és magyarorszagi eseményekre. Qlyan konkrét részleteket ismertet
Rakoéczi Zsigmond, az erdélyi és magyarorszagi rendek, valamint Matyas
fSherceg allaspontjara, a velilk valé targyaldsok részleteire, amit sehonnan
mashonnan nem tudhatunk meg. Mindezekben — még egyszer hangsilyozzuk
— szavahihet8sége, forrasértéke vitan felil all. A hallomas utan kézélt leira-
soknal (a Kolozsvaron kivili 1602—1603-as erdélyi események, a Bocskai
szabadsagharc magyarorszagi dolgai) mar ellenérizni kell, amit mond. Egyé-
ninek tiiné allasfoglalasai, emberek és események megitélésében elhangzd
véleménye pedig, til a sajat személyén, egy él6, bizonyos kérdkben idehaza
és hatarainkon tul kozvéleményt formald felfogast tolmacsolnak, s ebben a
vonatkozasban szintén forrasértékiiek.
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