3.

A nemesek foglaldsai s a hajdiik zsaroldsai. — Vdsdrhely
Borsodmegye el6tt lesz panaszl. — A Bercsényiek hirnevének
aldgszdlldsa. — Bercsényi Miklos Vdsdrhelyt zdlogba adja. —
Azl Raréssal, Szenterzsébelttel, Szentalberttel és Kéktpuszidval
eqyiitt Pap Jdnos foglalja el. — Hegyesyné is szdmot tart
Vasdrhelyre. — Széll M, Torok B., Széky P., Halvani és
Keglevich birlokszerzéseik. — Balassa Imre, Batida ura ellen,
Mukripoddry piispok ovdst lesz. — A véghdzak brsége lovibbra
is az dlfdldre jar rabolni. — Iit minden {orvényes rend fel-
bomlik. — A véghelyek fizelellensége és rabldsoktol ellil-
ldsa. — A délvidék megyéi eqymdssal szovetkezve, a jobbdqgy-
sdgol fegyverzik fel. — Kende Gdbor zsaroldsai Visdrhelyen
és eqyebiilt. — A {orok elényomuldsa e vidéken. — A vas-
vdri béke ulin a magyar - kadonad rabldasok ismét megkez-
dédnek vdrosunkban 1s. — Borsodmegye ezekel a kassai
orszdqqyiilésen punaszolja el. — A wvdros Wesselényi nddor-
hoz fordul orvoslatért, ki «a [fosziogatdsokat keményen el-
tillju. — A wvdros lerjeszkedése. — Elfoglalja  Szeniulbert,
Szenterzsébel, Rdrés, Iglo, Totkulas, Szenltornya puszidkal,
mi ellen Térék B., Széll M. és Pulfy piispdk évast lesznek. —
Utébbik visszakiveleli a piispokséq régi birlokait s az uj
foldesurak bitorldsal ellen védekezik. — A wdiros Sollot,
Kékiérdarést, Rétkopdncsot haszndlja.. — Viczmdndy e miait
tiltakozik és fenyegetdodzik. — Makripoddry piispék is ujra
koveleli itleni régi joszigait s Pereskutast és Migocsol, a
csanddi piispok javall, magdnak adomdnyoziaija. — A vdros
Samsont, Tétkutast, Kérivélyest, Férgedel és Tompost, Iecs-
kést, Csomorkdnyl, Oroshdzdt birja. — Beresénygi M. Széll
Miklésra bizza itteni joszdgait. — De ezekhez most mdsok
lartanak igényl. -— A Bdsthyak, Csanddyak és Lordntfy
Zsuzsdanna Csomorkdnyhoz és Fecskéshez szereznek jogol. —
Dobéczy és Széll M. Gorsdl, Széky P. Derekegyhdzdt, Szél-
losy Samsont, Tétkulast, Kortvélyest, Hatvani Soliot, Keglevich
Algydt és Mindszentet-birjik.
1650—1666.
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Varpsuuk azon hatarozolt {6llépésével, hogy a
torok birodalma  alatt nyogo Csalmdnm“yclol a
maga elhatarozasiabol onallsan elszakadt s Csongrad-
¢és Borsodmegyéhez  csaflakozott, igen sokaknak
figyelmét magara vonta. I mindent koczkara tevé
follépésben a koros—maroskozi magyarsdg lelke
szolalt meg, mely a torok rabszolgasaghdl vissza-
vagyoltt a 1uf elhagyott anyaorszig keblére. A to-
rok- jogara alatt a riczok tcniu'ltcl\ ¢s hatalma-
sodlak el az egész d(,lwdel\m az iszpahidk nekik
kedvezlek, mert magya obbaﬂ\'ot ugy sem kap-
hattak. (Aana(lmwyu lulnyomoan és  Csongrad-
megyét felerészben 6k birtak ;' — csak b/cy(,d és
Vasarhely koril volt még nehany magyar falu. Mi-
kor tehat orszagszerte nyllv invalg lctl hogy az
alfold gazdag Lérs égein Még egy csomo magyarsay
lakik, elszakadofélen a l()ml\lol s joforman ualdat-
lanul’: a birtokszerzés vigya kilonosen mws/alloua
az emberekel. Llsé sorban a felsémagyarorszagi,
fegyverben és hivatalban 1évé urak, kik sovany
/bOl(l_]O]\a[ és fizetésoket a hianynyal és zavarokkal
kiizdG kiralyi pénztarakbol nem ™ kaptik, vetették
szemeiket ¢ (ajakra, hogy magoknak birtokokat
és uradalmakat Llldl\ltbdlldl\, S (,l]a asukra a torvény-
szeriiséy kellékeil is lehetdleg megszerezzék. A vi-
tézls mal\ kiknelk cuvnunclyﬂ\c mint az el6zo
fejezethen emlitett Széll Mihaly, a birtokszerzés
legelsé l\dld\wd, a nemességgel sem  birt, beho-
dollaual\, vagyis acloh/clulc kol(,lC/[(,l\ és meg-
zsaroltik -a védtelen lakosokat, aztin annak l‘(‘,nd]b
¢s modja szerint, mintha legigazibb  jészigukrol
lenne sz6, kolesonosen lll[al\o/l‘l]\ egymas bl[an-

! Csongradmegye kozségei nemzetiség szerint el6-
sorolva Borsodm. lthan, jzkvi tmcdcl\ck 2/3 . és Proth,
VI 659—660, 11,
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golasai ¢és erdszaktélelei ellen, egyszersmind azon-
ban rajla voltak, hogy az dlo«flall birtokokrol ma-
gok szimara valami Lorwny(,s birlalasi czimet,
zz’llogjogot, haszonbérletet vagy Kkiralyi ad_omanyo-
zist szerezzenek, mely utobbi annadl konnyebben
ment, mivelhogy az “idék viharaiban a régi jogos
lula](lonosol\nal\ irdsaik ; s6t emlékok is elvevctl
masfeldl az uj kovetelok érdemei és ﬁ/etcllunbwc
nyilvanvalok voltak,  a torvényes eljards pedig nem
a helysnnw hanem Borsodmegye v alamelyik félre-
esG  végvaraban folyt le, mir6l 2 régi jogszeri
lulaulonosoknqk vagy ezek ivadékainak tudoma-
suk sem lehetett.
lly korilmények kozt a nemzethez és a ma-
gyarhoni var me“yel\hu valo visszakapcsoltalas szo-
katlan terhei még csekélységek voltak azokhoz az
irgalmat nem ismero sar croltatasokhoz képest, me-
lyd\et a fold-éhes urak a johiszemiileg csatlakozo
kozségeken egyre-masra elkovettek. »A sok kiilon-
kiilonbféle hatalmasak minden naponként rajtunk
valé regnalisoknak — az Isten & szent felsége a
1]10”1]1011(lhdt0|’1(( — irjak a mvasarhelyi {6biro,
Kos Marton és eskiidt tandcsa Borsod-| 1649. jul. 29.
varmegyéhez abbdl az alkalombdl. hogy egy csapal
nanasi katonasdg zsarolta a varost, mi mialt az
alispan rendeleténck idejében eleget nem tehettek.!
A Bercsényiek magok sem voltak képesek itteni
joszagaikat a rablok ellen megvédeni. Az 6zvedy nagy-
asszony, Lugasy meala még maga is dletbén
ber voll s C“Vllx Telvidéki bir lol\aban Postyén-
ben ‘huzta meg magat oregségére. Fiainak betolyas
a kormdanynal, “hatalmuk és s;a/d'msanuk mér ekkor
igen meggyongiilt és alaszillott. Bercsényi Imre
ér sekulvau tiszt, egy dltala elkovetett gyalazatossag

t A levél Borsodm. Itraban.
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kovetkeztében fogsigra vettetett s a joszagvesz-
Léstol s csak a kirdlyi kegyelem tartotta meg.'
lestvérei 1L Rakoczy Gyorgy zaszlai alatt har-
czoltak, s kozulok [ Mll\l()b csak késGbb kiiz-
dotte fel magat hatalomra és hirnévre, mikor t.i. a
magyar I\l]‘ll\’ szolgélataiba visszaker ull — miutan
mar elébb Postyént az erésebb Forgacsnak
volt kénytelen dtengedni, s miutin ellene s testvérei
ellen atyjok ddossaﬂaul elézetesen kirdlyi foglalas
rendeltetett el Vasarhelyi részét is baty-| 1656.
janak, Imrének, zilogositotta el.* Tdluk nem volt
nehéz az onodi alkapitinynak, Pap Janosnak,
varosunkat s Rards, S enfterzsébet, Szent-
albu't és Kéktopusztakat clto”lalnm mi ellen
[mre ur csak késén llll,ako/olt az eszter gomi kap-
talan elott,* nem tudva, vagy nem emlé- | 1656.
kezve arrdl, hogy a nev. puylak melyek a varos-
hoz akkor nem tartoztak, a Bercsénviek 1636-iki
adomdnylevelében nem loolallathl\ Dele, s hogy
azok birtokaba Pap Jinos & Petrovics Pé-
ter mar 6 év elott torvényes formasagok kozt
beiktattattak.® | 1656.
LEgy idében maga a kirdly, Ferdinand, is
panaszt emel az cr(ldy fqulclcm elStt ammlt
hogy ez Viasdrhely egyrészél nemes Hcgvcssv
Janosnak adta, kinek ozvegye azt most erdszako-
san el akarja loolalm Minthogy pedig az ily ado-
manyozasok »a mi birodalmunkbanc a szent ko-
rona jogait sértik, kéri a fejedelmet, hogy az ozve-
gyet ¢s utodait tiltsa el-a birtokbavételtol.® A leg-

L Kir. ]cvclcl\ Orsz. It. Kane, ir. 1646-bol, 112, 115, sz.
> Kir. inté és foglalé levelek u. o. 340, 341. sz.
? Esztorgomi Iokapt 1t. lib. 18., fol. 45. 1.
+ lxs/tcn gomi fokapt. lt. capsa *)4., fol. 5., no 16,
5 Jaszai konvent It. Ao, 1650. P. fasc. 4° no.- 83.
¢ Kir. levél. Orsz. It. Kanc. ir. 337, 342. V. 6. Thaly,
Bercs. Csal, I, 232—3,
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tobb foglalds és birtokszerzés azonban épen a ki-
“aly vcﬁbch tisztjei altal tortént” Széll Mihaly,
Pap Ianos Torok Balint, Széky Péter,
Hatvani Andras Kegle vich Mikl6s klI‘dlyl
vagy nadori ddomanvlevdcl\ utjan majd ez, majd
amaz puszta falura tették ra kezoket, bar a nagy
tavolsag és a toroktél valo félelem miatt gazdal-
koddst ezeken sem magok nem folytathattak, sem
a foldesuri ]dvadalnnkat kozvetlenill be nem szed-
hették, hanem évi bérért atengedték azokat a v
sdr helylekn ek, kik helvbcn lévén, legeltetés cs
halaszas altal annyi, — amennyi hasznat vehették :
elhagyott terilleteknek. Mdsok, mint Bahssa
Imr e, az adomdayozokat félre is vezették, s el-
adattak, vagy magoknak ajandékoztattak olyan jo-
szagokat is, melyekr jogos tulajdonosaik- még
szamot tartottak. lgy, - sikeralt neki nadori és ki
ralyi adomanylcvol(,l\d eszkozolnie ki Batidara,
Lelére, Makdra s tobb puspoki javakra,! me-
lyeket, habdr a beiktatis ellen Mak ripodary
Janos pispok s egyéb birtokosok még idejében
erélyesen ovast tettek * birtokdban tartott és adoz-
tatott. Az alfoldet altalabfm senki-foldének tekin-
tették. A véghazak rablo-fészkekké viltak rank
nézve ; mi pedlﬂ a varbeli tisztek s egyéb katonai
csa])atok és a bn‘tokalbol kizavart és elzillésnek
indult bujdosé nemesek rablékalandozasaik és fosz-
togatasaik czéltablaiva lettink. Ide jart mindenki,
akinek nem volt mib6l élnie, vagy aki nem volt
megelégedve a magaéval, foldet foglalni, marhakat
elha]tam vagy leoeltetm s a lal\ossaﬂtol pénzt s
egyeb 1noosaookat Lblk’ll‘lll ki. Az a korulmmy
hogy Jend és Varad a Bansaggal s egész Erdély-

' Borovszky, Csanddmegye torténete, II. 190, 191.

? Pesty Frigyes, Magyarorszag helynevel I 31. Olt-
vanyi, CsanAdi pusp. megy. birtokvisz, 12. 1, Reizner,
Maké' véros torténete, 2/ -
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Iyel egyitt a torok uralma alda keralt, s Bihar,
Arad ¢és Zarandmegyék s vidékink teriletén meg-
szint a kirdly és az erdélyi fejedelem hatalma, s
rendszeres kozigazgatis Csongrad és Csanad-
megye hatdraban sem  [étezett, ismél leljesen
megrontolta a helyzetet, tart kaput nyitoltt a ka-
landorok, foldonfutok, az alsébb és fébbrangu sze-
gény legények kapzsisaganak, kik a hon kilon-
bozG vidékeirdl tartézkodas nélkil tortek rank, hogy
¢ félreesd helven szabadon zsakmanyoljanak s ero-
szakossagaikal semmiféle rendelettel, még kiralyi
|)arancsoT{kal sem Jehetett meglékezni. A torok
nem lekintette feladatanak, s nem is volt hozza
elég ereje a hodoltsagi helyeken a vagyonbizton-
sagot fenntartani. Magokra hagyta tehat azokat,
legfolebl felhatalmazta a fegyvertelen lakos-
sagot, hogy a koborlé hajdakal és huszarokat el-
foghassa és felakaszthassa.! Masfeldl, s ez volt a
ablasok féoka, a virak drségei arra voltak utalva
és kényszeritve a szikség dltal, hogy zsarolisbdl
élienek, mivelhogy zsoldjokat és fizetéstuket néha
évszamra sem kaptiak ki,* s a parancsnokoknak
felhatalmazasuk is voll arra, hogy ily esetben az
Orség tagjai kozt a falukal onfentartds c¢éljabol
kioszthassak.> A nyomorull lakossig s ezek torvé-
nyes foldesurai, olykor az erdélyi fejedelmek,?
koronként keserves panaszt letlek a kirdly elétt
e kétségbeejté fosztogatasok miatt. I"erdinand
szigoru parancsokat is kiildotl szét| 1653, szept. 1.

gr. F'orgacs Ahoz, a nddorhoz, az onodi, dids-

, t Boévebben Salamon, Magy.-orsz. a torok hoditas
koraban, 262-—265. 11. _

? Egykoru kozvetlen értesitések. Szazadok 1885, 709,
710. 1L - '

# Salamon, i, m. 151—152, 362.

* Az erdélyi fejedelem panaszlevele, Orsz. It. Kanc,
ir. 239. sz. ;
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gvaéri sth. varak kapitanyaihoz a re 1])lasol\ meg-
al\adalvomsa s megbiuntetése targyaban:' de u('l\-
nek semmi fos;analja sem volt, sem nalunk, sem
a vidék tobbi részén. A magyar vitézek foszto-
gatasai rendszeresek voltak, l’cslmwv e, a Jaszkun
kerilet? és He vesmegye ter letén is. Végre ez
utobbi  Csongrad, Smb()lu Borsod s Gomorvar-
megycket felhivta, hogy a »végvirak s egyéb csa-

11'0()1\ istentelen /al\l tasainak s betoréseinek «
mcn/a])()lalasa végelt egvesilt értelemmel fegyve-
rezzék fel a |()l)l)dﬂvsau()t hogy ¢z kozos erével
ildozze a gonosztevoket.? Csongradme- | 1661.
gyének pcdw e czélbol mar tvuv\m viselési enge-
dclvl is ad a torok.* De az ad()lt \'1s/()nvol\ l\(m

AR A D

U

40. sz. Kende Gabor névirasa.
a czélravezets szervezkedés s az okos és erélyes
intézkedés lehetetlen volt, s igy minden maradt a
régiben, annvival inkabb, mert a véghazak folyto-
nosan a fizetetlenséggel kizdottek. [“v sarczoltak
az 6nodi katonik a béké ésmegyvei koz- ] 1667.
ségeket, ¢éveken at oly 1(‘ltcocsl)en tartvan ezek
lal\olt h(wv lakhelyeiket sem ¢jjel, sem nappal
nem merték hosszabb  iddre ellragyni s emiatt a

! Ferdindnd kiraly parancslevele a makaiak érdeké-
ben u. o. 131. sz.

? Gyarfas, Jaszkunok tort.

8 S/edelkenl Hevesm. tort. III,

+ Salamon, 1. m. 266,
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hatar tavolabb esé részeiben nem is szant-| 1662
hattak.'

Ez id6tajon Erdélyben is igen zavarosak voltak
a kozillapotok, s a fejedelemség birasa érdeké-
ben a torok, a német s az orszag rendei egymas
ellen hadban dllottak, minek kovetkeztében a pré-
dara les6k szima még inkabb megszaporodott,
Ezek nevében Kende Gabor és tarsai, — kik a
torok dltal kinevezett Apafi ellenében Kemény

41, sz. Huszt vara most.?

Simont akartak Erdély tronjara tltetni, s kik Er-
délybdl, melyet a torok csapatok kilonben is el-
pusztitottak, kiszorulva, a Szatmaron 0l6 csaszari
hadakra is tamaszkodva, Huszton taboroztak, két
izben is sarczot vetettek az alfoldi kozségekre,
névszerint Vasarhelyre, Szentesre, Makora, Mind-
szentre, Sz.andrasra, Ocsodre és Fildedkra, jobbara

1 Egykoru tudésitas Géresinél, gr. Karolyi It. IV.
171—473.
? Szilagyi, Magy. nemz, tort. VI. k. utén,
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paplant és néi ruhazati czikkeket kovetelvén raj-
tok, eskivel is fenyegetédzvén, hogy azok- meg
‘nem adisa esetén “dlotoket s javaikat el Iog]ak
veszteni, s orruk, fileik le fognak vdagattatni stb.!

Nincsen tudonnsunk hO“V az alfoldiek s ko-
zelebbrdl a Vasarhelylck megadtik-e a rdjuk
rott sarczot. De bizonyos, hogy I\emeny és partja
csakhamar m(,gsemmlslttcttek a torok roppant
sereggel P’ll‘l iny felé . vonult felfele mikozben az
Alfoldet,2 s Apafit is személyesen csatlakozdsra
parancsolh N.véradtsl Lugosig minden Erdélybe
vezeté utat hatalmaba kemtett s ezzel a huszliak
feldl is batorsagba helyezett benniinket. De azutdn
ismét nem biztosithatott benniinket a Magyarhon-
bal rank toré katonai rablécsapatok ellen, melyek,
habar a hadviselé felek- kozt Vasvaron bé- | 1664.
kesséy kotletett ujbél ke/dtek itteni  gardzdalko-
dasailka t, ann}uval inkabb, ‘mert hiboru vede/level
a l\alonaséﬁ fetemes részét szokds- szerint ‘most is
.-elboc%atotlal\, amely aztin maskép’ élni nem tud-
van, leljes erével és elszintsiggal folytatta a ke-
Dyellen rablasokat. A véros ily helyzetben elGszor
a Vn'mc(fyche/ fordult panaszaval, “mely is azokat
szivére. vevén, a kassal orsziggyilésre menendd
koveleinek ulasitisai kozé irta e sérelmek orvos-
lasat is. »Minthogy«, igy szol a virmegye, »a sok
csintalankodd, koborlo, marhahajtd, szegénységet
nyomorgaté latorok . . . szima annyira elszapo-
‘rodolt, hogy az rettenetességbe kidlté sok gonosz-

! Kendéék eredeti levele Borsodm. Itban, Politic.
actor. materiae IIL, fasc. IIl., fr. 20. kozolve /sx]mukyne]
Csongradm. tort. 1. 253—256. (A bujdosék 1663. md;. -ban
mér N. banyarél konyorognek tamogatasért a csaszéri mi-
niszter el6tt. Levelok Szilagyinil, Erd. orsz. gyil. eml.
XL 233—236.)

- * Husszein varadi pasa levele kivonatban Debreczen
véros jk.ben 1663-bol, 175. 1.
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saguk és nyomorgatasok mialt az foldnek lakosai
sem  hazoknal batorsagosan nem lakhatnak, sem
penig kivill az mezékon és utakon békességesen
nem lehetnek és jarhatnak, kivaltképen nemes
csongradmegyei szegénységet, u. m. nevezele-
sen az vasarhelyieket és tobbi lakosit Cson-
gradmegyének, kiknek marhdjokat éjjel és fényes
nappal 1s szemok lattara minden igaz ok nélkal
hajtjak, és tildk vagy teljességgel elviszik és fel-
prédaljak, avagy penig, ha szintén visszaadjak is,
megsarczoltatvan az marhas gazdakal, készpénzen,
avagy penig erds kezesség alatt adjak vissza mar-
hajukat, kiknek az 6 égbenkialto sok gonoszsigok,
hogyha meg nem zaboldztatik, 65, az egész al-
foldség utolsé pusztuldasra ne jusson, rednk Is penig
kozonségesen, minthogy ezzel . . . az torokot és
poginy nemzeteket ez békekotésnek felbontisiaban
ellenink irritdljak és provokaljak, tarthatunk alttdl,
hogy Isten jévoltabdl az elmult haborusigos Gddk-
ben kezimk kozott megmaradott kicsiny darab
foldiinkre “is utolsé romlist és veszedelmet ne
hozzanak.« Meghagyja tehat a varmegye a maga
koveteinek, hogy a nadortdl és az orsz. rendektol
olyan tilalmal eszkozoljenek ki »a csavargok és
koborlék elleng, hogy »mind- seregestiil, mind ke-
vés szdmmal sziinjenek meg az alfoldre valé
jarastul, s ne legyen szabad az alfoldre se kvir-
télyozni, annal inkabb marht hajtani, menni az
katondknak« az igaz foldesurak engedélye nélkdl;
hogy »valaha immdr az sok szorongatastul legyen
pihenése az szegénységnek«.! A vdros azonban
egyidejileg egyenesen a nadorndl is panaszt emell
a rajta esett sérelmekért, s annak oltalmit kalono-

! Borsod- és Csongradvmék utasitdsai 1665. nov. 7-rdl,
Borsodr. lthan. Polit. actorum materiae V., fasc. I,
fr. 363.
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12, sz. Wesselényi Ferencz nador.

Birtokunkban levé egykoru metszvény utn.
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sen kikérte. E czélbol megbizott embereitdl kil-
dott levelében egyebek kozt igy ‘ir: | 1665. nov. 3.
»Ninesen az az éktelen, kimondhatatlan és kigon-
dolhatatlan iszonyusag és undok fertelmesség, hizas-
vonds, szitok-dtok, gyaldzat, becstelenség, kit ra ]-
tunk, Ielcsufunl\ul & hazunk népén nem csele-
kesznek ; de hitinkre- mondjuk, nincsen ég alatt az
az cmbu‘, aki nyelvével ki tudna mondani és ke-
zével le tudnd rajzolni azoknak éketlen csele-
kedeteket és szavokat.« Mindazaltal a véros ne-
hdny . féktelenkedének neveit -amennyire megtud-
hatta s erdszakossdgait .egy” kilon Jevélben az
orszaggyilés szamara feljegyezte, s l]lC“bl/Oll’lll()l
elkildte.! Hasonld panaszokat lcr]es/lctt fel a vi-
dékrol tobb kozség is. A nador tehat ekkor az
orszig  0sszes hatJsés gaihoz, kilonosen pedig a
vwlmzakho/ korrendeletel bocsatott ki, mely sze-
vint »panaszkodvan nagy keserves panavsml elGt-
tink nemes Csongrad és. Csandd virmegyékbeli
virosokban, falukban lakozo szegénység, hogy az
sok fel- és led]dl O imitt-amott lappango és széllel
lézengd csavargok és koborlék zaklatasai s egy€b
l\atonak ]n]duk kvartéllozisai s nyomorgalasai
miatt nagy szegénységre jutottak nyavalydsok ugy-
annyira, hogyha .. . afféle ‘szintelen valé nyo-
morgatasol\tol meg nem Gllalmaztatnak, teljessége-
sen el kelletik pus/tulmok« Annak okdiért az 1649
84. t-cz. alapjian »fejvesztés alatt« megtiltja a kato-
ndknak, hogy a nev. megyék teriiletén »hatalmasan
beszilljanak, szegénységet sarczoljdk, zaklassdk,
marhdjokban, vagy akarmely javaikban megkaro-
sitsik«. Egyszersmind felhatalmazza a panavoso-
kat, hogy »akik dket ilyenképen nyomorgatjak,
szabaden mindendtt tzvén, Kergetvén, megloghas- -

' A vasarhelyiek eredeti levele a viros pecsélével az
Orsz. ltban. Wesselényi cs. ltra,
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sak, s ha végbeliek lesznek, generalis vagy végbeli
- kapitany umimék kezekhez vigyék erds biuntetésre,
a masféle gardzdakat pedig a varmegye kezeibe
adjak. K(")telell egyszersmind a véghazakat, hogy
az -efféle latrok uldozésében a panas/osoknak Sedlt-
ségére és oltalmdra legyenek.!

lly koralmények kozt, mikor az alfoldi jészz'l-
gokat az allamok, a foldesurak és a katondk tény-
' le«f senki-foldének nézték, ahol nem volt érvénye
a tor vénynek és a jogos birtoklasnak, megsziint a
1\011)17t0nsag s mindenki annylt tooldlt, amennyi-
hez ereje- s modja volt, természetesnek tart-
hatjuk, hogy virosunk is ugyanerre az allaspontra
helyez]\edve az {resen maradt puszta telkeket s
falvakat, melyek lakosai jobbara dgyis az 6 ke—
belén huztik meg magokat, egvmasutan birtokaba
vette, hasznalta, S6t idovel sajat hatardhoz is kap-
csolta s nem en%dlc at a foldéhes kalandorok
l\aplvlsag anak. IOV hat az ujdonsilt s katona foldes-
urak, a Széll, Pap, Hegyesi, Széky-féle birtokosok
sem sok h’lbéllot, sem habomlatlan békességet nem
élveztek kortinkben. Igy tortént, hogy Pap Janos
nemsokara panaszt és ovast emdtl 1650. szept. 7.

Borsod és Csongradvi 11‘mc0vek gyiilésén, Onodon,
a viros ellen amialt, hogy ez az 6 bu,nt'llber'
Szenterzsébet, RAras és Iﬂlo pusztiit haszon-
élvezi. Par évvel késobb ga wdiink a szente-| 1652.
tornyai réteketlegeltették joszagaikkal, miért 100
tallérbdl, 4 okorbél és 2 tehénbdl allé karpotlas-
ban egyeztek meg a Szendroben  laké tulajdono-
sokkal, t. i Torok Balinttal és Széll Mi-
hzilylyal,2 mely euckeny birsag azonban nem

LW, levele 1665. nov. 18-r6l, Pestmegye ltraban.
? Az egyezséglevél a leleszi "konvent Ttraban, 1632.
no. 34. Elench. 1600—1699. T. 113.

Szeremlei, H.m.Vésarhely torténéte, 1. 10
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tartoztatta vissza a viros lakosait attdl, hogy a
nev. foldesurak tédtkutasi és szttornyai pusz-
tait s ezek vizeit tovabb is ne éljék, mi ellen ezek
ujra, meg ujra tiltakoztak.' Palty Ta- |1652—3.
mads ujonnan kinevezett csanadi piispok is panasz-
kodott a virosra, hogy a puspoki dézma haszon-
bérét, melyet ot falu utin régi egyezség szerint
115 tallérban allapitottak meg, a tobbi arendas
kozségekkel egyiitt »vakmerdségre hajtvan fejeiket.
elmulasztjak felvinni« Szeredre a Ker. Jinos neve
napjara,® noha a pispok kovetelése nem volt épen
méltinyos, mert 6 az elpusztult falvak utin is sir-
gette a dézmabért, valamint azon lakatlan teriile-
tekért is, melyekért a varos az énodi kapitanynak,
Keglevich Miklésnak, fizette a haszonbért, f(inek
ezen a vidéken nagy birtokai voltak. A piispok-
azonban erélyesen kovetelte vissza régi birtokait,
s nemcsak ezek mindegyikét hivta fel kemény
fenyegetések mellett a meghddoldsra, hanem par
év mulva a kirdlylyal Lippay érsek-|1654. szept. 2.
nek, az orsziag f6bb katonai parancsnokainak és
az illetd megyék fSispanjainak is levelet iratott,
melyben ezek utasittatnak, hogy a pispokot teljes
erdvel tamogassdk, a maga Csanad és aradmegyei
Joszagamak visszafoglalasiaban, melyek kozt Pe-
reskutas és Mdgocs is kilon megemlittetnek,
valamint a jogtalan bitorldk, névszermt Kegle-
vich, Széky Péter, Torok Balint és Széll
Mihaly is, mely parancsolatot a piispok a ki-

! Torok Balinték ujabb évasa 1652, nov. 27-rél,
Borsodm. Itraban Prothoc. 7., fol. 85. Masolata a gr. Ka-
rolyi nemz. bpesti ltraban. 1653. jan. 8-rd6l ujabb o6vis a
leleszi konvent ltraban, 1653. no 19. Elench. 1600—1699.
T. 115. '

2 A pispok levele Eszt. fGképt. Itara, caps. 67., fasc.
8., no 20. és Nemz. muz. It. fol. lat. 2255. sz. Borovszky,
Csanadvim. torl. 231, 234,

8 A levél Orsz. It. Kanc. ir. 282,
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rallyal a kovetkezs években is tobb izben meg-
yjittatott. A vartisztek azonban a parancsolatra
szint’ oly keveset adtak, mint varosunk, mert ez
a puspoki joszagokat tovabb is élte, habar ez ellen,
.Csdrpara nézve Torok Balint Borsodmegye
széke elStt szintén formaszerit ovast emelni nem
tartézkodott.! Ugyanez évben el- | 1656. jan. 17.
foglalva tartotta a varos Solt pusztat 15, ambar
az - ellen Hatvani Andras tiltakozott,? valamint
Kéktorarost és Rkopancsot is, habir ez
utébbiakhoz most, mint a Viczmandy-féle jo-
szagok uj gazdaja, Széky Péter tar-1 1659. mircz.
totta jogat,® s6t ez uton ugyancsak Széky maga-
nak a varosnak egyrészét s Kortvélyest is ko-
vetelte s addé nem fizetés esetére karhatalommal
fenyegetédzott.* A vaci puispok, | 1658. aug. 28.
Makripodary Jacint sem nézte tétlenal itteni
javainak veszenddségbe menését, s azok megtar-
tasa s illetdleg visszakapdsa érdekében ugyanolyan
oltalomlevelet eszkozolt ki a kiralytol, - minét ez
néhany évvel elébb a csanadi javara | 1660. jun. 21.
kibocsatott: mikor is, hogy-a zavar teljes legyen,
a felség Pereskutast - és Magocsot, melyeket
korabban a csanddinak javai kozé sorozott, a va-
czinak itéli oda, s rendeli megoltalmaztatni. Azon-
ban valdszini, hogy Samson, Rards, Tétku-
tas és Kortvélyes hatarait is a vasarhe-

- ! Borsodmegye szendrei gyiilésének jkve a leleszi
konvent ltraban, Elench. 1600—1699., T. 116., sub. no
30. 1657. ‘ ‘
? Borsodmegye jk. proth. 7, fol. 2 gh. (hiteles ma-
solata a gr. Karolyi nemzetség bpesti ltraban.)

8 Széky Péter o6vasa a vasirhelyiek ellen u. o. Az
adis-vételi szerz6dés a csongrid- és csanddmegyei birto-
kokroél leleszi konvent 1t. Llench. 1600—1700., proth. 95.
5. 139. '

* Borsodm. jk. Proth. 7. fol. 423. (hiteles masolata a
gr. Kérolyi nemz. bpesti ltraban. '
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Iyiek haszniltidk egy id6 ota, mert Wesselényi
nador ezek bitorldi ellen rendeletet | 1663, jul. 20.
bocsatott ki,' s egészen bizonyos, hogy IFérge-
det é Tompost Makéval kozosen ])llld merl

ez évben ugyvanaz a nador utasitja a két | jun. 15.
rarost, h()“\' azok utin a Keresszegi Kis-eknek

ad6zzanak.? Ugyanez idétajban F ecské ¢s, Cso-
morkany, ()1()sha/‘1 a Basthv-akra és Csa-
nady-akra volt torvényesen irva,* de ezekel a
helyeket, valamint Szerzsébetet, Iglot, Sz.-
albertet, Rarost és Kéktdot most is a vasar-
helyiek clth\ tBercesényi Miklos tehat, ki idékoz-
ben hésies vitézségénél és az uralkodo iranyaban szer-
zett érdemeinél fogva al-
tabornokka, a l)an avi-
déki varak parancsno-
kava, kir. tanacsossa ¢és
kamarassa  emelkedelt.
megelégedéssel  lathatta,
h()(f\' mlnl nott meg az
G oroklott varosanak ha-
lara, s orszagos gondjai
kozott is tol)l) figyelmel
forditott arra, mint eddig
tevé, minek bizonysiga
az, h()«f\ itteni javainak
3. sz Basthy-czimer.”  ig: 1/,”'1l()la\'a és feltigyels-
jévé a maga hii cml)cl él,

! Orsz. It. Neo. reg. fasc. 853, no 52.

A nador levele u. o. a Wesselényi iratai kozt.

* A m. tud. akadémia Itban. Podhraczky regestai.
(Borovszky sziv.)

4 Basthyné és Pap Janos tiltakozasaik a vasirhelyiek
cllen Borsodmegye ltrdban, megy. jk. proth. 8. fol. 22.
és 53. (Hiteles méasolathan mindketts s gr. Karolyi nemz.
bpesh ltml).m.

» Siebmacher Wappenbuch-ja utan.
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Széll Mikldst nevezé ki, hogy ez | 1665. dpr. 1.
6t jogai és drdekei me>ollalmamsaban a hatosa-
gok elétt is kcp\flsdhcsse s kiillonosen a Borsod-
megye el6tt torténhetd birtokadomanyozisokat ellen-
Orizhesse, amire annal inkabb szikség volt, mert
tertiletiinkon s annak  kornyékén, habér az a ho-
ditas jogan még mindig a torokot illette, akkor
tadjon ott osztogattak legsdrtibben a kirdlyi és na-
dori adomanyokat. Mag: ahoz Vs rhelyhez He-
gyessy, Pap Jinos és Széky Péter lartottak
igényt, Fecskést é Csomorkanyt Basthy
Janos, még régebben Csanady és tarsai sze-
rezték meg, s ezek utédai arra a nadortol jogot is
nyertek, habér Dobdczy Péter mar elébb L 6-
rantflfy Zsuzsanninak adta el. Derékegyha-
zan a Sz Ll\y Péter orokosei, Gorsan Széll M.
és Dobdczy osztoztak meg, Samsont, | 1662.
Totkutast, Kortvélyest SzéllGsy Mihaly
és larsai tartottik magokénak, Soltol | 1663.
Hatvani A nyerte el, a puspoki joszigokhoz
pedig s Algyéhoz, Mindszenthez, Aporhoz s egyéb
helyekhez Keglevich szerzett jogol, rajtok kivil
is tobben masok, dgyhogy az uj birtokosoknak és
adomanyozasoknak ez ido6tajt szere-szama is alig volt.

! Thaly, Bercsényi csalad, 1. 248.



