o,

A 16rok " ereje megquongiil, « végbeli csapatok  portydzdsai
szaporodnak. -— Visarhelyt Varduy Kala cserébe adja Lugo-
synak  nagymadai birtokaiérl. — Az erdélyi fejedelmel a
« hajdii vitézeknele kedveznek s DBuatiddal Cserepesnek, Férgedel
Kovdicsnak ajindékozzdk. — Viczmdndy Krisiof Szentkirdlyrol
és Rdarosrol jovedelmet huz, az obudai apdcziak  Veresegy-
hdzit és Derekegyhdzdt kovetelik. — Moricz Mdrion Migocs-
hoz tart igényl. — Bethlen Gdbor Visdrhelyt « lippai ado-
zdstol felmenti s a hajdiik ellenében Mehemel pusa oltalindra
bizza. — Ez megfenyegeli a hajditkal. — Lippua 16rék kézre
Jul. — Mako, Szeged, Visdrhely visszatérnek a magyar ki-
rdaly kormdnya ald. — Ulébbiak panaszai Bercsényi Imre és-
« csanddi piispék ellen. — Mehemel a vdsdrhelyick sérelinei
miall panaszi emel DBethlen elétt. — Bercsényi és « 10D
foldesurak sulyos helyzete. — Bethlen wjabb  adomiinyozdisat
Butiddrél, Panad s Kovdszdirél. — Mériczol megfosziju jovai-
10l. — A vdsdrhelyieke! a wvdczi dézma alél akarju mente-
sifeni, — A vldék a nagykdrolyi értekezlelen hszidziaini
akarja, hogy melyik dllam  kotelékéhez tartozik ? — Kovdcs
és Széndsi hajditisziek  foglaldsai. — Moricz ujabb szerze-
ményei. — A vdiczi és csunddi plispokok  dézmaszedési joya
Csongrddmeqye leriiletén. — Ennck népességi viszonyai. —
A magyar kirdlyi és féldesuri befolyds erésbill. — A vdros
uz tlazé katonacsapatokidl szenved. — A vidék nyomora és
a wvdros elpusziuldsa. — Bethlen hdaboruja I Ferdindnd ellen. —
Dallos piispék a vdsdrhelyiek dézmdjarél. — A wvdros gyuara-
poddsa. — Gyirfy J. jogu Kortvélyes, Soll, Mdigocs,
Kétllebecz, Vereseyyhdz Barcz és Leng irdnydban.
— Moricz birtokldsdrol erdélyi vizsydlal. — A Rdkoczyak
Joga u Mdgocsy-féle birtokokhoz. — A Cserepesyek Batiddrol
wjabb adomdnylevelet nyernek. — A c.s'ongr(i({mc‘.’)yei kozségek
lassu fejlodése.

1608—1634.



A VAROST LUGOSY J. SZERZI MEG. 03

Az ekkép’ végzadolt tizenotéves haboru alatt
dltalaban megfogvatkozott a torok hatalma. Te-
mesvar, Szeged, Csongrad, Csanad ¢és
Gyula ugvan még birtokdba maradt, de nagy volt
vérvesztesége s a (fv67hetctl(,nség egykori nim-
busza mooh()nmlv()sult Nagyvirad, Bjend és
Lippa az erdélyi 1L|ulelmcl\nd\ h()dollal\, mialtal
ezek modot  talaltak felségjogaikat vidékinkon is
érvényesiteni, bar madsfeldl ez érségek portydzisai
ujabb’ veszélyt és romlast hoztak e fold népére,
amint efel6l a makaiak esete tanuskodik, kik a
haborgatasok ellenében Bathory Gabor fejede-
lemtdl kérnek és kapnak oltalomlevelet.! Varosunk
azonban varatlanul kedvezSbb helyzetbe | 1608.
jutott s nagyvobb biztonsagra tett szert az allal,

24. sz. Nyary Pél névirasa.®

hogy a viradi kapitiny, Nyary Pal elhunytaval
ugyanezen ¢vben a lippai varl\apllan\ Lugosy
Janos lett foldesurunkka, még pedig al\l\ep(*n
hogy ez a maga nagymadai birtokait, hazat és
udv ardl, ugyszinlén ugorniai és rohodi foldeit,
melyek Szatmér- és Ber egmegyckben tcl\udld\ el-
cserélte Varday I\atalmnal\, Telegdy Pal, maJd
Nviry Padl ozvegyének, mezévasarhelyi rész-

' Borovszky, Csanadvm. tort. 1. 214,
* Ipolyi Nyary Krisztindja utan. (Magy. tort. életraj-
zok, a Tort. Tars. kiadasa.)
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birtokaival, ki ezeket a nagy tavolsig s a maga
elgyengilt Lgé zsé€gi allapota miatt a maga ]\naly-
helmeczi lakasin kellgen nem élvezhette. Kalonben
sem volt fia, kire azokat hagyhatta volna.'
Lugosy foldesurasiga virosunkra nézve a
ténylcges, alland6 birtoklas kezdetét jelentette, bar
nincs tudtunkkal, hogy azt az erdélyi, vagy a
magyarhoni uralkodd lﬂC“G]‘()bllL[[C volna, Ez allan-
dosag régota ullmbags/aml)a ment, mert a mohdcsi
vész utdan, mint lattuk, az ellenkiralyok és fe j(,dd-
mek siriin - cserélgették a nemesi és féuri joszai-
gok gazdait, elvctld\ azokat attol, aki nem allott
])dl[]Ol\ s ajandékul adtak masoknak, kiket ma-
gok n'uny l])dll lekotelezni s féleg katona szolgila-
taikert jutalmazni akartak. Kilonosen érdekikben
allott az erdélyi fejedelmeknek az ingatag hiiségii
és nehezen kielégitheté hajdikat mwnycrmol\ a
magok részére, Kik Boc: kay haldla utan zavarogtak
Ri l\oc/y Zsimond ellen, s eleintén Homon-
nayt, majd a katholikus h‘l]l’ln]U' Bathory Gz’l-
bort akartdk Erdély tronjava ultetni, utobbika
azzal a kikoléssel, hogy »a pdpdsokal és arianusoka
-irtsa ki« A fqedclmek tehat sajat érdekikben sun
lehettek fukarok a nélkilozhetetlen jé harczosok
iranydban. Igy Rdkdécezy Zsigmond Csere-
pes Istvan borosjen(n Orségi “tisztnek ajandé-
kozta ami Batiddanks t gy csomd csanadmegyei
birtokkal, nevezetesen Pabort, Majmot, C/ll\dl
Szemlék  falvakk al, illetéleg pus/Lal\I l és Csalydva
egyitt, melyet kivétel nélkul Aradmegyéhez s/amll
Hasonldkép™ jar el Bathory Gabor feje- | 1607.
delem is, — a maga Szeged mellett esé falvait, me-
lyek most elpusztulva v mna]\, nevezetesen o csa-
nadvarmegyei Férgedet, Zombort, Serkedet és
Tompost  minden Thaszonvételeikkel ¢és  tartozé-

1 A csere-szerzGdés a leleszi konv. ltrdban, Elench.
1600—1700. 30. Prot. 69, 72. L.
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kaikkal egyutt a maga hajdu vitézei kapitanyinak,
Kovacs l)cto rne l\ s az alatta katonaskodo Ko-
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25. sz. H.m.Vasarhely vidéke 1609-ben.!

viacs Ambrusnak, Rdzsa Palnak, Nagy
Gasparnak és Szdoke Jinosnak, kik mind-
annyian Hathizon laklak, ajandékozvian, kik 6 ira-

aban minden kor ilmények s a hon cnlokcben
l()l) tatott hadi vallalatok kozl vérek hullatasaval is

' Mercator Atlas-a 1609-diki kiadvanyanak részlete.
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tanusitottak hiségoket és kitarto ]]609 szept. 15.
szolgdlataikat.' Allalaban a torok hatosagok ébersége,
crdvc és kizdrélagossaga annyira n](whanvuloll
vidékimkon, hogy a fold népe a régi és ulabb ma-
gyar birtokosok irdnt a maga jobbaﬂv tartozdisait
ujra elkezdte rovogatni, s a magyar foldesurak
ismét veltek némi haszonvételeket itteni javaiktol;
az egyhazi és polgari hatésiagokkal valg, habar igen
gyonge és laza kotelékek ujra h(,lw(, allllhtlaI\
biar a megyei kozigazgatds mind nalunk, mind a
smmsmdos tertleteken még mindig sziinetelt, s

armegyel tisztviselok (,U\rlltal[m‘ nem voltak. A
n(,p egykori jolétét azonban nyomor és inség vil-
totta fel, a l\()/bat(nsw a szerte kalandozé rablo
katonai csapatok altal tolyv ast haborgattatott. Igy
Viczmandy Kristof a maga alfoldi |os/aoa1ban
melyek jobbira Heves-, - Kszolnok- Csongrad- és
Cst umdmwy(,l\bcn teriiltek el, s melyek l\()/LAlcu
Senyd, IFokoru, Kispd, \Twypo Szentkir 1ly
g/(,ntﬁyowv Csonnrad Tomorkény, Rdards, Sas,
Kiirt 1s cmlllu,ln(,l\, — Koéros Lukacsot teszi Uond-
viselGvé, vagyis tiszltartéva,? ami, tekintve | 1()11

l)lrlol\ol\ nagysagat ¢és vamastol valé tavolsagat,
(Sd]\ annyit foﬂlal m: waban hogy Korost hatal-
mazta felarra, h()uv azon igen kevés taksat, melyel

a kozségek a foldesuri Jjog elismerése 1(,|(,])(,l] ez
l(l()[d][ vallalni szoktak, folvehette. De Kristof ur
»a tokaji tdborban« advan ki a maga felhatalmaz-
vanyat, kétségkival fegyverrel is tudott nyomatékot
adni a maga jogainak. Nem ilyen hdy/clbul voltak
az 6budai, most Pozson v]) an lako, apaczik.
De azért 6k is elérkezettnek lattik az idét, hogy
a boldogabb iddékben osueszuwelL_ioszwwk ira-
nyviban, melyek egy részét miar megnevezni sem

Y Orsz. I Lrd. f6korm.-szEki osztaly. Lib. reg. IV. 409,
* Viezmandy levele a gr. Karolyiak bpesti Ithan.
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tudtak, tulajdonjogi igényoket ismét felujitsak. Ily
cz€Ibol Ebeczki Andrds ferenczes baratot kild-
ek a pozsonyi kaptalanhoz, hogy ovast tegyen
mindazok ellen, kik az & birtokaika | 1610, decz.
hasznaljak, eladtal\ vagy bitoroljak, killonosen meg-
nevezven mmlcoy 140 pusztat, falut és vi irost

- 12—15 varmegye hatarabol, melyekhez 6k minden-

nemi ]()galkat tovabbra is tartjak. E helvek kozt
emlitik Csandad- vagy Bodrogmegyébdl AlsG- és
Felséadriant, Csecstol és Cukanl ('sond admegy¢ébdl
Vastorokot, Veresey gyhazdatés G\’(,k(,nlel Pest-
megyébdlpedig kozvellen a csanadmegyei helyek el6tt
nevezve, Terekegyhdza pusz lat — mely alatt
bizvast ami Derekegyhazankat ér lheljul\ nem
csupan azért, mert Pestmeovebcn olyan nevil hely
nem létezel:t, hanem azért is, merl az oklevelek

- szerzli ez idOszakban nem tudtak pontosan, hogy

covncmelwl\ hely melyik virmegyében esik, s e
tekintetbén a kéz alatti levél ma ga 1s hatarozatlan-
sagot tanusit.' Az apiczak ovastélele annyival indo-
koltabb volt, mert az erdélyi fejedelmek, mit sem
torédve az alfoldi helvek régi birtokosainak jogai-
val, melyeket ezek az orszag minden részéhe szét-

szorodva régota ugysem ervenveﬂthcllol\» - leg-
nagyobbrw/t igazolmi sem tudtak, — a g 1/(L1[]Jn-

sagra és bitangsag - karhoztatott vidékeken egyre-
masra ajandékozgattdk el a joszagokat, s mivel-
Lippan, Aradon és Bjendn fegyveres haderét tartot-
tak, a magyar kirdlylyal pedig lwlobbs/or hadildabon
allottak, ¢ véghelyek tisztjeit tehat alk almasan julal-

‘mazhattik az alféldi joszagokkal, mely uton modjuk

nyilt hatalmukat e vidékkel (ényleg creztetniok. Lzt
tanusitja egyebek kozt Bathory Gibor fejedelem

' Az Ovas ‘a pozsonyi kiptalan levéltaraban Proth.
28. Fol. 723.

-1

Szeren lei, H.m.Vdsarhely torténete, HE



98 A MAGOCSY-JOSZAGOKAT MORICZ KAPJA.

oltalomlevele Méricz Marton részére,! 1612, jan.

melyben arra utasitja a lippai és b.jenei kapila-

Es g

COMm

Qﬁ”/g\,fl/ {UIZ (/“ coren Cs'lr( Qen Aa }(:Jrr

P,m( van Tien: f,:..-xun rUOC Wan suu/
4 J

26. sz, Bethlen Gabor fejedelem.

mint Miagocsy

Moricz Martont,
m('lycl\

nyokal, hogy
a maga birtokaiban,

Ferencz (n()k(’)sél.

' Szilagyi, Magy. nemz. tort. VI. kotete utan.
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kozt Magocs, Algyé, Décz, Sovényhaza, Mind-
szent, Ap01 ‘1b1ansebeslvw és S/cnluvorﬂv IS
cmh[tclnel\, mindenképen védelmezzék és tartsak
meg.! A fejedelem ezutdn nemsokdra maga is e
vidékre jO, a ‘szegedi szandsdk kozségeit | 1613.
dilja s Vildgos vi irt ostromoltatja,* a/alatl mlg az
cllene kildolt torok ser eg Temesvar felSl tor Lr-
délvbe. Bathory utédjat, Bethlen Gabort f, a lo-
rok mar teljes” erejével Amogalla, s e nagy fejede-
lemnek kiilonos gondja volt vidékiink b1/l(msaga a
és jolétére is. Lz okbdl tortént, hogy azt mindjart
tronraléptét kovetd évben a lippai varnak valo
adozastol felmentette.® Midén pedig érte- | 1614.
siillt a fel§l, hogy ezt a felsémagyarorsziagi s fdleg
a hajdua csﬁpalok ismét rettentgetik h)s/lomtm
kezdik, Mehemettemesvari pasanak oltalmaba
ajdnlotta. A derék pasa ekkor Ddéczy Andris

szatmdri kapitanynak irt, tudatvan, hogy 6 maga
és a landorfehérvari pasa nehany ezer A “1616. nov.
tatiarral és  torok Vll(,//(‘l Gyulahoz Tfog
szallani, s azért Inli hogy »a veszedelemre
semmi okol ne adjon, mcrt Kilonben abban bizo-
nyosak legyetek, az hajdu virosokon . .. redjok
megyiink, varosokat, falujokat az széllel futatom
el nmoul\at szablydra -hanyatom, feleségeket, gyer-
mekekel rabsigra’ viteteme. Kitlonosen IU]V(,“(,U a
boszorményieket, »kik Cl]\@?dl(,l\‘llalOIScl"Ol((
Doczy ugyan e levéire méltatlankodva- v llJSYOl[
hogy t. 1 »inkabb mind - lippaiak, aradiak és az
efiéle helyzethdl valok voltake, kik »az erdélyi bi-
rodalomba menlek magok m(luldl]abol« anélkul,
hogy erre Oket . akar Ddczy, akdir mas valaki a

U Az oklevél Nemz., muz. 1. kézir. fol. lat. 2201.
(Borovszky szivességéhdl.)

2 Szilagyi, i. m. V. 79.

3 Bethlen levele 1614 jul. 28-10] U. o. V. 553.



100 A HAIDUK MEGFENYEGETTETNEK. LIPPA ELVESZ.

csaszar részérol felbiztatta volna s ezért nines he-
Ivén a csaszar birodalma ellen fenyegetézni: mind-
azaltal 6, a nador ¢és a kassai n(‘n(‘mlls megintették
a hajduikal, s [dleg a boszorményickel

hogy oszoljanak szét s haborusigra okol ne a(l‘landl\.

= Au.n’b WA OK
ol x'LL“u neLYE

“[VARANAK S VAROSANA
TERVRAJZA.

1806-9, [vn OKLEVELEK 3 A MELY
82N Aonor AuuA N RAJL

27. sz. Lippa tervrajza.”

Mindazailtal a rablo magyvar hadak fosztogatasaitol
ezutan sem maradl menten ¢ vidék s minthogy
Lippat az erdélyi fejedelem nemsokiara kénysze-
rill atengedni a toroknek, s ezzel a magyar-| 1616.

sag ilteni ulnlsnl)nsl\alalsm(l megdolt : “ezért az al-
i()l(h virosok mosl (‘gynmsulan hodoltak meg a
Matyas kirdly kormanydnak, s — kélség kivil
az erdélyi tudfaval és beleegyezésével, — vissza-
tértek a magvar kir: 1l\' jogara ald, vagyis
voltaképen s az akkori szokds szerinl I]l(‘“h()(l()“dl\

A két levél Tort. tar 1881, 448—140. 1.
? Marki, Aradvarmegye tort. utan.
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a németnek is, hogy adandé alkalommal ettdl is
oltalmat remélhessenek.
Elészor Mak o tette meg e Iépést, melyre ¢

28. szam. II. Matyas kiraly.!

pozsonyi kamara altal ismételt izben felszolit-
latott. A varos a felszolitast Bethlenhez kaldte,
majd ennek utasitisabol s a lippai kapitany
engedelmével levelet és kildotteket intézett a po-
zsonyi kamarahoz, kérve ezt, hogy ne kovelelje
t6lok, hogy kétfelé is addzzanak.? Csakhamar azon-
ban engedtek a makaiak, s a pozsonyi kamaratol

' Nadasdy Mausoleuma utan, 1664,
2 A levél 1615. virdgvasarnapja, az Orsz. 1t. lymbusa-
ban, kamarai iratok.
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irdst kaptak, hogy 6k a »szent korondhoz vissza-
foglaltattak«. Ezzel azonban mit sem értek ¢l, mert
a magyar urak, ideértve a csanddi paspokol
is, a var os[ megzsaroltak, anélkal, hogy ez ellen a
kamardtol sok esdekléseik és kovetségeik utan is
oltalmat, vagy elégtételt nyerhettek volna.' Hasonlo
panaszuk volt a szegedieknek is. kik, habar a
szokasos halakat Viaczra, a kincstari tiszthez, évrdl-
évre beszolgaltattak, mindaziltal ez rajtok még 50
frtot is akar venni, »melyre a szogény népek soha
elégségesek nem lehetnek «. Felpanaszoljak egyszer-
5mmd hogy a»mi hiaborgaté feleinktdl« a szom-
szédos SzoF eg és Mar tonos falubelieknek is ismételt
izben »voll dulasuke, ami ellen orvoslasért ese-
deznek.* A visar hclvlel\ncl\ még nagyobbak
voltak sérelmeik. Ok mar akkor, mikor a | 1616.
pozsonyi kamardhoz csatoltattak, panaszkodtak a
csanadi paspokre, aki télok 37 okrot elhajta-
tolt, tovabba Beresén yi Imrére, a Lugosy .
Janos vejére, ki, noha -»semmi koze a viroshoz«:
mégis  azl »méd  nélkil birja, vagyis sulyosan
~ado/laL)a Ujolag kérik tehat a kamara oltalmat ez
erdszakoskodok ellen.* A kamarinak azonban nem
dllott modjaban a  sérelmek megsziintelése, s igy
torténhetett, hogy a virosok késé Db a torok foldes-
urak (15/|)<|h| I\) elott  panaszkodtak a feldl, hogy
6ket a magyar urak is sarczoljak, természelesen
cllmll«ralvan a/l hogy ¢k tulajdonképen a »bécsi
kir aly« addfizetdivé lottek s igazi magyar foldes-

' A makédiak ujabb levelei 1617. jul. 20, szept. 26. és
decz. Y-rél. (l\ulonosen Szokoli Gyérgy ellen széltak «
panas/Ok) Orsz. 1t. i. h.

2 A szegediek levulu 1617. febr.-rél és nov. 22-rél u. o.

3 A vasirhelyiek levele 1617, decz. 3.6l u. o. A le-
vélen »Hodvasdrheli Pesteni Pétor« pecsétie all,
ami azt mutatja, hogy ennek a foldesurnak 1(0/])(,]0llevcl
tortént a felszolalas Bercsényi ellen.
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uraik altal szorongattatnak a foldbérérl. Mehe-
met temesvari pasa, ki el6tt az iszpahik az 6
jobbagyaik kifosztatasa ellen felszolaltak, abban a
hiedelemben volt, hogy az ¢ tartomanyat a jenei
Orség lagjai dul|a]\, s nem is gondolt arra, hogy
az alfoldi varosok az & ellcnse%nel\, \’Idlyabnak
hédoltak mey. Meg akarvan tehat 6ket oltalmazni
a fosztogatisok ellen, kiilon Kovetet kaldott ez
iigyben Bethlenhez s baratsigos, de erélyes
h'uwon kovetelte a garazda ](,nelck mwbuntctgbd
A nemeslelk fejedelem, hogy a varosok fejérsl a
veszedelmet elharitsa, Svakodott a pasat a dolgok
voltaképeni allasardl fOlVlld”OSlt’lnl hanem igy ma-
gyarazta ki a meghddolast: »M’lko Vasarhely,
magunk is tudjuk eleitdl fogva, hogy] 1618, jan. 6.
a magyar uraknak is valami kevés ajandékkal
kedveket keresték ez okon, hogy az sok csavargo
latroklol az szegén népet az magyar urak is Sltal-
- mazzik. Nem is Jendben lakik az vasarhelyieknek
szpaeidjuk, hanem magunk udvardban. Ielesége
utdn vagyon igazsiga hozzajok — Nydry P allol
aki gyulai (?) kapitan vala. Attél vette és cserélte
volt még az ifju legén feleségének az apja meg
oket; az makaiakat pedio' eddig is Jendbdl dltal-
maztattik magyarorszigi S/pauol\, hogy ne habor-

gassak dket, de senki semmire Gket nem eréltcti.«

Egyébirant igéri erdsen, hogy amely jenei vitéz
bantam vagy hédoltatni” merné a pasa tertiletét,
azt haldllal biinteti."

A fejedelem pedig -a »vasar helylck szpaeidja
vagyis foldesura alatt Be ercsenyi Imrét érielte,
ki huzamosabb 1del<) Lugosy vezérsége alatt oly wl(,
zul huszarkodott, hogy a” vezér a maga l¢ anyat
Borbalat, néul adta hozza, s ezzel egyutt var osunk-

1

t Bethlen levele a pasdhoz 1618. jan. 6-r6l. Tort. tar,

1881. 620—622.
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nak s a solymosi nagykiterjedésii uradalomnak
tulajdonosavi tette.

De hogyha a viarosok szenvedtek a sarczolta-
toktol : a magvar foldesuraknak sem kevésbé volt
sulyos hclwclol\ amiatt, hogy ilteni bn tokaik utan
jovedelmel nem Ilu/hatlal\. pe(lw ép’ ezek vissza-
foglalisa volt czélja kazdelmeiknek és koltekezé-
seiknek, Beresényi, kinck joga Visdrhelyhez,
mclvnd\ mas foldesurar voltak, egyébirdnt, méltin
tag: addasba vétetelt, killonosen sokat karosult, mert
mint az er délyi orsziggytlésen clpanaszld, |_1616.
Lippa elveszitésével G Solymostdl s felesége egyébb
itteni birtokaitdl is elesett, amiért a l(,l](l(,l\[Ol ilé
karpotlast is kivant. A rendek ezzel 6L meg is biz-
tattak, ami azonban csak igéret maradt.!

Beresényi ezen elkeser ulvu] mivel a fejede-
lemmel kalonben is mC”hdbOnl()U székesi udvar-
hdzdban pedig, hol refor ‘mitus |0bb agyai ellen ke-
ayetlen eljarast tanusilott, ezek Ionongasan miatt
nem maradhatott, idével 11 Ferdinandhoz partolt
at s Magyar honba tette 4t lakdsat.?

l*(fvd)l\uﬂ az  alfoldnek a magyar Kkiraly ha-
talma ald vald térését az erdélyi lquldmck nem
vették L()m()lv an, minek  bizonysd aga  az, hogy
Bethlen Gabor épen ez iddtijon is ugyancsak
adoményozgatta hiveinek, fGleg a borosjenei vité-
zeknek a Csanad és Are ad megyer joszagokat. Igy
az aradi viar lartozékat l\cpe/o Ba-| 1617. md]
tida falut, Csalya, Pabor, Czikat, Majmdl és Szem-
lyék pus/lal\l\d] egyiitt (scrcp(,ssv Dedk Is[—
vinnak, a ])01‘0s|cnu orség egyik tisztjének,?
aszerint, amint azt eléde is cselekedte: bar az is

' Ber Lbell)'] kérelme és az orsz. gyil. végzések Szi-
Lmyma] . VIL 401, s kov.
lhaly, Bucsenyl I. 70, 74.
' B. adomanylevele az Orsz. 1t gy.fejérvari lib. re-
gius VII. 246, o ‘
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igaz, hogy Il Ferdindnd Bethlen ellen ekkor ha-
borut folytatvin, utobbinak eljarasat a gydéztes hadi
joga is igazolta. Ez_ allaspontrdl szolalt fel Bethlen
nehany évvel késébb a hm.vasarhelyiek | 1621.
érdekében a vaczi paspok elétt, hogy azokat a
dézmafizetés kotelezettsége alol folmentette,' habar
e lépéseket siker nem koronazta; valamint a maga
folségjogat gyakorolta akkor is, mikor ugyanez
évben P anad, Koviaszi, Gyg, Ddcz, Serked, So-
vényhaza falvakat a Ferdinandhoz partolt Moricz
Martontol elveszi s Ruszkai Kornis Zsig-
‘mondnak eladja, mit annyival inkabb tehetett,
mert tudvalevéképen ez idében ¢ Magyarorszay
kirdlya hatalmaval is birt.? :

Minthogy azonban e vidék magira nézve fe-
lettébb terhesnek és veszélyesnek talalta azt, hogy
egyiddben 2—3 dllamhoz is volt kénytelen magat
szamitani : azért Bethlennél a kozségek régtdl fogva
-strgették, hogy torvényhozasilag is  allapittassék
meg az, hogy jovére melyik magyar hazihoz tar-
tozzanak voltaképen? Bethlen e czélbol a nagy-
karolyi értekezletre rendelte a makaiak meg-
bizottait, hova azok ismételt izben el | 1617. okt
is utaztak. Az értekezleten ez az igy fel is kerilt,
valamint tobb csongrad- és csanadmegyei helyek
dolga is, egyebek kozt Kovacs Péteré, ki a
maga hajdd csapatival Tapén {észkelvén mey
magat, az erdélyi 1607-iki adomanyozas jogan Ser-
kedel akarta elfoglalni, nemkilonben a Széndasy
Matyas é Konta (maskép Zakay) Albert
erészakossagai is, kik viszont Kortvélyest, Mind-
szentet és Csépat igyekeztek birtokba venni; utobb
nevezett foglalok el is tiltattak a birtokoktdl s a
joszagok sovényhazi Mdoricz Martonnak itél-

' Karcsu, Vécz véros torténete, V. 105. . K
? Lasd a makaiak legkozelebb hivatolt leveleit,
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tettek oda: de az értekezlet maga sem volt tisz-
taban az adomdanyozisok eredete és jogi term¢-
szete feldl, masfeldl a személyes vonatkozisok ké-
n\cssoncl()l sem tudta magat fuggetlenné tenni, s
ezérl hdldl()/dtdl melyeknek sanctiot igy sem volt
képes adni, végr olm]tas nélkal mar I(Ildk Mako ¢és
a Lm ‘nyékbeli h()(l()ltsa(fol\ igye pedig megneve-
zettén “elintézetlen haﬂv itott, mivelhogy ezekhez
mindkét uralkodo |()0'1t tartotta.’

Még legerésebb  és legnyilvanvalobb alapon
allottak a puxpul\()l\ dézma kovetelései, bar ennck
¢lvezésénél kisebb-nagyobb félbeszakitasok jolttek
kozbe. A vaczi puspoki dézma szedésének
példaul a tizenotéves haboru idején semminyoma,
de 1614-t6l fogva mind a csanadi, mind a vaczi
puspokok elgallottak a magok koveteléseivel, V-
rosunk el lévén szokva ez efféle fizetéstsl, nem
ismerte el a kovetelések jogossagat, ugyhogy a
puspokok, mint lattuk, karhatalmat alk al- | 1616,
maztak ellene, A varmegye tobb mint fele része
egyc¢bként puvlaswban allott s a
puspol\ emberei egyelére csak hal
kozséget voltak l\cpcs(‘l\ a dézma
haszonbéri fizetésébe belevonni,
- par ¢v mulva ezek szama | 1620,
2. sz. egygyel novekedett. Igy aztdn Mind-
Csongradmegye s/(nl Algy6, Tapé, H"llas/tdcl\ Bo-

czimere.” kény, S/cnll\n‘lly, Derekegy-
haza, Toke, Donat, Veresegy hdz,

Kirdlysag, sth. semmivel sem royattak meg, s csu-
pan S/cnlc%r(', Viasdarhelyre, Anyasra, Tésre, Hé-
gedre, Szeghre ¢és Szentgyorgyre rottak ki igen
csekély  osszegekel dézma haszonbér fejében.

U Szilagyi S., i. m. VIL 502—504. 11
? Korabinszky Atlasa utan.
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Ezek kozt Vasarhely és Anyis ellen a kényszer
alkalmazasa volt kimondva. _

De barming elényoket vivott is ki Bethlen
ujabb hadjarataiban a torok és a nyugoti hatalom-
nak szovelségében Ferdinand ielett tavolesd vi-
dékiinkon nem ér V(,llyeSlthL[tL a maga hatalmat :
azért terdletinkon is . mindinkabb a | 1623—1629.
felsémagyarorszagi kormany s az erre hallgato
magyar Toldesurak igazgatasa valt érezhetévé. A
hatalmas nador, Eszler hazy Miklés, férje volt
" Derzsty Ol‘solvanal\, ki a Magocsy csalid " utolsé
sarjanak, Ferencznek, ozvegye lcvcn reményt tap-
lalhatott a kihalt csalad 101)1)ant birtokailoz is.
Maga Bercsényi Imre foldesurunk is, mint fen-
tebb lattuk, Md“y arhonba s egyenesen Po7sonyba
a magyar kormanyszék hdyu‘c koltozott, s ott
mint Pdzmany, a “jezsuitak “és a nador bal‘ltja S
a vaczi pusp()kol\nel\ feleségével egviitt holtig addsa,
— a magyar kamara tqg]ava ma](l a Kkir 11v befo-
lydsos tanacsos‘uva barova s tobb fontos diploma-
cziai tgyekben kep\rlsclowvc lett. Ilyen hataskoré-
ben hihetéen nemsokira megtudta értetni vdsar-
helyi alattvaldival a maga fdldesur asdganak torvé-
nyességét, ugyszintén az 6 jobbagyi tartozasaikat,
amlywal ml\abb mert a torokkel, majd. Bethlennel
is egyidé ota mar megkottetett a béke s | 1626.
ut()bblk az erdélyi 1'cndel\k(,l egyltt megigérte,
hogy Ferdindnd ellen, kinek hatalmat a harmincz-
éves haboru csak novcllc tobbé folkelni nem
fognak. A magyarorszagi varmegyék mar | 1629.
elébb visszacsatoltattak a knalyb'mhw Vidékink
ezalatt ritkan latott atutazé torok csapatokat, mi-
kor t i. ezek a Bacsbol vagy aSzerémségb6l Gyu-
lara és tovabb vonultak, mely alkalmal\l\or szint-
tigy, mint a magyar katonai csapatok portydzasai
kozben is, volt mit szenvedniok a kapzsi és durva
hadfiak toutowatasaltol és kegyetlenkedéseitdl. lly
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viszonyok kozott a \ru'mcny(, helyreallott. részei is
ujra elpusztultak. A véczi puspok a csongradmegyel
¢s kecskeméli dézmakat 1620-ban mar csak 41
[rtért adta bérbe, 1622-ben csak hat kozségtsl velt
dézmat pénzil, ot kozség egyetemlegesen 9 sertést
és 100 drb szaritott l\u,sodcl adott, a tobbiek vala-
mennyien puszta helyek voltak. 1628—9-re 45 koz-
ség Kozl csak 18-t61 kapott némi haszonbért,
ezek kozott Szentes utan, melyért 1620-ban Kecske-
méttel osszefoglalva fizettek 12 frtot, mar azt irjak
a (lcmm](ﬂ\’/d\bc hogy »j6 varosq, 14 frtot. A
mi falvaink, Martclv Dereckegy hé/ Veres-
(,Uyha Zy l\ol‘tvclycs mwemhltctnck ugyan a
a kozségek névsoraban, de a puszta helyek kozott,
— ¢p ugy, mint maga Visa rhely is, mclycl\lol
dézmat nem lehetett kovetelni. Bz idSben tehit a
varos Gresen dllotl. De a kovetkezé évben mar
visszakolloztek a lakosok, ami_ abbdl timik ki, hogy
6 friot ajanlotlak dézmavaltsagha, amit azonban a
pispok keveslett. A falvak a kérnyékben is minden-
felé gyarapodtak. 1630-ban a kozségek jegvzékébe
mar 52 hely van bejegyezve s ezek kozt 98 olyan-
nak fetintetve, melyek fizetés ali vonandck. Taobb
kozség a halakon Kiviil iparczikkel (papucs, csizma)
is adozott.

Ekozben Bethlen Gébornak az alkotmany és
a prot. hit vesztére toré Ferdinand ellen meg-
megujulé haborui voltak, mikoézben Bethlen a piis-
doki székkelyet, Vaczot is elfoglalta s azt szovet-
ségesének, a toroknek, kezére ]ullatla A vaczil 1623
puspokok ckkép’ jovedelmoktsl elesvén, a Kir,
udvarhoz Bécsbe menekiltek s biztosabb jove-
delmii egyhdzi méltosagokat eszkozoltek ki, manoI\-
nak, részint pedig, mint  a kiraly tandcsos:
kalonbozd polgari és pohul ai tisztségeket is f{tl-
laltak :  de mindenképen rajta voltal\, hogy az
elveszett tizedjovedelmek visszaszereziessenek 6s
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biztosittassanak. Igy Dallos Miklos vaezi puspok
véleményt advan Ferdinandnak afeldl, hogy a ki-
ralyi megbizoltak Bethlen Gabor meghatalmazolt-
jaival szemben mind kivansagokal tamasszanak, ott,
ahol a puspoki tizedekrdl értekezik, azt ajanlja,

H t

A .

f ,‘.\\I\\ N |
W\ o

30. sz. II. Ferdinand kiraly.!

hogy »Engedje meg (. i. Bethlen), hogy a | 1624,
raczi puaspok a maga tiszantuli tizedeil békességben
haszonbérbe adhassa. Mert az ¢l6z6 évben a feje-
delem a vasdarhelyieket kiakarta venni az aldl,
levelel irt e végell hozzam, minek példdjara Nagy-
tir is ki akarta magat vonni a lized alél. 1622-ben
¢n béreltem ki Nagvtirt és elttem masok.«® A

' Nadasdy 1661-diki Mausoleuma utan.
* Frankl és Rath, Dallos M. iratai 1867. 214. 1.
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piispok azt kilonosen zokon vette s csakhamar a
gyori megyébe helyeztette 4l magat, hol a tized-
_|()vcddmcl\ még inkabb meﬂmaladtal\

Mindekkorig csak kisebb urak, vagy magok a
kozségek viallalkoztak a puaspoki.bérletre, de ké-
sObb a ndgradi alkapitiny, majd Bosnvwlx ‘Tamas
és L\/l(,lhd/y Pil, majd, Visdrhelyre nuvc a
Bercsényiek is, kiket, mint foldesurainkat, elsé
helyen illeett torvény szerint e jog. A viros kii-
lonben gyorsan megnépesilt. 1630-ban mar vissza-
nyerte korabbi |(,l(,nl()su’cl s mint »jo virostc
emliti a tizedjegyzék.! De épen azért, mert a vi-
dékre az elszéledt lakosok ismét vissza kezdtek kol-
tozni, ujra emelkedett annak. becse, s a nemesséy
rajta w)ll hogy ahhoz részint az uj erdélyi Ic|<,—
delem, részinl a me agyarhoni_hajésigok utjan jogol
szerezzen s illetéleg azt megovija.

Kedvezelt ezek torekvésének a nem rég| 1625,
tarlott soproni orsziggyilés végzése is, mely sze-
rinl a torvényes birtokosok jogai azon kortlmény
miall, hogy ‘az idékozi foglalisok, folkérések és
adomanyozisok ellen, kitizott idében az Gvasl el-
mulasztottik, nem (,nvcsnl\ el.? Lz alapra dllva
most Gyorffy Janos az egri kiptalan elGtt meg-
jelenvén, ott a maga és [le\uc, | 1631. decy.
Katalin, nevében formaszerien tillakozolt az ¢ 6si
birtokainak, melyek egyrésze, 26 birtok, Csongrad-
m(‘U‘bec esik, ezek kozt Kortvélyes, Solt,
Migocs, Kétlebecz, Vcr(,qcuth/,, Barcz,
Lén g s, mclycl\l 31 52616 hiteles okirataikat az idok
ws/onlagsaga miatt elveszitették, — masok dltal
valo folkérése, lefoglalasa, bitorlisa, zalogbavélele
és haszonélvezése steff. ellen, nemkilonben azok-

' Az egykoru dézmajegyz8k a viczi pisp. urad. ltar-
ban, a Processus decimalis ab anno 1719. sth. czimil per-
irat csomolmn

2 Az 1625. LX. t.-cz.
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nak a kirdly, vagy a nador dltal esheté eladoma-
nyozasa ellen.! Mindazdltal az er délyi hatosagok is
fentartjik e vidékhez jogaikal, minek b|7onysqoa
az, hogy az ozvegy Bethlen Gaborné | 1630.
parancsira Zarandvarmegye szolgabirai és eskiltel
vizsgdlatol tartanak itt az irdnyban, hogy a Ma-
g ()csv-lclc birtokok a Makra aljan és Csongrad-
mcuvd)w ezek kozt Gyd, Docz, Sovcnvha a
valohan M agocsvt iltelték-c s mi jogon keriiltek
azok a Moricz Marton kezére?* E kérdésre
legjobban a Rakdszyak felelhetlek volna meg, mert
Rikoezy Zsigmond néil vette az 1587-ben elhait
Migocsy G dspdr ozvegyél, s ezzel egyitl kapta
a \’ng()(,sy Joszigok gyamsagal addig mig azokat
a kiskoru orokosoknek az elhalt lcs[vu*o gyerme-
keinek atadhatna. Tudjuk, hogy ¢ ovu‘m(‘l\d\ kora

itt hagytik dus ()1()I\swul\cl U"Vh()”V-d/Ol\ a
Rikoczyak nem ok ncll\ul vclhuld\ szemeikel,
amint hogy 6k Aana(l u. Csongrad varmegyékben

nem sol\ala birtokokat is qyuu,l:ck.* St ennél
még tovabb is mcntd\
Zsigmond fia, I Rakoczy Gvorﬂ y, mar

1630.-ban lchdcmsunc cmelkedvén, s nagy nevi
eléde példijara megvetvén labdl a liszantuli var-
megyékben is, — szimos itteni birtokokat a maga
hivéinek s kilonosen az erre felé esd vwh(,lvek
liszteinek ajandékozolt el. Igy adta Batidat tobb
Arad, Temes ¢s Csandd megyei falvakkal egyult
szaszvarosi Cserepes Abrahamnak, kinek mar
apja is birta e helyeket, s a ki viszont a neve-
zelt birtokokal a maga Lestvéreinek, 11635, jul. 2.

! Az okirat 1723-iki hiteles atirata a gr. Karolyi nemz.
bpesti levéltaraban, 35. fidk, 4. sz.

P U o, 222,
* Nagy Ivan. Magyarorszig csaladai VII. 238. v. 6.
IX. 604. ' :

* Bonmsxkv Csandd vm. tort. 1. 232
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Anninak é Zsuzsannanak s Jenei Dedk
Dinielnek hagyla és adta el' Egybevetve az
ekkori erdélyi lq(,(lelml a(lomanvosok jelenték-
telenségét a nekik juttatott birtokok nagy” szima-
val: arra a kovetkezletésekre kell jutnunk, hogy a
jdszz’ngok abban az id6ében igen csekély ér tékitek
lehettek, s a végbeli tisztek azokat valdsziniien el-
maradt zsoldjaik fejében kaptak, azzal a szamitds-
sal, hogy mikor szerit ejthetik, meg-meg sarczoljak
az u»ycf)l\u]l semmi nélkil valo lalxossmf()l.. Mert
a mar évek elétt megindult gyarapodis igcn lassan
m(,nt s folytonos mws/akllasol at szenvedett. Va-

ar h(,ly maga Is csak sinlett és tengddott, mert
a lakossdg gyér szammal volt jelen, tdgyhogy
a hely még csak falu szamba ment a dézma
lajstromban.  Csongradmegye kozségeinek | 1635,
pedig, melyek I\()/(, s/amllnaI\ mml\cl is, fele még
mindég pusztan dlloll, a megszallolt hclvcl\en is
igen gyér volt a népessé

' Gy. fehérv. kaptalani iratok, Prothocollum Mich.
Barsi 539. 1.

1



