3.

Fecskés, Visdrhely, Csomorkdny, Ujvdros. Mdgocs, Derek-
eqyhdza, Rdrés és Kopdnes wj urai. — Visdrhelyhez Zay,
Liszthy és Viczmdndy szereznek jogol. — A gyulal vdr-
tisziek halésdga és  kovetelésel ndlunk. — Kézségeink  és
fildesuraink uz addosszeirdsok szerint. — Csulai Kende Pé-
ler, Szokoli Gy. és Varkocs T. koveteléseik. — Miksa ujabb
adomdnyozdsal Csomorkdny, Sdmson és Kutas ldrgydban. —
Telegdy 1. Osszeirdsa. — Kerecsényi ujabb zsaroldsai. — Miksu
Tiszdniull effoglalju Jdnos-Zsigmondidl, kinek oltalindra Hasz-
szdan, majd maga Szulejmdn csdszdr jonnek. —- Ulébbik «a
Koros-Maros kozél Jdnos-Zs-nak vissza adja s Gyula vira
cellen Petrev pasit kiildi. — < A birfokos nemesség ismét el-
~menekiil. — A kirdlyi vezérek az uiba esé vidék elézeles
elpusziitasdt rendelik. — Kerecsényi és Mdgocsy vdrkapitd-
nyok ezt ellenzik, — Az elényomuld tatdrok Szolloson  el-
- sanczoljik tiborukal. — S innét kitndulva duljik fel és 6ldosik
« vidékel. — Iszonyu kegyetlenségeik alafl vdrosunk és ful-
vaink is megsemmisiilnek. — Gyula vdra 1orok kézre jul. —
' 1556—1566.

Ferdindnd kiraly ‘azonban teriletinkre nézve
tovabb folytatta adomanyozasait. Még azon év-
ben az egész Monyordsfecskést|1556. jul. 20.
nyolcz mas, szintén csanadmegyei faluval egyitt
Kerey Ferencz magvaszakadta kovetkeztében egyik
biztosanak, kit Gyulara tobbszor fontos megbiza-
“tasokkal kaldott, Kisserjéni Palnak és testvé-
reinek, Mihdlynak, Gdbornak és Dorottya-
nak ajandékozza.' Azonban mindjart a red kovet-
kezG év elején a hitlenségbe esett | 1557. jan. 7.
Nagyfalusi Toldy Miklésnak monyords-

U Orsz. 1t. lib. reg. 1I. 198.

Szeremlei, Hon.Vasarhely torténete, 111 4
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fecskési részbirtokardl mar kilon tétetik emlités,
melyet £ 1. tobb mdas e vidéki javakkal egvatt
Nagy Imrének és id. Pejkes Péternek, s
altaluk rokonaiknak, kisujszallasi Kis Baldzs-
nak, Marjalaki Vitéz Barnabasnak és ifj.
Pejkes Peternek adott a kirdly.! Mastelol Moré
Katalin is sziikségesnek latta Vasarhelyre
vonatkozo jogat megujittatni azzal, hogy a varos
birtokdba magat az esztergomi kaptalan altal ez
évben ismét beiktattatta, — természetesen csak
ugy tavolbol® Kozardy és Berini nemesek nem
kevésbé voltak féltékenyek a magok hiarom évvel
ezel6tt nyert foldvari és m.-fecskési birto-
kaikra, mert most ujra kidllittattdk ezekrdl az
adomanylevelet? annak bizonysdgara, | 1558. apr. 25.
hogy a kiralyi kanczellaria kész volt ugyanazon
teriiletet akar haromszor is eladomanyozni, csak
a katonai zsoldot ne kivanjak téle. LEpen igy Alli-
totta ki az udvari kanczellaria Szu-| 1558, decz. 12.
lay-és fentebb emlitett tarsai javara a Csomor-
kany adomdnyozdsdirdl szdlo. ujabb levelet is,
azon az okon, hogy Jaksics Marknak figyer-
meke nem maradt,* bar a lanyok és v6 nem rég
osztoztak meg a varoson, s ez utébbik, t.i. Zele-
méry Laszlé a kirdly partjan is-volt, de most
az egri varba szorult, s ott, mint a vir egyik
gazddja, annak jovedelmeit kezelte.’
Abrahamfy I[stvan és egy egri kanonok,
kinek nevét és jogait nem ismerjuk, ugyanez idé-
tajt Ujvarosra, Magocsra és Pereskutasra
tették ra valamiképen a kezoket, tgyhogy Ferdi-

v U. o. lib. reg. I 376. ‘

? Az errdl sz016 kapt. jelentés az esztergomi fékapt.
Itban, Caps, 32, fasc. 2, no 16.

* Orsz. 1t, lib. rveg. 111, 494,

¢ Bécsi lib. reg. III. 558.

® Yerancsics munkai, IX. 10.
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nand kirdly a gyulai varnagyoknak 1559. nov. 21.
irt, hogy Magocsy Gaspar jogait ama birtokokra
nézve minden bitorlok ellen olialmazzak meg.' A ki-
raly rendeletét azonban agyulai varnagy, Bornem-
isza Benedek, Magocsy irant valo vul()ll\()(lcb miatt
egyszerien félre tette, tgyvhogy Ferdinand par ho
mulv: Gyulara  kildott Biztosainak hagyta meg,
h()uv a rendeletnek okvetlen szer ezzenek “érvényt.?
Altalaban az idé nagyol valtoztatott a hatar
foldesurainak jogan
s névsoran is. Hia-
ba volt Moré
Katalin jogfenn-
tartasa varosunkra
nézve, mert mar
minden jog hat-
térbe szorull a
szitkség kovetelé-
sei elott. A kiraly
csak adomanyle-
velekkel fizethetett
s harom kivalo hi-
vét ajandékozta
most meg varo-
sunkkal, nev. Zay
Ferenczet, a kir.
naszadosok kapi- "
tanyat, Liszthy
Ianosl a kir. kanczellaria titkarat és Vicz-
mandy Matydst, a gyulai var egyik kir. bizto-
sat és /omplem fGispani helytar 6t kik a magva
szakadt Pestyéni javakkal egyiitt varo- ' 1559. decz. ().
sunkon kiviil egyidejileg még Derekegyhazat,

. sz. Cs. L:ly Ferencz.”

' Nemz. muz. kézir. fol. lat. 2255, Keglevich It. Com.
Csandad, fase. 2, no 7, 10. (Borovszky ur szivességébdl.)
a4 0, '

¥ Thalléezy, Csomori Zay Ferencz életrajza utan,
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Rardst és Kopancsot is kaptak.! A beiktatast
az ezzel megbizott varadi kaptalan kikuldotte, Czi-
bak Gyorgy, mint kirdlyi ember és az e végell
behivoit szomszéd birtokosok, (kik kozl Vasar-
helyrél Nemes
Filepet, Mdagocs-
rol Magoesy Ta-
mast, Batidaraol
Kélman Kristofot.
Sz6116sral Ser-
jéni Miklost is ta-
laljuk,) Gyula va-
raban teljesitették,
mely alkalommal
ellenmondasok is
béségesen meriltek fol.* - 1560. marcz. 29).
Mindezen adomanyozisok azonban, mint a be-
iktatas lefolydsa és okirata viligosan is tanusitja,
joforman csak papiroson torténtek és maradtak,
mert az egész Ti-
szantul az ellen- s

ség leriletéhez ﬂ/\/\)7( N

12, sz. Liszthy Janos névaldirisa.”

tartozott. Falvaink .
ugyan még meg- (_9 " o
voltak, de, mint 7 ﬂ{ 6\17'-‘7’.

torok hibéri ja- i
vak (timarok), ki lée fem . &
voltak osztva a / "
padisah hivei kozt,

kik zsold és fize- 13, sz. Viezmandy Matyés névirasa.’
tés fejében azoktol

huztak jovedelmeiket. Ez sem lehetett valami nagy,

' Az adom. lev. Uj magy. muz 1857. I. 422—14. 1.

* Marki, Aradmegye torténete utéan.

' Az egri kaplalan jelentése a beiktatasrol, gr. Ka-
rolyi It. 35, fiok, 2. sz.

* Leleszi orsz. 1t.-bol, 1562-ki oklevél.
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mert a helyek igen megfogyatkozott &llapothan és
erében voltak, s legfoljebb Vasdrhely szamitott
jocskan, melyct a Szegeden laké Dsafer 'bég tartott
magaénak.! A torok urakon kivil a vulcu var
tisztei is folyvast addztattak és zsar oltak~ benniin-
ket, kik, minthogy zsoldjuk hénapokon, sét éve-
ken At kimaradt, a kornyékre s kiilonosen a fen-
tartasuk végetl ku‘endelt varmegyékre voltak kény-
telenek tamaszkodni. \hntho“v a helyszinén sem
varmegyei tisztség, sem foldesuri hatésag nem mii-
kodhetett, a kozségeink . kozt™ felmerilt viszalyos
- figyeket is olykor a varbeli tiszt urak intézték” el.
lgy mikor a martclv ak a visdrhelyiek-
kel a hatar felett huzalkodtak, Bornemissza Bene-
dek vdrparancsnok tesz a két kozség kozt tor-
vényt, melyet azutan Dsater bég is hely-.| 1559.
ben hagy.? Mikor tovdbba az oroshaziaknak a
fecskesickkel kerlt igyetlenségok . . . némi
nemi fold korile: szintén a gyulai var kapitanya,
Torteli Kun Baldzs, adott afelol bizonyitv: myl_
~ hogy a hatarper a varban eligazittatott.? | 1560.
Maga Ferdinand kirdly is az 6rség utjan gyako-
rolta a maga végrehajté hatalmat, mert ennek pa-
rancsnokat bizta meg azzal, hogy Zay-ékat Va-
sarhely, Rards, Ixopancs ¢s Derekegy- .
héza birtokaba helyezze be, s a Csaky Pdl és
Farkas tiszttartojat, ki e Jos7'100]\at Gyulardl ke-
zeli, onnét tizze ki.* Kunt egy félév mulva Ke-
recsényi L. valtotta fel a parancs-| 1561. marcz.
noksagban. Erélyes és vitéz hazafi, ki azonban igen
megsulyoslta a kornyek allapotat az altal, hogy a

! Borovszky, i. m. 222,
2 U. o.
5 A b17ony1tvany Haannal, Békésvm. haJd I Oklevel—
tar 170. 1
. A kiraly levele a gr. Kéarolyi ltban. Vésarhelyl fiok.
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foldesurak birtokabol részint a var, részinl onmaga
szamara sokat elfoglalt, a l\()/scnol\(' erdsen  zsa-
rolta, a fold népét p(‘(hn még az eddiginél is na-

14, sz. Kereesényi gyulai varkapitany.!

gyobb mm\l)on hajtotta az elhanyagolt dllapotban
lévé var falai ala: ugvhogy az megunvan a felet-
tébb tCI hes s/()l«_;llat()l\at ser (‘cht()l hagyta el fal-

ait, s vandorolt nyt 1()()(L\lnmsa})b L||al\m - 1561.
Természetesen Ker uscn\'ll a kénytelenség vitte ra
honfitarsai (*llen e szigoru eljarasra, mert a gond-
jaira bizott varat, nwlyo a torok dradat immar
minden oldalr (’)l korulvett, Ferdinand kirdly pedig
mas forrdasokbol kellGen nem tamogatott, masképen
meg nem erdsithette. A torok hatalmaban tartotta

L ;
! Marki, Aradviarmegye torténete utan.
* Zsilinszky, Békésvm, évk. V. 26,
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mar az egész tiszantuli alfoldet, beleértve Békés-
varmegyét is; csak Varad volt, mely Janos-Zsig-
mond erdélyi fejedelem birtokaban™ maradt, aki
egyébként Kozé pvo]n()l\-. Szatmar-, Ugocsa- és Be-
l(‘“l]l(“’\'(‘l\ felett is uralkodott. A torok azonban
béke 1(101011 tirelmes volt, s igy megengedte, hogy
alattvaloi adozzanak a »béesi Kir 1lvnal\« Is, vagyls
megfizessék az orszaggyiilésileg kivetett adonak
felét : s ezért, bar az ez évi példatlan sza- | 1561.
razsag 6s a vetések teljes tonkremenése edyatala
nem kedvezett a kilonben is tres adopénztarnak,
ez idében Foldvary Istvan, a gvulai 6rség
egyik hadnagya, nalunk is megtartotta az ado-
osszeirast, mely-

nek rendén koz-

ségrol - kozségre

bejegyzette a N& ;M ‘&M
névleges foldes- .

urak neveit, a i
portak  szamat

¢és a kirott ado-

mennyiségeket.

5 lajstromokbdl  15. sz Foldvary Istvan rové névirdsa. !
ezek a birtoko-

sok tinnek el6: Vasarhelyen: Sul\ ok Ferencz,
Zay ¢és tarsai, Kende Péter, Ocskay Laszlo, ozv.
Losonczyné. Gorsan: \Id"()(\\' Gaspar Kovics
Gaspar, Bak Gyorgy, Kalmén Kristof, Takacs Ja-
nos és tobben.” RK opancson: I\ende Péter, Ba-
lassa Balint, Rokay Bal.-né ozvegye, Erczy Sebes-
tyén és Lorincz. Ujvaroson: \Lnoocb) Gaspar.
Magocson: Magocsy Gaspar, a csanadi kéaptalan.
Pkutason: \la(f()(sy Gaspar. Varjasfoldva-
ron: Varjasy Boldizsar. Férgeden: Mako Laszlo.
Szentkirdlyon: Bika Imre ozvegye. Tkuta-

! Marki, Aradvmegye tort. utan,
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son: Doczy Miklos ozvegye. Csomorkanyon:
Déczy Miklos ozvegye, Zeleméry Laszlo. Mfecs-
k ésen: Serjéni Pal, Székely Balazs, Bebek Gyorgy,
Harang Gaspar. Samsonban: ozv. Doczy Mik-
losné. Martélyon; Okdny Andras. Kortvélye-
sen: elébb birtak egészen Magocsy Andras és
Gaspar, késébben Sz. Ldérinczy Farkas, Saffarith
Janos, Saray Simon, 0zv. Ddczy Miklosné, Zay Ie-
rencz, Liszthy Jinos, Kamocsai Gyorgy, Derek-
egyvhazan: Tarczy Tamis, Zay ¢és tarsai.' Ha
mar most e névsort az 1553-dikival osszevetjuk,-
ugy lalaljuk, hogy a kozbeesé idé alatl a birtokok
altalaban gazdat  cseréltek, mert csakis Csulai
Kende Péler az kinek neve mindkél névsor-
ban eléfordul, azonban & is silyedni érzé mar
labai alatt a foldet. Az 6 birtokait is mind Vasar-
helyen, mind Rkopincson és Kékto-raroson mar
elébb ozv. Losonczynénak adtik, habdr most
az Osszeirashol ennek neve is kimaradt. Kende
azonban folytatta a pert az ozvegygyel és ennek
lednyaival, s épen ez évben intézelt kérvényt Irer-
dindnd nadori helytartojahoz, Nadasdy Taméas-
hoz, hogy a leleszi konvet levéltarabol adassa ki
szamdra a nevezelt birtokaira vonatkozd oklevele-
ket, mivel ¢ a birtokok dgyében a kuria elé van
idézve, — mely kérelemnek Nadasdy | 1561. nov.
eleget is tett.? Minthogy pedig Csulai Kende
testvére s igy osztalyos rokona volt Csulai Méré
lLaszlonak, ennek haldla utin igényt tartott a
Moré javakra is, mely okbdl ovast is tett Zay Fe-
rencznek birtokldsa ellen. *Nincs benne a lajstrom-

' Az addlajstromok idézett helyeken. A csanddmegyei
Osszeirds 1561-hé1 mdsolathan a viaros Ithan vrvi LIL (a
legelSelkil iratok kozt). Eredetije az udv. kamarai Itban.

? Nadasdy Jevele a leleszi konventhez nev. konvent
Ithan Elench 1551—1559. k. 63. sub no 7. fasc. 2. 1561.

Az 6vis 1567-b6l a pozsonyi képtalan lthan, Prot,
15, fol. 23, '
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ban Bornemissza Pal pispok, kirdlyi tanacsos neve
sem, pedig ¢ csak el6z3 évben kapta Fer- | 1560.
dinandtol egy¢h nagyszamu javak kozott Kortvé-
lyest® Ellenben ott talajuk a foldesurak kozt
Férgeden Makd Laszlot, ki ismét a kiraly
hlleOel‘ térvén, ettdl nuncsal\ a maga 6si birto-
kait, Thanem az er délyi te|uldemhe7 partolt. test-
vérének, Miklosnak javait is megkapta,® bar
nem s()l\alu ortlhetelt azoknak, meltpar év mulva

halalos bctwswben esvén, FFérgedet, Makot s
az orszag (,gvd) részeiben levé nem (,sekely szamu
birtokait végrendeletileg unokaiccesének, Szokoli
Gyorg vnel\ s e GV()] gy anyjanak, Mak 6 Ilo-
na nak hf\ovonmny()/,tfl Azonban még | 1563.
Varkocs Tamas is életben volt s ezuttal, mint
lattuk, a Janos-Zsigmond pdartjan. Amint tehat 6
Mako halalarol ulesult urdtol, az erdélyi fejede-
lemtdl folkérte a Mako javakat, mire Janos-Zsig-
mond a gazdatlan hagyatékot, melynek részei Csa-
nad-, Bihar- és Aradmegyékben Tekidtek, Var-
kocsnak oda adomanyozta, a viradi kaptalant -
pedig a beiktatissal megbizta.* Hogy a fejedelem-
a csanadmegyei ur adalmakrol is I\n‘al)u joggal ren-
delkezetts ez eljaras erdtlen timtetésnek 1s tekint-
hetd — szemben azon lényekkel, hogy az egész.
vidék ekkor a gyulai var keriletébe esett melv

nek tisztjel a désmat it ez évben is bcvedtek"’
tovabba, hogy az ugvanezen évben tartott pozsonyi

! Orsz. It. 1ib. reg. vol. II. pag. 444,
* Bécsi lib. reg. III. 693. (Orsz 1t.)

% Makoé 1563-iki végrendelete a leleszi konvent ltban
Elench 1551—-1599. M. 41. sub no 3. 1563.

* Janos-Zs. adom,-levele a var. képt. beikt. jelenté-
sévell egyitt orsz. 1t. Gyfehérv. acta cottus Bihar fasc. 1.
no 12

. A désma lajstrom Orsz, lt. vegyes decimalis lajstro-
mok, oo
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orszaggyillésen Miksa kirdlylya korona-1 1563. aug.
zasa vwctt Csana d- s Békésmegyék Tl
dottei s ezek mellett ‘Dudics Andras csanadi
p[’ls‘pék és Zay IFerencz nemkilonben Cson-
ad ¢és Zardnd megbizoltai is megjelentek :* ha-
T)ar az is tény, hogy “eléz6 évben a nagyszombati
egyezkedésen Ferdinind az egész Tiszantult ha|—
lando volt Jédnos-Zsigmon d nak atengedni,?
mely egyezséget azonban épen Je’m.os-Zsigmond
nem erodsitett meg, dgyhogy e miatt maradl min-
den a régi allapotban Miksa tehit egészen korrektil
jart el, midén a Férgeddel szomszédos helyek-
nek, névszerint Csomorkanynak, Siamson-
nad, Tkutasnak s az elhalt Déczy Miklos
cgyd), Csandad-, Csongrad- és Békésmegyékbe esd
nagyszamu ]avnnak Dirtokaban az ()/vu’yct t. i
Jaksics Erzsébetel és gyvermekeit, kik a lu-
lajdonjogaikat igazolo leveleiket (,lv(,snlcttd\, meg-
erositette.’ Lzzel dsszhangzéan tortént, hogy a k6
velkezé évben a magyar Kincstar is kirotta | 1564.
hatarunkra az addtse czélbol Telegdy Istvant,.
a megye egyik 6si foldesurat, l\uldtc ide, ki is a
hatarhoz LarLO/o 16 kozséget szerbe- szamba szedte
és megaddztattat Az udvari kanczellaria azonban
mar sokkal kevésbé volt tisztaban kozségeink fek-
vésével és birtokosaival s igy tor Lenhetctt, hogy
mikor egy év mulva Miksa kirdly Monyords-
fecskést és Csanddot a maga hiveinek, | 1565.
Csaby Akhdcznak é Bakay Miklés koma-
romi v ljdanal\ adomanyo/la ama helyeket Zarand-

! Frakno, M. orsz. gy. eml. 1V. 406.

? Szilagyi, Erd. orsz.. gy. eml. II. 165.

3 Miksa levele a gr. Kérolyi nemzets. bpesti Ithan.
37.1i6k, 5, sz.

¢ Az adélajstrom lényeges’ része Borovszkyndl I
-209—211,
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megyébe helyeze,' s korabbi tulajdonosanak Al-
bani Gyorgyol nyilvanitotta.? Egyébként pedig
ar m(wvcml\, ‘daczara annak, h()n\' Kecserényi

16. sz. Miksa kiraly.”

hatalmasan zsarolta dket, a torok oltalma alatt id6-
kozben ismét megerdsodtek, minek bizo ysagara
elég legyen annyit felemhtem hogy a kiralyr rovok
s/erml. 1564-ben Csandadmegye mar 1674',
portat, Csongradmegye l)Cdl" 496-ot  szamlalt,*

1 Valosziniien azért, mert ekkor Csanad-, Zarand- és
Aradm.-nek egy d]IS])dll_]d volt.

2 Orsz. It. lib. reg. II. 585.

* Nadasdy Mausoleuma utén.

4 Acsadi, M. orsz. pénzigyei 106,
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holott  1553-ban itt csak 36, amott pedig 191 volt
talalhato. A vész fellegei azonban nemsokara ismét
mutatkoztak varmegyéink lathataran. Miksa ve-
zérei ugyanis Janos-Zsigmond csapatait le-
gvozveén, ezeket a meghodolasra s Varad kivéte-

17. szam. Janos-Zsigmond.'

lével a magyarorszagi részek atengedésére kény-
szeritették, ami a torokot arra inditotta, hogy
Miksa ellen az elvett részekért haborut inditson.

' Szalay—Bar6thy : Magy. nemz, tort, utén,
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Hasszan temesvari pasa csakhamar bekalandozta
az. orszag egész keleti részét, s bir Zay &s
Schwendi Lazar, a kirdly vezérei, a | 1265. dpr.
csatat keriilve, csakhamar twvvem/unetre léptek
vele, a kovetkezé évben maga a nagy Szulej-
man ‘szultan ujra megindult hamnk ellen. Jottének
hirére Jdanos-Zsigmond 'a magyarorszdgiakat
sajat megmar adisauk érdekébén j joelore inté a meg-
hodoldsra a szultin el6tt, kinek J.-Zsigmond maga
is elébe ment, mely a‘kalonunall 1566. maj.—ijun.
a szultan a Tisza, Koros és Erdeély kozti egész 16l-
det a 1L]Ldelemnel\ ajandékozta. Maga a szultdn
Zimonybdl Szigetvar felé. tartott, hol "a hds Zrinyi
Miklos ‘rogadta Gyula és a »bccm kiralyhoz« ‘tar-
- tozo egyéb virak ellen azonban ngvére fiat, Petrev
pasat kildte, aki nagyobb szamu v: llogatott csapa-
tokkal - indult meg; mwahm velte a szendréi  és
viddini bégek -és a temesvari beglerbég hadait, az
olah—~moldvaors7a(f1 Lsapatokat és a krimi-tatar
segéd csapatot s az ekkep’ felszaporodott tomén-
telen sereggel, melynek szamat hazai “irék 120
300000 embenc tesul\, azonnal feladata utdn latott.
Miksa és  vezérei ekkor azt rendelték, hogy a
torok birtokait s az ennek  utjaba es6 ké?bédeket
tiizzel-vassal el kell pusztitani, hogy az ellenseb
sehonnét sem kaphasson erét és élelmiszert. Kere-
csényi e tervet nem helyeslé, s ez ellen azt ve-
tette, hogy a jobbdgysig nagyrésze magyar foldes-
urainak is adozik hogy azok elpusztulasa utdn a
kiraly sem a jobbdgysigot, sem a magyar részben
levé varakat nem fogja tudni élelmezni, s hogy a’
torok kulonben is magaval taboraban hordja élelmi-
szereit. Mdgocsy Gaspar ki most Egervér pa-
rancsnoka volt, bizalmasan azt is megirta Bécsbe,
-hogy a kornyék jobbdgyai Kcrecsenylt és tisztjeit
épen zsarolasaikert gyulolték meg. Bay Ferencz
végre, kit a kirdly a gyulai allapotok megvizsga-
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lasara kikialdott. azt “jelenté Bécsbe, hogy a vir
sem hadiszerekkel, sem cleséggel, sem zsolddal
nincs kelléen ellatva.' A vidék ilyetén elpusztita-
sardl valo rendelkezés azonban merdben feles-
leges is volt, mert errdél maga az ellenség is gon-
doskodott, mivel a torok hadviselésnek is az volt
a smbalya hogy az clioglalandé var kornyékét
széles nagy tertileten elére sivataggd kell tenni,
hogy a var magit ne édlelmezhesse. [lv helyzetben
aztan Gyula Tor nyékének csakugyan el kellett
pusztittatnia, még ])(,dl” oly retteneles modon, mi-
nére hazdnkban mar hiromsziz év 6ta nem voll
példa. A pasa ugyanis Belgrad fel6l megindulvan,
majus végén Csanddhoz ért, honnan folytonos
pusztitas kozben harom nap mulva MezGsz6116s-
hoz jutott. Itt az avar sinczot kilencz nap alatt,
toméntelen munkdst dllittatva neki, kijavittatta, mi
azért torténhetett, mert a gyulai vitézek erés csa-
patokban porty aztak koros-koral messze vidéke-
ken s csak az el6zé honapban Szeged alatt a Ti-
szanal rajta Gtottek a torokon s erre érzékeny
csapast mértek. Most azonban ez felesleges 6va-
tossag volt. Kerecsényi még ekkor Un“‘v ar ajan
lalgyalt a kirdly vezéreivel a var me%emlese feldl.
Az Grség azonban ébren volt a vitéz Marinics
(Hor V'lt) h. parancsnoksdga alatt, pontosan értestlt
a kozelgé ellenség mozdulatai feldl s készull az
ostrom fooadasa Nehdny napi pihenéds utan, mi-
alatt Petrev a \qdel\ct kikémleltette, a megerdsi-
l(,Lt tiborbdl megindultak minden nanvban a ta-
tarok rablo cs”\palcn hogy a falvakat felprédaljak
s a lakossdagot leoldossék. A krimi tatirok most

jelentek meg elos701 Magyarorszagon, mint a szul-

tan s/ovetsqr(,sel pal‘atlan vadsiaguknak, rablas-
és vérszomjuknak semml hatalom sem vethefett

' Miksa, Kerecsényi, Magocsy sth. levelezései (a hécsi cs.
és k. allami ltl)an) utan Karolyi A., Békésvm. évk. VII1. 27--56.
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gatat, dgyhogy a hazdnkban, laké emberségesebb
pasak az erdelyi fejedelem vezéreit késébb maouI\
joelére figyelmeztetni szoktik, hogy fegyveres se-
reget illitSanak ki azon videk oltalmar melyet a
latirok megkozeliteni fognak, mert ezeket a {orok
vezérek sem tudjak Icwvelmum Hatarunk kozségel
és a kornyék falvai mar régéta behodolvan, a
szultan birodalméhoz tartoztak s azért bamtsaoos
magatartas mellett ennek seregétdl csak oltalmat
varhattak. Most azonban iszonyu elbanasban része-
sittettek. A tatarok fékezhetetlen dithvel és baromi
erdszakkal rohantak meg a védtelen kozségeket, s

azok lakosait, amennyiben kézreker 1thettck le—
oldosték, vagy l‘abb/lJld fiizték, a néket meggya-
laztik s a hizakal 6s gazdasagokat kifosztottik.
Elészor Sz6lés v '1"7ctt el, A/utan rendre a kor-
nyék falvai: a gazdag és népes Csomorkiny,
Pkutas, Fecskés, Oroshiza, Ujaros, Derek-
egvhdaza, LEcser, Szentes s Csongradmegyének
egész tiszdninneni része s majd koros-koril a var
egész vidéke.! Az egykori énekszerzd, Szegedi

! Petrev és a tatdlok dolgait igy irja le egy régi ver-
ses kronika :

»Maros vizét érvén azon atusztasson,

Hogy tulsé partjara hamarabb ]uthasson

Elscben pusztitsa Csongradvir megyének

Tiszdn innen valo részét szép toldének.

lizek utdn mindjart el is indultanak

Harom napok mulva Sz6116sh 6z jutanak,

Es 9 nap mulva egy sanczot verének

S igy 3-v. 4 nap benne heverésznek.

Maguk kipihenve, hogy ismét . . . . ..

S7elvlyel prédiara majdnem mind elmentek

S elkezdve Sz6116snél Tiszaig raboltak,

Vénet, ifjat, sziizet osszedaraboltak.

Ujv arost és K utast, az Oroszok hazat,

Szentest, Kis-Licserdet és Derekegyhazat,

Fecskést és Csomorkat midén osszevqgtak

Egész Hod vizéig a foldet feldultik.

(Nyomt. régi kréonika — szerz@je nincs megnevezve)
Kozli : \Lntok B Budapesti Visszhang 18562. 25 1.
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Gergely, ekképen festi- az emberi forméaban dulo
hiénik keg gyetlenségeit :

»Gyengc szép szizeket rontanak és vesztenek
Nagy sok -ezer grlizet Gk megszeplositenek,

Ki miatt szegéryek nagy s/egyenlctekl)en

Nagy hirtelen’ meghalnak.

Ruhdjokat réluk éktelenil levonjak.

A szegény rabokat mezitelenil hagyjak,

Mint egy sereg csordat, az tatdr ostorral

Eléttok hajdogaljak.

Nehézkes asszonyok, kik koztok sziilnek vala
» Gyermek lahit fogvin, a Tiszdba vetik vala.

K6 szivnek mondlml]uk I\lnd\ szive rajla

Nem keseredik vala.

“Julius elején mar koral volt zdrva (Jyula
vara s p'n‘ ll()lldl)l ostrom utan a jarvany, a lové-
szerek €s viz hidnya miatt hésies ellendllas utdn
alkuramegadta magit az ellenségnek, | 1566. szept. 1.
mely Kerecsényil és vitézeil hitetlen mddra

’ mwolelle 2

t Szegedi Gerg., Enckes konyv Debreczen, 1569. Uj
kiadas 1803 Barla Jend a Prot. Szemlében 1899, 461,
(Szegedi ifjusdgAban maga is Gyulan tanult.)

? Gyuala ostromardl a fentieken kivil : Kardcsonyi, i.

. I 161—176. Pecsevi Thurynal, i. m. I. 430. Bonovs/ky,
1om. 1L 215—6, 219, Bizarus Schwandtnernél, Seript. pars.
I. 411, Ollullllb Kriegsempdrungen I 148-—9. Szizadok
1882, 471. G\'alfds, Jaszkunok tort. 1V. 109.
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