SZORENYI LASZLO
SZENCI MOLNAR ALBERT LATIN VERSEI

Két, egymassal homlokegyenest ellenkezé véleményt formalt eddig a magyar
irodalomtudomany Szenci Molnar latin koltészetérdl. Turdczi-Trostler Jozsef ide-
-vagd nézeteit tobbszor is kifejtette. Csak a legnyomatékosabbat idézziik: ,,A nyelv-
csere—érzlletcsere jelensége olyan régi keletif, mint a latin nyelv mentesitd vagy
k6zombdosits szerepe, hiszen szazadok ota a kivalasztottak, beavatottak, az ezoteri-
kusok titkos nyelve. Latinul sok minden természetesen hat, ami nemzeti nyelven a koz-
felfogasba (itkoznék, vagy legalabbis az alszemérem tiltakozasaval talalkoznék.”
Majd szames vilagirodalmi péida felsorolasa utan, igy folytatja: ,,A kalvinista teold-
gus vilagi érdeklédése latszdlag csak addig terjed, amig a latin nyelv-hatdr, mintha
nemzeti nyelven nem lehetne csak imiddkozni, oktatni, zsoltarokat énekelni, atkozéd-
ni, binbanatot tartani. Ebben nagy része van a Biblia szellemének.” Ezen fontos,
sajnos nem eléggé kifejtett miifajelméleti megfigyelés utan, igy folytatja: ,A sok
helyett hadd emlitsek egyetlen, kirivo magyar példat. Szenci Molnar Albert akkor
jart Heidelbergben és Strassburgban, amikor el6készitik és végrehajtjak a német
koltészet reformjat, magat a reformatort, Opitz-ot és barati korét jol ismeri, latin:
nyeluii, profdn szellemii verseket ir, latin nyelvii antoldgidr szerkeszt, vilagi érdekl5dé-
sének szamtalan jelével talalkozunk Grammatici-jAban, Dictionarium-dban, de
egész’ magyar nyelvd életmiivében nincsen egyetlen vilagi mondat, amelyet éncéllal
irt volna le.” Végiil igy vonja meg a mérleget: ,,Az egész id6 alatt mindGssze néhany
kisérlet torténik a magyar-eurdépai egyidejiiség és stilus-megfelelés helyreallitisara:
Rimay szerény vers- és rimreformja, Szenci Molnar Albertnek az a térekvése, hogy a
vilagi lirdban szerzett verstani tapasztalatait Psalteriumaban értékesitse.”?

A masik vélemény Stoll Bél1aé, Szenci Molnar verseinek sajté ald rendezdjéé:
»Szenci latin verset nem haladjik meg kora atlagos szinvonalat. Valamennyi az
alkalmi koltészet miifajaba tartozik.”?

Mindahhoz, hogy koézelebb juthassunk a Turéczi-Trostler altal tételezett két-
Jakisag lényegéhez, mindahhoz, hogy tényleges értékiik szerint itélhessiik meg e
verseket, el6bb meritentink kell kissé Szenci Molnar életmiivének informacidkban
leggazdagabb részébdl, a kiilonbozé miivei elé irott terjedelmes el8szavakbdl. S mivel
hogy az Eur6pa—Magyarorszag szembedllitast nem csupdn hanyatott élete egyedi
eseményeiben élte 4t, hanem mélyebb, kvazi torténetfilozéfiainak nevezhetd szinten

! Turdezi-Trostler Jozsef: 4 magyar irodalom europa:zalodasa = Magyar irodalom — vilag-
irodalom. Bp. 1961. 1I. k. 24—27., 37—39.

- 2 Szenci Molndr Albert Ko[tm Miivei. Sajto ala rendezle Stoll Béla. Bp., 1971. (RMKT XVII.
sz. 6./444.) A tovabbiakban e kiadvanyt KM roviditéssel jeloljiik). Megel6z6leg mar Pirnat Antal le-
szallitotta e latin nyelvi m{ik6dés értékét: ,,Néhany latin kiadvany, amely csupan a németorszagi
humanista barati kornyezet szorakoztatasira s a mecéndsaival vald joviszony &polasara szolgalt.”
— A magyar irodalom térténete 11. k. (1600—1772.) Szerk. : Klaniczay Tibor. Bp., 1964. 77.
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is: vizsgaljuk tehat meg azt az ideologikus képet, amely Eurdpa, illetve Magyaror-
szag torténelmérdl ezekbdl az eldszavakbdl kihiivelyezhetd.

Dictionarium-anak Rudolf csiszarhoz intézett elGszavat teljesen a patrénus
manierista izléséhez idomitotta. Obskurus mitoszt illeszt az elejére, Minerva és
Mars anya-, illetve apanélkiili sziiletésérdl, s ebbol, kivonvan a ,,sub cortice Poetico
latentem rerum veritatem” — azt kovetkezteti, hogy a Fastiban megdrzétt mitosz

- (6 ugyan Xenophénra hivatkozik) keresztény alapigazsagokat fejez ki; a tudas imaval
és faradsaggal sziiletik, — ez Vulcanus fejszéje, amely feltori Jupiter koponyajat, hogy

mocskossag befolyasa nélkiil. Mint ahogyan a Szentirasbél, Jakab apostol levelébél,
illetve a Bolcsesség Konyvébdl is bizonyithaté. Bezzeg Mars, a hdbort nétédl sziiletett,
megtermékenyito fér isteni i

Foldnek — tanacsival segitségére sieté Flora istenndt varatlan fordulattal havi
vérzésnek értelmezi, hogy Mars rettentd és ocsmany természetét még jobban kiemelje.
Pliniusbdl régton sorakoztatja is a példakat a menses sz616t, gylimdlesot hervasztd,
rothasztd, vasat rozsdasité hatasarél. Mint ahogy a haboruban is folprédaljak a
mezdt, kertet, sz816t. Gyermekkoraban latta is ezt a szikszoi mezdn. A vilagtorténelem
tehat két elv, a habord és a béke alternativ megvaldsulasa. Rudolf minden magasz-
talast megérdemel, mert a békét dvja és tamogatja. A béke teremti és tartja fenn a
kultarat és Rudolf jogara alatt Germania virdgzasiban mintegy Graecia éled 1jja.
Most vastag hizelgés kovetkezik: a csaszar gyiijtészenvedélyét cirdgatva, mint a
kultira fels6fokat iinnepli a legnagyobb emberi talalményt, az drdt. Meg is emliti
tobb fajtajukat, kiemelve azt, amelyet zsebre is lehet tenni. Ami mar most az &
szotarat illeti, az az 6zvegyasszony filléréhez hasonlit, mig Rudolf természetesen az
Istenhez, aki az ilyen csekély adomanyt is elfogadja. Félix Wiirtz bazeli orvos, a
minap a csaszar Magyarorszagon, a torGk elleni harcokban megsebesiilt katonainak
irt hasznos seborvoslé konyvet, az 6 konyve pedig ma}d a Magyarorszagon, a torok
iga alatt nyogé muzsak sebeit gylgyitja. Ereje szerint hozzajarul tehat a csiszar
békés kultirprogramjahoz.® A masik ajanldlevél, amelyet a hazai mecénasokhoz, Bat-
hory Istvinhoz és Rakéczi Zsigmondhoz intézett, mar a magyar térténelmet magét al-
litja vilagtérténelmi ossze fiiggésekbe. Menten minden manierizmustdl, 2 humanistak
megszokott értekez6 modoraban.* Magyarorszdgot régen rengeteg nép birtokolta;
Isten kegyelmesen, mint a zsidékat Egyiptombdl, kihozott minket Scythiabdl, a csoda-
szarvas Utjan; 4&m a maga igaz ismeretével nem ajaindékozott meg minket addig, amig
Ovéit e néppel, mint valamely véres ostorral, meg nem fenyitette és az egész keresztény
vilagba rémiiletet nem iltetett. Megrazo szavakkal festegeti a pogany magyarok pusz-
titasait és Turdezi nyoman elegtetellel Jegyzi meg, hogy az annyi embert véresen elpusz-
tito Attila kiraly végul is sajat vérében fulladt meg. Am ezek utan a rablécsorda hirte-
len, isteni kegyelem folytn, a kereszténység védébastyaja, fala lett! Enea Silviot hasz-
nalja fel e toposz fejtegetésére. Kozépkori kiralyaink, Géza, Istvan, Jeruzsalemi
Endre, szent apostolok és vitézek. VédGbastyai mivoltunk honoréalasira kaptuk
Roémaban a Szent Péter melletti vendéghazat és a Santo Stefano Rotondo-t (itt

3 Ld. KM 451—455. A Xenophodnra valé hivatkozas hibds, hiszen Arész, azaz Mars apa nél-
kiili kiilonos sziiletésének torténete csak a romaiaknal maradt meg. V6.: Karl Kerényi: Die Mytholo-
gie der Griechen I. Die Gotter- und Menschheitsgeschichten. Ziirich, 1964. 149. Az Ovidius-hely:
Fasti V. 229—258. A mitologidnak manierista modon torzitott értelmezésére Rimaybodl hoz peldat
Ban Imre: A magyar manierista irodalom. ItK 1970. 459—460. A protestans ortodoxia viszont éppen
fellépett az antik auktorok és a mitoldgia ellen! V6. Keser(i Balint: U/falvz Imre és az eurdpai ,,keso-
humanista ellenzék”. A. Univ. Szeg. Acta Hist. Litt. Hung. tom. IX. Szeged, 1969. 38. (kiil. 91. j.)

4 Ld. KM 458—463. Az el3sz6 mifajar6l Id.: Richard Kopp: Die Prifatio im lateinischen
Schrifttum der Reformationszeit. Miinchen, 1958.
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napléja tanubizonysaga szerint maga is jart). A kozépkorban a magyarok a Szent
Sziiz utin leginkdbb az B&seiknek gondolt, betlehemi haromkiralyokat tisztelték;
Varadon aranyszobruk is volt. A kozépkori idillt azonban megzavarta a torok.
Mi az oka? ,,Haj de biineink miatt gylt harag kebledben”. A Kdélcsey Himnusziaban
lecsapddé torténelemszemléletnek egyik legfontosabb forrasat®, Enea Silvio eddig
kellen figyelembe nem vett 78. epistolajat, (Ad legatos regni Hungariae) kozli
Szenci Molnar, majdnem teljes terjedelmében. A magyarok hajdan dics8k és erdsek
voltak, négy tenger mosta a hét orszgot egyesitd birodalom hatarait. Mostanra
azonban szinte minden dicséségiik elenyeszett Mi okozhatta ezt? Hiszen az or-

" - szdg bBséges természeti er6forrasai és lakoi jelleme valtozatlanok. ,,Sunt fortasse

nonnulla peccata, quae Deus punire volt, quemadmodum in veteri Testamento factum
nonnunquam legimus”. Tehat, ha valami tévedés esett, azt a kegyesség miiveivel
szorgosan ki kell javitani, hogy az isteni felség megk6nyoriiljon. Kiilonben is, Lac-
tantius szerint, az Isten gyermekeiként banik az emberekkel, ha kell meg is fenyiti
Sket. ,,Cum autem regnum vestrum Deus multis plagis afflixerit, signum est, quia
vos amet et salvos esse desiderat”. Ime, a humanista Enea Silvio gondolata teljességé-
ben tartalmazza mind a késSbbi protestins-magyar, mind a katolikus magyar
(jezsuita) torténelemszemléletet. Persze, kés6bb a két fél mindegyike a masikban
latta Isten haragjanak okat és magaban a harag eszk6zét. Magyari torténelemszem-
létetéhez a németorszagi torok-irodalom tulajdonképpen e Piccolomini-féle nézet
applikalt valtozatat juttatta el.® Szenci Molnar tovabbi érvelése soran csak azért hozza
fel Matyas példajat, hogy magyar megfelel6t allithasson a szintén nyelvmiiveld
Nagy Karoly és 1. Rudolf mellé. Immar nekiink is kotelességiink a gérégi)‘kh(’iz és
latinokhoz hasonléan kimiivelni nyelviinket és irodalmunkat. Ebben var a magné-
sokra vezetd szerep.
Rudolf csaszar szdmara tartogatott érvelésében nincs helye a providencidnak:

a vilagtorténet két elv kiizdelme, az ember feladata a jo, a béke és tudomany segitése,
Isten megismerése ima és tudas utjan lehetséges. A Biblia ugyanolyan igazsigokat
tartalmaz, mint a gérég mitoldgia, azonban mindketten kulccsal, a szimbolikus értel-
mezés kulcsival nyilnak. Nyilvanvald, hogy Szenci itt nem csupan stilusdban, hanem
gondolataiban is tesz engedményeket a manierizmusnak.” Ami a masik ajanlast illeti:
a kereszténység felvétele el6tti magyar torténelemre vonatkozélag nem a magyar,
hanem a nemzetkozi Attila-szetereotipiat fogadja el, és igy Isten ostordbdl véres zsar-
nok lesz, a kereszténység felvétele pedig ebben a bedllitasban humanisztikus-kulturalis
1épés; a kereszténység kiteljesedése is azonos a kulturalis kiteljesedéssel és haladas-
sal, a kijavitando ,,biinok” pedig homanyban maradnak, semmi esetre sem azonosit-
tatnak a katolicizmussal, s6t, a katolikus kozépkor elismerést nyer.®

. Es mit ir Bethlen Gaborhoz idézett ajanlé levelében, a Lexicon Latino-graeco-
ungaricum elé, 1621-ben? ,,A mi magyar nemzetiinknek Attila kirdly szerezte a hadi

5 A Hymnusz eszmetorténeti elézményeirSl 1d.: Mészoly Gedeon: Kélcsey Hymnusa és a
Hymnusz Kolcseyje. Szeged, 1939.; valamint A Hymnusz kéltdje. Tanulmanyok KolcseyrSl. Szerk.:
Lukdcsy Sandor. Nyiregyhaza, 1974. (Kulonosen Csorba Sdndor, Takdcs Péter és a sorok irdjanak
tanulmanyat, 11—29).

. ¢ V6. Turdczi-Trostler Jozsef: Az orszdgokban valé sok romldsnak okairél. — Forrdstanulmdny
Magyari Istvdn konyvérgl. = Magyar irodalom—vilagirodalom. Bp. 1961. 1. k. 150—166.
.7 Vb. Klaniczay Tibor: A reneszdnsz vdlsdga és a manierizmus. = A mult nagy Kkorszakai.
Bp. 1973. 258. skk.

8 A kétféle Attila-képrdl Id.: Eckhardt Sandor: Attila a monddban. = Attila és hunjai. Szerk.:
Németh Gyula. Bp. 1940. 143—216. ¢€s e sorok szerzGjét8l: A jezsuitdk és a magyar honfoglaldsi
epika fordulata. = Irodalom és felvilagosodds. Tanulmanyok. Szerk.: Szauder Jozsef—Tarnai
Andor. Bp. 1974. 568. skk.
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virtus drokkétarté dicsGségét fegyverrel és katonai vitézséggel. Ha lett volna Ho-’
mérosza, vagy mas alkalmas irdja, akkor tetteinek leirasa a legmegénekeltebb ki-
ralyok dicséretét és magasztalasat is feliilhaladna.” A tovabbiakban hosszan szél
csatairdl; hdditasairdl, s6t, a Suidas milanéi-anekdotdjat Hieronymus Wolffal ugy -
interpretalja, hogy Attila egyenesen miipartol volt, mert a trénolé rémai csiszai-
rokat abrazolo freskoét ugy festette at, hogy 6 il a tronon és a csaszarok zsakkal hoz-
z4k elé a kincset, valamint mert a hizelg8 kalabriai koltSt elégettette.®

Ezutan kovetkezik a miipartolok soraban Matyas kiraly, majd Bethlen, aki min-
denben hasonlit Matyasra, hiszen az cseh kiralylanyt vette el, 6 cseh kirallyal szovet-
kezett, az a haza ellenségeit megverte és a hon hatarait kitagitotta; 6 a vérszopo
balvanyimaddkat, akik a haza iidve ellen askédlédtak, megfutamitotta stb. A vallasi
tiirelem tonusa elt{int, hiszen kdzben kitort a hdboru. Mars hidba sziiletett havi-
vérbdl, ugy latszik ismét a magyarok védészelleme; Attila nem rit zsarnok, hanem
a vilag dicsGsége; a kultura nem cél, hanem eszk6z. Hogy a humanista céloknak
felekezeti okokbdl forditott hatat, az teljesen nyilvanvalova lesz 1624-es, szin-
tén Bethlenhez intézett ajanlasabol, amelyet Kalvin Institutio-ja elé illesztett. Prédi-
kacids modorban, alaptextust valaszt: az Isten sem siet, sem feled, s ezt applikalja
a természetesen Bethlen tevékenységében Kkicsicsosodé — magyar torténelemre.
Isten kihozott minket Scythiabol, am mint ahogy a zsidok negyven évig bolyongtak a
Sinai félszigeten, ,,a minemzetségiinket is ... legkésGbben juttatta az & Fidnak esme-
retire, és elsében az sok babonassdgnac mint egy stirli kode és temerdec fellyege
altal.” A kozépkor itt Sziz Mariaval és az egyenként felsorolt szentekkel egyiitt
babonas tévelygéssé silanyul. No de ,,végre hogy ... a mi atydinknak idejében’ Isten
Zwingliust és Luthert tamasztotta, ,,alig talaltatott egy Nemzetség, az mellyel az
6 tudoményanak driga kincsét bOvségesben kozolte volna”. ,,Tanacsoltak jollehet
az Pap Urak és Pispokok az Ifja Lajos kiralynak, hogy fegyverrel s’ tlizzel allana
ellenec az Euangelium hirdetSinek, és 6ket az Orszagbul tellyességgel kitorlené, de
minden kegyetlen tanacskozdsoknak vége szakadt az Mohacsi mez6n. Mert Nin-
csen tandcs az Ur Isten ellen.” Scultetus tanait is igen ajinlja a nagyszombati olva-
s6knak, mert ezekkel védhetik meg magukat a (Telegdi nevével fémjelzett) kato-
likus ellenvetések ellen, hogy ,,még az Isten az Torok altal hozza ide bé az Evangelio-
mi Tudomanyt, mert ez Eretnekek az 6 hazugsigokat Evangeliomi tudomanynak
nevezék.” Szenci Molnar azért haborodik fel ezen a kijelentésen, mert eretnekeknek
nevezik Gket, és nem azért, mert a torokok itt hittéritd funkcidban szerepelnek, hiszen
»az Ur Isten az 6 igazsagat ellenkezd eszkozok altal is ki tudja terjeszteni.”1® Aki ilyet
le- tud irni, semmiképpen sem nevezhet6 humanistanak, mert kilonben ez a sz6.
elvesziti az értelmét. A vakbuzgd felekezetiség direkt polémidkban valé hangozta-
tasa el6l tobbnyire valoban kitért, de forditéi és kompilatori tevékenységében a
diih6dt tirelmetlenség néha komikus péidait is follelhetjiik.!* Analecta Aenigmatica
cimii gyiijteményében iiyen talaloskérdéseket olvashatunk: Mi magasabb az Istennél?
Valasz: a gaz papistak szerint a koronija. Ugyanigy: Mi szélesebb az Istennél? —
A rut balvanyimaddk szerint, akik képeket készitenek az Istenr8l —a kopdnyege.'
Epiiletes versike olvashatdé arrél — kéziratbdl ko6zolt vagans-dal alapjan — hogyan
akart elcsabitani egy elvetemiilt apica egy erényes keresztyén ifjut, aki végilis meggy6-

® Ld.KM 493—495,

10 1d. KM 487.

1 Ezt mir a szemére hanyta Hermann Antal: Szenczi Molndr Albert 3 problematikus miive.
FigyelG, 1887, 326. -

12 Analecta Aenigmatica... In: Sylloge Variorum Aenigmatum ad Sphingem Heidfeldi...
Herbornae Nassoviorum, 1612. 106. skk.
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zi a kovetkezetesen vetk6z6 zardasziizet, hogy még mezteleniil is befedi a fogadalom
leple, igy a nasz nem lehetséges.™®

Vizsgaljuk meg tehat latin verseit, -hogy valoban megtaldlhatd-e benniik az
eurépai tavlat, szemben a hazai piacra szant sziikkorii felekezetiességgel? Vagy
nem egyebek-e csupan, mint az ujra ancilla theologiae-va alazatosodott philosophia,
illetve philologia batortalan melléktermékei? Egyetlen nagyobb kompozicidja a
gérog cimet viselé AITIOPOETMATA TON E[ITA ZOPQN. 1599-ben irta, de rep-
rezentativ darabként folvette Lusus poetici c. antoldgiajaba is.

Jelenleg nem ‘dolgozhatom fel ennek az antoldégidnak igen heterogén anyagat.
és rendkiviil szétagazé problematikdjat.* KozbevetSleg szolnék réla csak néhany
sz6t. Az antoldgia cimében szerepld ,lusus” kétértelmii terminus. Mint ahogyan
Yates kisasszony kitl{ind rozsakeresztes-monografidjaban megvilagitotta — az And-
reae sokdig félreértett ,ludibrium” szava kapcsan — a késGreneszansz hermetikus,.
kabalista, magikus, misztikus irdnyzataiban a ,ludibrium” komoly jelentést nyer,
a rejtett igazsag, az ,aenigma divina” dramatikus-jelképes, megszabott szabalyok
szerint lejatsz6dé megnyilvanulasa lesz. Yates'® értelmezése szerint a rozsakeresztes
mozgalom, enigmatikus-jatékos manifesztumaival az Anhalti Keresztély vezetésével
alakult nagy protestans ,,jezsuitizmus” fedGszerve volt, amely nem kisebb célt tlizott
maga elé, mint Pfalzi Frigyesnek a cseh tronra juttatasaval a katolicizmus rohamanak
megallitisa, majd megtorése. Szenci Molnar lususainak egy része kétségteleniil a
,ludibrium” fenti jelentésével rokon jelképes politikai szatira korébe tartozik: elsd-
sorban Ulrich von Hutten hires OYTIX — NEMO c. verse, vagy a névtelen szerz4-
té] szdrmazé -— talin a bolognai Mercurio Liberale altal irott — AIIO@EQXIX
KAI OYAENQZIX Nihili Utopiensis. Az antoldgia jobb darabjai a legbensdbb
rudolfinus kordkhoz tartozo wachenfelsi Johann Matthaeus Wackher csaszari
tanacsos sugallasinak kdszonhetik bekeriilésiiket. A tobbi szinte a véletlennek, igy
Rem Omniaja, amelyet Molnar tiszteletére irt, s a sgerkeszt6 hozza fiiggesztett verseli,
amelyek a ,lusus” ,formajaték” értelmét. valdsitjak meg. Ismét kiilon csoportba
tartoznak a humanista encomium-miifaj megkésett képviselbi, amelyek a Turdczi-
Trostler Jozsef altal a Laus podagrae-val kapcsolatosan ismertetett nagy csalad
tagjai 16 Jlyen a Lukianoszbdl forditott Laus muscae és a Laus ebrietatis, az eddig
csupan Sylvester grammatxkal miikddésével kapcsolatban emlegetett Christophorus
Hegendorphinus mijve. Megint kiilon szin a Thomas Lansius véd6 és vadol nemzet-
karakteroldgiai beszédeivel szerény rokonsagot tarté Lusus in Europae nationes,
Cornel Kilian verselménye. Csakhogy mig Lansius magyarokat tamadé beszédében
példaul komoly éllel hanyja fel a nemeseknek, hogy kegyetlentil elpusztitottak D6-
zsat, addig Kilian szemrehdnyéasai egy-egy nemzettel kapcsolatban — amelyek
soraban kiilénben a magyarok nem szerepelnek — kimeriilnek abban, hogy példaul
a svédek durvak, bilidosek és részegesek, az olaszok meg tulsdgosan is szeretik a
noket.1?

13 A dal szerzGje ismeretlen francia a XII. szdzadbél, a Molnar Albert verzidja pedig — amely-
ben az apaca végiil lemond a csdbitasrol — csehorszagi varians. Vo.: Giuseppe Bonelli: Una lezione
di pin del ,,De iuvene et moniali”’. Classici e neo-latini, Aosta. II. (1906.) No. 1. 30—31.

14 Turo6czi-Trostler Jozsef méar nem tudta bevaltani igéretét, hogy feldolgozza az antoldgiat:
Szenczi Molndr Albert Heidelbergben. = Magyar irodalom—vildgirodalom. Bp. 1961. II. k. 135.
skk. Vk. Havas Laszl6: Szenczi Molndr Albert antologidjdnak keletkezéstorténete. tK. 1962. 339—
341. (Tartalmi vizsgdlatokba nem bocsitkozik.) A konyv mlkroﬁlmje az MTA Konyvtaraban
talalhatd (1933./111. jelzet).

15 Frances A. Yates: The Rosicrucian Enlzghtenment London—Boston, 1972.

16 Az ironikus dicséret forma (enkomium) és a laus podagrae — Magyar irodalom—vilag-
irodalom. Bp. 1961. I. k. 139—145.

17 Hegendorphinusr6l 1d. Turdczi-Trostler Jozsef: A magyar nyelu felfedezése. 1. m. 1. k. 35.
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Eddig nem volt ismeretes, hogy Szenci Molnar ezen antol6gidban egy heidelbergi
kéziratbdl kiadta és leforditotta a Hieroklész piithagoreus filozéfusnak tulajdoni-
tott tudds-csufolé anekdotakat, . filoszvicceket”.® ElGszavaban azzal indokolja val-
lalkozésat, hogy a diakok, tudésok (scholastici) fajtaja kibirhatatlanul pedans, a
csiszoltabb udvari modorra teljesen képtelen, olyan, mint a parasztok, pedig csak
az udvar ad miiveltséget. Csupan konyveikbe temetkeznek és az égre ligyelnek, a
vilagi dolgokban pedig teljesen jaratlanok. Elrettentd példat kivan tehat ezen egyete-
mi nép elé allitani 6gordg viceeivel, amelyek a scholasticusok ostobasagit és pedan-
tériajat ghinyoljak. Mutaté a viccekbdl: a tuddsnak meghal a kisfia. Nagy tomeg
gylilik Gssze a temetésre, s a gyaszold apa szégyenkezik, hogy ily nagyszimu érdek-
16d8nek csak egy kis halottat tud felmutatni. Verebet akar fogni; tehat megrazza a
fat és széttart kopennyel aladll. Meghal egy baratjanak az ikertestvére: a kondolea-
lasnal érdeklSdik, hogy 6 halt-e meg, vagy a testvére. Bocsanatot kér az orvostdl az
utcan, hogy éppen nem beteg stb. A fiiggelékben grammatikai magyarazatot kapunk
a gordg szoveghez, valamint okori és humanista gérdg és latin szerz6kt8l Gsszeva-
logatott szatirikus portrékat a tuddsokrdl. Szerepel koztiik Sturm is. Olvashatunk
.egy csipds epigrammat Johannes Renanusra, Regner Borels friz k6lt6t8l: a ,,Renanus”
névbdl az ,urina”-val kapcsolatban érdekl6d§ anagramma kerekedik, mellékelve
kapunk mindjart egy vizelet-elemz6 orvosi tablazatot. Gyergyai Albert ir Villonnal
kapcsolatban a kézépkor Ota az egyetemeken tenyé526 és nyilvan 6rokéletl szubkul-
turardl: belterjes giny, folény és tragar Onirdnia jellemzi ezt a didkkoltészetet.1?
Adott esetben — gondoljunk az Ubii kiralyra — a didktréfa vildgirodalmi érvényii
lehet. Szenci Molnar versei azonban — s ezzel visszatériink a szinvonalas szerkesz-
16t6] a 7 boles koltdjéhez — a derék kozépszer unalmas képviseldi.

Bruno Snell kiilén kényvben és tobb tanulményban dolgozta fel a hér gordg
bolcs nevéhez kapcsolt gnéma-irodalmat a kezdetektSl Bizdncig.?® Szenci Molnar
a maga 7X7-as kompozicidjaban leginkabb a pseudo-Ausoniushoz kapcsolddik,
noha ennek szovegét nem hasznositotta; szdtara elé illesztett, Henricus Smetius
alapjan készitett auktorjegyzékében azonban szerepelteti, s Thales nevénél k&zol
is beldle egy sort.2! A hét tanul6tarsat csupan formalisan azonositja a hét bolccsel,

Lansiusr6l u8.: Szenczi Molndr Albert Heidelbergben. Uo. II. k. 139. skk. Lansius forrasai D6zsarol:
Paulus Jovius, Hist. lib. 13. és Gas. Ens. Rer. Hung. lib. 4. Ld.: Thomas Lansius: Consultationis de
principatu inter provincias Europae editio secunda. Tiibingae, 1620. 579—580. Kilian disztichonjai az
-antologidban: Lusus in Europae nationes. 62—70.

18 JEPOKAEOYZY ¢ilécopov *Acreia Hieroclis Philosophi Facetiae. De priscorum studioso-
rum dictis et factis ridiculis, Nunc primum editae Cum notis et Variis variorum auctorum charac-
teribus, et notationibus Scholasticorum. 146—171. Molnar az el8sz6t Heidelbergben (Myrtelleti)
irta. (mikor?!) Hieroklészrél vo.: Luigi Casiello: Le facezie di Jerocle e di Filagrio tradotte del
greco per la prima volta. Torino, 1906. és Ritodk Zsigmond: Régi gorog hétkéznapok. Bp. 1960.
118., 130—131. — A késGi szofista viccgylijtemény, amely thlogelosz cimen kozismert, tkp. 264
v1ccet tartalmaz, tematikus elrendezésben. Az 1—103. és a 253—257. vicc irdnyul a ,,szkholasztlkm”
eredetileg a szofistdkkal szembendllé jogaszok ellen. Az eddig ismert (teljes) editio princeps: M.
Freher, 1605. Ld.: Christ—Schmid—Stéhlin: Geschichte der griechischen Literatur—11. Teil, 2. Half-
te. Miinchen, 1924. 1049—1050.

19 Frangois Villon Osszes Versei. Bp. 1958. Szerk. Szegi Pal. 36. skk Azonban vo. Werner M.
Baver: Die ,, Akademielandschaft” in der neulateinischen Dichtung. Euphorion: 63, (1969.) 40—53.
(A kozépkori—s majdan ortodox protestans — egyetemektdl kilonbozd igazi humanista akadémiai
koltészetrol).

20 Bruno Snell: Leben und Meinungen der Sieben Weisen. Griechische und lateinische Quellen
erldutert und Gbertragen. Miinchen, 1943. V6. ub.: Zur Geschichte vom Gastmahl der sieben Weisen.
= Gesammelte Schriften. Gottingen, 1966. 115—118. Szenci Molnar a Dictionarium Latino-Ungari-
cum el szavaban (1604) a kevés, altala ismert lexikai elémunkdlat k6zé sorolja a Debrecenben ki-
nyomtatott ,Dicta Catonis et Sapientum”-ot is (Id. KM 456.)

2t Thales: ...Egy az Hét Gorog Bolcsekkoziil. Aus. Mileti fuisse Thales vadimonia alumnus.”
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nem formal jellemképeket, mint az igazi Ausonius hasonlé miive, a lapos, krisztiani-
zal6 frazisokkal megszeliditett moralizdlas szintjén marad. A jelmondatokban —
amelyeknek gordg eredetijét nem talltam, valdsziniileg ezek is tSle szirmaznak —
megadott lehet8ségeket altalanossa tagitja: tulajdonképpen még a ,,ne bizz a kezes-
ben” szarkasztikus jelszava is az arany kozéputat ajanlé jellegtelen mondassa
sziirklil, s a of mAeiotor xaxoi Beecknek ajanlott, Biastél szirmazd pesszimista
bélcseletét is — nyelvi atformalassal — .To'dg nAgovag waxiouc de Biag anépnve

lett volna lélektani alapja a karakterformaldshoz, hiszen par hénappal a versben
tinnepelt ifjak vizsgatétele elStt esett szerelmi banatbdl eredd 6rjongésbe, s kép-

zelte egy résziikr8l, mig Srizték, hogy drdégok, a tobbirsl, hogy angyalok. Am az
egy hetes bilincs-kura a hercegi kérhizban kigyGgyitotta.23 A 2 X 7=14 soros corol-
larium érdekes médon sorolja fel, hogy milyen hatalmas ereje van a hetes szamnak;
hét a planéta, hét napig tartott a vildg teremtése, hétszer sz6l a kiirt Janos Jelenései-
ben, hét a Nilus torkolati aga, hét a vildgcsoda, hét halma van Rémanak, hét valasz-
tofejedelme a birodalomnak.?! A tobbi efféle titkot utalasba utasitja: Simon Stenius-
nak az Oratio de quaternario et septenario numero c. miive fejtegeti a szamok misz-
tériumait. Stenius e miivéhez egyelére nem tudtam hozzaférni, rabukkantam vi-
szont mas magyar kapcsolatara: a kalvinizmusa miatt egy ideig eliiz6tt s Heidel-
bergbe csak Frigyes uralomrajutdsakor visszahivott retorika és poétika-professzor
egy évvel korabban 1598-ban, dékanként Szenci Molnar Albert tanuldtarsanak,
Thokoly Istvannak ajanlotta a 37. és 51. zsoltar kotetlen gorég hexameterekben
késziilt forditasat.?’ Nem véletlen, hogy Molnar féleg ezzel, a hét bolcsrol késziilt ver-
sezetével akart kitiinni antoldgidjiban: a késGreneszansz aramlatok kozott elGkeld
-szerepet jatszott szammisztika valamelyes érdeket biztositott neki a gy(ijtemény tobbi
darabja mellett.

2 A gOrog eredeti pesszimista mordljara Id. Barkowski; Die Sieben Weisen. PRE II. Reihe
2. Bd. Stuttgart, 1923. 226.

23 Dézsi Lajos: Szenczi Molndr Albert. Bp. 1897. 171—172. V6. Szenczi Molndr Albert Napldja,
levelezése és iromdnyai. Kozreb.: Dézsi Lajos. Bp. 18918.25. (A tovabbiakban: Naplo).

24 Ezen adalék forrasaul ,,Chron. Carion.”-t jeloli meg. A Sarospataki Nagykonyvtarban hasz-
naltam a kovetkezd kiadast: Chronicon Carionis expositum et auctum multis et veteribus et recentibus
historiis, in descriptionibus regnorum et gentium antiquarum..., a Philippo Melanthone et Casparo
Peucero. Witebergae, MDLXXII. (A tobbi ,,hetes” feltiintetett forrdsa kozismert auctor.)

25 PSALMI XXXVIIL. & LI. Graecis versibus redditi & SIMONE TRENIO Lomacensi Aca-
demiae HEIDELBERGIENSIS iterum pro tempore Rectore, HAIDELBERGAE, Typis Christo-
phori Leonis, & Iohannis Lancelloti. — Anno CHRISTI M. D. IIC. (A bp.-i Egyetemi Konyvtar-
ban jelezte: Aa. 47 299.) A 4 szdmozatlan levélbdl 4ll6 fizet cimlapjanak hatoldalan olvashat6 az
ajanlas: GENEROSAE SPEI ET INDOLIS ADOLESCENTI STEPHANO THEOKELIO Baroni
Vngaro. Salutem dicit SIMO STENIUS Acad. Heidelbergiensis pro tempore iterum Rector. HEri
in Concione cum perquam apposité, Generose BARO, dicta quaedam ex Psalmis 37. & 51. citaren-
tur, recordatus sum versuum meorii quib. utrumg, reddidi. Statim igitur domum reuersus inter
chartulas meas latitantes quaesiui ac inuentos pellegi, cumque non viderentur indigni, qui communi-
carétur cum adolescentib. piis & Graecae linguae studiosis, facile passus sum eos inprimi, praesertim
cum psalmorii alter praeclaredoceat, quid in sua cuiqs nostrii vocatione agendi sit, ne ex impatientia
et impior prosperitate vel Deo ipsi respdsemus, vel in pietatis & virtutis culti negligétiores fiamus:
alter pulcerrimi formulam praescribat, quae resipiscentes vti possint, tum ad Deii, peccata sua
confitendo, tum ad homines, consolando lapsos & erudiendo deducendoq; ad vias Domini vt ad
ipsum conuertantur. Tibi autem GENEROSE BARO, versiculos hosce dedicare volui, quem scirem
& pietatis flagrare studio, & in Graeca lingua addiscenda eam fecisse progressionem, vt tuo prope:
modum Marte assequi queas sensum eorum, quae Graecé siue in soluta siue in ligata oratione expo-
nuntur. Vale. Dab. prid. Non. Quint. An. CICIC XCVIIL. — Steniusrdl és Thokslyrél vo. Dézsi-
i.m. 34., 72, 75., 78., 80—81. Ime, yjabb Osztdnzés azon hatdsok sordban, amelyek Szenci Molndrt
fo]tehetoleg zsoltérfordltasra birtak!
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Ezen a ponton kell kitérniink egy percre Szenci Molnar foltételezhetd kap-
csolataira nem-ortodox korokkel, nem-ortodox eszmékkel. Egyeldre csak sejthetiink
ezt-azt, hiszen a késdbb Papai Pariz Ferenc tulajdonaba keriilt ,,Loci communes™,
azaz Tapediov ¢. jegyzOGkonyv, amelyben Molnar alkimiardl, boszorkanyokrol,
varazslatrél, pikdns esetekrdl, Bocaccio-olvasmanyairdl jegyezgetett, egyelGre csak
Dézsi Lajos utalasaibdl ismert és ezidGszerint hozzaférhetetlen, hiszen Marosvasar-
helyt van.?6 Az eredeti cim gyanis, lehet hogy csupan prédikacidihoz gydijtott nyers-
anyagot. Egyelore eldonthetetlen, hogy vajon ortodox mddon viszonyult-e a démo-
nolégidhoz és hasonlé kérdésekhez. A szammisztika az egyetlen halvany nyom Mol-
nar Albert életmiivében, amely az Arisztotelésszel szembeforduld, a divinizalt ter-
mészetet vallé és a kabbalat rendszeriikbe épitd rozsakeresztesek iranyaba is mutat-
hat — felel6sséggel nyilatkozni errdl azonban egyelSre nem lehet. Az életrajzi egybe--
esések igen merész foltevésekre jogosithatnak: Herepei Janos mar le is irta a Pragai
Andras birtokdban volt, rozsakeresztes Theologo Philosophicus-szal kapcsolatban,
hogy az nem keriilhette el Szenci Molnar figyelmét sem, hiszen Oppenheimben éppen
ott-tartozkodasa idején adtak ki.2? Eszmei févonaléban mindenesetre megingat-
hatatlan reformatus teoldgus. Természettudomanyos érdeklGdése azonban tényleg
a furcsara, a rejtélyesre, a természet csodaira iranyult: a Lusus poetici-ban kozli
Michael Piccart 1604-ben mondott beszédét, amelyben sz6 esik mindenrdl, a fokak-
tol az aranytermd folydkig, am mindebbdl semmiféle misztikus rendszer nem bonta-
kozik ki: pedans antikvarius leltar az egész. Masrészt viszont érdekl6dik Albertus
Magnus, a rozsakeresztesek altal ujrafolfedezett ,,magus” és filozéfus irant: meg-
tekinti szobrat és birtokolja Arisztotelész-kommentarat. Emliti ugyan Arkhiitaszt,
a szintén ,,magussa” nyilvanitott rozsakeresztes ,,szentet” is — am teljesen toposz-
elGirta formaban.2® .

Még harom versér8l érdemes szt ejteni: ezek un. ,,technopaignion”-ok, egyik a
Heidfeld tiszteletére irott Cubus, a masik kettd a Rem idilljéhez fiiggesztett két Om-
nia. A Cubus Optatianus Porphyrius, e Nagy Konstantin korabeli kolté médszeré-
vel késziilt (Smetius nyoman emliti is ezt az auctort szétirdban), a kidolgozas alap-
jaul szolgald tétel viszont, hogy ti. a becsiiletes embert négyszogletiinek, quadratus-
nak nevezik — a strassburgi baccalaureusi vizsga prébatételei kozott szerepelt.
Optatianust 1596-ban adtdk ki nyomtatdsban. Németorszagban majd a niirnbergi
koltbiskola karolja fel igazan, immar német nyelven (1640 koril). Hellénisztikus
mintakat kovetd képversei latinul a legtobb utinzét Nagy Karoly kordban ihlet-
ték. Kiilonosen érdemes felfigyelniink Krisztus-monogrammot kirajzold verseire —
Julow Viktor Balassi-tanulmanya utan.?

“TObbi latin versérdl nem szolok részietesen. Alkalmi zongemények, az ortodox
vallasossagot és a miivel6dési igényt Osszekapcsold biztatasok. Kiadatlanok, illetve

26 1.d. Naplo, 2452,

2" Adatrar XVII. szazadi szellenii mozgalmaink torténetéhez 1. Polgari irodalmi és kulturalis
torekvések a szizad elsé felében. (Herepei Janos cikkei). Bp.—Szeged, 1965. 1.) (Szenci Molnar
Albert partfogoltjai a heidelbergi és a marburgi egyetemen. 104.: a pfalzi fejedelemség, mint polgdri
torekvéseknek is otthont ad6 kdzpontja az eurdpai katolikusellenes frontnak. 2. Pragai Andras em--
lékei. 114—115.: a rézsakeresztes kiadvanyok.

28 Piccart: De Lusibus Magnae rerum parentis NATURAE. (Lusus poetici, 76—95.); a divinizalt
természettudomanyrol 1d. Yates, i. m., kil. 95—96.; Albertus Magnusrol uo. 76. és Naplo, 26. és
404.; Arkhiitaszro!l Yates, i. m. 76. €s Naplo, 430.

E V6. Hellmut Rosenfeld: Figurgedicht. = Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte.®
1. Bd. Berlin, 1958. 461—462. A Krisztusmonogrammos verseket 1d.: Optationus Porfyrius: Car-
mina. Ed.: E. Kluge. Leipzig, 1926. (EzGttal is koszonetet mondok Tarnai Andornak, aki e kolts
miveire figyelmeztetett.) V6. Julow Viktor: Balassi Katonaénekének kompozicidja. 1tK 1972. 640—-
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elkiilonitetlenck a Kovacs Jozsef altal foifedezett versein kiviil a Sphinx-fiiggeiékbe
sz6tt és elbszavaiban elszért kiilonféle versek (szamuk mintegy 15—20).3° BGvelkedik
meghat6 Gnéletrajzi vonatkozasokban a Rittershausen kérésére irott, Douza halalat
sirat6 elegidion, amely voltaképpen epistola, disztichonokban.?!

-Ha tehat ,,igazsagot” akarunk tenni Turdczi-Trostler és Stoll allitdsa kozott,
azt mondhatjuk, hogy e kéltemények kisebb része annak a torekvésnek dokumentuma,
amellyel Szenci Molnar Albert megprobalt korszerii, németorszagi litteratus baratai
altal értékelt koltészetet Iétrehozni. Ez azonban lényegileg nem sikeriilt neki, leg-
magasabb rendii tevékenysége ezen a téren nem a koltészet mifivelésében, harem a
Dornavius nagy antoldgiaja altal tovabbéls Lusus poetici szerkesztésében nyilvanult
meg. 32 A szammisztikdba és egyéb nem-ortodox, a koltészet miivelését viszont el6-
segitd irdnyzatokba a formai jegyek felszinén tul vilagnézeti korlatoltsag, teologusi
elkotelezettsége miatt nem tudott behatolni. Turdczi-Trostler tetszetds képe semmi-
képpen sem igaz: Molnar Albert ,eurdpai” fele semmiképpen sem all szemben a
»magyarral”. Amit Eurdpabdl fel tudott fogni, azt egyhazilag elkotelezett miiveibe
bele is foglalta. Legszerencsésebb zsoltaraiba. De sajnos, prdzaforditasaiba is.
Azt a Scultetust is, aki Pfalzi Frigyes oldalan tartott diadalmas pragai bevonulasa
utan rogton a képrombolason kezdte aldasos tevékenységét. Elvakult kalvinista
teologikus torténelemszemléletét Szenci Molnar pedig — sajnos — éppen ettdl a
Scultetust6l vette és alkalmazta a magyar viszonyokra. Ezt a ,torténetfilozofiat™
pedig mar Lessing megsemmisits erdvel birlta.33

30 V3, Kovdcs Jozsef tanulmdnyét e kdtetben. Az elészavakban, illetve a Sphinx-fuggelékben
azon versek batorsiggal neki tulajdonithatok, ahol nem teszi ki megszokott pontossagaval az auctor
nevét.

31 E helyen is megkdszonom Stoll Béla szivességét, aki betekintést engedett az altala folfedezett
kolteménybe. Janus Dousa magyarorszdgi népszeriiségér?l 1d. Klaniczay Tibor: A németalfsldi.
humanizmus és a magyarorszdgi reneszdnsz koltészet, = A mult nagy korszakai. Bp. 1973. 224

32 Caspar Dornavius: Amphitheatrum sapientiae Socraticae... Hanoviae, 1619. (A sarospataki
Nagykonyvtarban E 13. jelzeten taldlhatd) A furcsa ,,humoros” antoldgia, amely targykorok szerint
rendezi anyagit — s e targykorok kozott. megtaldlhatod a bolhacsipés ugyanagy, mint a szellentés —
teljes terjedelmében folvette Morus Tamds Utdpidjat is, melyet ezek szerint Szenci Molnar nagy
valoszin(iséggel olvasott.

3% Thienemann Tivadar: Szenci Molndr Albert német forditdsai. ItK 1919. 91. Lessing idézett
miivének cime: Von der Art und Weise der Fortpflanzung und Ausbreitung der christlichen Religion. —
Balasfi Tamdsnak a Scultetus-forditas ellen intézett korabeli katolikus vitairatat eddig még nem dol-
goztak fel.
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