CSENGERI ISTVAN ES FIAI

A leydai egyetem anyakonyve szerint 1653. augusztus 11-én ,,Stepha-
nus Tsengeri Hung(arus)”’ a filozéfia és teoldgia karara 25 esztend8s kora-
ban iratkozott be.! Tehat 1628-ban sziilethetett. Zovanyi Jen6 azt gondolta,
hogy Csengerben lathatta meg a napvildgot, &mde a kolozsvari reforméatus
kollégium nagykonyvtara a tobbek kozott egy olyan konyvét Orizte meg,
amelyben magat ,,Stephanus Csengeri de Varad” néven nevezi meg.? Ilyen-
képpen tehat maga magat eredetezteti Nagyvaradr6l. Ezenkiviil Leydaban
tartott egyetemi vitatkozésai koziil kett6ben is ,,Stephanus K. Tsengeri
Ungarus”-ként jeldli meg magat. Ezt a ,, K roviditést Csengeri Képiré
Istvan jeles kolozsvari festd mintajara oldhatndk fel, ha nem lenne bizo-
nyos, hogy ez az utébbi magit ,nagybanyai” szirmazasi névvel nevezte
volt meg.? '

Valészint, hogy iskoldba Varadon jart, tanuldsat azonban Gyulafehér-
varon fejezhette be, minthogy kiilsGorszagokbeli akadémidkon tartott vi-
tatkozédsait a fejedelemnek és a fehérvari egyhazi férfiaknak ajanlotta.*

Innen azutdn 1653 tavaszdn indulhatott Hollandidba. Odakiinn neve
legelGbb a leydai-egyetem anyakdnyvében 1653. augusztus 11-én jelentke-
zik.5 Itt azutdn a leghaladottabb szellemi Descartes és Coccejus bolcsésze-
tét és teologidjat vallé tandroknak, ugymint maganak Coccejusnak, tovibba
Heerboord Adriannak, valamint Heydanus Abrahdmnak eldad4sait hallgatta
és ,,De Potentia Scripturae, quoad docendam veritatem” ..., majd ,,De
Vsu rationis humanae in Theologia, ac quaestionibus fidei”, valamint ,,De
Necessaria supremae, seu unius cum Patre, D. N. J. Christi Deitatis, ad
salutem aeternam, utilitate” targykorbdl tartott vitatkozast. Szorgalmas és
derék magatartisat bizonyitja, hogy 1654. november 25-én elmondott dis-
putaciéjat mindharom tanara versekkel tdvozolte.®

1 Archiv N, F. XVI. 213. — HalA4lakor — 1671 nyardn — Pé4pai Pariz Ferenc negy-
ven esztenddsnek tudja Csengerit (ItK 1892: 393.). Ha ezt a megéallapitast hitelesebbnek
fogadjuk el, mint a leydai bejegyzést, akkor sziiletése idejét 1631-re kell tenniink!

2 0. 70. konyvtari jelzéssel. — De ezt a névalakot talaljuk Papai Pariz napléjaban
is (1d. e cikk 20. jegyzetét).

3 Kelemen Lajos: A nagybényai Csengeri, méasként Képiré-csalad cimeres levele.
(Pasztort(iz. 1927: 176—180.) ° '

4 RMK III, 1890, 1891, 1892,

5 Archiv N. F. XVI, 213.

6 RMK ITI, 1890, 1891, 1892,



Csengerinek Hollandiidban val6 tanulasat — ugy latszik — megosztotta
Leyda és Franekera kozétt. Ezt bizonyitja az utébbi varos egyetemének
anyakényve, amely bar hibas beirassal, avagy téves olvasassal azt adja tud-
tunkra, hogy ,,Stephanus Tzingari” a filozéfiai és teoldgiai tantargyak hall-
gatasara 1654. esztendd junius 28. napjan Franekeraban iratkozott be.” It-
teni tanuldsat bizonyitja, hogy Egrespataki C. Andras tanul6tarsanak 1654.
december 13-an és 1655 meg nem nevezett napjan tartott vitatkozasat vers-
sel koszontstte.® Amde 1654. november 25-i disputacidjat megint csak Ley-
déban tartotta, s ezért azt kell feltételezniink, hogy mindkét versét ugyan-
ott szerezte s onnan kiildotte Franekeridban tanulé baratjanak.

Hollandiabdl val6 hazatérésének pontos idejét nem tudjuk, annyi azon-
ban mégis bizonyos, hogy 1655. aprilis 6-4n még ott van, minthogy Deb-
reczeni Kalocsa Janos nevezetli tanulotarsa ekkor tartott vitatkozasat a
tobbek kozott neki is ajdnlotta.’ Hihet6 azonban, hogy ugyanebben az év-
ben mégiscsak hazatért s Csulai plispok mindjart is a dési papsagra ren-
delte, s6t a kovetkezd évben ugyanitt mar esperesként is talaljuk.’® De még
harom esztendeig sem viselte e tisztséget, mivel 1658 tavaszan mar kolozs-
vari papként taldlkozunk vele. Minddssze is eléggé kevés az, amit eddigi
életére vonatkozolag Osszegydjthettem, pedig bator és nézeteit éppen nem
titkolé harcos egyéniség volt.

Kovacs Maté, a kolozsvari reformatus egyhazkozosség 1655—59. évi
harangoztaté gazdija szamadéiskonyvében 1658-ban a tobbek kozott azt
jegyezte fel, hogy ,,26. Aprilis. Filstich Ferencz Ura[m] s Benedek Dedk
Uraim Parancziolatabol atta[m] az harangoz6 Penzbol haz berben Czengeri
Ura[m]ert Abrugyi Gyeorgy Dedknak eot forintot — fl. 5. den.—” Alig két
hét mulva pedig ,,8. May Szamot vetuen Kerekes Asztalos Janosal az Ab-
rugyi Gyeorgy dedk hazadhoz Czengeri Ura[m] szamara az mit miuelt, ugy
mint Kedny tartot, Pohar szek Talasaual, Padokot, fogasok, falmelle valo
deszkakot, egy ablak ramasal fizetem azoktol edeg valo munkaert fl. 2. den.
— deszkat az Asztaloshoz valo vitelek, es az mit visza valo viteleuel, es igy
mazalasal es egieb sok sok kiilem munkaijdtol vi(ti)b(us) computatis tt f1
14 den 35.” Végezetiil ,,26. Nouem(bris) Czengery Ura[m]tol Temetek el
egy leaniat atta[m] az harangozo legenek hogj harangaztak fl.— den. 9.”%!

Ezek az idézetek el@szor is azt bizonyitjak, hogy Csengeri Istvdn ré-
szére Abrugyi Gyorgy deaknak, a Heltai-nyomda vezetGjének hazaban bé-
reltek lakast,- amiként Apéaczaindl is tortént, azt az egyhazkozség terhére
be is butoroztdk, minthogy ez az épiilet is — ugy latszik — az 1655. évi
nagy tazvész idején hasonloképpen megrongalédott. De alig koltozott be
csaladostul ebbe a lakasba, egy jo félesztendé mulva egyik gyermeke
meghalt.

Bizonyos, hogy ugyanebben az évben Barcsai Akos fejedelem a maga
udvari papjava valasztotta Csengerit. Ezt bizonyitja a kolozsvari reforma-

7 TT 1886: 792.

8 RMK II1, 1877, 1933.

9 RMK 111, 1932,

10 Névkonyv az erdélyi ev. ref. anyaszenfegyhdz szdmadra. 1882. XII. lap. és Kadar
Joézsef: Szolnok-Doboka varmegye monografiaja. II1, 129.

11 Kovacs Maté Szdmadd Regestoma. 16/a, és b) lev. (A Kkolozsvari ref. egyhaz-
kozség levéltaraban.)
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tus kollégium nagykdnyvtaraban a hires Voetius professzor vitatkozas-
gyUjteményének egy kotete, amelyet Csengeri mar mint Barcsai udvari
papja 1658-ban ajandékozott Porcsalmi Andrasnak.!?

A Kolozsvar varosi safarpolgar 1659—60. esztendei szamadaskonyvé-
ben a tobbek ko6zott a kdvetkezd elszamolasi tételek vannak bevezetve:

1659. januar 31-én ,,Czengeri Uramat az Urunk papiat emberséges
szasz emberek ide Colosvarra hozva[n] 6 kglmevel leueo 4 personak[nalk
B. U. H. gazdalkodta[m]” étellel és itallal.

februar 19-én ,,Ur[un]k eo Naga parantsolattyabol kelletven Tsen-
geri Ur[ama]t Desre ala kiildeni Vitte el eo keg[elm]et Fekete Istuan az
Varos kutsijan eot lovakkal tt fl. 2 den. 50.”

4prilis 2-an ,,Az Tsengherine Aszonyomert jeot Urunk[na]k negy
szolgajanak ebedre és vacsorarais adtam ételt s italt.”

aprilis 3-an ,,El indulvan Tsengerine Asz. az Varosrol es az utban
el ragadvan az lovak az szekeret el dolteottek, es el rontsolvan azt, visza
kellet eo keg[yelm]enek terni: adtam azert ismet vatsorara az negy leghe—
nyek[ne]k ételt s italt. Az kutsit penig mindgyart megh tataroztatvan, fi-
zettem az kerekesnek fl.— d. 75. El szeokven az Eoregh kutsis Tsengerine
Asz. melleol B. U. P. kiildtem el Tsengherine Asz[onnya]l Datzo Boldisart.”

dprilis 17-én ,,Erkezek Tsengeri Ur[am] Szamos Uy Varrol”

aprilis 18, 19-én ,,Tsengheri Ur[amma]l j6tt Ur[fun]k 3 szolgaianak
ételt s italt adtam”

aprilis 20, 21-n ,,Az Tsengheri Ur[am] mellet levo haro[m] Ur[un]k
szolgaianak es lovamak” ételt-italt adatott.

1660. februdr 17-én ,,Erkeszek Selley Istvan Uram Urunk ed Naga Ud-
vari fed papia az Varasra, az Leaniat Tsengerine aszoniomat akarvan el
vinni, megh talalvan Birak Uraimekat, adatnanak eo k(e)g[yelmelk egy sze-
keret-az leania es holmi edgietmas portekaia ala B(ir6) Ur(am) parancsara
rendeltem egy niolcz okres szekeret Siboigh alaia kinek fizetem SlbOlgh
fl. 2 den. 50.713

A fenti idézetekb6l més tanusiagot nem tudhatok levonni, mint hogy
Csengeri utazgatisa Barcsai jovésével-menésével lehet &sszefliggésben,
Csengeriné elutazésa pedig azt jelentheti, hogy apja Kolozsvarnal biztonsa-
gosabb helyre: Husztra vihette lednyat. Ezenkiviil egy masik jelenség is
meg kell gondolkoztasson, az ugyanis, hogy II. Rikéezi Gyorgy udvari £6-
papja apo6sa volt Barcsai Akos udvari papjénak. Ez a helyzet azonban még
mindég nem a legtanulsagosabb koriilménye Csengeri életének, hanem az,
hogy 6 nemcsak vilagnézetileg allott R4dkdezitél nagyon tavol, hanem poli-
tikailag is élesen szembe keriilt vele. Erre hatarozott bizonysag az a levél-
valtas, amely kozottiik a lengyelorszagi végzetes kudarce és a térék portai
rendelkezés miatt kovetkezett be. Mig a rendek nagyobbik része a mar rég-
ota értékét vesztett habozas, illetleg halogatis mellé szeg6dott, addig Csen-
geri batran hangoztatta a térék kivadnsiganak teljesitését, mint a megma-
radas egyedili utjat-maédjat.l* A Rakéczi eleste utdn fejedelemmé valasz-
tott Kemény Janos Barcsai Akost eltétetvén 1ab aldl, ilyenképpen azutin

12 Egykori kényvtari jelzése: RMK 3. szekrény 5. polc.

13 Safar 1659, 14, 117, 18, 19, 26—28; 1660, 54.

14 Szilagyi Sandor: II. Rdkéezi Gyorgy és Csengeri Istvan levelezése. SpFiiz. 1866;
302—08.
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nemcsak kézmiivel6dési tervei, de Csengeri egyhazigazgatasi ujitasai is na-
gyon is ingatag talajra jutottak.

Csengerit a piispok ezutdn a fogarasi papsagra rendelte. Néhany esz-
tendei ottani szolgalat utan 1668. julius 2-a4n az enyedi iskola teologiai ta-
narava, s mint ilyen ugyanitt lelkipasztorra, s6t nemsokara esperességre is
vélasztatott, valamint a kollégium egyik gondnoksiga is reija bizatott.l®
Nagy elfoglaltsiga mellett tudott arra is idét szakitani, hogy nemcsak é16-
széval, hanem irasban is buzgélkodjék az egyhazi szertartasok javitasan.
Igy egy hosszu levelet intézett a Bethlen-kollégium fégondnokahoz: Dadai
Janos kiikiillévari espereshez, amelyben annak szlikségességét fejtegeti, .
hogy az egész isteni tiszteletet a szolgilatot teljesité lelkipasztor maga
tartsa a kezében, illetéleg minden mozzanatat 6 irdnyitsa a sz6székrél. Ezen-
kiviil a kisdedeknek a templomban a gylilekezet el5tt valé keresztelése tar-
tassék meg.'® E levél valdsziniileg azonos azzal a terjedelmes irattal, amit
P4pai Pariz Ferenc kiadatlan munkéjiba belefoglalt. Bod Péter pedig Csen-
gerinek ,,Politia Ecclesiastica” cimid kéziratban maradt konyvével azono-
sitott.!?

Mint az -enyedi kollégium egyik gondnoka, lelkiismeretesen torédott
annak vagyoni helyzetével. 1670. januar 30-an ezért siirgette Béldi Palt,
hogy az algyogyi részjészag zalogabol 500 forintot fizessen ki s abban az
esetben e zalogolt birtokot tiistént kibocsatjak a keziikbsl.!®

Csengerit kiilonben Pipai Pariz a tobbek kézott igy Jellemm »Erat
vir fervidi 1ngen11 disertus, disputator acer, in controversiis inprimis so-
cinianis sine pari, quorum dum viveret hostis haspondos semper fuit.”1?
Valészintileg e heves vérmérsékletének lett a kévetkezménye, hogy az
1671-ben Marosvasarhelyen tartott zsinaton széliités kdvetkeztében harom
napi kinlédas utan elhunyt, és junius 15-én ugyanott el is temették. Az
ugyane tajban Enyeden didkoskodott Papai Pariz napléjaban azt jegyezte
fel: ,,Annus 1671. 15 junii Clarissimus ac eruditus admodum vir, imo tunc
in gente nostra incomparabilis Stephanus Csengeri de Varad SS. theolog. in
illustri Enyedina Professor diem suum clausit anno aetatis suae XL.”2°

*

Ugy latszik, hogy Csengeri jo baratsidgban volt Teleki Mihdly k&vari
fékapitannyal; ez pedig nemcsak abbél a helyzetb6l magyaridzhaté meg,
hogy mindketten a Partium sziiléttei, hanem f6képpen abbdl a kérilmény-
bél, hogy Csengeri halala utdn Istok és Efraim nevd fiainak gondos gya-
mola lett. Teleki udvari postdalkodasa 1674—79. évi napléjanak mindjart az
elején ott taldljuk: 1674. januar 12-én ,,Adtak az Csengeriek[ne]k, mind az
kettének, Remek Dolmant, Nadragot, Fejté Veres Eévetis”. Majd ,,Anno

15 Bod Péter: Magyar Athenas. 309—10.; P. Szalhméry Karoly: A gyulafehérvar-
nagyenyedi Bethlen-fétanoda torténete. Nagy-Enyed. 1868, 148.; Varé Ferenc, Bethlen
Gabor kollégiuma. Nagyenyed. 1903. 49.

16 1fj. deési Daday Istvan: Régi levél az istentisztelet rendjének megvéltoztata-
sarél. RefSzle 1930: 358—59. és 376—179.

17 Bod Péter i. m. 310.

18 Dedk Farkas: Adatok Béldi Pal életéhez. TT 1887: 464—65.

19 P, Szathmary Kéroly. 148.

20 ItK 1892: 392.
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1674. 15. Jan. Csengeriek[nelk magoknal leud edgyet massok, mind ketté-
nek mind Istok[nalk, mind Ephraim[na]k kek Remek Dolmanyok Nadragok
rokaual bellet kek remek mentejek; Nest farkal premezet Stiueghek. Ket
Lasnakiok edgyik job, masik viselteb. Veres szér sinor Edvek mindenik-
[ne]lk. Egy vaszon derek aly. Egy viseltes Paplan. Mind kettének Viaszon
Ingh, edgyik[ne]lk haro[m] bokor, masik[na]k ket bokor. 20. Jan. Adtak
mind kettonek sarga kordouanj Chizmat”. Azutan felsorolja ,,Csengeri Is-
toknak kényvei”t és az ,,Ephraim kényvei”t.?* Die 21. NB. ,,Véttek az Czen-
geriek szamara Fejer Varatt tiz — 10 singh Remeket Szebenb[en] ket da-
rab Roka Lab Bellest pro 7. 12. Hat vegh sinorert, Gombokért f. 3. Ként6-
s6k[ne]lk meghcsinaljasajert az szabok[nalk fizettek f. 2. Ket Siiveghekre
nest farkakot. Nro 8. Mentejekhez Siiueghekhez negy barany betrt. Ladaiok
zarjai megh csinaltatasaert fizettek f. 1. den. 50.”%2 A felsorolt adatokbol
azt lathatjuk, hogy e gyerekekr6l Teleki nem ugy gondoskodott, mint egy-
szer( papfiukroél, hanem mint nemes urfiakrol; kiilonben igaza is volt, mert
hiszen apjok elhunytat négy hénappal megelézve, 1671. februar 7-én kel-
tezte a kancellaria a Csengerinek adomaéanyozott cimeres nemeslevelet.
Ezenkiviil Marmarosban birtokuk is volt, amit anyai nagyapjuk: Selyei
Balogh Istvantél 6rokolhettek. Szamitsuk mindezekhez, hogy a didrium
1675. junius 24-én megemlékszik a Csengeriek enyedi hazarol, amelyet ek~
kor Teleki maga is meglatogatott. Julius 19-én csizmakat, 22-én nadrignak
valé brassai posztot, augusztus 1-én ,,Remek Dolmant, nest farkos siiveghet,
brassai nagy raghot, EGvet, Csizmat” adtak mindkettejliknek. November
25-én ,,Csengeriek[ne]k nest farkal bellet stiveget” adtak a fitknak. 1676.
aprilis 7-én ,,Az nagiobbik Csengeri szamara vittek Pataki ur[am] kolozs-
vari professzor keziben harmincz forintot. Az kissebbik Csengerinek bras-
sai nadragot. Az nagyobbik Csengeri szamara Uzdi-Sz: Peterrol visznek tiz
kis kobol buzat”’. 1675 aprilisaban emlitik ,,Csengeri Arvai pénzét fh. 61 //
85”. 1675. ,,8. Oetobr(is) Levai Samuel (huszti varbeli tizedes) eddig walo
szolgalattyaért vegyen ki a Csengeriek Malma ie6vedelmebedl negy kis
ke6bedl buzat — Cub. sax. Nro 4 // — Penzt ugyan a Csengeri Arvai ieGve-
delmebedl vegyen ki fl. 4 // — Dat[um] in Huszt 8. Octobr(is) 1675. Tel.
Mih.” sk. 1676. aug. 11. ,,Kis Csengerinek Dolmant megyszin avatot Re-
mekb6l.” 1676. okt. 31. , Kiiltek Vantsa Urtil a Csengeriek Vinczelere[ne]k
hat forintot.” nov. 6. ,,Nagyobbik Csengeri szamara kuld6ét az Ur nyest
farkal bellett suveget Remek Dolmant fekete Baran biirrel bellett mentet
Remek posztobul.” nov. 18-4n ,,Attak az Csengeriek[ne]k negy kényveket”.
1676. dec. 4-én ,Leuai Samuelnek fizetése esztendeig... Az Csengeri
ur[am] Aruai-Joszagokra is Visellye|n] gondott ... Csengeriekebul harom
forintott — fh. 3 //. Ket kébdl Buzat a’ malmok vamjabul. Kuvar. 4 Xbris
1676”. 1677. szept. 30. ,,Attak Csengeri[nelk az kissebbik[ne]k egi brassai
Nadragot.” 1679. jan. 31. ,,attak Ephraimnak egy par szatyan csizmat.”
Vilagos tehat, hogy Teleki Csengeri Istoknak és Efraimnak gyadmja
volt s valdban lelkiismeretesen teljesitette az igy redja harult kotelezettsé-
get. Minthogy pedig a nagyobbik Csengerinek sziikséges harminc forintot
Pataki Istvan kolozsvari professzor kezéhez juttattak, bizonyos ebbél, hogy

21 Részletezését 1asd e kotetben a Teleki Janko konyvtara cimd cikkben.
22 Djarium a cimeres postalkodasrdl Teleki Mihaly udvaraban. (1674—79.)
(A SzNM Kkézirattaraban volt.)
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a fiik Kolozsvart jartak iskolaba. Ilyenképpen az is bizonyos, hogy a cocce-
janus Pataki e fiukba is belenevelte a maga szabadabb valldsi felfogasat.
A kolozsvéari alumnus didkok subscriptios kdnyvében taldltam 1677 tajan
,,Stephanus Csengeri solvit, factus pastor”; tovabba koriilbeliil 1681-ben
jelentkezik ,,Ephraim Csengeri Oras academicas lustravit.”?® Isték tehat
nem jart kiilsé orszagokban, ebben hihet6leg a mindinkabb nehezedd poli-
tikai viszonyok akadalyozhattak, ellenben az 1689. év végefelé a franekerai
egyetem anyakdnyvében Efraim nevét mar megtalaljuk,® Hollandiaban
toltott idejébll azonban csupédn csak egy latin nyelven szerkesztett versét
ismerjik, amellyel ugyancsak Franekeraban M. Vasarhelyi T. Istvdn nevi
tanulétarsa vitatkozasat 1692. januarban lidvozolte. Itt azutdn még egy jo
esztendeig tartozkodott. Ugyanis a kolozsvari reformatus konzisztérium
»oeries rerum”’ cimzésli jegyz6konyve 1693. majus 17-én mar emliti ,, Tiszt.
Csengeri Ephraim”-ot, vagyis kézdivasarhelyi Matké elhalalozasa utan az
eklézsia nem varakozhatott sokaig, s ezért a belgiumi akadémidkon tanuld
Csengeri Efraim uramat kivanja a konzistérium hazahivni. Majd ugyan-
ebben az évben julius 7-én azt a hatarozatot hozta: ,,Minthogy a ref. ekkla-
nak praedicator dolga irdnt nagy a fogyatkozasa, tetszik, hogy maturaltas-
sék Csengeri Ephraim ar utan valé koltségkiildés és haza hivatasa 6 kglme-
nek; az ekklanak azért igy tetszik, hogy a franekerai Tiszt. professorok:
Joh. van der Waeyen és Herm. Alexand. Roel uramék Requiraltassanak az
ekkla nevével, hogy 6 kglmek Csengeri uramnak adgyanak kétszaz talléro-
kat, melyet az Tiszt. ekkla legels6bb alkalmatossaggal de facto 6 kglmenek
megkiild cum gratitudine.”?® Hihets, hogy ez a coccejanus nézetet valld
Van der Waeyen és a hasonléképpen coccejanus, meg cartesianus Réel pro-
fesszor nemcsak egyetemiknek voltak kivalésigai, hanem Csengeri Ef-
raimnak is példanyképéiil valasztott tudoés tanarai is. Csengeri Efraim haza
is jott, barha érkezésének és elhelyezkedésének idépontjat nem is tudjuk.

Czegei Vass Gyodrgy.napléjaban 1695. aprilis 28-an Kolozsvart azt je-
gyezte fel, hogy Banffi Gyodrgy ,,gubernator uram hazdhoz mentiink va-
csorara egynehanyan, mivel Csengeri Efraim uramnak 6 nagysiga azon
vacsoran csindlta meg lakodalmat.””#¢

Majd tovabb nyomozva Csengeri Efraim utdn, Veresegyhézi Istvan
1697—1704. évekbeli harangoztatégazda szamadaskonyvében a kévetkezd
adatot talaltam: 1697. julius 7-én ,,T. Csengeri uram gyermekének” (ha-
rangoztak).®?

Ebbél a néhany adatbdl az vilaglik ki, hogy a kolozsvari ref. egyhaz-
kozségnek egy, eleddig egészen ismeretlen lelkipasztorara bukkantunk, aki
mindenképpen mélto lehetett kivalé édesapjahoz, valamint a haladé szel-
lemhez is, amelyet mind itthoni, mind pedig kiilsGorszdgokbeli tanarai be-
1éje olthattak. Elete azonban rovid idére terjedhetett, minthogy vele kap-

) 23 Nomina studiosorum collegii Claudiaci. 8, 10. (A kollégium levéltaraban hasz-
naltam.)

24 TT 1886: 798. Franekerai tanuldsanak egy masik forrdsa: Bethlen Mihaly —
eddig még kéziratban levs peregriniciés napléja. Ebben a huszonnyolc honfitars sora-
ban az elsd csoportot alkotjak Otrokocsi Féris utdn ,,Studiosi Collegii Claudiopolitani:
Ephraim Csengeri, Michael Nemeti, Stephanus Veszprimi, Stephanus Husti”;

25  Series rerum” c. konzisztériumi jegyzokényv. 13. (Az eklézsia levéltaraban.)

2 Czegei Vass Gyorgy és Ldaszl6 napléi. 200.

27 A kolozsvaéri ref. egyhédzkozs. levéltaraban.
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csolatosan semmi tobb adatot nem tudtam felfedezni. Tétfalusi Kis Miklos
sem emlékezik meg roéla az 1698-ban kinyomtatott maga ,,Mentségé”~ben,
pedig ha ekkor még életben lett volna, akir mint jétakard baratjarol, akar
mint ellenségérél, de neve nem maradt volna ki Tétfalusi gyodtrelmes éle-
tének leirasabol.

Csengeri Istok és Efraim utan egynéhany esztend6é mulva még egy har-
madik Csengeri nevezetli ifjui jelentkezik a kollégium tdrvényeit aldirt
didkok ko6zott: ,,Petrus Csengeri satisfecit, Academias inivit, Pastor Claud.
factus, ubi etiam vivere desiit in Ao 1719.”2% Arrdél is van adat, hogy 1693.
januar 2-an Kolozsvart elhunyt Pataki Istvdn temetési kartijara egy hat-
soros latin nyelvii emlékverset szerzett.?® Neve ezutdn a franekerai egye-
tem anyakényvében 1696. augusztus 25-én jelentkezik, mint ,,Petrus K. P.
Csengeri de Warad Transylv. Ung(arus).”?® Jéllehet, hogy neve a Teleki-
féle diariumban egyszer sem fordul eld, mégiscsak idésebb Csengeri Istvan
fidnak kell tartanunk, bizonysag erre ,,nagyvéaradi” szarmazasnevén kiviil
a ,,K” kezdidbetiis csaladi neve, valamint a ,,P”’ (= Pastoris) apai foglalko-
zZ4s megnevezese is.

Réadasul arra is van bizonysagunk, hogy Péter — testvéreivel egyilitt
— szintén a Teleki-udvarban nevelkedett. Nagy Géza kozdlte 1933-ban
, Kiilfoldon bujdosé erdélyi didkok levelezése” cimii fontos kiadvanyaban
Csengeri P. Péter Franekeridban, 1697. marcius 19-én &zv. Teleki Mi-
halyné Vér Judithoz irott levelét, melyben ,kigyelmed hozzdm, méltatlan
arvahoz gyermekségemtdl fogvan vald nagy indulatytya és az én kigyelmed
hazdhoz val6 szoros kételességem .. .” kitétel mellett félreérthetetleniil utal
— bar néla joval id6sebb — testvéreivel egyiittes neveltetésére: ,, ... miolta
az jo és gonosz kozott valasztast tudok tenni, mind az halhatatlan, nagy em-
lékezet(i, megboldogult urnak, mind kigyelmednek hozzank, méltatlanakhoz
val6 nagy indulatytyat csudaltam . ..”.

Nem tudjuk mit jelenthettek Csengeri Péter életében ,,Istennek hirom
egész esztendeig rajtam levd, sulyos csapasi és latogatasi...”, tovabba
" ,,scholaban valé nyomorgattatdsa’”? Az azonban semmi képpen sem lehet
kétséges, hogy a nagy Csengeri Istvan Teleki Mihaly 4ltal felnevelt arvai
kozé tartozott & is, hiszen ennek bizonyitéka még az idézett levél pecsétje is.
Ezen ugyanis az EFRAIMVS CSENGERI kérirat olvashaté. (Kiilon kérdés:
Nem kell-e vajon annak alapjan Csengeri Efraimnak 1696 koriil bekovet-
kezhetett haldlat feltételezniink? Kiilénben miért is hasznélta volna pecsét-
gylrijét a peregrinaciéra indulé dcese?)

Itthoni tanulasa idejér6l minddssze csak annyit tudunk, hogy 6 is Ko-
lozsvart jart iskoldba, ugyanis az 1693. janudr 2-an elpihent Pataki Istvan
professzor temetésére az itteni didkok altal osszeallitott kartara, mint kol-
légiumi alumnus, 6 is nyolcsoros latin nyelvii verset szerzett.?® Itthoni ta-
nulédsa idején szerezte meg Alsted Janos Henriknek 1650-ben Herbornban

28 Nomina studiosorum. 15.

29 Pataki Istvan temetési kartaja a Farkas utcai templomban.
30 TT 1886: 799.

31 A kolozsvari Farkas utcai templomban.
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nyomtatott Thesaurus Chronologiae cimi munkajat,®® amelyet azutan to-
vabbra is gondosan megérizve, kényvtara tébbi ktetével egylitt hagyoma-
nyozta egyhdaza kollégiumanak.

Csengeri befejezvén itthoni tanuldsat, 1696 tavaszan kiilsborszagi utra
szanta el magat s két kollégiumi tanulétarsaval, ugymint Soos Ferenccel, a
késébbi kolozsvari pappal és erdélyi puspokkel, valamint Zovanyi
P. Gyorggyel, az ezutani zilahi lelkipasztorral és tiszantuli pilispokkel
egyutt 1696. augusztus 25-én Franekeraban iratkozott be az egyetem teolé-
giai karara.®® Csengeri hollandiai tanuldsa idejéb6l azonban semmi mas em-
1ék nem maradt reank, mint harom koényv. Ezek koziil az egyik Hottingerus
Janos Henriknek 1651-ben Ziirichben megjelent ,Historiae ecclesiasticae
novi testamenti” cimd, a masik pedig Campegius Vitringdnak 1695-ben
Amsterdamban kinyomtatott , Henrici Teelmanni Viri Desideratissimi
Commentarius criticus & theologicus” cimii munkéija, amelyet kényvtara
gyarapitasara 1697-ben Franekeraban vasarolt.®! E kett6vel egyiitt még egy
harmadik konyve is megmaradt a kolozsvari reformatus kollégium nagy-
konyvtaraban, igymint Dempterus Tamasnak 1620-ban Kélnben megjelent
»Antiquitatum Romanorum Corpus absolutissimum” c¢iml miive, amelyet
a benne olvashaté feljegyzés szerint 1697-ben szeptember 10-én Utrechtben
vasarolt.?®* Ennek alapjan feltételezhetjiik, hogy Csengeri az utrechti aka-
démiat is latogatta, minthogy itt gyakori eset volt, hogy a didkok hivatalo-
san nem is iratkoztak be.

Idegen orszagokbeli tartézkodasdnak id6tartamat megéllapitani nem
tudom, de egyik tanulétarsanak: Sods Ferencnek példajabol csaknem bi-
zonyosnak tarthatjuk, hogy az 1698. év tavaszan 6 is megtért biijdosasabdl.
Hazaérkezése utani elsé alloméashelyérdl nemkiilénben ninesen semmi adat,
s6t banffihunyadi papsagarol is csak annyit tudunk, hogy 1705-ben itt lel-
kipasztoroskodott.?®

Banffihunyadon kiilénben az 1710. év végéig t6ltétte be hivatasat. Ek-
kor a még nagyobb tekintélyt ad6 kolozsvari egyhazkozség valasztotta meg
az elhunyt Rozgoni P. Janos helyébe masodik prédikitorul. Az egykoru
egyhaztanacsi jegyzékonyv szerint:

»A. 1711, 1. Januarij. Reformatum Consistorium in Nomine Dni
Congregatum, deliberavit hoc modo: 1. Tiszteletes Csengeri Péter Uram-
nak hivatalt advan szegeny Ecclesiank Praedicatorsigra; 6 kglme akarvan
megh érteni micsoda subsistentidja lészen, mostan a nagj sziikséghez ké-
pest, fizetést a T. Consistorium abban hatirozta meg, hogj legjen annyi,
a mennyi volt Tiszteletes S66s Ferencz Uramnak ide jovetelének elsé esz-
tendejében; és kozelebb a mint a T. Zilahi Andras Uramé is determinalta-

32 A kolozsvari ref. koll. nagykényvtaraban D. 167. konyvtari jelzése volt.
E kényv tulajdonjogét bizonyité bejegyzések: ,,Petri P. Csengeri de Warad Comparatur
Claud. Anno 1694 diebus julij” és ,,Possidet Petrus Csengeri de Warad Claudiopoli ad
Samosinum in Il11. Coll. Reformat. Anno 1694. 2. 10-bris.”

33 TT 1886: 799.

34 A ref. koll. nagykényvtaraban R. 148. és M. 50. kényvtari jelzéssel. ElGbbinek
bejegyzése: ,Ex libris Petri P. Csengeri de Varad. Comp. Franeq. Frisor. Anno 1697.
Const. Cum reliq. fl. 9// 60, az utébbié pedig: ,Franequerae Frisorum Anno 1697. 2.
Maji St. N: Comparavit Petrus P: Csengeri de Varad. Const. fl. 3.7

35 Uo. A. 22. kdnyvtari jelzésii kétet bejegyzése: ,,Sum ex libris Petri P: Csengeri
Comparatis Trajecti ad Rhenum Anno 1697. 10. Sept. S. N. Const. 1. 4 // 60.”

36 Névkonyv az erd. ev. ref. anyaszentegyh. szamara. 1871, 23.
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tott.”*” Ez a javadalmazis pedig egyéaltaldban nem lehetett b8séges, mint-
hogy mind Sods Ferenc lelkipdsztor, mind pedig Zilahi Sebes Andras pro-
fesszor csak félfizetéssel kezdették szolgalatukat.®® A Csengerivel szemben
tanusitott takarékossag azonban valéban csodélatos, minthogy kolozsvari
szolgdlatat mar nem ifjan, hanem negyven esztendgs koraban kezdette s
hata megett is t6bb, mint egy évtizedes kozszolgalati mult volt.

Uj egyhazkozségének bels6 életében valdban tevékenyen részt vett.
Igy a kollégium épiilete romlasanak és helyrehozasinak megallapitisara
1713. majus 4-én kikiuldott bizottsadg tagja; a konzisztériumi gyilések Al-
land6 résztvevéje.®® Egyhazi szolgdlatai kozil kiilénésen a temetéseknél
vplt kedvelt szénok. Czegei Vass Laszl6 naplojaban a kévetkez6 szolgila-
tait jegyezte fel. 1718. augusztus 15-én ,,Bémentem Kolozsvarra az Kemény
Zsigmondné angyom temetésére. 16. Volt az temetés az Gyerdfi haznal, az
holott is volt az solennitas, és ott az haznal praedicalt Cengeri uram, az
kolozsvari praedicator; textussa volt Jerem. 16. rész 1, 2, 3, 4, 5, 6. versei-
b8l” (Juda elpusztuldsa balvanyimadas miatt). ,,Oralt Szigeti enyedi pro-
fesszor; a templomban prédikilt So6s Ferenc piispok, 6ralt Baczoni Maté
kolozsvari professzor.” Majd 1719. februar 24-én ,temettliik az farkas-
utczai templomban az kis hiigomat Teleki Katit; az haznal praedicalt t.
Csengeri uram; textussa volt Hoézseads cap. 9. v. 16”. (Izraelt blnei miatt
megtorlas sujtja.) A templomban a piispok tartott beszédet.*®

Csengeri tovabbi életér6l mar nem sok emlékezet maradt. A kollégium
nagykoényvtardban maradt ugyan még egy gyljteményes kotete, amely
Gjabb lancszemecskét alkot a két és fél szazad alatt jorészben megsemmi-
slilt vagy azota is lappangé konyvtari kotetei kozott. A belé jegyzett, bar
csekély igényl sorok azonban kedves jelei Csengeri szeretetremélté egyé-
niségének:** A

»Petrus Csengeri Viszsza kel adni Jeddi Uramnak de ed kegyelmeis
adgya viszsza Historiam Animalium frantij Aranyos franczbanban (!) va-
gyon kétve”. (Mas kézirassal!) ,,Ezt a kényvet Tiszteletes Csengeri Peter
Uramnak viszsza kiildi Fejérvari Cantor Uram &ltal Kolosvarra Szent An-
nai Mihally Albae 29 Junij. (711.) P. S. Interest nem kivanhat 6 kglme rea,
mert nem Praedikatio ez. Vade liber verbisque meis loca grata saluta.”

Csaladi életével kapcesolatosan csupan csak arrél van tudomésunk, hogy
Erzsébet nevi lednyat a kollégium el6z6 évben megvalasztott fiatal tanara-
hoz, Remetei Janoshoz, 1719. julius 5-én feleségiil adta. Erre az linnepélyes
egyleveles kartaformaban kinyomattak. Ennek szévege Csengerirdl is nagy
dicsérettel emlékezik meg:*? , Nodus Hymenaeo-Gordius, ... D. Johannes
Remetei, ... D. Elisabeta Tsengeri, Oriunda ... Magno Dextrae Dei Viro,
& multo maximo honore mactando, Clarissimo, juxta ac Disertissimo,
D. Petro Tsengeri V. D. M. Fidelissimo, Florentissimae Ecclesiae, quae

37 Series rerum 116.

38 Torok Istvan: A kolozsvari ev. ref. collégium térténete. Kolozsvar, 1905. I, 99.

32 Series rerum 121. és 125, R

40 Czegei Vass Gyodrgy és Ldsz16 napléi 496, 500.

41 A ref. koll. nagykonyvtaraban RMK 361. konyvtari jelzésd kotet hatsé Srlap-
jara irt két kiilén bejegyzés.

12 Egyleveles karta a kollégium nagykényvtaraban.
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Claudiopoli Christo colligitur, Myste Fructuosissimo, Laboriosissimo,
&c...” De az 6romiinnep alig fejez6dott be, a kolozsvari szabd céh szam-
adaskonyvébe még ebben az évben azt jegyezték fel a temetkezésekért be-
szedett jovedelem kozé: ,,Pestisben meg holt temetésen percipialtunk
T: Csengeri Péter Uram hazanal meg holt 3 personaért flor. 3, 00.”*® E h4-
rom personadnak kettejét sikeriilt is azonositanunk, mégpedig az egyiket az
ifju férj Remetei Janos személyében, aki az 1719. év augusztusanak vége
felé hunyt el,** a masikat pedig az apés, Csengeri Péterében.*® De emellett
tanuskodik az egyhazkozség Rationariuménak 1719. augusztus 23-i bejegy-
zése is, amely kiadasul 12.08 frtot jeldl meg, hozzaflizve az alabbi megjegy-
zést: ,,Ez egészen ment néhai T. Csengeri Péter és Remethei Janos Uramék
temetésére, ehhez hozzajarult Soés Ferenc plispok 4.20 frttal.””46

A javakoriban, mintegy 49 esztendds koraban elhunyt Csengeri lelki-
vilagara vetnek nemes fényt végakaratdnak rednk maradt toredékei. Az
egyhazkozség jegyz6konyvének hatarozatai szerint: ,,A. 1721. dje 2. Febr.
Az Eccla Cassajaban 1évé pénzek mostan T. Curator Baczoni Mathé uram
kezire ment pénz T. Csengeri Péter uram Legatumabol Hungr. fl. 60” 70.”
Tovabba 1721. marcius 20-an ,,Tiszt. Csengeri Péter nyolczvan veder bora-
nak arrabul, mellyet a kiilsé Templom épitésére keresztényi buzgosagabul
testamentariaria dispositione legalt vala, harmincz magyar forintok exsol-
valtassanak.”*? J61 tudjuk, hogy az erdélyi egyhéazi férfiak soha sem voltak
béségesen ellatva vilagi javakkal, kiilonosen pedig a fejedelemség megsz(i-
nése utani szdzadban vesztette el az eklézsia a legtébb tamogatast. Eppen
ezért kivalo példa Csengeri Péter elhatarozasa, aki szlikés javadalmazasa-
bol jeles példaval jart elol. Akkor, amikor Baczoni Incze Maté lelkipasztor
és professzor minden pénzforrast a Farkas utcai templom nagy romlasai-
nak kiépitésére igyekezett megnyitni, ugyanakkor Csengeri arra is gondolt,
hogy a kuruc haboruk idejében ténkrement hdstati fatemplomot is helyre
kell hozni. Ezért 4ldozott erre taldn csalddja vagyoni erején felil is.

Csengeri ezenkiviil valosziniileg kdnyvtarat is egyhdzara hagyoma-
nyozta; erre vall az a koriilmény, hogy a kollégium Apéiczai-albumaban
felsorolt ajandékozdék koz6tt az 6 nevére is rea talalunk,*® s6t még mostan
is eléggé szamos konyvére akadunk az egykori kollégium nagykonyv-
taraban.

43 A kolozsvari szabd céh exactorainak Ratioja, az ENM levéltaraban hasznaltam.
44 Series rerum 135. és T6rok Istvan. I, 108—110.

45 Series rerum 133. és Nomina studiosorum. 12.

46 Rationarium. (Egyhazkozségi szamadaskonyv az eklézsia levéltaraban.)

47 Series rerum 139. és 142.

48 T6rok Istvan III, 306.




