BEVEZETES

- Kézismert, hogy milyen tragikus jelentésége volt a magyar nyelvteriilet
keleti felének egész fejlédése szempontjdbbl az 1660 kérili megrdzkédtatd-
soknak. Erdély bukdsa, vagy inkdbb lassi letiinése vette ezzel kezdetét. A ke-
let-magyarorszdgi protestdns miuivelodés olyan pezsgd életii kozpontjai sziinnek
meg létezni ez id6 tdjt, mint a torok kézre keriilt Nagyvdrad, puritdanus iskoldjd-
val és a virdgzé Szenci Kertész-féle nyomddval; meg a hires pataki kollé-
gium, amely néhdny évvel azelétt még Comeniust is magdhoz vonzotta. S nem
fejlédik zavartalanul az erdélyi kultira sem: tatdrcsapatok diljik fol a feje-
delemség szivében a Bethlen és a Rdkécziak tdmogatdsdval korszertl szinvo-
nalra fejlesztett gyulafehérvdri miivelédési centrumot. '

Mindez roppant forrdskatasztréfdat is jelentett. Itt van az egyik oka annak,
hogy mind a mai napig egyetlen igényes Gsszefoglalds sem késziilt a Rdk6czi-
szabadsdgharcot megel6z6 négy-ot évtized erdélyi és kelet-magyarorszdgi mi-
velBdéstorténetérdl. Megfeleld szintézis hidnydban kiilondsen fontosnak ldtszik
megemlékezniink a témdval foglalkozé Ujabb munkdkrél. Tolnai Gdbornak a
»Végzetes esztenddk” magy alakjait megelevenitd Totfalusi-, Bethlen Miklos-
Apafi- és Teleki-portréi mellett Ban Imre, Benczédy Ldszlé, Esze Tamds, Vir-
konyi Agnes tanulmdnyai nehéz féladatot oldottak meg egy-egy részletkérdés
foldolgozdsdval. A korszak kulturdlis fejlodésére, értelmiségének mindennapi
életére, tdjékozdéddsdra, teljesitményére vonatkozé adatok és doku-’
mentumok publikdldsa terén azonban nem nagyon gazdagodott a kutatds
az utébbi évtizedekben. Annyira nem, hogy az olyan kézléseket, mint Nagy
Géza negyven évvel ezelbtt kiadott konyvecskéjét — kiilfoldon ,,bujdosé” er-
délyi didkok husz szdzadvégi levelével — ma is a példamutaté kivételek kiozt
kell emlegetniink. .

A szdmszerint kevés foldolgozdsbol is urra lehet kiovetkeztetni, hogy az
egyes szellemi dramlatok igazi kikristdilyosoddsa mdr nem jellemz6 erre az id6-
szakra. Kiilonbozo, s6t ellentétes fejlodési tendencidk keresztezik egymdst.
A valldsi és tdrsadalmi kérdésekben hatdrozottan konzervativ, a természetfi-
lozéfidban viszont moderniil tdjékozott és 1jité kedvii Pésahdzi Janos példdjdt
szokds emlegetni. De nem dll egyediil e tekintetben a Patakrél Erdélybe mene-
kiilt filozéfiaprofesszor. Sok kortdrsa kozt Tétfalusi jéonéhdny ellenfelérsl ki-
deriilt mdr, hogy a gyakorlati reformok oly makacs hdtréltatéi egyiittal igye-
keztek elsajdtitani és terjeszteni a legkorszeriibb elveket. Mindez a szellemi
mozgalmak sokszintiségével, vdltozatainak keveredésével fiigg Ossze. Az dlta-
ldnos hanyatlds kézepette meglepden gazdag a hazai mivelddési-ideoldgiai
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irdnyzatok szinképe. Eleven er6 m é g ezekben az évtizedekben az utolsé for-
radalmas valldsi mozgalom, a puritanizmus. (A legijabb kutatdisok szerint Er-
délybol még a messzi Baranydba, a Hédoltsdg teriiletére is eljut, ott is hédit a
mindennapi élet dtfogé puritdin megijitdsa, éppen a szdzad utolsé évtizedei-
ben.) Csak 1660 utdn bontakozik ki igazdn a modern polgdri filozéfia magyar
visszhangja, a hazai kartézianizmus, meg a ,természetfilozofiit’”’ folpezsdité és
dltalakité atomisztika (ahogyan ezt Mdtrai Ldszléo — az eurdpai dsszefiiggéseket
is elemzé — tanulmdnyai bizonyitjdk). Pontosan ezek az évtizedek hozzdk meg
a protestdns értelmiség wvalldsi-ideolégiai fejlodése és vdlsdga szempontjdbol
olyan dontd jelentéségil dramlatok hazai elterjedését, mint a biblidn kiviil min-
den teoldgiai tekintélyt merészen elveté coccejdnizmus (Zovanyi Jend irt errdl
utoljdra tiizetesebben — tobb mint nyolcvan évvel ezelstt!). S ugyanebben az
idoben jelentkezik m dr a pietizmus, s6t, foltinnek késobb majd veszélyessé
vdlé és a korai folvildgosoddst reprezentdlé eretnekségek is (remonstrdns. he-
terodoxia). Csak tarkitja a képet, hogy mégegyszer utoljira hallatjik szavukat
az erdélyi unitdriusok (Varga Imre kutatdsai szolgdltatnak ehhez 1ij adatokat;
Janusz Tazbir munkdi pedig a lengyel szocinidnusok erdélyi megtelepedéséhez és
hatdsdhoz). Kollégiumukban viszonylag szabadon nyilatkozhatnak meg a szen-
zualista elméleti fizika, vagy a kiévetkezetes valldsi indiferentizmus képviseldi.

Mindez az dllami élet, a kulturdlis szervezet bomldsdnak, nem pedig erejé-
nek a jele. A sok dramlat koziil egy sem vdlik orszdgos hatdsi mozgalommd.
Nem kérvonalazédnak élesen a radikdlis 1jitds és a megcsontosodott maradisdg
frontjai; az Osszecsapdsok szinte csak alkalmiak. Hdttérbe szorulnak a folyton
vdltozé aktudlis-politikai kiizdelmek mdégott. Aztdn pedig egyre inkdbb az dl-
taldnos hanyatlds foltartézhatatlan folyamata vdlik jellemzévé.

*

Herepei Jdanos adatgyfijtésének és cikkeinek harmadik kétete jorészt éppen
a fent elmondottak k'o’v?l:eztében nem a kiilénbozé szellemi dramlatok szerint
tagozédik. Az elsé két kotet (Polgdri irodalmi és kulturdlis térekvések a szdzad
els6 felében; Apdczai és kortdrsai — 1965, 1966.) Szenczi Molndr és tdrsai ,,pro-
testins késGhumanizmusa’, a Bisterfeld—Medgyesi-féle presbiterianizmus, ¢
Tolnai Dalival szervezkedni kezdé radikdlis puritdin mozgalom, majd ennek
Apdczai-korabeli kiszélesedése rendjén haladhatott, s Apdczai tanitvdnyainak
élete és munkdssdga folvillantdsdval részben mdr rdirdnyitotta a figyelmet a
szdzad utolsé harmaddra. Az ott bemutatott adatok és az aldibb kévetkez6k nem
szépithetik a vdzolt képet, de meggydzéen bizonyitjik, hogy az agonizdlé Er-
délyben és maradék Részeiben — az addigra éppen csak folserdiilt, zsenge kul-
turdlis organizmus képes magdt megérizni, s utolsé lendiilettel a fejlédés egy
magasabb fokdra jut: kivdlé szakemberei teremnek, kéztik a vildgszinvonalat
is elérék, mint Toétfalusi. A szdzadvégi generdcio legjobbjai — egyéni sorsuk
tragikumdtél figgetleniil — jelentékeny fordulatot segitenek el6: képesek egy
sor hasznos mesterséget és tudomdnyt emancipdlni, hazdjukban el6szér meg-
gyckereztetni. Az ujfajta értelmiségi szakember tipusdnak a megjelenése in-
ditotta arra a szerzét és a szerkesztét, hogy ebben a mostani kétetben a lé-
nyegében tdrgyi csoportositdst vdlassza.

Kotetiink mésodik és harmadik fejeretének hései nyomddszok, illetve ta-
ndrok és pdrtfogéik, munkatdrsaik, ellenfeleik. A magyar konyv miltjdnak és
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pedagdgiatorténetiinknek a kutatéi remélhetbleg haszndt litjdk majd annak,
hogy ezekben a fejezetekben minél nagyobb szdmban igyekeztiink kozreadni a
nyomddk és az iskoldk életére vonatkozé adatokat. S az utébbiban kiilénvd-
lasztottuk a hazai iskoldzds kiilonbézd fokozatairol és problémdirol vallé do-
kumentumokat, meg a kiilfoldi egyetemjdrds, a peregrindcié bizonysdgait.

A tandr és a nyomddsz, a kényv és az iskola fontos tdrgya 1. és IV. feje-
- zetiinknek is. Az a szdndék wvezetett azonban, hogy valamelyest elkiilonitsiik
és jelentbségben is kiemeljiik (a fejedelmi patrondtus eljelentéktelenedése ide-
jén!) olyan kimagaslo féurak, politikusok udvardnak milvel6dési szerepét, mint
amilyen mdsok mellett és elétt Teleki Mihdly volt. (A Herepei dltal bemutatott,
eddig teljesen ismeretlen postdlkoddsi naplé adatait bizonyosan érdemes lesz
kiegésziteni a gazdag Teleki-levéltdr eddig még ki nem adott miivelédéstorté-
neti anyagdval. — Rendkiviil fontos persze, hogy Telekit és tdrsait redlisan,
hatalomra tord, erds akaratit politikusoknak ldssuk, akik céljaik elérése érde-
- kében nem wvdlogattak az eszkdézokben, s minden bizonnyal f6 térekvéseiknek
rendelték ald kulturpolitikdjukat is. Bizonyitja ezt a Telekiek udvardiban mivelt
politikai irodalom is — amit Tarnai Andor ismertetett. legiijabban.) A kitet
utolsé fejezete Kolozsvdr néhdny patricius csalddjdval, kilénosen pedig az uni-
tdrius értelmiség tobb kimagaslé alakjdval foglalkozik. Ezek a cikkek azért
mennek vissza egészen a XVI. szdzad végéig, mert az ,,antitrinitdrius Kolozs-
vdr” — amirdl pedig sok uj adata van a szerzének — kissé hdttérbe szorult az
elsé két kotetben. ' '

Allandé térekvéstink volt annak az érzékeltetése, hogy a ldtszélagos stag-
ndlds moégott milyen erds tdrsadalmi mozgds figyelhetd meg a tdrgyalt korban.
Didkok és mesterek annotdlt névsoraitél, sirfeliratokon, konyvbejegyzéseken,
albumok és szaimaddskonyvek adatain dt lakodalmi és temetési kdrtikig sok-
fajta forrdst vallatott meg a cikkek szerzéje ennek érdekében. ,,Lednyok ta-
nitdsdra dllittatott Tanité Asszony” és nagyhatalmi piispék, féurak és falura
szorult tandremberek, véglegesen kiilféldre szakadt tuddésok és egyszerii kdn-
torok hésies szellemi erdfeszitéseit, vagy a puszta fizikai megmaraddsért vald
harcukat segit megvildgitani ez a heterogén anyag. Nem igyekeztiink vdlo-
gatni; egy kutaté gyiijtésének minél teljesebb publikdldsira batoritott az elsd
két kotet kritikai visszhangja is (kiilondsen Kriza Ildiké észrevételei). Sajnos
néhdny esetben azonban meg kellett elégedniink azzal, hogy egy-egy nagyobdb
gyijteménybdl részletet mutassunk be (féleg a kolozsvdri didknévsor teljes
kozlésérsl mondtunk le nehezen — csakis terjedelmi okokbdl).

*

XVII. szézadi milvelédésiink, szellemi mozgalmaink adatainak és doku-
mentumainak kézreaddsdit nem tekintjiik befejezettnek ezzel a koitettel. To-
vdbbi terveink meguvaldsitdsiban azonban sajnos mdr nélkilozniink kell annak
segitségét, akinek évtizedes, dnfelildozé munkdja biztositotta az egész vdllal-
kozds meginditisdt. A kétet nagy részének nyomdai korrektirdja még a szer-
20 kozremiikodésével késziilt. Kozbejott azonban a stlyos betegség, majd —
1970 &szén — wvégss bucsut kellett venniink a magyar mivelédés miltjinak
egyik legkitiinébb ismerdjétél. Az adatok és cikkek egy részének ellendrzése és
korrigdldsa, valamint a kotet hely- és névmutatéja azutin Herepei Janos nem
egy tisztelg bardtjdnak — itt koszinettel myugtdzott — segitségével késziilt.
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A Herepei-cikkek e zdrékdtetének kozreaddsakor fontos emlékeztetniink
arra: a hdrom kotet kozel kétezer oldal terjedelmil anyaga — az életmiinek
csak egy része. A legnagyobb, 6nmagukban is megdlls, teljességre torekvd fol-
dolgozdsok még kiaddsra vdrnak; koztiik olyan — kéziratként mdr évtizedek
6ta haszndlt és megbecsiilt — nagyszabdsu milvek, mint A Hdzsongdrdi temetd
régi sirkdvei, a Kolozsvdr helyrajza, a Farkas utcai templom épitéstorténete.
E munkdk hozzdférhetbvé tétele mdr nem lehet a Tégi magyar irodalom és a
XVII. szdzadi szellemi mozgalmak kutatéjinak feladata. Alapos munkdt igér
azonban Herepei Jdnos kisebb, ,félkész” gyiijtéseinek foldolgozdsa is; kiilo-
ndsen pedig az & példdja nyomdn megindult széles korii kutatds: kultirhist6-
ridnk emlékeinek tervszeri foltdrdsa.

Szeged, 1971. mdrcius : Keserii Bdlint



