Apdczai Csere, nagyajtai Cserei

Apéczal Jénos életét nyomozva, régéta feltint nekem az a k&-
rilmény,hogy az Clt jobb &s bal pertjén eltertld s egyméstél csu-
pén csak a folyémederrel elvdlesztott hatdru két kdzségben egy
id8ben 61 ez & két, kiildnbbzdnek tartott, tulsjdonképpen azonban
mégis csak azonos nevl csaldd. B&r nagyon jél tudom, hogy a nagy-
ajtai Csereiek fészke a kissé északabbra fekvd Berét kidzségig myo-
mozhaté vissza, azonban e csekély térbeli eltoldédds mit sem v4l-
toztat azon & helyzeten, hogy &z dtéremlds a folyé egyik partjé-
r6l a mésikra, minden feltindbbnek tetsz8 kiils8 indok nélkil 1is
kbnnyen megtirténhetett.

Mieldtt e feltevés bebizonyitdsdhoz fognék,e csalddok erede-
ti nevét enndl is ink4bb megéllapitandénak tartom, mivel Apéczai
professzorrdl tudjuk, hogy megéllapodott férfikordtél kezdBdbleg
Cseri-nek irta magit. Igaz, semmi kétség sem fér hozzd, hogy ne-
vét eredetileg & is csak Csere alakban haszndlta. Igy taldljuk a
ki{1s8 orszdgokbeli akadémiai anyakdnyvekben, tovdbbd a Magyar En-
cyclopaedia cimlapja sz8vegében, valamint ezekkel egyidejfl sajét-
kezll feljegyzéseiben,eleintén még akkor is,amikor kdnyvtdri kony-
veinek tulajdonjogdt jeldlendd, Dbirtokos esetbe helyezett nevét
1651-ben Johannis Tsere Apatzaei-nek irta. Késébben azutdn a csa-
l4dnevét is megkisérelte hajlitani, azonban az alanyesetben Chie-
reius Apacaius nehézkesen hangzé szavakbél ~ & hangtorldéddst meg-
szintetendd - az egyik magénhangzét egyszerfien kiugratta s az igy
formélédott Chierius Apacius alakot helyezte Johannassel egyiitt
birtokos esetbe. Ezért olvashatjuk t8bb kdnyvén a Johannis Chieri
Apacii sajétkesz(l megjelﬁlést.l)De,egy feltevés szerint ezért tér-

1) Az 4tvizsgdlt kdnyvek mind a kolozsvdri reformdtus kollégium
nagyktnyvtdrdban vannak, ahol xUl¥n csoportba gylljttttem &ssze.
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ténhetatt az is,hogy e genitivusban lev8 alakbdl ismerdsei és ba-
r4dtai nem tudvdn kihémozni a helyes nevet, alanyesetben is ezt a
Chjeri-vé médosult formét kezdették haszndlni.? Minthogy pedig é-
13széval mindég csak az Apdczail névvel illették, kés8bbi kordban
- az idegenek példamutatdsét kivetve - egy vagy két,tdltnk tudott
esetben 8maga is ebben a vdltozatban irta nemcsak birtokos-, ha-
nem alany- vagy més esetben is el8fordulé teljes nevét.>)

Az elmondottakban részleteztink egy, szemilnk eldtt lefolyt
Cgsere”lseri névvdltozési folyematot,ez azonban emint keletkezett,
Apdczai professzorral egylitt éppen olyan hamar ki is halt: nem
1évén nevének senki folytatéja, aki e fejt¥rést adé névformdlést,
taldn kegyeletbdl, avagy megszokdsbSl tovdbb erdsszakolja.

Ezzel szemben vegyltk részletesebb taglalds ald a csaldd ere-
deti Csere nevét. Természetesen azonnal féretehetjik a cser - cse-
refdval - cserjéssel valé rokonhangzés elemzését, minthogy névadd
f4r6l nem is tudnék magyar példét felsorakoztatni.?) De nem vehet-
juk tekintetbe Cserei Mihfly krénikairénk szészdrmaztatdsit sem;
édesanyja ugyenis hasonléképpen Cserei-ledny, a csikszéki madé-
falvi Csereiek k8zUil, akiknek nevét csikrdkosi jészdguk Csere
nevezetli domboldaldtd] eredeteztette.S) Mindezekkel szemben vald-
sdgnak 4llapithaté meg az & kdrilmény,hogy régi okiratokban az A-
jéndok-féle &si személynevekkel egyltt a Csere tulajdonnév is elf8-
fordul. Személynév-voltdt bizonyitja killénben éppen a Székelyfbl-
dén Marosszéken lev8 Cserefalva kizség neve is, amely egykori tu-
lajdonosdrél nyerte elnevezését. ) Ez a név azutdn a késBbbi
id8ben mér inkébb csak a jobbdgy sorban €18k kizbtt fordul eld,e-

2) Igy irte 1658-ban Enyedi M. Jénos gyalui pap Apdczai nevét da-
tivusban:Johanni Chierj Apacic-nak. (E k&nyv hasonléképpen &
kollégiumi nagyktnyvtdrban van.)

3) Tubbek k¥zbdtt az épéczai-album cimlapjdn ablativusban lev3
légg. ivi)sejét kez{d aldirdsédban: a Joh.Chierj Apacio. (Ref.
Koll. Lt.

4) Az ismert Cser csalddnév sem szdrmaztathatd a cserfdtdél,sem a
cser(j)étél.

5) Nagyajtai Cserei’ﬁihﬁly jégyz6k6nyvei. Ky21i Szddeczky lajos
8 Torténelmi T4rben.

6) Erre a helynévre dr.T8r8k P41l jogtandcsos hivta fel a figyel-
memet & kvetkez8 értékes megjegyzés kiséretében: "Bizonyité-
sodhoz annyit még hozzdfizhetek, hogy (a Csere névmek) a szé-
kelyek k¥zbtt is hasznélatosnek kell lennie. Ennek bizonyité-
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leintén mint melléknév, majd pedig cselddnévképpen. Igy taldljuk
példdul a gyalai védrtartomény jobbégyai k¥z8tt Turében 1609-ben
Czerre Dorotthidt s Martinus Czerét, ﬁgyanott 1652-ben Czers Bi-
lintot és Czere Jénosnét.7) Ebben a Czere-névben azutén mér csak-
ugyan fellelhetjtk az eredeti gydkeret,amely & csere,cserél-forga-
lommal hozhaté Usszefliggésbe. Egyel8re azonben talén nem is sziik-
séges mést l4tnunk denne, mint egy igazi jelentését tBbbé-kevésbé
mér el is veaztett személynevet. Est ugyanis skér széiletéskor,akir
pedig feln8tt korban ragasztotték egy olyan személyre, aki az a-
dott esetben névadéjivd lett egy tel jedelmesen szétégazott s uté-
deiban még ma is 618 csalddnak, mindenképpen helyes magyarizatot
taldlunk, anélkil is,hogy tovdbb nyomozndnk e névadds kirilményei
utén. - .
Ez tértént az Olt kizépfolyésénak balpartjén elterlls Apécza
kUgségben. '

Ennek tisgtdzdsa utdn feltehetjlk a kérdést: bevezetS sora-
imban vajon miképpen mondhattam a Cserei nevet a Cgerével azonos-
nak, vagy - hozzdtehetjik - éppen belfle szdrmazottnak! Az §tvél-
tozds folyamatdt, minthogy szemmel csak egy bizonyos irényban le-
hetséges kbvetnlnk, a valdszeri kifejl8déds megértéséhez szilkséges
bizonyitékokat is fel kell kutatnunk. -

Adatot taldltem arra vonatkozblag, hogy a Miria-Terézia-kori
rendi igazolédsok sordn a f8korményszék 1770. dscember 7-én visz-
szaklllddtte a marosszéki t4blédhoz Antorius Cserei de Apatze pro
punc in Possessione Naznanfalva residens iratait kiegészités vé-
gett;8 tovibbkeresgélve, 1839-ben a Kolozs megyei Dedrddszépla -
kon apdczai Cserei Ferencgz arendae perceptor-t taléltam.9)Egy har-

két l4tom a marosszéki Cserefalva nevében. Ez nem egyéb, mint
Cgere faluja. A falu, lak, hiz Esszetételll helységnevek az a-
Tapitdjuk nevét viselik, de késébbi alapitdsok azokndl a hely-
ségeknél,amelyeket minden més ﬁsszetéteg nélkill alapitéjuk ne-
vén hivnak. Brre a falura a legrégebbi adat 1505-b81l valé né-
lam. De egészen bizonyos mér nevénél fogva, hogy a XIII. sSzZ.-
ban m4r meg kellett lennie. Orbdn B. IV., 53. azt irja, ho

nevét onnan nyerte, hogy régen a Nydrid mentén nagy csereer

voltak. Csaekhogy Orb4n Baldzs szdszdrmaztatisa ma mdr teljesen
meghaladott nyelvészkedés." :

7) Jaké Zsigmond: A gyalui vArtartomdny urbdriumai. Kolozsv4r,
1944. 96., 426-27., 432. .

8) Referada B. V. Banffi. Catalogus Nobilium Transylvaniae. Anno
1771. (Kéziratkstet a kolozsvAri ref. koll. lev.tdrédban.)

9) A Nemzeti Tdrsalkod$ 1839. évfolyamira eldfizetB8k névsordbsl.
(L. az évfolyam végén levd felsorolést!) .
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madik adat szerint Kolozs megye 1815. évbeli egyik biztosit
Apdczai Cserei Andris-nak hivték,lo) ugyancsak Kolozs megyében
Szucsék kizségben pedig 1777-t81 1820-ig Iserei MArton de Apatza
nevli férfiu volt a kéntortanité. BEmnek 92 &ves Cserei J4nos ne-
vl apja 1806-ban hasonléképpen Szucsékban halt meg,leszédrmazottai
pedig 84ndor nevl kéntortanité utdn, mint kis- és trpebirtokos
foldmivesek, de & maguk idejében nemesi szabadsdggal €18 szabad
emberek, e mai napig is ugyanebben a kizségben, ugyanez alatt a
név alatt €lnek.ll/Tenst kétségtelen ennsk az Apdcédrél szdrmazott
csalddnak az otthoni (Cgeré-t8l eltér8 Cserei névhasgzndlata! De
hogy itt nem a XVIII. szdzadvég és a XIX.szdzadfolyam dnkényeske-
dégérbl van szd, mutatjs, hogy a fent megnevezett szucsdki kéntor
a kolozsvari reformdtus kollégiumban tanulvédn,ott 1774-ben Marti-
ous Cserei néven irta ald az iskolai tdrvényeket. Kiviile az 1741-
ben subscribdlt Michael Tserei és az 1743-ban t&rvényeket aldirt
Johannes Tsereil?) hasonldéképpen & szucsékiak ktzll keriilhetett
ki, 58t egy 1754. 4prilis 17-én ismét csak Szucsdkban tartott ta-
nukihallgatds tébbek ktzdtt egy "meobilis ladislaus Cserei (Anno -
rum) 50" férfiu vallomdsdt foglalja magéban.

Ha a szgucsdki adatokat Osszevetjuk azzal a szokdssal, hogy a
kollégiumi tanulék subscriptioja - legfennebdb egy, ritkébb eset-
ben két év eltéréssel - a 16. életévben tortént,megéllapithatjuk,
hogy a Kolozsvdr melletti Szucsékban €1t Cserei L4szlé 1704, Jé-~
nos 1714, Mihély 1725, ifj. Jnos 1727, Mérton 1758 és Séndor
1796 kbrdl sziletett. Ilyeténképpen Ldszlé és id8sebdb Jénos vagy
testvérek, vagy unokatestvérek, tehdt eldttik még egy vagy két
nemzedéknek kellett itt élnie, ha egyetlen bekbltdz8re akarjuk e
csalédot visszavezetni. Ezek szerint Lészlé és netalén Jénos apjé-
nak legaldbbis 1680 t4jén kellett meglétnia & napvildgot.Semmifé-
le irdsos bizonyitékom nincsen rd, de ugy sejtem,hogy az itt fel-

10) Nagy Ivén: Magyarorszdg csalddai. III. 133.

11) A szucsdki ref. egyhdzkbzség anyakbnyvei. (Az egyhézk&zség i-
roddjéban.)

12) "Nomina studiosorum" ciml névlajstrom a kolozsvdri ref. koll.
torvényeit aldirt didkokrél. (A koll. leve.térdban.)

13) A Eolozs- és Kalotaszegi ref. egybdzmegye levéltéra az 1754.
évr6l. 290. (Az egyhédzmegyei lev.tdrban.)
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sorolt szucsdki nemes Csereiek, akik Apdczédrél irtdk magukat,
‘Apéczai professzor bccseinek valamelyikét8l szdrmaztak.Ugyanis e-
zek szil8fsldjlknek a hatalmaskodd Brassé véros fsldesuraséga alé
jutésa (1651),1%) vagy még inkébb az 1658. évi tSrdk-tatér-dulés
‘k8vetkeztében otthonukbél elmenakiilni kényszeriltek. Maga Apdczai
emlékezik meg réluk, mondvén, hogy kdzUl8k egyik négy gyermekkel
nyomorog Kolozsvérott,l akiket azutdin mage tédmogatott. E test-
vérek egyike pedig azzal az Apdczai Mité-val lehetett azonos sze-
mély, aki az 166o. évben Kolozsvart a "Longa" vArosnegyedben,még-
pedig "Extra Moenia", vagyis a Magyar utcai héstdtban lakott s 75
dendrius adéval rovatott meg.l ) Bir nem dtnt8 fontossdgu, vajon
& szucsékisk eredetileg akér Apdczai testvéreinek leszdrmazottai-
val,akér pedig az 8si fészekb8l kik¥ltizdtt mds rokonaival azono-
sak-e,mert nevilkk mindenképpen & Csere csalddnévbdl fejlBdastt tel-
jesen fuggetlenlll a Csere - Cseri alakvAltozattél, de fiuggetlentl
az Erdély-szerte ekkor mér eléggé jé1 ismert nagyajtai Cserei-for-
métél is.Ugyanis e két csalddtdrzsnek a t8sszomszédos otthon elle-
nére is & XVII-XVIII.szdzadban cseknem semmiféle személyes érint-
kezési lehetdsége nem volt, minthogy e csalédnevet ebben & korban
legkdnnyebben tovédbbfejleszthetf, sztléfalujukbdél kirajzd, didkos
késztiltségll tanuldk kdziil a nagyajtaiak és barétiak Udvarhelyen,
az apdczaiak pedig Kolozsvéron és Enyeden jértak ktzép- €&s felss-
iskoléba. -

A Rolozs-megyei példék alapjédn sikerlilt bebizonyitanunk,hogy
a8 Csere-Cserei tovdbbfejlB8dés kétségtelenlll egy és azonos csaléd-
ban fordult el8. Ha azutén arra gondolumk, hogy az itt végbement
"i".s tovAbbképzés tulajdonképpen filidcibs megjel®lés, mint Ande
résfalvi Bal4zs leszdrmaadi Baldzsi, Andrdsfalvi Os utédai Osi,
Héderf4ji Barnabds maeradékai Barlabdsi, Patekfalvi Fersnc gyerme-
kei Ferenczi, Szentkirdlyi Temds sarjadékai Temdsi stb. néven 8-~
rékitették tovédbdb csalddjuk nevét,17) ilyen formén a Csere- 8stdl
ered8k neve kbtnnyen képzddhetett Cserei-csalédnévvé.

14) Oibén Balédzs: A Székelyfild leirésa. Pest, 1868-1873. Barczae
888

15) Szilégyi Séndor: Vértanuk & magyar tSrténetbll.Pest,1867. lso.

16) Dica. 1660+ 23.

17) E példdkat Ar.Trdk P41l adattdrdbdl idézem.
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Ismétel jik meg: ezek szerint nemcsak az apfcszai,hanem a nagy-
ajtai,illet8leg baréti Csereieknek is bizonyos Csere nevf férfiu-
t61, vagy ami még valészinidd, eredeti fészkSkben mér Csere né-
ven ismert csalddtél valé leszdrmazfsuk kétségen felill £11. Miért
gondolok pedig inkdbb & més csaldédnévvé alakult Cseré-b8l valé le-
sgérmazdara, arra vdlassul a Kolozs-megyében feltaldlt és s2i118-
f81djukrdl csak & XVIiI.gzdzad kbzepén kiszakadt apéczai Cserei-
ek példdj4t 1dézem ag 6si fészekben még ma is Csere néven €18
tbrzszsel pérhuzsmosan. De témogatom néhédny mésik,pontosan megfe-
lel8 példéval is,amelyben még az otthonbdl valé kiszakadés ksril-
veldli idejét is okményok alapjén tudjuk meghatérozni.

A gyergybészéki kilyénfalvi Ferencez 16f8 rendfi cseldd tagjai
k6201 a XVIII. szézad elején az egylk testvér: Ferencz Mihdly le-
sgédrmazottaival egylitt Gyergybban maradt,de a médsik: Ferencszi Jé-

'nos §tvéndorolt az udverhelyszéki Dobéfalvéra. Mig sz elBbbinek
minden maradéka Ferencz néven &1t tovébb,addig az utébbinak Dobf-
£alv4rél Székelyudvarhelyre, onnan Kézdivésédrhelyre, majd D4lnok-
.ra kdltézttt utédai (kdstik Ferenczi Ferenc és fia Jénos,mindket-
ten reformétus esperesek) mdr mindannyian Ferenczi néven &1nek 1B)

A felsorolt két bizonysdgon kiviil hivatkozhatunk még csikva-
cséresi Baldsi Sémuel, Baldzsi Zgigmond €s Baldssi Jézsef testvé-
rek nevére is,skik mindennyian kirajozve az 8si fészekb8l,részint
8 Torde megyel Komjdtszegen, részint pedig a Kolozs megyei Septé-
ren telepedtek le. Ok azutén nemességigezoldsi pertiknek 1770/71.
évi térgyasldssin bemutatték, hogy mindhérmen a Csikvacsércson
é1t néhai Balés Jdnosnek és Czerjék Juditnak a fiai: & bemutatott
1681., 1687., 1694., 1702., 1704., 1741., 1754. években keltezett
okményok minden el8djuket Balds csalddnéven nevezték meg.Ugyaner-
r8l1 tanuskodik Csikszék 1658. &vi lustrdja is, s8t a csaldd ott-
hon maradt torzsének veldk egykoru leszdrmazottai is (péidéul
1753-ban Samuel Balds nobilis de Csik Vatsértsi és 1756-ban cgik-
vacsércsi Balés Adém nemes gszemély, nemgs Feglcsik-széknek hiites
asgsessora) mindannyian a vdltozatlan Balds csalddnéven jelentkez-
nek. Azt a k¥rilményt pedig, hogy sz 1770-ben bemutatkozott utéd-
dok nevét nem a referaddt készitd b4ré Bénfi Farkes vdltoztatta
Baldsi-ra, bizonyitja ugyanezeknek az iratoknak egyik, 1770. évi

18) Ferenczi Jénos dflnoki ref. pap, esperes levéltéra a SzNM-ban .
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bekezdése :Baldsi Sigismundus de Csik Vacsircsi in Komjdtszeg spe-
cificatus,...(et)s..Josephns Balasi_alias Belés producentis Fra-

Mindezekhez csatolva, megemlitem még azt a ktzismert példét

is, hogy az eredethelylkr8l kiszdrmazott €&s azutdn gréfféd lett
Andréssy-csaldd szérmazdsi helye Csikszentkirily: e faluban azu-
tén még ma is élnek mint egyszerf harisnyds székelyek, az Andrés
meg a8z André-leszdrmazottak, akik még mindig megérizték csalddi
nevilk vdltozatlan alskjét. :

Ez a négy példa magéban is arra utalhet,hogy az ujkor folya-
mén a személyndévb8l az "i" képz8vel vald bEvilés mér egészen tu-
datalatti "filidcids”-megjelslésen alapul. EKildndsen az ellzets-
sen kialakult vezetékneveknek tovébbképzése a szUl8hazfbdl vald
kiszakadds utén idegenben mehetett végbe, népi szészdrmaztatéssal
a helységnévb8l alakult csalédneveket hihetvén kaptafénak.

Az elmondottakst Osszegezzik. Tehdt az Apfcdrél kirajzott
Cseré-k, hacsak nem szdrmazési helyllk nevét vették fel csaléddne-
vkl (Apéczai Jénos és Temds), a szokatlannak tetsz8 névmdédosité-
son (Cseri) kiviil, az idegen kSrnyezetben mindnydjan a Csere-Cse-
rei névbdviilésen mentek 4t, mignem az odahaza maradtak tovdbbra
is csak a Csere nevezetet haszndltdék.Erre példdul emlitem a XVII.
szézadban (1658-ban) Apdcén el8forduld Georg(ius) Czere-t,2°) va-
lemint a legujabb korban még mindig ugyanott €18 leszdrmazotta-
kat.?1) Evbsl kbrilményb8l,tovAbb4 az idézett Ferencz-Ferenczi-
féle példdxbll az a folyamat is feltételezhet8,hogy a vdltozésnak
nemcsaek a kétségtelen nyomrél-nyomra kimutathaté esetekben kellett
bekdvetkeznie, hanem nagy valdszinfliséggel azokndl is, amelyeknél
csupén csak 8z eredményt l4tjuk. Vig junk tehét neki az eddig csak
kerilgetett tételnek: kinnyen elképzelhetd, hogy netelén a XVI.
szdzad derekdn valamelyik teljes egyéni szabadséggal rendelkez$
apdcai Csere 4tkelt az 0Olt jobb partjéra, székely testvérei kbzé
vegylUlve,egykori kifejezéssel élve; redjuk hdzasodott.Az a kdrtl-
mény ugyenis, hogy Apfczai Cs. Tamés, a professzor Sccse, iskolai

19) Referada B.V.Béuffi. 1771. - Genealdgiai Flizetek. 1911. 17. -
Séndor Imre: A csikszentmihilyi Séndor csaldd levéltéra. Ko-
lozsvér, 1914. 298., 302., 317., 333.

20) Orbén Baldzs: i.h.

21) Nénai nagybaconi dr.Balé Jézsef budapesti tanitéképesdei igas-
gaté 1914. évi szbébeli kbzlése.
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tanulminyeinak elvégzése utén nem ment egyhédzi pdlyéra,hanem kiz-
hivatalt tolthetett be (szolgabiré, majd portai kdvet), mutatja,
hogy Székelyfsldabn kiviili Apdcze lakéi, minttSrcsvédri vdrhoz tar-
tozé katonék,egyéni szabadsiggal é&s Jogokkal €18 székelyek vol-
tak,ekiket a vildgi pdlyéra vald menetelben akkor még nem korléto-
zott jobbdgyi sors. Igy tehAt az Olt jobb partjdra feltételezeten
ttelepedd Csere nem volt szokevény, hanem - uj életlehetlségekst
talédlva - mint gzabad székely folytathatta tovébb életét. Ezen a
néhény 1épésnyi vdleszfalon vald dtjutds pedig éppen elégséges le-
hetett,hogy idegen kSrnyezetbe kerlilve, elveszitse nevének ottho-
ni kszismert alakjét,s a népi sz6képzés azonnal mukﬁdésbe]épjenfy)
Az elmordottakkal 4llitsuk szembe azt a kortilményt, hogy &
baréti és nagyajtai Csereiek messzebb id8b8l eredeztetik csaldd-
jukat, mintsem az ilyen értelml vezetéknevesitési folyamat megin-
dulhatott volna, dmde az az oklevél, amely baréti Cserei Baldzs
Nikdpolyndl szerzett érdemeir8l szdmol be, hamis. Erre céloz mér
az egyik kozl8, Fejér Igndc is azzal a megjegyzéssel, hogy a ni-
képolyi csata &z oklevél kelténél éppen hidrom esztendBvel ttrtént
késBbben.2>) ' Ehhez vegyllk hozzéd még azt a kSrulményt is, hogy &
székely rendi tagozéddst elsBsorban az 8stkt8l Srbkblt helyzet
szabdlyozta, az egyik rendi fokozatbdl a médsikba valé 4t1épés pe-
dig csak kitllén feltétel (vagyomosoddis) alapjén térténhetett az er-
délyi vajdae s a székely ispén tudtdval.Ilgy tehdt nem tarthatd va-
16szinfinek, hogy agz & csaldd, amelynek 411itélagos els8 ismert
8se Zsigmond kirdly életét mentette meg, mésika pedig 1566-ban
tul a dunai Szigetvdr védelmében h8s Zrinyi Miklds kapiténysédga
alatt esett e1,°%) a XVI-XVII. szdzadforduléra ismét alacsonyatb
_rendbe silyedhetett volna vissza! Ugyanis a Basta csédszAri tébor-
nok rendeletére 1602-ben tdrtént lustriléskor az egéss Székelyfdl-
dbn csupén egyetlen Cserei neve jegyesztetett fel: a BardSton laké
Cserei Lukdcsé,ez pedig rendileg csupédn szsbad székelynek Jjeldl-

22) Ezért valészinfl, hogy & kolozsmegyei apécai Csereiek otthonuk-
b8l akkor teiggedtek ki, amikor szll8f¥ldjuk ha mér Brassé bir-
tokéba is keriilt, de a vdrosi tandcs mesterkedései ellenérs
sem szakittatott még ki Fels8fehér-megyéb8l s igy lakosséga
még nem jutott jobbdgyi sorsra. Tehdt mindenképpen a XVII.sz.
utolsé évtizede elltt. :

23) Szegedinél kizdlt oklevelet Fejér Ignéc megismétli a Codex
dip%omaticus Hungariae-ben.

24) Csereil Mihdly deductioja Apor verses mfive és leveleiben. (Bp.
1903.) I. ktt. (Ebzli: Szddeczky Lajos.)
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tetett.zs) Ezzel csaknem egyidejileg Udvarhelyszék 1604.6vi lust-
réldsakor Telagdibaconban (a mai Nagybacon nyugati felében) Ko-
lumbdn Ferenc szdzéhoz tartozd, de az 8sszeszdmlélésnél tdvollevsd
Cserey Gergely darabontot taléljuk.zs) - Igy tehdt az a kirilmény,
hogy emelkedését csak a tekintélyes Henterekkel vald hézassdg ré-
vén27) elért 4g mutat, megértetl vellnk, hogy az 1713. évi homé-
gium 8sszedllitésakor BarSton még mindig miért volt nemes, 1678,
s8t gyalogos tagja is a csalédnak.zs) Ez a helyzet azutdn kétke-
48vé tesz ‘a csaldd tobbi hagyomdnydval szemben is, jéllehet a Ni-
kédpolyndl szerepeltetett Cserei Baldzs koltstt slakjdnek kikap-
cso0ldsa utdn még mindég ott marad a szigetvdri h8snek: a Cserei
Mih4ly szerinti Cserei Antal P41 ‘nevl fidnak lehet8sége. Xétség-
telen ugyan, hogy Zrinyi Miklés Szigeti Veszedelmé-ben ilyen so-
rokat olvashatunk:

Nem tarthatja magdt lovon Cserei P41,

Akaratja nélkiil az kemény foldre sz4ll;

Ibrahim Olaj bég mér feje £ol6tt 411,

RénySrgeni kezde sebes Cserei P4l:

"Vitéz ember, ne bénts, mert jé rabod vagyok,

Elég eziist arany pénzt magamért adok;

Fn Zrinyi Miklésnak £ embere vagyok:

Nem sokdig vasat tendlad viselek."

Nevet kegyetlen bég; akkor hozzd véga,

Mikor P4l még t&bbet is szdlni akara,

Az éles szably4val gégéjét elcsapd,

Eletét és szavdt egyszersmind szakasztd«27)

Mivel azonbar az olvasbéhoz intézett el8széban maga Zrinyi is
arrél vildgosit fel, hogy "fabuldkkel kevertem az histéridt", az

25) Székely Oklevéltdr. V. k.
26) GenFuz. 1912. 56.

27) Apor Péter 1.h.(A k5281t csalddfén fordul uéyan eld egy Lukécs
nevil gyén, de a beosztds szerint ennek kordbbi id6ben kellett
volna élnise.)

28) I.h. II. k.

29) Zrinyi. Miklds: Szigeti Veszedelem. III.ének 92-100; IV.ének
18. és V. ének 53. szakasz.
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8 munk4jét nem tekinthetjik forrds gyandnt. De még ha volt is a
szigetvdri h&s Zrinyinek Cserei F4) nev({ hadnagya,a kérdéses pon-
“tok e taldlkozésa még nem bizonyiték ennek erdélyi,sét éppen szé-
kely szdrmazésa mellett.E derék férfiunak ugyanis sokkal veldszi-
nfibb eredetét rejthetné az a kétségtelen kbrUlmény, hogy Sziget-
vér lakossédga kiz8tt a vdr ostroma idején €1t egy Mathias Chere
és egy Stephanus Chere nevezett férfiu is.-®) Ha tehit ekér fel-
tételeznik, akdr sem, e Cserei Félnak Chere Mityds és Istvéin
nevezetl egyénekkel valé atyafisdgdt,e puszta neveket mégsem ANit-
hetjuk bizonyitékul a bardti Cserei-cselddbdél vald szdrmazds mel-
16, killdnbsen, hogy az utébbiak névalakja a filidcids jelzés nél-
ktili egyszerl alapszd: a Chere. "Cserei" névalakkal kapcsolatosan
pedig feltételezzlk, hogy az erd8vidéki (baréti, nagyajtai)
Csereiek leszérmazdsi tdblézatét 8sszedlliténak talédn éppen a Szi-
geti Veszedelem adta a gondolatot, hogy csalddjénak homdlyba ve-
s26 multj4t ismerfs eseményekkel vildgitsa meg, s ezért a Sziget-
virnél mdsfél, sd8t két évszdzaddal Xkorébban elesett Cserei P41
hadnagyot & csaldd egyik, hasonld nevl tagjéval azonositsa.

Tekintettel arra a kdrtilményre, hogy a baréti Csereiek bebi-
zonyithatS emelkedése csupdn a XVII. szézad elsd felétdl mutatha-
t6 ki, ezért a Csere-csalddbél kikdvetkeztetett elszakaddst - a
nemleges bizonyitékoknak a f8tétellel valé egybevetése alapjén -
a messzi td4volbél taldn éppen évszdzadokkal is k¥zelebbi 1d8-
re révidithetjik meg. .

Kétségtelen: semmiféle arre vonatkozd irdsos adatom nincsen,
hogy &z & bizonyos apécai Csere csakugyen megtette-e azt a néhény
1&pést az Olt jobd partjéra, ellenben a fentebdb elmondottsk alap-
Jén valészinfinek kell  tartanunk, hogy a baréti &s a nagyejtal
Csereigknek se Barét, mégkevésbé Nagyajta nem volt 8si fészkilk.
Ezt tehAt ott kell keresntnk, ahol csalddnevilk tovédbbképszetlen,
si formdjéban mégiscsak elffordul .

Az 1602. §vi Basta-féle Ysszeirfsban az egész SzékelyfBlddn
csak a keresztur-széki Alséboldogasszonyfalvéra vonatkozdlag ta-
1l41tam irdsos adatot,hogy ott szabad székely Cserék és a szomszé-
dos Szenterzsébetre, hogy ott Csers (Cziere) nevli jobbdgyok &1-

30) Magyar Torténeti Emlékek. Okménytdr. II. k. (Zrinyi M. a szi-
getvdAri h8s- életére vonatkozé levelek és okiratok).
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tek.3l) Ezek a helységek &z onban egészen m4s véséri és kszigazga-
tdsi kbzpontjuk, legflképpen pedig nagy tdvolsdguk miatt elighe
bocséthattak rajt a miklésvdrszéki Bardtra, ellenben az egészen
k8zeli tdvolsdgban, csupdn az Olt foly4sétél elvdlasztott felsd-
fehér-megyei Apdcédn €18 t¥rzsBkis Csere-csaldd kindlva kindlja a
fentebb vézolt folyamat kiinduldpontjdt, kilSn8sen ha tekintetbe
vesssziik, -hogy az Olt jobb partjén €18 Csereieknek egy-két szézad
elmultéval is még mindig volt birtokbeli kapcsolatuk az 01t bal
partjival. Igy egy 1675. februdr 13-4n tartott tenuvallatds bi-
zonysigot tesz nagyajtai Cserei Farkasnak a Fels@fehér megyei Apé-
cédn, kbzvetlentll az 0lt folydsa mellett lev8 Kis-Szeg nevezetl
£51a36r81;22) Cserei Mindly krénikairé pedig & XVIII. sz4zad els
felében megemlékezik az apbcai hatdrban sajdt tulajdondt képezd
524nt8£81dr8l és szénafur61.33) Mindezekhez még hozzfkapcsolhat-
juk ezt a k8rilményt is, hogy mind az apfcai Cserék, mind pedig
a bardti és nagyajtai Csereiek is a reformdtus valldst kdvették,
holott Bardt lakossdgdnak legtekintélyesebd része a hitujités
utén is megmaradt katolikusnak. N
Feltevésem ellen tdmaszthatd ellenvetdsnek jobbdra csak arra
& sikamlés utra valé figyelmeztetdést gondolom, amely kiildn¥sen a
személynevekb8l képzett csalddnevekndl kdnnyen megcdfolhatd ered-
ményekre mutathat. Ugyanis csupén .csak azonos hangzés alapjén nem
szabad mindjidrt a szdrmazds koz8s voltdra gondolnunk, hiszen idfk
folyamén bdrmennyire is kihalt a nevek régi értelme, egykor még-
iscsak €18k, st taldn az egész magyar nyelvterlileten 41talédno - .
s tudott jelentésliek és hasznilatuak voltak. Ilyenek ktildnSsen
a naptéri szentek nevébdl képzett Abrén, Barte + Bartos, Beke +
Bank§, Cintos, Kilin + Kilyén stb. vezetékmevek, de 1ilyenek régi
' személyneveink maguk is: Aba(fi), Apa(fi), Bén(fi), Bétor(i),Csa-

31) Székely Oklevéltir. V. 317. (Ez az Ysszeirds a székelyek fel- .
soroldsén kivill & jobbédgyok k&z(il csakis a székely portédkon
lakokra terjed ki; ezért nem lehetetlen, hogy médshol is éltek
ilyen nevl jobbdgyok, emi anndl is ink4bdb valdszinf, mert e
név - bels8 tartalma miatt - nagyon megfelel8 volt a  csere-
képpen kapott jobb4gyock megjelslésére.)

32) A SzNM. lev.tdrdban.
33) Szédeczky l.: Cserei Mihdly jegyz8kényvéb8l. TT. 1903: 484.
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néd(i), Erd8, Eemény, Meggyes stb. Vildgos, hogy & magyar nyelvte-
rilet kii18nb8z8 pontjain valé elBfordulédsuk nem szikségszerlisége
az egyetlen t¥rzsbBl valdé kisarjaddsnak. Ilyennek kell tartanunk
a most tidrgyalt Csere>Cserei nevet is. Tehit eleve tiltakoznunk
kell az ellen a feltevés ellen, hogy e nevet visel8k mindenikét
kbz8s 8stél széndékoznék eredeteztetni, hiszen egészen bizonyos,
bogy sem az 1443-ban Kolozs megyei birtokos 41mosdi Cherefyeknek,
gsem az 1453-ban Kolozsvdrt &1t Czere Michael és Chere Lucas nevfi
polgdroknak, sem &z 1491-ben gyer&monostori lakés Csere Gergely-
nek,34) sem az 1754. évben a EKolozs-megyei Bibonyban &1degéls b-
reg Csere Jéndsnak,js) sem a tlrei,sem a gyalai, sem a keresztur-
s2éki Cseréknek, st még az 1655-ben 16f8sitett tusnddi Cserei Pé-
ternek, vagy pedig a csikmédéfalvi, csikrdkosi Csereieknek36) sem
‘volt semmi vérségi kozuk az apfcal Cserékkel &s a nagyajtai Cse-
relekkel.

Vdltozata:
{Irodalomtdrténeti Kozlemények, 1958: 52-57. 1.)

34) TT. 1882: 525 &s Csdnki Dezs8: Magyarorszég tdrténelmi f814d-
rajza. V. Bp. 1913. 317, 358, 4%58.

35) A Kolozs- és Kalotai ref. eggi Zmegye 1754. évi leltdra. 135.
(A nagykapusi ref. lelkészi hivatalban.)

36) Endes Mikl4s: Csike, Gyergy$-, Készonszékek...t8rténete. Bp.
1938. 113, 522.
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