Arkoei Mihdly Benedek

A tudés 8zildgyl Séndor Apdczai Ceéri Jdnos és kortdrsai-rél
irott tanulmdnydban azt 4l11itje, hogy az 1643 utdni években a di-
&k Apdczai KologsvArrél a gyulafehérvdri intézetbe ment 4t, 1tt
agutdn "a kolozevdri unit, professzor, Geleji Arkosi Benedek kora
egyik legtudoményosabb férfidnak buzditdsdra tanulni kezdé a zsi-
dé nyelvet dnszorgalombdl;mert akkor ezt Fehérvdrtt senki sem ad-
ta 316."1)E kissé killonbsen hangzé kijelentés utédn mindenek elétt
figyelemﬁel kell lenniink magdra a forrdsra, amely Szildgyit erre
a megdllapitdara vezette,ez pedig Apdczai Magyar Encyclopaedidjé-
nak elébeszéde, Ebben ugyanis a tibbek kozdtt elmondja, hogy kiil-
86 orsgdgokbeli akadémidkon "arra forditdm igyekezetemet,hogy job-
ban tanulndm a zeidé nyelvet,amelynek tanuldesdhoz a nagytudomdnyu
frkosi Benedek urnak javasldsa szerént mdir ag el8tt fogtam vala,
de sokra nem meheték, mivelhogy abban az iddében (oh i1d6! mostoha
id6!) senkisem volt a gyulafejérvdri tudds gyillekezetben, aki ezt
-a szent nyelvet vagy maga tanulta, vagy tanitds 41tal egyebekkel
x6z16tte volna,"?

Ezt olvasve, mindenképpen szeget kell isstn & fejinkbe Sgi-
1l4gyi 41litdsa, mivel elképzelhetetlen, hogy abban a korban, ami-
kor 8 literdtus emberek kbzott annyira éles vdlaszfalat vont a
dogmabell ellentét,miképpen keriilhetett volna a kolozsvdri refor-
médtus scholeshdzban bent laké didkocska olyan helyzetbe,hogy a kii-
1lsnben nagyon kivdlé unitdriue tandr pdrtfogdadba vegye,vagy leg-
aldbb is jé tandcsokkal ldesa el, kiilénosen ha tekintetbe vesszik

1) Szil4gyil Sédndor: Vértanuk a magyar torténetbdSl., Pest, 1867.
101-02.

2) Apatzai Tsere Jdnos: Magyar Encyclopaedia. Gy&r, 1803,VII.la-
pon. A bevezetés eredeti latin szbvege magyarra van lefordit-
va,

318



azt a kﬁrﬁlm@nyt is,hogy Gelei 1636 szeptember 9-én indult Olasz-
orszdgba a pidduai egyetemen valdé tovdbbtanulds céljébbl s a bécsi
meg 8 linci fogsdgdt is beleszdmitva, csak kilenc eaztendd multé-
val, vagyis 1645 mijus 5-én érkezett vissza Kolozsvdrra! ) Ekkor-
ra azonban Apdczai mdr a fehérvdri kollégium ndvendéke volt. Szi-~
14gyi tévedése azutdin még mds botldst is vont maga utdn. Ezt a
helyzetet 2z a korilmény is oseszekuszdlta, hogy a XVII. szdzad
derekdn Erdélyben éppen hérom Arkosi Benedék nevld férfint taldlunk
a tandri székben, akiknek személyét még a kelld koriiltekintéssel
dolgozd G4l Kelemen is osszetévesztette a kolozsvdri unitdrius
ko0llégiumrél irott nagy munkdjdban. Ezért £11lithatta tehit, hogy
frkosi (Gelei) Benedek, & kolozsvdri unitdriusok jeles scholdj4-
nak kéadbbi nagytudoményu lektors, az 1636-44, években Olaszor-
szdgban tanulvdn, Pddudban és Velencében tartézkodott, ktzben a-
zonban "1642-ben a leideni egyetemen van beirva."4) G4l Kelemen a
leydei didkra vonatkozélag nem rendelkezvén t0bb adattal, nem is
nagyon tudhatta, hogy a2 hollandiai teolégus nem agonos & kolozs-
vdri unitérius tandrral, azért azutdén az 1643-44, esztendSre szé-
pen vissza is tériti Pddudba. Ugyenezt a tévedést vemasziik észre,
szédmos mds szakirdndl is, sdt idegen nxelvﬁ munkédkba is dtcsuszott.
Igy Miihlbdcher Frigyes romédn nyelven irott doktori értekezéasében
azt 411itja, hogy Arkosi GCelei Benedek 1641l-ben P4dovébSl Frane-
kerdba utazott, ahol 1642-ben doktorrd avattdk. Innen Leyddba
ment 4t 8 majd 1643-ban ismét Padovdba tért vissza, )

A méaik Arkoei Benedekrdl, aki 1654-t61 kezddd8leg hasonlé-
képpen kolozsvdri unitérius tandr vala, mdr tudjuk, hogy ugyasn-
csak HAromszékrdl, az drkosi Tegz6-csalddbdl szdrmazott. ) A Régi
Magyar Konyvtdr azonban - Kénosi T6zsér kéziratos munkdjdra hi-
vatkozédssal - 1639-ben és 40-ben mondott két beszédet 187! Geleji
Benedek helyett tévesen neki tulajdonit.

Rajtuk kiviil tudunk egy harmadik Arkosi Benedekrdl is; 6 a-

3) G4l Kelemen. II. 520-25.

4) I.h.

5) Mithlbidcher Frideric: Medicii de gseamh maghiari ai Ardealului.
in sec. XVII. gi XVIII. 13.

6) G4l Kelemen. II. 526.
7) RMEK. III. 1552, 1563.
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zonban mdr nem ¥Xolozsvdrott tanitott,hanem a fehérvdri academicum
collegium egyik rektori tisztét toltctte be.Tehdt valldsa szerint

is Apdczsl hitsorsosa. Ezt a harmadik Arkosi Benedeket Osazefog-

1alé munkéink nem ismerik, ellenben ha Héromszék 1635 oktéber 25-
én ¥sszeirt lustra-kdnyvébe tekintiink, abban valéban megtaldljuk
az életbe valé elinduldsdt, Ugyanis Arkoson & "primipili veteresn,
vagyis a régi 16fSk kozott ldtjuk "Mihalj Jdnos g. 16f6, Sccse Be-
nedek, Dedk Fejérvéroti."s) Az a kdrillmény, hogy médeik két foldije
unitdrius valldsus ezért a kolozsvdri unitdrius scholdban tanult,
6 azonban, akit most mdr Mihdly Benedek-nek is nevezhetiink,Fehér-
véron volt didk, bizonyitja reformdtus valldsdt B8 ezzel egyuttal
olyan ismertetdé jelt ad, amely megakaddlyozza,hogy a mésik kettd-
vel Bsszecserélhessiik.

Arkosi Mihdly Benedek vildgrajovetelének idejét a leydai e-
gyetem anyakinyvének adata hatdrozza meg.Ugyanis miutdn hazai ta-
nuldsdt Fehérvdron befejezte,kiilsd orszdgokba vald bujdosdsra in-
dult. A hollandiai Leyda akadémidjdra 1642 mdjus 8-d4n iratkozott
be - a bejegyzés szerint - "Benedictus Arcosius Hung(arus. Anno-
rum) 28, T(heologiae studiosuarﬁg) Ezek Bzerint tehdt 1614-ben
kellett sziiletnie & ilyenképpen az 1635. é&vi lustra alkalmdval
21, évét toltotte be., Didkunk Leydaban mindtssze cask fél eszten-
deig tartézkodott, mert 1642 november 21-én a franekerai akadémi-
dra iratkozott 4t. Az itteni anyakonyv szerint: "Benedictus Arkosi
Hungarus Theol{ogiae) Stud(iOSus)."lo) 1643 oktéber 18-én a gro-
ningai egyetem hallgatdéja lett.

Kiila8 orszdgokbeli tanulésdnak befejezési ideje csupédn csak
kovetkeztetés utjén dllapithaté meg. Ugyanis foldije: Illyefalvi
Sz.Mik1és utrechti hittanhallgaté 1648 mdrcius 13-d4n és erdélyi Fo-
garasi K. Ferenc leydai teolégus 1648 junius 24-én11)tartott vi-
tatkozds4nak ajdnldsiban azt l4tjuk, hogy Arkosi ekkor mér a gyu-
lafehérvdrl iskola egyik rektora; kiilonben erre utal az Apdczai-

8) Héromszék 1635. évi 1ustratioga 70/B. levél. {A SzNM.-ban
haszndltam.)

9) Archiv N.- P, XVI. 211.
10) TT. 1886: 606.- Dundntuli Frot.lap. 1917: 195.
011) RMK. IIT.1712. és MKSzle. 1930: 146,
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val kapcsolatos adat is, noha éppen nem olyan korai idéb&1, mint
ahogyan Szildgyi Sdndor feltételezi. Bizonyos azonban, hogy a né-
la nehdny esztendSvel kordbban hazatért Gidéfalvi Jénos élébb u-
gyancsak fehérvdri iskolamesterrel egyiitt & is a szabadabb szel-
lemd presbiteri egyhdzkormédnyzati irdnyzat gondolatdt hozta magd-
val 8 ezért a plispokos igazgatds mellett kiizd6 Geleji Katona Ist-
védn piisptk -~ a mdr ekkor kolozsvdri papsdgot nyert Gidéfalvival
egyidében - 8t is eltdvolittatta a kollégiumb6l.Ugyanis 1649 aug.
15-én Bisterfeld professzor arrél tudésitotta Rdkéczi Zsigmondot,
hogy "De domini Arkosii negotioc jam aliquid spero. Sentio literas
vestras fuisse efficaces. Principis resolutio, si perseveret, est
heroica."lz) Majd azt olvassuk Medgyesi P4l udvari papnak. ugyan-
csak Rdkéczl zsigmondhoz 1649 augusztus 23-dn intézett soraibél,-
hogy "Kemény Jdnos uram & kegyelme, el hiszem az Nagysdgod
bolcs irdsdtul is indittatvdn, most igen svadedlja, hogy u-
gyancsak bedllattussék az Scholdban fArkosi uram; a mi Kegyelmes
Urunk penig most in discessu is halasztotta, ne taldn az Nagyséd-
god itéletét is & Nagysdga szemben érteni akarvédn 6 Nagységa.
Ne is kivédnja (a fejedelem) & nagysdga az Arkosi uram conscriptio-
j4t az {Geleji-féle) Canonok aléd kiilénben, hanem csak az & Nagysd-
ga ilustificatoria szép orthodoxe restrictidje szerént; hogy ha min-
denek az 8z, 1irds mérd -serpengéjében fontoltetnak meg:  mely
szerint oromest is subscribél."1 ) E sorok magyardzatdt vildgoeab-
ban megkapjuk Bisterfeldnek ugyancsak & herceghez 1649 oktéber 1-
én Kolozavdrrdél intézett levelében. Eszerint ugyanis "D.Arkosium,
quoque, iterato principis jussu, in scholam restitui, nec d. epis-
copo renuente; sed cum nudiusterius ex ipso interrogarem, Qqualem
suscriptionem ab illo postulét, respondit: fungatur officio per 5
aut 6 septimas, tum si nancisci queat, conditionem in Tranaylvanm
subscribat canonibus, sin cur subscribere? Haec quidem per 8e nec
mihi desplicent”...td o

Hérom hét mulva ezutdn, vagyis oktéber 22-én Medgyesi azt a
hirt k6z6lte a Sdrospatakon tartézkodé Zsigmond herceggel, hogy

12) TT. 18B7: 658. )
13) Szildgyi Sdndor: Medgyesi P4l levelei. EPrK. 1876: 307.

14) TT. 1887: 672.
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"Valéban 1Isten nevében esnék, ha Nagysidgod urunkkal gyakrabban
lehetne egyiitt; haszndlt igen csak a minapi szemben 1léte is Nagy-
sdgodnak, 8z igaz lUgynek elémozditdsdra. Arkosi uram mdr ben va-
gyon 8 Scholédban,és mivel Piispsk uram igen desperdlt vala (éajét)
élete fel6l, reversalist sem kivdnt még eddig tSle, de oly condi-
tioval consentialt bedllitdsdnak,hogy prima quoque occasione gon-
dot viseljen maga feldl; noha taldn urunk & Nagysdga nem fogja
azt is § kegyelmére hagyni."lS) _

E sorokbél arrél -gy6zldhetiink meg, hogy Arkosi Benedeket
presbiteridnus egyhdzigazgatési felfogdsa miatt bizonyosan a fe-
jedelemmel egyetértett plispok netaldn az 1649 &v elsd felében el-
tdvolitotta rektori £114s4b6l, mignem Medgyesi P4l udvari pap és
Bisterfeld siirgetésére RékScui Leigmerd és Feméry Jdéncs, a késbbbi
fejedelem, kizbenjdrdsdra ugyanennek 2z esztendének az ¢szén, mé-
gis csak visszahelyeztetett el6bbi dllédedba.Ugy ldédtszik, hcgy ez-
utdn mdr zavartalanul télthette itt szolgdleti idejének hdtra le-
vé egy eszterdejéti. Ezt bizonyitja az a koriulmény, rogy Vizkeleti
P.Dénlel franekerai theoldégiai hallgaté 1650-ben nyomtatdsban meg
jelent hitvitdjdban még mindég fehérvérl iskoleigazpgutéként neve-
zi meg.16) Az eseményeknek ilyetén valé forduldsét bizonyoean a
plispsknek 1649 december 12-én tértént haldle enyhithette.Minthogy
a7 akadémikus mesterek tandrkoddsének ideje rerndesen hdrom esz-
tend& vala, ilyenképpen kimondhatjuk,hogy Arkosi a rektori tiszt-
séget - bizonyos ideig tartott megszakitdsseal egyiitt - az 1647-
50.években tiltotte be. Kiiled orszdgokbdl veldé hazaérkezése tehdt
hiket8leg 1647 Jsz it€jédn tértént. Tudjuk azt is,hogy ez elégséges
nagysdgu segéllyel elléfott,jé igyekezetd didkok gyakran 8t. esz-
tenddt toltcttek idegen f6ldi bujdosésban,ennek kovetkeztében te-
hdt az is valészinid, hogy egyetemi tanuldsét csakugyan 1642 tava-
szdn éspedig Leyddban kezdette el.

A fehérvéri iskoldndl teljesitett szolgdleti idejének letel-~
te utén Arkosi bizonyosen papi pdlydn helyezkedett el,de erre vo~-
ratkozélag semmiféle adatom nircsen.l.ehetséges,hogy 8z uj pispdk,
e hasonléképpen piispcki egyhdzigazgatdsi felfogdst vallé Csulai
Gydrgy, aligha edott helyet sajdt nézete szempontjébél kxockézatos—~

nak l4tszé nagyobb dllomdshelyre.

15) EPIK. 1876: 320.
16) RMK. III. 1712, 1750.
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Szildgyi Séndornak fentebb idézett tévedése frkosi: ¥Mihdly Be-
nedek egyériségére vonatkozélag jétékony utmutstdsul szolgdlt,
bizonyitvédr, hogy mint tendr, ez ifjusdgnak bardtja é&s 8 tehet-
sigesebbeknek az iskolsi tanulmdnyckon kiviili onmiveldsre buzdi-
téja volt. Ilyenképpen tehdt az Apdczainak adott tandcsot is most
mir minden kétség nélkiill neki kell tulajdonitanunk. WMagyardzatul
még azt is hozzé flzhetjik, hogy & kiiled orszdgokbél behivott
jeles proféészorok koziil ekkorra mér cssk Bisterfeld maradt élet-
ben, egymagdra pedig nem tudta elldtri & hidnyz6 mdsik két pro-
fesszcr teenddéit, & mellette slkalmazott rektcrok is - ugy l4t-
szik ~ eléggé el 1lévén foglalva, ezért nem volt, aki abban az i~
dSben a héber nyelvet tanithatta volna.

+t fenti sorokbdl sazonban még egyébrSl is meggybzbdhet tiink.
Ugyanis az 1647. &v 68z6t61 1648 tavaszdnak végéig Apdczainak ép-
pen elég alkalma lehetett, hogy Arkosival nuponta taldlkozzék s
az 8 figyelmeztetéseit és?irényitését egyebekben is megfogadja.
frkosi ugyanis nemcsek Hollandidban, de valészinileg Anglidba is
4thajézve, szivta magdba a haladé egyhdz felfogdsdt, amely az
egyhdzigazgutéshan magdnak a gyiilekezetnek is dontd hatdskort ko-
vetelt. Nézetét ezutdn idehaza sem rejthette véka ald, bizonysd-
ga ennek az iskoldtél valé eltévolittatdsa is. Mindez egyiittvéve
arra bdtorit fel, rogy benne keressiikk egyikét azoknaek a férfiak-
nak, akik az akadémidkra. késziilé Apdczait a nyugeti orszdgok
szabadabb szellemére elékészitették s raskhattdk le az alapot pu-
ritdms felfogésénak kialakuléséhoz.x)

x) E dolgozatomat 1938 Sszén Sepsiszentgydrgybn készitettem, a-
mikor még rendelkezésemre dllott a fentebb megjelolt forrds,
amelybSsl Arkosi Benedek csalddi nevét megdllapithattam. Most
azonban Bd4n Imrének Apdczai Csere Jdnosrél irott nagyon ér-.

" tékes munkdjdbdl (532.1.) meggydzSdhettem, hogy. Zovényi Jend
a hdrom -Arkosi Benedek kozott 194C-ben rendet teremtett. Dol-
gozatom értékét a nyomtatott betd elsSbbsége ilyeténképpen
bdr csckkentette, az eddig ismeretlen forrds felhaszndldsa a-
zonban tel1d4n mégsem tette egészen foloslegessé ennek kbzzété-
telét, klilondsen ha e sorokat tovdbbi figydlmeztetésnek vesz-
szilk torténeti jellegd irodalmunkba becsuszott eléggé nagy
szdmu tévedések helyesbitdésére.
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