Legid@sebdb Csepregi Turkovics Mihély

A puriténus Perkinsus Vilmosnak 1648-ban Amsterdamban magyar
forditdsban megjelent "A’ Lelki-ismeretnek akadekirél irott dréga
szép Tanitdsdnak Elsé Konyve" cim@l munkdja. Bod Péter és uténa
tobben e forditdst a kiadds koltségeit fedez8 legid&sebb Csepregi
Turkovics Mibdlynak tulajdonitotték,l) holott Bornemisza Anna fe-
jedelemasszony radndti kdnyvtédrdnak 1671 julius 1-én toértént sz~
szeirdsakor e kitetet & jegyzékbe mér ugy sorolték be, hogy "lel-
ki Ismeret akadalja.fekete aranyos tablaju mellyet Csepregi nyom-
tattatott ki."Ugyanennek kiaddjit az 1675 augusztus 2-i szémbavé-
tel Csepregi Mihdlynak jelsli.2)

Csepreginek két mdsik kiadvénya is ismeretes. Kbzlildk az e-
gyik Kereszturi P41 fejedelmi udvari prédikdtornak 1653-ban Véra-
don a Csepregi kbltségén megjelent "Egyenes Usvény, A’ Sz. életre
végySdoknak" cimli huszonkét egyhdzi beszéde. A mésik "Tandesi Tu-
kér, az az, N. Gyulai Pdlnak eszes, okos, tandcsos, Oktato lLeve-
le" cimen magyar forditdsban Szebenben 1663-ban nyomatott xi.>)
E két utébbi munkdval kapcsolatosan azonban redjux kel mutatnunk,
hogy egyik8jiik sincsen a puriténizmussal a legcsekélyebb vonatko-
zésban sem. Ezeken kxivill még megemlitend8, hogy a Hasznos Mulat-
sdgok 1837. évfolyama egy leveldt is kozli,amelyet 1663 augusztus
3-4n Szebenb8l irt Debretei MArton héczei papnak.4)

1) HMK. 1. 8o0. és gr. Bethlen Kata magyar konyvtirénak lajstro-
mae. EM. 1912: 182.

2) Szerz8: A fejedelemasszony radndéti konyvtéra. BEM. 1942: 486.

3) R¥K. I. 879. és loob. - Balds Margit: A vdradi kapiténység
térténete. Nagyvdrad, 1917. Figgelék.

4) Szinnyei Jézsef: uagyar irdk. II. 283.

266



Bod Péter szerint Csepregi Magyarorszdghbdl szdrmazott be Er-
délybe . Eletkorit egy 1664 augusztus 12-én Kolozsvdrt tartott ta-
nukihallgatds jegyz8kbényve, amely a Barcsai Akos fejedelemtdl At-
vett értéktérgyak Ugyében vétetett fel, ugy hatdrozze meg, hogy
"Circumspect[us] ac Egr(egius) Michael Czepregi annorlum]l 56." )
Tehdt az 1608. §év tdjdn kellett sziiletnie. Bizonyosan nem volt
tanulatlan ember. Mint kolozsvéri lakos, foglalkozdisdra nézve &-
rus ember, amit az 164l.esztendfbeli vérosi sdfdrpolgir szdmadds-
k&nyvének junius 25-i bejegyzése is bizonyit,vagyis ekkor "9 font
20 lot nddméset vésidrolnek a fejedelem szdmdra Czepregi Mihaltdl.'
Tiszteletbeli elfoglaltisdgai kdzil tudjuk, hogy vérosi szdzférfiu
/centunvir/ s reformitus egyhdzkézségi gondnok /moderator/ volt.
Bigonyosan jéeszfi ember, aki a fejedelem megbizdsdbél t8bbszbr
jért ktils& orsz4gokban,s8t torbkorszdgi Ugyek intézésérel is meg-
bizatott. I.Apafi Mihdly méltdnyolvén szolgdlatét, 1665 oktéber
15-én Gyulafehérvdrott kelt adomédnylevelével "Michael Csepregi
alias Turkovics de Colosvér"-nak és mindkét égi leszdrmazottainak
hozz4d és a haze irdnt tanusitott érdemeiért a kolozsmegyel Ajton-
ban részjészdgot adoményozott.7)

Vagyona egyéb fekv6ségein és ingéségain kivil mindkét hézas-
sdga révén is gyarapodott. A farkas utcai fertdlyban 1lev8 lakd-
hdz4rél 1639. és 1649-b81 van adetom, ekkor ugyanis 1 3/8 dik4-
val, vagyis 11 forint addval volt megréva. A mdsik hézdra 1654-
ben a Hid utcédban taldltam reéja-s) Els8 felesége EKeserfii Dajka
Jénos puspSk ségornBje és Badi Andrds kolozsvdri tekintélyes kal-
mér és reformdtus kurdtor testvére; mésodik neje a hasonléképpen
tekintélyes polgdrcsalddbdl szdrmezé Agoston Margit, akinek révén
kapta ‘& hid-utcai lakéhdzat. Az életben maradt gyermekek &tdle
szdrmaztek.

Mindezeket tudva, felstlik benniink e gondolat: miképpen le-
hetséges az a. helyzet, hogy ha & kolozsvdri vagyonos polgérség &z

5) SzNM. Ktzlevéltdr.
6) KolozsvAr vérosi s4fér szémaddskdnyve. 1641, 257.

7) A kolozsvdri ref. egyhdzkbzs. levéltdrédban levé ajtoni birtok
iratai.

8) AdS8sszeirds: 1639, 8oo.  és 1649, 171. /A kolozsvéri 4llami
leveltérban/, valamint a Csepregl Turkovics-iratok a raf.egy-
" hézkdzs. lev.tiréban.
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egyhdzigazgatdsban a maradi plispskés irdnyzat hive volt, ez a nem
kevésbbé jémbédu és tekintélyes kereskedd mégis puritdnus szellemfl
munke kiaddsdra vdllalkozott, mégpedig éppen 1648-ban, vagyis sk-
kor, amikor e vArosban legjobban folyt VAradi ¥ikl18s vérosi f£8bi-
ré, nagyvagyonu keresked8, egyhdzi f8patrdénus kiizdelme a presbi-
teridnizmus hivei ellen? E jelenséget - azt hiszem - csak ugy
érthetjuk meg, ha megkisértjik Csepregi jellemét kikutatni.

Feltételezhet8, hogy unokabticcse: a puritédnus Keserfli Dajke
P41 beszélte red e kdnyv kiaddsi koltségeinek vdllaléséra; bérha
erre vonatkoz6leg semmiféle edattal nem rendelkezem, élete folyé-
s4rél fennmaradt adatok azonban arra vallanak, hogy meglehetSsen
tsszeférhetetlen természetll 1évén, nem sokat teketdridzott,ha mé-
soknak kellemetlenséget okozhatott. EKil8n®sen sokat perlekedett-
Fe jérvdri Benedek drus ember, vérosi f8bird, egybhdzkdzségi kuré-
tor, majd VAradi Mikl8s haléla utédn megvdlasztott f8kurdtorral.
Ez a korilmény azutdn mintha velamelyes utmutatdsul szolgélna.
Ugyanis vele kapcsolatosan taldljuk II. Rékbczi Gydrgynek a ko-
lozsvéri vérosi tandcshoz a sellenbergi téborb$l 1660 janudr 27-
én intézett rendeletét, amelyben Csepregi Mihdlytdl addéssdg miatt
drestomba vettetett, de kezes 411itds utén szabadon bocsdtott Me-
zei Jénos kolozsvéri polgdr javait a z4r 181 feloldani paran-
csolja-9

Néhédny év multéval Apafi Mihdlynak 1664 4prilis 5-én Kolozs-
vdrt kelt parancsdt iktathatjuk a sorba; ebben Csepregi Turkovics
Mihdlynak elrendeli, hogy Kolozsvdrt laké Székes-Fejérvdri Bene-
dek dedkot segesvdri javaiért elégitse ki. Csepregi ugyanis, noha
nevezett dedk neki addésa nem volt, mégis & kalmédr-marhdk mellett
- lev8 szolgdtdl azokat az elmult esztend8ben "hit szerint kivéltot-
ta" s minthogy & megel8z8 fejedelmi parancsot is "file mellett el-
bocsétotta", most azért "igen serio" megparancsolja, hogy Fejér-
védri Benedeket mindjért kértalanitsa. Ugyane térgyban dprilis 9-
én meghagyta Kolozsmegye birdinak, hogy "Székes Fejérvdri Becsli-
letes Benedek De&k"-nak Csepregi elleni Ugyét a "vdrmegyének el-
s8 térvényes gyllésin mindenek el8tte vétessék elé" és r¥videsen
vigyék is végbe.Azutdn mdjus 1l-én Gyulafehérvdrott kelt rendelet-
tel megslrgeti, hogy Benedek dedknak megkdrosittatdséért vald ke-
resetét, minthogy & rendelet ellenére sem tétetett semmi 1épés,

9) Ref. ekklézsia lev.tdréban.
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"valamelyik forumon, vagy a kiuls8n, vagy az vdrosin ... mindgyé-
tédst ... végh képpen eligazit"-sdk.iijus 8-4n pedig mind a megyé-
nek, mind a vérosnak megparancsolja, hogy Benedex deék kolozsvéri
birét "térvénytelentil hiborgatni, vagy jovaiban megh kérosittani"
senkinek, kivdltképpen pedig Csepreghi Mihdlynak,vagy Ajtoni Ist-
vénnének meg ne engedjék."°

Tovébb keresgélve, Kolozsvdr torvénykezési jegyz8ktnyvében
1665 junius 4-én azt olvassuk, hogy N(obi)lis et Circumspectus
Thomas Literatus al(is)s Sarvari Colosvarien(sis) contra et adver-
sus N(obi)lem et Circumspectum Michaelem Czepregi Turkovicz seri-
or{eml " pert inditott. A véd smrint: mikor 1664 junius 22-én
voltak Kolozsvdrt "a beleol Farkas utzaben az Orthodoxe Ecclesia
hézéndl azon Ecclesia Curatorivel egyilitt az Ecclesia dolgait iga-
zitvén", Csepregi Mibdly ott rdgalmazta /S&rvérit/, mondvén, hogy
"Nigromanticus" s azt tanulta Németorszdgban. Csepreghi viszont
azt 4llitotta, hogy & mésik folyton diff(1l)amdlta &8t s Orszédg s
fejedelem 4ruléjdnek mondta.Ugyanennek az &vnek oktéber Jo-4n azt
a vddat olvassuk, hogy Csepregi a nagysinki gyilésen azt mondotta
Csengeri Istvén enyedi tudds papnak, hogy "mivel az Nemetek[nelk
be jeovetelének az Vnitariusok voltak nagy reszent az oka, azért
most opponallyuk e8ket. Melyre Czengeri Vr[aml azt felelte, hogy
"te dolgod nem enyim."ll)

A torvényszék elé tartozd cselekedeteken kiviil Csepregirél
az is tapasztalhat$, hogy & pénzzel sem tudvén bénni,ezért is sok
kellemetlenséget okozott hitelez8inek. Hidba volt Ajtonban f5ld-
birtoka, Xolozsvirt két hdza és szblleje, ezen kiviil boltja, az
adbéssdgban mégis nyakig uszott. Mindezt eléggé meggondolatlanul
gylijtbttte magdra. Igy 14tjuk az 1664 mdjus 30-4n Osszeirt egyhéz-
k&zségi .vagyonleltérktnyvben, hogy amikor Apéczai kozbenjéréséra
Loréntfi Zsuzsénna a kolozsvdri kollégiumnak ezer forintot adomé-
nyozott, az Ssszegért 1659 janudr 1-én Csepregi ment Fogarasba s
hezajovet annak felét: Sooc forintot mindjdrt kolesén is vette, 8
lo szdzalékos kamatrnek azonban csupén misfél esztendei interessét
fizette meg, de Apdczai haldla utdn egy félpénzzel sem tobbet.12)

lo) Fehérvdri Benedek hagyatéki iratai. /U.o./
11) Virosi toérvénykezési jegyz8konyv. 1665, 284, 329. /KLt./

12) Az egyhézkdzs. vagyonleltdrkényve 1664-b81l. lo/a. /Az ekkla.
lev.tdréban/.
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Egy mésik adat arrdl szdmol be, hogy Apafi 1663 februir 3-
én kelt rendeletével tudtéra adta a virosi tandcsnak, hogy Csep-
regi Mihély 300 forinttal tartozott ifajtényi Andrds térsk dedknak,
8 azonban utdd nélkiil elhaldlozvén, megtekintették Csepreginek e
haza s a fejedelem irdnti szolgdlatait, ezért az uralkodé a 3o0-
forintot neki ajdndékozta, ellenben a Majtényinél letett zdlogot
Veresmarti G4spér plispdknek 4tadandbnak rendelte, minthogy - maga
Cserregi beismerése szerint is - a kollégiumndl addsséga van s az
legaldbb e zdloggal is bizonyos fedezetet nyerend.lj) Nem sokkal
utébb Majtényi Bzvegye is elhalvén, "legélt volt azon oskola szé-
médra szdz Magyar forintokat". Csepregi ezt is minden kamatfizetds
nélkil magdnil tartotta.14) '

A virosi torvényszék el8tt letdrgyalt dgyek kozil kerllt még
- ki, hogy 1658 november 29-én Seres Istvénné Géczi Kata perbe fog-
ta Agoston Péter nevli els§ ura utédni ségorn8jét:Agoston Mergitot,
Csepregi Turkovies Mihdly feleségét, Kolozsvdrt a Hid utcdban le-
v6 hgoston-féle hiz és egyéb javak elosztdséban tdrtént egyenet-
lenség miatt.1?) a pereskedés kimenetelét ugyan nem tudom, de is-
merve Csepregi kitekedd természetét, alig hihetd, hogy az igazsdg
az § 0ldaldn lett volna. Egy mdsik peres igy azt adja tudtunkra,
hogy "1666. Die 19. 4Apr. Egr(egii) et Nobiles Stepbanus Baczj et
Georgius Haydu Curatores Bonor[um] Eccl(esi)ae Orthodoxae Colos-
variensis per modulm] solennis protestationis allegant hoc modo:
Mivel mas idegenek akarjak jovait Czepreghi Mihalynak el foghlal-
ni,azert solenniter Contradicalunk az B(ecsiiletes) Orthodoxa Ecec-
1llesila képéblen), mivel Domestici sunt priores, ed klel glyellmek
eonteﬁtaltassanak minden res mobilissibedl,es szeflejbedl 27 szaz
forintigh". - "Eodlem] die Egr(egius) Thobias Llitelratus Colos-
 varien(sis) s(o0)l(emnite)r contradicit. Mivel enis Varasi Ember
vagyok, ezért az Eccllesila utaln] en contentaltassalm] Czepreghi
Kihaly jovaibol ezer bhetven edt forintigh.16

13) Kolozsvéir viros Slevéltéra: Fasc. III. 82. sz. /EKLt./
14) 1664. évi egyhdzi vagyonleltdrkdnyv. lo/a. lev.

15) Vérosi tandcsi jegyz8kdnyv 1654, 69. és Torvénykezési jegy-
z8kényv. 1658 214, 218, tovébb4 a Csepregi Turkovies iratok
a ref. ekklézsia lev.téréban.

16) Tdrvgnykezé31 jegyz8konyv. 1664, 438. /RLt./
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Csepreginek az egyhdzkbtzségnél 16v8 adéssdga bizonyosan Fe-
jérvéri Benedek dedknak Segesvdrott tartott kalmérdruinak értéké-
vel nbvekedett még nagyobbra. Ugyanis a dedk fiai kteul Isték
1656 november 8-4n, Benk8 1656 oktéber 9-én, maga Benedek dedk
pedig 1664 juliuséban utéd hétrahagydsa nélkil hunyvén el, mind-
hérméjuk Ysszes vagyonukat végrendeletileg a kolozsvari reformé-
tus egyhézkdzségnek hagyoményozték.17) Eddig az ideig Apafi pa-
rancsdra a vdrmegyének, vagy a vdrosnak végtére is meg kellett
hoznia az itéletét, j6llehet Csepregi a fejedelemnek politikai U-
gyekben hasznélhaté embere volt, az itéleten azonban mégsem v4l-
togtatott.

Csepregi ezek utén még ugyanennek az esztenddnek szeptember
9. napjédn Xkdtelezvényt 4llitott ki, eamely szerint az egyhdznak
valé Ysszes tartozdsa fejében arra az iddre dtengedi ajtoni por-
ciéjdt, eamig azt maga, vagy utdédai ki nem tudjék véltani.Ugy 14t-
 szik azonban,hogy Csepregi a k¥vetkez& mésfél esztendSm beldl el-
hunyt, minthogy 1668 februdr 20-4n mér néhainsk emlitik. Ekkor
ugyanis bzvegye és Sémuel nevli fia - kisebb testvérei nevében is -
2.213 forint addésséguk fejében véglegesen lemondottak az ajtoni
jészégrél,la) minthogy az éddsség a birtok értékénél ttbbet tehe-
tett ki. ) .

Csepregi vagyoni kSrilményei arra vallansak,hogy 8maga megle-
het8sen kdnnyelmfl volt, az egyéb adatok pedig aszt sejtetik, hogy
Perkinsus ktnyvének kiaddsét netaldn nem is annyira lgyszeretet-
b8l, mint inkdbb puritdnizmusellenes komdinak &és ismer8seinek
bosszantésédra vdllalta magéra-l9) Meg kell azt is Jegyeznlink,hogy
e munka legfennebb ‘csak 1648 t4jén lehetett botrdnyk§, minthogy
ag orszdg romlésa idejében jérészt mir elsimult a felbolygatott
pisptki és presbiteri ellentét.

A valldsi harcok csendesedése utdn a nyugtalan vérmérsékletil
Csepregi politikai szolgdlatok tételét kereste. Ugy ldtszik, hogy
vakmer8 egyéniség volt, akit nem rettentett vissza semmiféle koc-
kézat sem. Mindezt azokbél az eléggé szdraz feljegyzésekbll kivet-

17) Szergd: Fejérviri Benedek dedk és csalddja. (Kézirat).

18) Az ajtoni birtok iratai sz ekkla lev.tédrdban. - T6rtk Istvén:
: A kolozsvAri ev. ref. collégium t¥rténete. Kolozsvdr, 1905,
I11. 337-38.

19) Csepregi egyik levelében, amelyet a megkérositott Fejérvéri
Benedekhez intézett, nevezettet komdjdnak szdlitja.
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keztethetjllk, amelyekkel a KolozsvAr vérosi sé&férpolgdrok Csepre-
gi jovésével-menésével felmerlilt kBltségeit elszémol jék:
1659. oktéber 7-én "Brkezek Tsepreghi Urlrell egytit Urlunlktol

1660

maros Vasarhelyrtl Havasalf$ldi Christoph Fater, mellyet U-
[runlk eo Naglysdgla Romeba expedialt keovetseghen az Pa-
pahoz."

oktéber 23-4n "Tsepreghi Mibaly Urlnalk parantsolvan K(egyel-
mes) Urunk holmi minden féle ugyan feles filiszerszamokat Rad-
nétra killdeni."

december 1-én "Az B(ecslletes) Tanats es Vensegh expedialvan,
Tsepreghi Mihaly Url[amalt Hekoci Urlunlk utan Varos levele-
vel, az hol eo Naglysdglat fel talalhatja."

december 6-4n "Tiszt. Tsulay Georgy es Beke Daniel Pispdek
Urekat Thordai Istuan es Haydu Georgy Urlamlekat expedialvan’
eo keglelmlek Varosul mostani K(egyelmes) Urlunlkhoz az Ma-
ros Vagarhelyi T6rtk Taborban hlisegh mutatasra. mentenek el
eo keglyelmlek ket kutsival, es egy eles szekerrel ... feles
lovasok kisertek ugyan eo klel glelmleket...” .
december 6-én "Mostani k{egyelmes) Urlunknalk parantsolattya-
bol kelletveln] Tsepreghi Mihaly Ur{amalt eo Naglyslahoz az
Vasarhelynel valo T8r8k Taborba expedialni-"zo)

julius 26-én "Czepregi Mihaly Urlaml Veradra me{nlven"
augusztus 1-én "Ali Passa Tébordrul VArad alol meg idvén
Csepregi Mihaly Ur[am] mindjdrt menven Szabd Gdspér Urlaml-
mal loculm] Tenens Urhoz."

augusztus 9-én "Az BBcs(Uiletes) Véras Expedialvén Vérad alé
Urunkhog Csepregi Mih41lt egiet mésnask oda Vitelére Kelgyell-
mes Urunk szdméra. Birak Vraim Par(ancsolatjdra) attalml O-
runk szamara Aquavitat. Ecetet is."

augusztus 20-én "Megérkezven Csepregi Mihaly Uram VArad alél
Urunk parancsolattyabél hozott egy meg véltot Rab Asgszonyt,
a melly volt Kenezj Papne Magyar Orszégban parancsolt Urunk
fel8lle néki gazdalkottattassanak."

sugusztus 20-4n "Ismét B(iré) V(ram) P(arancsérs) az kenezi
Papnensk fiastol gazdalkottalml". /Ugyanugy 21-t81 29-ig!/

20) Vérosi sfér szémaddskboyve. 1659, 59, 128, 233, 221,/b.
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augusztus 21-én Csepregi Mihdly Vérad ald megy.

. 25-én Csepregi Mihély V4rad alé megy-.
" 28-6n Csepregi Mihdly és Welczer Mdrton Vdrad aléd
megy .

szeptember 8-4n "Tatér Mihaly Uramat Czepregi Mihaly Urammal

expedialvaln]l Biré Uramek Locumtenens Uramhoz az Desi gili-

lesbve." ’
oktéber 13-4n "Csepregi Mihaly Uralm] mid8n Vérad ald ment".

oktéber 24-én "Erkegzének VArad alol Csepreg) Ur[am)mal 18

Bessterczey szés szekerek"---2
1661 augusztus 5-én Nagybényérél: Zsuknél t8rtk rabségba esett,

Csepregi Mihdly levele Kemény Jdnos fejedelemhez, akihez va-

16 kximenetelekor fogtik el a tatérok. 22)

A felsorolt adatokbdl kittunik,hogy Erdély maga korabeli min-
denik fejedelmének szolgflatdban Allott. Nem leketetlen, hogy
Perkinsus mivének Amsterdamban tdrtént kinyomtatfsdt is valamifé-
le politikai kiklldetése alkalméval intézte el. Tovdbbi szolgdla-
tdt 1I. Rékéczi Gydrgy, Barcsai Akos,Kemény Jénos és Apafi Mihdly
is igénybe vette.

Kétségtelen, hogy a Csepregi cseldd sok Jeles tehatséget e-
gyesitett magdban. Valdszinl,hogy maga a csalddfd sem volt érték-
telen ember. Majd P4pai P4riz Ferenc napléjdban olvassuk, hogy E-
nyeden 1664-ben a poétika osztdlyban egyik legjelesebb osztily-
térsa "Samuel Csepregi N(obilis) Claudiopolitanus" volt.23) Egy
1764 januir 2o0-4n Kolozsvirt keltezett tanuvallatdsi jegyzBkdnyv
szerint: az 1704.esztendlben elhunyt ifjabd Csepregi Mihdly eldbd
kollégiumi professzor, majd lelkipésztorrdl 8zvegy Szdsz Istvdnné
Erd8di Anna azt valljs,hogy amikor a kills8magyar-utcai fatemplom-
ban § "papolt", "szintugy omlott ki a Vdrosi nép a Praedikatioja
hallgatéséra-"24) Ezzel szemben azonban tudjuk réla, hogy paptér-
saival egyiitt 8 sem tudott Tétfalusi Kis Mikléssal megférni. Ezt
8 békétlenkedd természetet hihet8leg az apjatél brtkslte.

.21) U.o0. 1660, 28, 136, 136, 69, 70, 172, 140, l40, 29, 88, 91.

22) Szilddy Aron &s Szildgyi Séndor: Torbk-magyarkori £llam-ok-
ménytér. III. Pest, 1870. 495.

23) Konez Jézsef: Pipal PAriz Ferencz napléja.ItK. 1892: 388.

24) Aégéstéti templomra vonatkozé irstesomag. Az ekklézsis levél-
dban.
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E mésodik Mihdlypnak fis: Ferenc, mint kollégiumi professzor,
bdrha tuddsa széleskérfi: tudott arabul, szirtl, gtrdgil, latinul
s tanitotta is e nyelveket, ifjabb Szathmdri Pap Zsigmond pedig
1837-ben Szenczi Molndr Albert életrajzdban azt irja réla: "Nyu-
godjatok nemzeted’ szolgdlattydban elhamvadt 41ldott tetemek az egy
sorsu Tétfalusi Kis Miklds, Csepregi Ferencz ’s mds érdemesek szom-
szédgégokban oszlop nélkﬂl"zs) Jeles tulajdonsdgai mellett azon-
ban ltérozott bizonyitékok vannak arra nézve, hogy tanitdsédban
erfsen hanyag, megtdrténik,hogy egész évig nem tart egyetlen Srit
sem, tantdrgyait pedig soha végig nem'tanitja. E hanyagség valé -
ban tdg lelkiismeretre vall, amely tulajdonsdg talén kbzds gytkér-
re vezethetd vissza a csalddja tagjai kozbtt mutatkozé Usszefér-
hetetlenséggel. Leszdrmazdsérdél a kdvetkeszd laporn bemutatott téb-
lézatot 4llitottam Ossze.

Zérégondolatul hadd hivatkozzem arra & kériilményre, hogy i-
désebb Csepregi Turkovics Mihdly tulajdonképpen mennyire nem volt
puritdnus felfogdsu! Ezt észre kell venntink abbdl a jelenségbidl
is, hogy Perkinsus mfivének forditds4t az er8sen orthodox nézetfl
Voetius Gisbertus leydai teclégiai professzorral approbdltatta.U-
gyanis aligha képzelhet8 el, hogy ha Hollandidban netaldn sziiksé-
ges is lett volna a megjelend munkdhoz &8z egyhézi jévéhagyds meg-
szerzése, abban az esetben az Amsterddmban nyomtatott k¥nyv hiva-
talos birdléjét /cenzorit/ a kiadénak Leyd4bél kellett volna be-
szereznie, kUléndsképpen ha éppen ez a tudés professzor & megje-
lenendd munke nyelvét még csak nem is értette. Vagy taldn csak cé-
gértil kellett az orthodoxia akkori legnagyobb bilszkeségének neve
azért, hogy az otthoni maradi felfogésu egyhdzvezet8k ne kdthes -
senek bele & puriténus iré munké jdnek e magyer olvasdkbzbnség ke-
zébe juttatdiséba? Mindegy, mert (sepreginek ez is csak csavaros
észjéréséra vallana, amely az utdékort valéban kissé bizonytalannd
tenné az & igazi meggybz8dése fel8l. S8t éppen példaképpen &11it-.
batjuk Csepreginek felfogdsbeli maradiségit & cartesiénus Csenge-
rivel folytatott 1666. évi szé6v4ltdsdval sszemben.

25) T8rbk Istvdn. II. 5-11. és Erd.Prédik. T4r. 1837. VII. fuz.
XXXV. lap. - Bod Péter: Hvngarvs Tymbavles Continvatvs.Nagy-
enyad, 1766. 1o08.
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Egeresi %1$ély dedk (kolozsvéri ref.kédntor, eml.1622-43)
+ 164

3 gyeTme ledfly edny  JaKab dedk

+ 1650 el. Didsze- 0s- (kvdri lakos)
é to

D.Annd A. Mérgit - gyermek

{e1v4lt) . (1701. még €1) +1657
. 11694) (Agoston Péter féltestvére)

Ertvein N. Csepregi T. Mihdly

kannagydrté (kalmér, kurdtor, centumvir,

41694 el. portal ktvet) +1666-68,

kBz6tt _

e 1y Jénos U8ty
kvdri senator, koll.prof.majd pap eml. 1668 eml. 1704
ref .kurdtor »# 1663
+1710 Evér, +1704.1V.13.

Sémsondi Anna Sémsondi Somodi Méria
(l?lllmég é1) %1673 Bénffibunyad

¥4 016920 +1 10 V 10270 :
Erisztina Rebieka II1.M vy JT.Ferenc DPéter Wbzes

+1730-35 kbzt. Miklésvdri  +1741 el. #1701 .Kvdr +1741 41741

Pataki P4l Sebe Jénos 01737.V.21. el. el.
senator, ku- miszttétfalusi +1758.V.24.
rétor +1746 pap, esperes Viski Séra (Jénos 1.)
+1750 el. +17 57 .X1 .5 Evér.
P.L4s2l6 P.Sédmuel A
+1754/55 btvis 1758111, 3 #1781042
Molnér M&ria *3728.111. 20. 741-4
+1750.111.22. +1811.V.20. :
P.Zsussénna (koll .tanuld) Bodoki Jénos pap

01760 IV « 20 OB—HU._
nyad, +1799 el.

legid 3sebb Csepregi T. Mihdlynak egy cimerszerfi pecsétét is-
merem. Ugyanis komdjéhoz: Fejérvdri Bernedek dedkhoz irott leve-
1én virds viaszpecsét képe 14thaté, mégpedig kerektalpt paizsban
knytkl8 kar hérom tulipdnt /liliumot/ tart; paizs felett sért
korona; a paizs két oldalén egy-egy virégfﬂzér.2 )Ugy hiszem, hogy
e pecsét képe - tartalma miatt - semmiképpen sem lehet nemesi
cimer, mivel a liliom az 4rtatlansdg jelképe s az itt kivésett
forméban vagy csak a gyermekek, vagy pedig csak ag ifjuﬁvleényok
szimboluma lehet. '

+1762.V1.22.

26) Fggérvéri Benedek iratcsoméjéban a ref. egyhfzkdzség levélté-
r m.
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