"Bevezeté s

Az 1640-es és az 1650-es évekre, tehdt pontosan a XVII. szé~
zad derekdra esik az a rovid idbszak, amely meghatdrozta Apéczai
Csere Janos és kortdrsai szellemi arculatdt, 8 amelyre ugyanakkor
félreismerhetetleniil rdnyomtédk bélyegiiket az 6 térekvéseik.

Ennek a nemzedéknek a sorsan és szerepén tul is sok jelenség
s5z61 amellett, hogy a szdzad kOzepét kitdltd két-hdrom évtizedben
kulturdnk toérténetének egy kildn szakaszat léssuk,amely a lehetd-
ségek és eredmények szinvonala, de méginkabb a fejlddés tendenci-
4ja tekintetében észrevehetBen kiilénbdzik a megeldzd és a kdvetke-
z6 id8szaktol.

A peribédushatérok viszonylag elég élesek. 1638 koriil egyide-
jiileg kdvetkezik be fordulat protestéans értelmiséglink akkoriban
fontosabb csoportjainak fejlédésében. A reforméatus ortodoxok ek-
kor érik el dinamikus egyhdzi, iskolai - és politikai - milkddésiik
legnagyobb gydzelmét: a radikalis antitrinitédrius mozgalomra vég-
zetes csapast mérnek, legf8bb vetélytarsuk, az erdélyi unitarius
egyhdz miikdodését ugyszodlvan megbénitjak. Igy most mdr igazin nye-
regbe keriilnek, a kulturdlis életnek majd minden kulcspozici6jat
a keziikben tartjak - s ugy hiszik: véglegesen. ' o

Rendkiviil jellemzd azonban, hogy szinte ugyanezekben a hdéna-
pokban kdvetkezik be a '"belsd ellenzék", a magyar puritanizmﬁs
mozgalommé szervezddése és tamaddsba lendiilése /"londoni liga",
Bényei, majd Tolnai Dali és tArsai hazai  iskolai, agitéciés és
szervezd tevékenjségének kezdete stb./. Ennek az ellenzéknek a
bator és korszerii, gyakorlatias progrémja gokkal erdsebben gydke-
rezik az igazédn id8szeri nyugateurbdpai haladé szellemi Aramlatok-
ban és & hazai tarsadalmi-kulturdlis valésdgban,mint a liberdlis-
humanis*~ unitdriusok elméleti radikalizmusa. Sokkal veszélyesebb
is teh&t a most szinre 1lépzé ellenfél, mint az éppen legyldzdtt.



Ett61l kezdve tehdt egy felekezetilez most mAr csaknem egyne-
mi - bar sulyos belsd ellentmonddsokkal terhelt — kulturardl be-
szélhetiink a magyar nyelvteriilet keleti felén is. A konfesszioné-
lis egynemiiség akkoriban - Eurdpa tdrténelmében utoljdra - ismét
aktudlis, Dbizonyos fokig a legfejlettebb orszigokra is jellemzd
volt. Csakhogy a polgAri Nyugat-Eurdépdban igen hamar megmutattak
a kegyetlen kovetkezetességgel kialakitott homogenitéds relativ és
dtmeneti voltat az ujra és ujra £6lladngold, krénikus vallédsi val-
sdg jelenségei: a mérlegeld és kételkedd emberi elme, meg a for-—
rén érzd emberi sziv elemi erejlii ldzaddsai a valldsi-felekezeti
dogmatizmus, a tekintélyelv és a skolasztika minden megnyilvénu-
laséaval szemben. :

Végsd soron hasonld folyamat megy végbe nadlunk is, csak ala-
csonyabb szinvonalon, kevésbé differencidltan. NAlunk se tudta
végképp s minden tekintetben megakaddlyozni a viladgi kultura fej-
18dését a felekezetileg determindlt vallasi ideolédgia eldtérbenyo-
mulédsa.S6t,példdul a természettudomadnyos gondolkozds és gyakorlat
- bér korldtozott -ellretorését valamilyen kdzvetett médon nagyon
is siettették a latszdlag pusztédn vallasi kérdések koril zajld vi-
tédk. Kozismert, hogy pozitiv hatdsa volt ebben a tekintetben ba-
tor, ujité szellemli tandrainknak, nyomdaszainknak, orvosainknak -
az enciklopedikus majd a descartesi elvek magyar kovetdinek.

R4adésul az a paradox helyzet &llt eld, hogy a £8 vildgnéze-
ti kérdésekben konzervativ alldspontot képviseld, leghajthatatla-
nabb ortodoxok kozt is fSlbukkant a vilédgi kultura és tudomény i-
gyének egy-egy szinvonalas, bizonyos tekintetben haladé gondolko-
dasu fejlesztbje. Igy Pdsahdzi Jénos -~ hogy csak egyetlen példat
emlitsiink - ma médr egy materialista jellegi atomisztika és a ma-
gyar Descartes-recepcid ellentmondasos, de jelentékeny képviseld-
jének is szémit, nemcsak a vallasi és tarsadalmi ujitésok elfo-
gult és elvakult {ildozdjének. )

Az 1630-as évek végén kezdbdott fejlddés azonban nem sokdig
volt zavartalan. A keleti orszagrészek kulturdjdnak igazi folvi-
rdgzésédra torténelmileg szinte c¢sak egy szempillantdsnyi idé ju-
tott. 1660 koril vége szakadt azoknak a viszonylag békés feltéte-
leknek, amelyek az aranylag gyors fejlédést addig biztositotték.
Egymést érték a polgari jellegii kulturdlis fo6llendiilést majdnem
végzetesen megakaszté katasztréfdk.A szerencsétlen lengyel kaland
utan tordk és tatér pusztitds, eredményes Habsburg-katolikus ex-
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panzid, s a kiilonbozb fejedelmi pArtok valédsagos polgarhéboruja
kévetkezétt.Gyakorlatilag megsemmisiltek a nem is olyan régen vi-

rdgzésnak indult miiveldédési centrumok legfontosabbjai: a varadi,

a gyulafehérvari s par évvel késébb a pataki.F8ltiind, hogy milyen

sokan halnak meg ezekben az esztendbkben a legjobbak koziil:a szer—
vezd és alkotd értelmiség korébdl Tolnai Dali, Medgyesi, Nagyari,
Benedek, Apéczai - szdéval két nemzedékddl is az ujité mozgalmak

legfontosabb vezetd alakjai: s ugyanakkor olyan jelentékeny part-

fogdk, mint Nadanyi Mih&ly, VAradi Miklés, s Lérantffy Zsuzsanna,

a puritdnusokat a sajat fiAval szemben is védelmezd fejedelemasz- -
szony.

A sulyos csapdsok nem vezettek az elézé idészak miivelddési
torekvéseinek azonnali teljes és végleges kudarcéira.Maghtol érte-
t6dik azonban, hogy rendkiviil megnehezitették azoknax a dolgat,
akik tulélték a fizikai és szellemi megsemmisiiléssel fenyeget
valsagok elsd hulldmét.Megvaltozott. feltételek kozdtt, tisztelet-—
reméltd heroizmussal kiizdéttek egy lényegében vdltozatlan célért
a szdzad utolsd harmaddnak legjobbjai.Nem lehet azonban kétséges,
hogy a lényegesen kedvez8tlenebb viszonyok kdz0tt uj szakasz kez-
d6dott szellemi mozgalmaink és a polgArias kultura fejlédésében.

A két sz61s6 d4tum - kb. 1638 és kb, 1662 - kdzti negyedsza-
zad magyar kulturdjdnak sokoldalu, korszeri bemutatéséqu megu-
jult, marxista szellemi tarsadalomtudomidnyi kutatésunk nem kevés
eredménnyel jarult hozzda.

Irodalomtdrténetiink uj kézikOnyvének megfeleld része /A ma-
gyar irodalom torténete II. Bp. 1964. 221~249,/ Ban Imre, Makkai
Lészld, Zemplén Joldn konyvei mellett Matrai Laszld, Révész Imre,
Tordai Zador és masok Osszefoglald tanulményaira témaszkodhatott
az utoédbbi masfél évtized tudominyos termésébdl.Legujabban is meg-
jelent néhény olyan munka, amely gazdagitja miivel8désiink torténe-
tének e szakaszéra vonatkozd ismereteinket. Igy kOzvetve jelente-
nek segitséget a kutatads szamara az "Eurdpa nagy korszakai'-soro-
zat elsd kdtetei /Hankiss-Makkai: Anglia az ujkor kiszObén;Witt-
‘man: Németalfold aranykora. Bp.1l965./. .

A fent Jjelzett eredmények nem jelentik azt, hogy a Kelet-ma-
gyarorszagi és erdélyi kultura follendiilésének akar csak a legfon-
tosabb kérdései is megnyugtatdban tisztazddtak volna. Nem mondhat-
Juk példéﬁl, hogy a jelenség tarsadalomtoOrténeti hatterérdl kielé-
git6 magyarézatunk lenne. A fdlszabadulds 6ta is elég sok kiildnbd-
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z6,néha egymassal ellentétes, véleménnyel taldlkozhatunk. Csak a
1égszélséségesebbeket emlitve: volt amikor majdhogy nem szdvet-
séget tételeztiink £61 a legmesszebbre 14td erdélyi fejedelmek"ab-
szolutisztikus", s a mezdvarosi paraszipolgarsig artifeudadlis t6-
rekvései kOzt; maskor viszont taldn tulsdgosan sziikre korldtoztuk
a centralizicids politikai- és a polgAdrias miivelddési programok
hazai lehet8ségeit. Ez nemcsak elméleti bizonytalansdgot tikrdz,
henem azzal is Osszefiligg,hogy a szorosabb értelemben vett "kultu-
réalis virdgkorrdl" - a szézad derekdrdl - tulajdonképpen alig -411
rendelkezésiinkre konkrét és részletes tdrsadalomtdcténeti elem-
zés. ToOrténészeink inkabb a megelbzd és a kovetkezd idbszakkal
foglalkoztak /igy Benda Kalman, Makkai Laszld, Wittman Tibor Bocs-
kay és Bethlen harcaival, a harom hajdufelkeléssel és CsaszAr Pé-
ter paraszimozgalméval; illetve Benczédy Lészld, Esze Tamds, VAr-
konyi Agnes s mAsok inkdbb a szézad utolsd harmaddnak nemesi és
népi "kuruc'"~kiizdelmeivel/.

A felekezetkdzi és a felekezeteken beliili teoldgiai viték,
valldsi harcok mezében ebben a korban is osztAlyok vagy tarsadal-
mi rétegek ideoldgiai koncepcidi mérkéztek egymlssal, Valéjébén
err8l a rendkivil éles kiizdelemrdl is elég keveset tudunk még,
hiszen a sok résztvevd csoport kézll ugyszdlvédn csak egynek a fej-
16dését ismerjik sokoldaluan: a reformatus "belsd ellenzékét", a
puritdnusokét. Aligha nevezhet8k azonban biztosnak, &rnyaltnak a
vezetd 4llamegyhdz - és egyuttal szinte a protestédns teriiletek e-
gész "intézményes kulturdjanak"- lgyeit mindvégig irdnyitd kalvi-
nista ortodoxidra vonatkozd ismereteink.Még kevésbé vilagos, hogy
milyen szerepet jatszottak - a mdsik pdluson - a visszaszoritott,
de teljesen el nem némult antitrinitarius és egyéb "eretnekségek"
a kor hazal szellemi életében.

Nem jartak még kielOgitd eredménnyel azok a kisérletek sem,
amelyek kulturdlis Orokségink e fontos részének az eurdpai eszme-
és izléstorténet folyamatdban vald elhelyezésére iranyultak. Van
olyan folfogés, amely egy magyar “"eléfelvilagosodas" kibontakoza-

“sédnak a jeleit 14tja Apaczaiék tOrekvéseiben. Néhanyan a rene-
szédnsz humanizmus intenziv hatédsénak elhuz6dédsat hangsulyozzik.
Masok ujabban ellenkezbleg: '"igazi barokk rendszer" megvalésula-
sdnak tekintik példdul Comenius elméletét /mint Klaniczay: ItK.
1963, 769./; s a nagy cseh gondolkodd és az eurdpai enciklopédiz-
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mus mas képviseldi 4ltal is Osztonzdtt kulturdlis folemelkedésiin-
ket madr-mdr a magyar barokk tudoményossidg hdskoradval azonositjak.

Az a3labbi cikkek ilyen és hasonld kérdéseknek nemcsak a meg-
olddsédra, de még a foltevésére sem vAllalkoznak. Ehelyett Apdczai
és néhadny kortarsa életét és miikddését megvildgité - s joérészt is-
meretlen vagy elfelejtett - adatok kdzlésére keril sor.A kStetben
szerepld nagyszdmu értelmiségi s az egy-két tanult polgér- és ne-
mesember cselekvé részese volt a kor tarsadalmi harcainak, valléa-
si, filozé6fiai vitdinak, s nem utolsd sorban a pedagdgiai, termé-
szettudoményi, orvosi, nyomdai stb.gyakorlatnak. Igy végs8 soron
ennek az adatkdzld cikkgylijteménynek mégis csak az a legfontosabb
rendeltetése, hogy segitséget nyujtson az 1640-es, 50-es évek ma-
gyar szellemi mozgalmaival, protestdns-polgari miivel8désiink fol-
lendiilésével s ezen beliil - tobbek kdzt - a font jelzett téArsada-
lom-, ideoldégia- és izléstdrténeti kérdésekkel foglalkozd tovéab-
bi kutatésnak. '

Ha a kdtet Osszes cikkeit figyelembe vessziik, akkor a kor-
tarsi k6zbsség mellett GCsak a tanult férfiakra vard elméleti és
gyakorlati munkédban vald részvétel kapcsolja Ossze cikkeink sze-
repléit. Bizonytalan és vdltozékony volt ebben a viszonylag békés
pericdusban is a tOrténelmi helyzet,a k0zOsségi meg az egyéni ér-
dek és sors. Rendkiviil heterogén volt még a legkivalédbbak &ltal
elsajatitott miiveltséganyag is: misztikus, babonds hiedelmek ke-
veredtek benne az értelem vildgbiré erejét hirdetd eszmékkel. Nem
a feuddlis kotdttségekkel kovetkezetesen szembendlld polgari,
vagy "népi" értelmiségi sematikus "pozitiv h8sét"™ termelte ki
hat ez a kor sem /mint ahogy néhény szépirodalmi foldolgozés a-
lapjan gondolhatnénk/; hanem az életsorsok és magatartidsok tarka
sokféleségét produkilta.

Ennek megfelelben errdl a kdtetr8l sem mondhatd el, hogy a
vildgnézeti,a természettudoményos,vagy a tarsadalmi haladids meg-
annyi uttord barcosirdl k6z6l uj adatokat. Hiszen a cikkek néhany
csoportja — pl.a varadi iskola tanirainak Osszedllitédsa - valoga-
t4ds nélkiil, lehetd teljességre torekedve sorakoztatja fol a kor
sok értelmiségi szerepl$jét. Elképzelheté6-e ilyen korilmények ko—
z6tt, hogy éppen azok hiAdnyoznanak koziilik, akiknek sokasdga mi-
att Apaczal olyan 8szintén £6ljajdult?! Bizonyos, hogy "pocakos,
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bérenc papi bdbalak... iires és buta iskolai réka" is akad a kdte-
tlinkben £0lidézett kortarsak kdzt. /Az Apaczai ellen 4&skalddo,
"kevély, botrankoztaté" Batai Gyorgy okvetlenil ilyen figura le-
hetett, de fdltehetben voltak még tdrsai rosszindulatu korldtolt-
sigban. Nemcsak a tarsadalmi szitudcidk vagy a miiveltséganyag sok-
féleségérdl beszélhetiink. A szorongatd gazdasidgi vagy lelki kény-
szer nehéz proébaknak tette ki a jellemet is.../

Az ilyen fonntartisok azonban nem homdlyosithatjak el azt a
tényt, hogy Apaczaival egyidében, rajta kiviil is, igen sokan 4ll-
tak ki a meggybz6dés és a jellem probdjat. Egyes miivel8dési cent-
. rumainkban tartdésan 6k alkottdk a tObbséget. Leginkdbb taldn nem
is annyira Comenius és Apaczai kdzvetlen vonzasaban, Patakon ill.
Kolozsvart, hanem a pusztulésa el8tti virdgkorat €16 VAradon.

A progresszib erdinek a varadi iskola és nyomda, meg a kdze-
1li egyhAzak koOriil valé tOmoriilése részben megelbzte Apéczal itt-
honi f6llépését. Fbleg ez a jelenség - amit mér Zovényi és Makkai
is megfigyeltek - indokolja azt az eljarast, hogy a varadi vonat-
kozdsu cikkeket a kotet élére tettilk. Egyébként is ezekben a cik--
kekben fedezhetd fOl talan a legtdbb ujdonsdg, s itt kiilondsen ki-
tiinik Herepei gyljtémunkdjanak jelent&sége. A XVII. szdzad eddig
szinte"lresnek"szdmit6é, negyedik évtizede a varadi kollégium i-
gazi follendiilési idejévé valtozik olyan forrdsok alapjin, amik-
ré8l a koradbbi kutatds taldn tudomést sem vett: debreceni kodnyvek
bejegyzései, meg a kolozsvari saférnak a fejedelmi székhelyre /és
onnan/ utazdkrél készitett szdmaddsai alapjén.

S ezek a forridsok nemcsak ennek vagy annak az érkezésérél,
hivatalba All4sard6l tuddésitanak! Bgy konyvajandékozdsra vonatko-
z6 néhény soros jegyzet alapjin példéul id. Koleséri Samuelt nem—
csak a varadi biblia korrektordnak és egy tehetséges prédikdtor-
ir6-orvos-dinasztia tagjdnak tekintjilk tobbe, hanem azok kozé a
kevesek kOzé soroljuk, akiknek az angol forradalom iranti aktiv,
izz6 rokonszenvérdl kdzvetlen, biztos tudomisunk van: baratjanak
Cromwell-ropiratokat kiild, s a naptirt Krisztus szilletésén kivil
az angol szabadsdg kezdeteitdl is szdmit ja.

Az Apdczai varadi, majd gyulafehérvari és kolozsvari elbdei-
rél, kollégairdl, s véglil a tanitvidnyokrdl késziilt cikkek tulnyo-
mé tobbsége ebben a kdtetben jelenik meg eldszor. EbbSLl a szem-
pontbdl csak a negyedik, Apaczal szArmazdsdval, ¢életének néhdny



4lloméasaval, munkdssidganak emlékeivel foglalkozé fejezet mondhaté
kivételnek a szabdly aldl. Ide elég sok olyan cikket vettink £61,
amiknek kordbbi véltozatait folydiratok mAr kozdlték. Ezek egy ré-
szét rdaddsul Ban Imre kitiind monogréfidja f06l1 is hasznalta., Még-
is indokoltnak latszott most a kdzlés a kétet teljessége érdeké-
ben /kiildnben is jorészt Atdolgozott vAltozatokrdl van szd/.

A szerzd néhédny adatértelmezésén bizonyara lehetne vitatkoz-
ni. /Igy nem latszik eléggé megalabozottnak Harsdnyi Jakab véradi
tandr, majd fejedelmi diplomata és Csepregi Turkovics Mihadly hé-
nyatott életi kolozsvari kereskedd kiiktatésa azoknak a sorabédl,
akik - legaldbbis életiik egy szakaszaban - a puriténus mozgalmat
aktivan tdmogattdk./ De még az ilyen esetekben sem tanulsdg nél-
kiil valé az alapos, korliltekinté "adatkritika".

V4llalkozdsunk céljairdl, a cikkek jellegér8dl, az adatgyijté
munka meg a szerkesztés szempontjairdl szd esett mar az Adattér
I. kOtetének bevezetdjében /Polgéri irodalmi és kulturdlis torek-
vések a szdzad els6 felében. Bp.-Szeged, 1965, IX-XI./. A Jakd
Zsigmondnak és kolozsvAri munkakdzOsségének széld kdszonetiink is-
mételt kifejezését csak azzal kell még kiegésziteniink, hogy ez a
k6nyv aligha késziilhetett volna el a nélkil a fdlbecsiilhetetlen
értékii segitség nélkiil, amit a magyarorszdgi reformédtus konyvta-
rak és levéltarak - s személy szerint ezeknek a gyilijteményeknek a
vezetdi, kiildndsen Esze Tamis, Moédis Laszld és Ujszaszy Kdlman -
nyujtottak. '

A kiadvényunk anyagi terheit vA4llald intézmények - az akadé-
miai Irodalomtdrténeti Intézet és a szegedi egyetem - nagyvonalu
témogatisa tette lehetévé e két kdtet sokszorositott megjelenését.
Egy kovetkezd kdtetben ~ néhlny Ssszefoglald cikk mellett - olyan
adatokat szeretnénk kdzdlni, amelyek a szézad utolsd harmadénak
szellemi mozgalmait segitenek majd megvilégitani, )

Keseri B&lint
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