Bevezetés -

Mit adott nekiink, magyaroknak a XVII. szizad? Erre a kér-
désre évrél évre szabatosabb vdlaszt tudunk adni. '

Torok- és németellenes harcainkat ma mar nem nézzik a ro=-
mantikus kuruc-mitosz vagy egy tragikus nacionalizmus torzité
szemiivegén at. Kezdjlik megszokni, hogy "szabad szemmel", elfogu=-
lanlanul egylittlassuk fliggetlenségi harcainkat a soknyelvii rendek
és. a masodik Jjobbagysag béklyodjdba vert soknemzetiségi paraszti
témegek kiizdelmével; 88t a kdzéprétegek sajdtos szerepére is keze
diink figyelni.

Szémontartjuk és megcsodaljuk azt is,hogy a véres szabadsag-
harcok és osztalykizdelmek f6ldjén a valésdg mivészi meghddita~-
sénak akkor legmodernebb médszerei - a manierista miipréza, vagy a
barokk épitészet néhdny remekében - viszonylag hamar meghonosod-
tak; és példaul az anyanyelvi szerelmi poézis a legszélesebd 1ré-
tegek szimara lett valdsaggal kdzszlikséglet.

A kultura més teriiletein - az ideolégia, a filoz6fia, a val-
lasi élet, a természettudoményok vilagaban,s az eszmék terjeszté=
gére hivatott intézmények: iskoldk, nyomdik fejlédésében = szin=
tén olyan valtozdsok mentek végbe, amikrél egyre tébbet tudunk és
egyre pontosabban. .

A lényeg ezén a téren: hatalmas eréfeszités a nemzeti miive-
18dés (tudomény, nyelv, kdzoktatés, konyvkiadds stb.) folemelésé=
re, A mérték: Eurdépa élenjard orszidgainak, tobbek kozt a holland
"aranyszézadnak" a kulturaja. A cél nem kevesebb, mint "barbarsa-
gunk" ,kinzé elmaradottségunk £6lszamolésa, Nyugat-Eurdpa utoléré-
BB

Az ilyen erbfeszitések mégott ottérezzik mezdvarosaink pa=
rasztpolglrsagénak és értelmiségi palydra lépett fiainak végyat a
Jobb életre és olthatatlan kﬁlturszomjukat.A megalmodott és rész-



ben kikizdott valtozasokban ma mar lehetetlen észre nem venniink a
demokratikus, az antifeudalis, a racionalista tendenciidkat. Ezek
a reneszénsz vilagnézeti forradalmabél téaplalkoztak s mar-mar a
felvilagosodast eldlegezték,

De nem tévesztjik szem eldél azt sem, hogy ©6ndllé és erds -
polgiri bazis hijan e torekvések csak a feuddlis uralkodbosztéaly
egyes csoportjaira vagy kimagaslé vezetOire tamaszkodva maradhat-
tak fonn tartésan; hogy ezzel Osszefiiggésben a polgarias miiveld-
dési programok és bizonyos nemesi reformtorekvések kozeledhettek
egymashoz, felekezeti és foldrajzi korlatokat sem ismerve, roko-—
nulhattak (Zrinyi-Apaczai); hogy e szellemi mozgalmak mélységesen
vallasos jellege ideiglenesen megakasztotta egész kulturankban,
kiilondsen a miivészetekben az elvilagiasodas folyamatat; jérészt
vallési formak k6zé kényszeriiltek igy a merev, kozépkorias sko-
lasztika elleni lazadas legkorszeribb valtozatai is.

Egyre tobb eredménnyel keressiikk azt, ami ezekben a torekvé-
sekben sajatos, ami a korra és a helyre jellemz8. TObbek kbzt a
nemesi nacionalizmus és a polgari-prédikatori nemzettudat néhany
k6z6s jegye figyelmeztet arra, hogy magyar £61ldon vagyunk, A leg=-
jobb enciklopédisték rendszerteremtd igénye pedig arra, hogy a
XVII. szazadban, a barokk korbun jarunk.

Ismereteink a f0lszabadulas utan marxista szellemben meguj=-
h6d6 tarsadalomtudomanyok alkotémunkija és vitdl hevében valtak
egyre gazdagabbi,arnyaltabba. Ma mar az elmult két évtized magyar
torténelem- és irodalomtudonénya, filozo6fia, konyvkorténet, peda-
gégia, modern vallas— és egyhaztorténeti kutatasok, kialakuld tu-
donanytérténetink XVII. szazadi vonatkozasu eredményeinek biblio=-
grafiai folmérése sem kis feladat,

A miivelddés teriiletédn maradva: legutdébdb elkésziilt a kor ma-
gyar irodalménak elsd marxista szintézisej van mar modern konyve
torténeti Osszefoglalasunk, filozdfiai Ordkséglnk legjavat bemuto-
t6 antolégiank, Az allamelméleti forditas-irodalomtél a hazai el-
méleti és gyakorlati fizika eredményeiig a bontakozé szaktudomé-
nyok életébe is bepillantast nyujt néhény uj tenulmany.Mas témék,
munkateriilletek a szomszédos orszagok tudomdnyaval vald gyimdlesozd
egyﬁttmﬁkédést igérikjipgy a f£6llendiild Comenius-kutatasok., Hosszu
listat adna azoknak a kutatéknak a folsorolasa, akik a husz év
alatt ezekben a munkékban részt vettek.Csak néhany nevet emlitve:



Bén Imre, Esze Tamas, Klaniczay Tibor, Koltay Kastner Jend,Makkai
L&sz16, Matrai Laszldé, Pirnat Antal, Révész Imre, Tolnai G&bor,
Tordai Zador, Turdczi Trostler Jozsef, Wittman Tibor, Zemplén Jo-
1lén mellett a Romanidban 616 Jaké Zsigmond, Szigeti Jézsef, Té6th
Kalman és még sokan tobbszdrdsen is hozzajarultak ezekhez az ered-
ményekhez,

A jelentds eredmények birtokidban foltinden megmutatkozik
azonban XVII. szazadi szellemi mozgalmaink megitélésének néhany
problémaja. Mindmaig kdzhelyszémba megy példaul az a £6lfogas,
mely néhany kivald, de koranjott tragikus sorsu irénk é&s tudésunk
egy egész vilaggal vivott maginyos és reménytelen kiizdelmét latja
csak a szazad magyar miivel8désében. A szépirodalmi f£oldolgozésok—
ban is ez a kép dominal,

Kétségtelen: a nagyon részleges, nehezen kiharcolt sikerek s
a gyakoribb kudarcok; a kiilfoldi megbecsiilés utén az itthoni ér-
tetlenség vagy meghurcoltatas; az életmiivek egyenetlensége és be-
fejezetlensége = a Szenczi-Molnarok, Apaczai Cserék,Tétfalusi Kis
Miklésok életutjansk kozbs vonasai, s ez tényleg sughroz tragikur-
mot. De sorsuk nem a kordnjott nagy szellemeket fogadd &ltalénos
és "Orok™ megnemértésbdl,vagy a "tragikus magyar sorsbdél" fakadt;
8 nem is volt magdnyosan viselt kereszt,A szézad kimagasldé magyar
szellemeinek,a legjobb alkotd és szervezd egyéniségeknek a sorsa-
ban osztoztak névtelen, vagy alig ismert, a vallalt eszmékért hi-
siesen helytallé, "™ujité™ tanarok, nyomddszok, lelkészek, orvosok
tucatjali -~ az egész szédzad folyaman talan szézai.

A seregnyl harcostars kiszdlitése az ismeretlenség homélyéa-
b6l - még ma sem volna lehetetlen feladat, Megérné. A "nagyok" nem
vesztenének ezzel fénylikb8l, csak nyernéneks jobban értenénk iga=
zukat-nagysdgukat, Azt még mondani se kell taldn, hogy mennyivel
tisztabb lenne igy a kor egész kulturiajinak képe.

Ugy tiinik: a magyar kultura +torténetében ritkan voltsk az
er6feszitések olyan kollektivek, ritkdn voltak & legjobb elmék s
koriilottik az egyszeri értelmiségi "kdzkatonak" gondolatai,vagyai
6s kxonkrét programjal annyira egy irdnyba mutatdk, mint sakkor,

Részben ez biztositotta,” hogy szinte megszakitatlan lancban
kovemsék egymast a lényegben azonos célu nemzedékek, iranyzatok,
mozgalmak. Rimay,. Szenczy Molndr és Szilvasujfalvi a XVI<XVII.
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szdzad forduldjan majdnem ugyanazt akartak, amit pontosan egy év-
szézaddal utébb, magasabb szinten Bethlen Miklés,Tétfalusi és Pa-
pai Pariz. S a két ddbtum kozt nem valamilyen iirt talalunk, haném
éppen ennek a fajta igyekezetnek a leggylimSlcs6z8bb szakaszat:
Medgyesi, Tolnai Dali, Comenius és Apaczaiék idején,

A polgari jellegii miivel6dési torekvéseknek a kor viszonyai=-
hoz képest foltinden kollektiv és folyamatos jellege nem keriilte
el a szakemberek figyelmét. Makkai Laszlé monografidja a magyar
puritédnus mozgalom elterjedésének érzékeltetése végett a bator
egyhézi értelmiségiek egész sorat idézte meg, t6bb nemzedék tag-—
jait. Ban Imre konyvében Apadczai sok kortarsirél, elvbaratjarél,
ellenfelérdl, tanarardl, koévet§jérdl taldl vazlatos portrét a mai
olvasb,.

Ez azonban nem pétolhatja a kor kulturdjinak szélesebb ala=-
pon valé kutatasat "személyi-biografiai" tekintetben sem. Még ke-
vésbé a kOzoktatis és népmiivelés, kényvkiadas, kiilfsldi kultura-
lis kapcsolatok, hazai kdnyvtarsk, altalaban az intézmények és az
“intézményes kultura" fejlbédésének részletes f£olmérését.

E tOmegesebb Jjelenségek egzaki megismerése elképzelhetetlen
a vonatkozd adatok olyan timegének ismerete nélkiil, ami mar lehe-
tévé teszi a szinte statisztikai altalinositast.Jogtorténészeink-
nek, vagy a szépirodalom kutatdéinak rendelkezésiikre 411 mar i-
lyen XVII. szdzadi adatanyag: nagyszamu perirat, vagy versszdveg,
modern kiadasban (gondoljunk csak az "Uriszék" cimii és egyéb le-
véltari kiadvanyokra, vagy a Régi liagyar Kolték Tara XVII. szaza—-
di sorozatinak elsd kiteteire).

A sziikebb értelemben vett miivelddéstdrténet se sokaig nélkii=-
16zheti az ilyen munkalatokat.lgy fontos lenne a hazai és kilfol-
di iskolazasra,fokozatosan differencidldédéd értelmiségiink Ssszeté=
telére, fejloédésére vonatkozd adatok korszerii és a lehetéségig
teljes publikélasa. De ez csak példa, egy-két téma a sok kozil.

Idetartozdé részfeladatnak latszik egyes ‘tudds-hagyatékok
rendezése; 1id6sebb kutatodk évtizedeken at gyijtott, értékes, mo-~
nografikusan £61 nem dolgozott, f£élig nyers anyaganak kiegészité-
se, és megjelentetése., Szoéval: a kollektiv erdfeszitést és jelen-
t8s anyagi eszktzdket is kivané, teljesigényli, rendszeres adat-
gyijtés meginditisa eldtt és kdzben = vigzonylag konnyebb, de
sliirgdsebb feladatot is meg lehetne oldani: a "félkész" gylijtemé-
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nyek megmentését és hozzaférhetdvé tételét.

Ezt a munkat nem szabadna halogatni azért sem, mert jénéhany
esetben elfelejtett, ma mar nehezen f£6llelhetd,vagy éppen elpusz=-’
tult levéltari-kényvtari anyagok fonnmaradasdnak utolsd lehetdsé-
gérdl van szbd. Egy szegedi példa: Dézsi Lajos hagyatéka az ujabb
Balassi=filoldgiatél drémai és verges szovegek uj kritikai kiadéa~
sain 4t a magyarorszdgi nyomtatvanyok késziild bibliografiajéig =
egy sor vallalkozas szbveg~ és adatanyagdty segitett teljesebbdé
tenni i1d8kozben megsemmisiilt emlékek masolataival,

A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Irodalomtdrténeti Intézetéek
nunkatarsai a fenti meggondolasok alapjan figyeltek f6l a XVII,.
-szézadi kelet-magyarorszagi és erdélyi kultura egyik kivalé isme-
r8je, & Szegeden 618 Herepei Janos nyugalmazott muzeum-igazgaté
gazdag adatgyiijtésére. E sokoldalu anyagbdl - néprajzi, helytor—
téneti, éremtani adalékok, tanulményok és nagyobb Ssszefiiggd £H1-
dolgozésok koziil - kiemeltilk a XVII. szazad irodalméira, iskolazé-
sara, konyvkiadagsara vonatkozd adatokat., A Magyar Tudomanyos Aka-
démia Irodalomtérténeti Intézete vezetdinek tanacsai élapjén in-
dult meg néhany évvel ezeldtt a kivdlasztott anyag feldolgozasa.

Herepei mindenekeldtt kibbévitette és az ujabb szakirodalom=-
mal kiegészitette, annak alapjén néhol korrigalta néhény régebbi
dolgozatat (pl. a Szilvéasi MArtonrél, Csanaki Matérél, Szalardi
Janosrél, a gyulafehérvari fejedelmi nyomdardél széldkat). Agutan
cikkekké kerekitette a kor sok mas szerepldjére és intézményére
vonatkozé teljesen uj forrésanyagét. E munka soran & szerzd nem
alkotott Osszefiiggd egészet, nem torekedett kiilonbszd iddpontok=-
ban készilt cikkeinek "Usszegyalulasara”, még bizonyos ismétléds
részeket is meghagyott. Elérte azonban,hogy adatktzld cikkei neme
csak eddig ismeretlen, vagy folhasznalatlan forrasokbdél = varosi
szémadaskonyvekbdl, jegyz8konyvekbdl, levelekbél, egykoru kdnyvbe-
Jegyzésekbdl, elfelejtett régl folydiratokbél és kiadvanyokbédl -
£81tart uj anyagot kdzblnek nyersen, hanem ez adatok teljes és
pontos, a lehetlségig betithd kozzétételét a szakirodalom megfele-
18 eredményeinek ismertetésével parositjak.A szegedi intézet mun-
katbérsal igyekeztek segiteni abban,hogy az adatokat forraskiadvae
nyok, monografiak és szakcikkek legujabb eredményeivel is "szem=-
besithesse™ a szerzl, '
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Ezen- kiviil az utébbi két-hidrom évben sikerilt a kétet anya-
g4t debreceni és sarospataki komyv- és kézirattarak adataival ki-
egésziteni, e konyvtarak vezetdinek lekGtelezd szivességébdl. Kiie
16n kbszodnettel tartozunk Jek6é Zsigmond professzornak, aki a ko=
lozsvari Babes-Bolyal egyetemen, vezetése alatt késziild hatalmas
kdnyvtartorténeti gylijtésbdl bocsajtott korabban rendelkezésiinkre
adatokat.,

Az egész anyag értéke nem az elrendezés koncepciéjdban van,
hanem mindenekeldtt magukban a f6ltArt adatokban. Mégis igyekez-—
tink - kronolégiai és logikai szempontokat kiévetve — néhany, t&b-
bé=kevésbé egységes fejezetet alakitani a t&bb tucat cikkbdl. Az
egyes fejezetek elé 1irt bevezetd sorokban a szerkesztd igyekszik
indokolni eljarasat,kiemelni a cikkek néhany fontosabb eredményét
(kﬁlﬁnﬁsen egy-két szinte elbujtatott adatot), utalva ezek Gssze-
filiggéseire az ujabb kutatias &ltal f£oltart tényekkel,

E kétettél a kutatb, az olvasé, aki kezébe veszi,  semmiképp
se varjon egységes Osszefoglalast; de a jelleg, vagy a kidolgozas
egydntetiiségét se. Akad pusztan adatokat £olsorolé cikk (pl, Bis-
terfeldrdl) § azutan olyan is, amely a targyrél csupan egyetlen uj
adatot k6z6l (pl. a Szilvasujfalvi-cikk, ahol a szakirodalom egy-
41talan nincs feldolgozva). Mas cikkek viszont a lehetd teljesség
igényével irddtak, a gyulafehérvari kollégiumrdl, Medgyesirsl,
Gydngydsirdl, Szilvasi Martonrél s masokrél.

Joggal meriil fel a kérdés: ha a kidolgozas médjaban - s te=
gyik hozzi: a targy jelentdsége tekintetében is - ilyen egyenet=
len az anyag, akkor miért nem valogattunk?

Egyrészt elvi okokbél, Ami ma jelentéktelen adatnek latszik,
lehet, hogy a ké34bbi kutatas jelentékennyé teszi. A "jelentiség"
egyébként is relative. Pl. a Heidelbergben és Margburgban tanultak
k6ziil éppen a Herepei Altal részletesen bemutatott értelmiségiek
legtobbje nem irta be a nevét se a magyar politikai tortémet lap—
jaira, se a magyar irodalom és kultura tdrténetébe. Egyilitt azon-
ban nagyon is tanulsagos az 8 életutjuk Altalaban értelmiséglink
Osszetétele 6% fejlbdése, kiilondsen pedig Bethlen Gabor miivelddés-
politikajénak értékelése szempontjabél. Eletik és tevékenységiik
rajza segit megérteni: hogyan épitette be Bethlen elgondoléasainak
rendszerébe az értelmiségi ifjusig nagy gonddal kivalasztott leg~



jobbjait; kovetkeztetni enged e kulturpolitika egy fontos eszko-
zének, az uj értelmiség nevelésének mddszereire, merészségére,
egyenletes tervszeriiségére. : :

De gyakorlati okbél is elalltunk a valogatastél. Ugy gondol-
tuk: ha mar sokszorositva, kézirat gyanint jelenik meg ez az a=-
nyag, akkor adjuk legaldbb egy kutaté minél teljesebb anyagat, s
a nevek és I6ldrajzi egységek mutatdjaval tegyik e cikkgyiijeményt
egyuttal afféle miivelddéstorténeti, féleg életrajzi lexikonna is,
Semmiképpen sem torekedve teljességre, de mindenesetre azzal az
igénnyel, hogy gylijteménylink egyike legyen a korszak lexikonsze-
riien is hasznAlhaté adattarainak,

A jelen kitet targyat az I. Rakéczi GydSrgy halala (1e48) ,il-
letve Apaczai nemzedékének follépése (1650 koriil) elétti idészak
képezi.

Ez a félszazad elég vilagosan két szakaszra oszlik.

Az 1630-as évekig terjedd id8t Kelet-Magyarorszagon és Er-
délyben Szenczi MolnAr Albert irodalmi és kulturdlis alkoté- és
szervezbtevékenysége; Bethlen Gabor miivelédéspolitikaja; és a
pfalzi fejedelemség, kiilondsen Heidelberg kalvinista kulturajanak
egy negyed szazadon at uralkoddé hatasa jellemzi (I-IV. fejezet).

A kbvetkezd masfél évtized I.Rékéczi Gydrgy uralmanak ideje,
amikor jéval élesebben rajzolédnak ki a tarsadalmi, vilAgnézeti
és irodalmi'frontok™ kOrvonalai; amikor sokkal 8nallébban és kom=-
paktabban jelentkezmek a polgari torekvések mint addig,s a Polnai
Dali Jénos és tarsai altal meginditott magyar puritanus mozgalom~
ban élesen szembehelyezkednek az ortodox-~konzervativ erdkkel
(VII-X. fejezet). ' ‘

Ebben az id8ben egyhazi és vilagi értelmiségiink mAr majd-
nem kizardlag Hollandiiban és Anglidban végzi felsdéfoku tanulméa-
nyait. De e polgari orszéagokkal mar korabban is voltak hasonlé
kapcsolataink. Sokan.ebben és néhiany elszigetelt ortodox-ellenes
megnyilvénulasban latjék 'a puritidn mozgalom kozvetlen eldzményeit
(V=VI. fejezet) -

Kdvetkezd kdtetiinkben a XVII. szizad derekinak, a protestins
polgari kultura féllendilésének jelenségeivel,Apéczal és sok kor-
tarsa milktdésével foglalkozd cikkeket szeretnénk kdzreadni.

Kegeri Balint
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