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detébgdl itélve eleink Gs hazajukban a torok népék-
kel valé elegyedéskor ismerték ineg.'. Az e tajon
levé Szollés nevil. faluk nagy szamabdl kétség-
telen, hogy Arpad kori eleink azt rendesen fogvasz-
tottik s ennek b6sége miatt-a sert, melvrol mint

a besenyei pap szamara rendelt kegyes ha gyo-
manvrol a Véradi Regestrumban® s mint | 1917
az esztel‘ooml apalnak jaro 1lletmuwrol egy
miésik oklevélben van emlités,’ — kevésbbé | 1261
élvezhelték, bar annak nevét is készen hoztak
4j hazdjokba. A palinka ivast a név' eredete
szerint a szlavoktdl tanultak el. A kunok ezen-
kiviil még a maguk nemzeti italdt, a bozat is
élvezték, melvet kolesbsl és vizbol sajtolas dtjan
készitettek.*

5.

Foglalkozds, haldszat, dllaitenyésziés, foldmivelés, szollG-
és gylimdlcsiermelés, ipar és kereskedés.

Az alfoldi lakossag életmddja mindeniitt egy-
hangi szokott lenni. Régente azonban a vizek
‘hoztak az emberek foglalkozdsaba némi vilto-
zatossagot és élénkséget. Kivételt képezett termé-
szetesen a csekély szamot tevd birtokos nemesség
mely maga személvesen semmiféle medelhetem
fO(’l'lll\OLﬂSt sem (izo6tt, elégnek tartvan azt ‘hogy
harczban ésa torvenyben szoldali]a kiralvat s ennek

Hunfalvy, M. o. ethnogr. 264.
Bélnél, Apparatus 262,

Knauznal, i. m. I. 365.

Nic. :Oldhi, Hungaria, Bélnél i. h.

Szeremlei, H.-M.-Visirbely térténete. 11, ' 17
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fejében élvezze szolgdi munkdjanak gyiamolesét.
Orosz irék, kik azon foldet mely eleink s hazija
volt, 1smer1k, allitjak, hooy -az itteni régi népek
Gs foglalkozasa a haldaszat és vadaszat volt.
Kilonosen vadasztak a bolényekre és jzivorvarva-
sokra, mely. utébbiakat tenyésztették is.' Alfol-
diink azonban erdé sziikségben lévén, nagvobb
vadakat, a szarvasok klvetelevel, alig s/olgaltqtott,
s innét van, hogy az egvhzi/i javadalmasok ala-
pitvanyi leveleiben csupan a felvidékrdl talaljuk
a vadaszokat megemlitve, még pedig elég sirin.
Vidékinkén ilyenekrdl egyélt'\lan nincsen $zo.
A byzanczi térténet-irék szerint a magyarok uj
1old]ukon, a folyék mentén halasztak s volhkepen
ép’ e czélbdl foglaltak el azok mellékeit. Erre azon-
ban nem csak a folyok szolgaltak, hanem még
inkabb az azokkal osszefiiggésben levé nagv szamu
erek és tavak, mint a melvekben a halak inkabb
tenyészlek és sokkal nagyobb béséghben talaltat-
tak. Ezek adtak a legkénnyebb és leObutosabb
jovedelmet a blrtokoso]\nak s ezért lortent a
X. szazadbeli Ibn Daszta szerint, hogy a magya-
rok a téli évszak bealltaval altalaban a hozzajuk
legkozelebb esé folyé partjara huzédtak, hogy
a telet halaszassal toltsék el, a m1 Ss ha/a]ukban
is f6 foglalkozasuk volt s hogy az egvhizak
L Istvan koratsl kezdve folytonosan nagy kiter-
jedésti halas-tavakkal rendelkeztek v1dcl\unlxon
és hatarunkban is. Ilven halas-tavakrdl szélnak
kilonosen az 1036.1075.1138.¢651408. évi adomany-
levelek, mint a melvekkel a mi liszai rétink
boritva volt, a melvek helvén kezdétleges mivii
halé-sulvok ma is igen nagy szammal talalhatok.
Ez adoményozésokban mindenitt kivals suly

1 Szdzadok, 1884. 532—5.
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helveztetik a halaszatra. A levelek egynémelyi-
kébol latjuk azt is, hogy a haldszat czéljaira mar
a XL szizadban rekeszeket allitottak fel Gseink,
hogyv ilv mdédon nemecsak a hal kénnvebb kifo-
t,as,arol hanem 'a hal tenyészésérdl is gondos- -
kodjanak. Mas levelekben nemcsak a halastavak,
hanem a haldszok kunyhdi, a tany4k,"is gon-
dosan felsoroltatnak, annak jeléil, hogy a birto-
kosok a haldszatot magokra nézve nagv becs(-
nek tekintették. Betrandon de la Broquiére, ki
1433-ban utazott erre, irja, hogy ,soha életében
.oly nagy és vastag folvovul halakat nem latott,
‘mint a Tisza mellett Szegeden.
Galeoti e részben azt hagvta emlékezetiil,
hogy ,Magvarorszag bévében van a legjobb halak-
nak. Kilonésen a Tisza annvira hal-duds, hogy a
lakossaﬂnal az a hire van, hogy. azon folyonak -
csak két része all vizb6l, egy része pedig halbol“.
De utana teszi mlndjart hogy nezt csak a koz-
.nép. mondja. Hanem annyi all, és azt gyakran
lattuk szemeinkkel, hogy abba a folyéba soha
se vetették meg a halot hiaba, mert mindig fog-
tak halat, méq pedig nagyokat.“ Aztan leirja és
dicséri a meny-halat mely ot Mag gyarorszagon kiviil
nem fognak.? Més egvkoriir6tél azt olvassuk, hogy
a Tisza medr ébél, mikor a kocsisok itatas vedett
vizet meritenek, a vederben gyakran halat fognak
ki. Kalénosen sok: a harcsa, tok csuka, mely néha
ember nagysagra is megnd s maja igen izletes, a

1A tanya sz6 jelentése a legujabb erban meg-
viltozott, mert ma mdar a kilterilleten levé gazdasagi
épiiletet s kiilonosen az emberi lakdsnak késziilt hazat
értik alatta, melyet még a mult szdzadi koz-nyelv és
varosi jegyzOkonyveink szalldsnak neveztek.

? Galeoti, De dictis et factis- Matthiae regis, Schwandt-
ner kiaddsa. Pars. II. cap. VI 170—171.

17+
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potvka és akecsege, mely nem né ugyan nagyra,
‘de 1gen kellemes ]0 izt s mas orsmdol\bqn szin-
tén nem talalhato.!

Az allattenyésztésre térve dt, dGseink
mar itt talaltak a legszikségesebb gazdasigi és
hézi allatokat, a mint azt a korabbi 1d6bdl szolé
leleteink kélségtelentil tanusitjak. Mar szélottunk
a népvandor laskori lovak, juhok, szarvasmarhak,
kutyak csontjairol, melvek féleg Martélvon, Gor-
zsan, a Szigetben és Dillinkdn fordulnak el6.
A szlavoknak 6s idSk 6ta szintén bdségesen voltak
-marhaik.” A Szigetben felfedezett hon[oolalaskor
sirban az ember tetemei mellett a 16 csontva/at
is felleltok. L. Istvan koraban az e tajon uralkodé
Ahtumnak toméntelen szamu ménes lovai emlit-
tetnek.’ Sz. Gellért pedig megréja a korabeli nemes
urakat, hogy a lovak istalléin kiviil semmihez
sem érteneks Az 1075- ki, mar tobbszor hivatolt
oklevél szerint Csongrad t'1|an kirdlyi ménes volt

s Alpar vidékén edveb lovak itatasardl is van szé.
-Uﬂv'\n ezen levélben a sertés nyajrol is tétetik
emlités. Az 1075. és 1138.ik ismeretes adomany-
levelekben vidéktnkrol lovak, okrok, tehenek,
juhok, sertések, tyukok, ludak, emhttetnek melyek-
kel a fold népe szerzetes arainak adézott s melyek
tenvésztésére tagas kovér legeldink és nagy kiter-
jedési rétségeink l\ulonosen alkalmasal\ “voltak.
Leyn'myobb gondot minden idében, természe-
tesen, a lovak tenyésztésére forditottak, mint a
‘melyek egy, csaknem folytonosan hadi labon
Allé nemzetre nézve a legelss rendi sziikségletet

* Gr. Telekynél, Huny. kor. VL. I. 12—13.
* Jirecek, Gesch. d. Bulg. 99.

8 Kardcsonyi, Szent-Gellért pp. élete.
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képezték s a melyek nagvobb részét télen-nyiron
kiin a mez6n, szabadon legelész6 ménesckben
tartottak. Mar Kalman klralv megtiltotta, hogy
a lovakat kualfoldre elad]ak‘ Ide vonatkozolag
a mar emlitett Bertrandon irja a szegedi piaczrol,
hogy ,nagy mennyiségben lehet itt elado vad lova-
kat kapni, melyeket jol 6ssze tudnak fogdosni és
szeliditeni. Valami killonos latmany ezeket elnézni.
Biztositottak” engem a felSl, hogy ha valaki 3—4
ezer ilyen lovat “akarna venni, Szegeden megkap-
hatnd. Annyira olesé az, hogy tiz magyar forint-
ért igen szép, kocsi elébe valo lovat lehet kapni.“®

A foldmivelés annal konnyebben terjedt
el 6seink kozt az uj hazaban, mert, Ibn Daszta
értesitése szerint, 6k mar Feketetenger-parti és
Volga-menti ds hazajokban is foglalkoztak azzal,
mit a torokkel k6zos szarmazasi miszavaink is
igazolnak,® bar ezek kozt még tobb vall szlav
eredetre (asztag, bardzda, borona. gereblye, kapa,
kasza stb.), annak jelétl, hogyv az uj hazdban j jo
ideig a benszilott szlavok Veﬂeztek a szantas-vetés
munka]at, magok a maﬂyal‘ok pedig, azok is, kik a
kalfoldi rablé kalandozasokbdl haza-haza tértek,
f6képen halasz és pasztor életmddot folytattak.
Ezt az Iratosi Janos 4altal megérzott hagyomany
is igazolja, mely szerint t. i. ,Mikoron Scythia-
bol az mi nemzetink kijott volt, az Tanais
vizén dtkelvén, Oroszorszagra és onnét Lengyel-
orszagra. érkezvén, latvan azt, hogy a lengyelek
kertben szantananak, felkialtanak, ezt mondvan
Isten, Isten, igaz Isten valaki vagy Te, ne
adj nekiink’ ily szik foldet, hanem mezGkkel

* Kalman végz. 1. 76.
* Bardanyndl, i. m. okltar 17. 1.
3 Hunfalvy, M. orsz. ethnogr. 264.
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bévelkedd foldet adj minékunk!“' A termé-
keny mez6ség ravezette elddeinket arra, hogy azon
ne csak allataikat legeltessék. Kalénssen mikor
lattak, hogy az I Istvin és Gellért plispok altal
bctelcpltett szerzetesek ‘(Csanddon, Tomposon,

Széregen) rendjok szabalya szerint magok is sajat
kézi munkajokkal hozza lattak a foldmiveléshez
s hogy az egyhazi tobbi javadalmasok terjedel-
mes uradalmaikban szolgaikat és jobbagyaikat
szantds-vetésre utasitjdk; minekutana a rabld
kalandozasokkal ugy is fel kellett hagvniok: las-
sanként neki izeledtek a foldmlvelcsnek melynél
békés, szabad néphez ill6bb foglalkozas dgy sincs:
s mely az itteni téres, kovér foldeken Gazdadon
is jutalmazta a ré iforditott munkat. Redlsed lele-
teink a hatarban és a vidéken (Szeged- Ollmlmon

Vas-kuton, Zentan®) az orlékovek, kaszak, sar lok,
kapak, s6t Szegeden egy kolessel telt verem is,
melyek ondlléan, vagy az emberi csontvazak
mellett fordulnak’ elo szintén azt mutatjak, hogy
e korbeli eleink mar foldmiveldk is voltak.
A gabna nemfieck kozt valdszinlien a buzat,
melynek magvat mar a dillinkai barbarkori sirok-
ban hlal]uk, az fu‘p‘\t és kolest vetették,— melyet
mar a pannonok®és aTisza-menti s/lavok(utobblak
a rozst is killonosen élték) termesztettek, — bar az
1075. és 1138.-ki oklevelek, melyek gabnat, kenyve-
ret -emlegetnek, egyenesen nem nevezik meg a
a dabnalajokai‘ ugyv szintén a vidéktunkrél és

! Tratosi, Az ember életének boldogul valé igazga-
tasa. Lécse, 1641. El8sz6.

* Dudas Gy. Bdcsbodrogm. t01t tars. évkonyve 1887.13.

.3 Dio Cassius, XLIX.

¢ Rémer Fl. szerint a buza és .a rozs neve a XIIL,
a kolesé a XIV. szdizadokban fordul el§ el6szér az okira-
tokban. (Magy. akad. ért. 1860—1, 346. 1)
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hatarunkrdl szélé késébbi adomadnylevelek és
adasvétell szerzddések sem, noha a szantéfolde-
ket csaknem mindenik elsé sorban kiemeli.
Nevezetes, hogv a kukoricza név mar a XV. sz.
végén ismereles volt nalunk, mert a Csanadi
képtalan 1499. évi blzon\'ltvanyaban mar egy
Kwkwricza Gyorgy nevi kiralysagi jobbagy nevé-
vel taldlkozunk, a ki sokad magaval a derek- egv
hazi hatalmaskodéisban vett részt.! :

. A gyumolestermelés nyomaira meg
korabban és vildgosabban' ratalalunk. Mar az
e vidéken €lt gétakndl is el volt az terjedve’ a
romai csészarok pedig a nem messze esé Pan-
nénia, Fels6-Moesia és Sirmium hegyeit iltették
be s;ollovesszovel, Ez utébbit elemk mar 4s
hazdjokban, a torokkel egyiittélés idején, ismer- -
hették, mert, mint emliték, a sz6 eredete erre
mutat, ugv hOGV az 1j hazaban kalonosen Zala-
varon,’ ' talalt szollovesszok elottok nem voltak
ujdonsagok. Sz-Gellért koraban mindenesetre
el volt terjedve vidékiinkén a bortermd szélls,*
s6t a gvamolcs termelés is, mert 1. Istvan kiraly
a csanyi t6 kornyékén levs gyumolcsfak termé-
sének hetedét ajandékozza a bakony-béli | 1036
szerzeteseknek; 1. Gejza pedig a g-szent-benedeki
- monostor szamara egvebek kozt szollgket és
sz6llémiveseket is adoményoz. A sz6li6 | 1075
elter]edesere mutatnak az errél elnevezett nagy.
szamu foldrajzi targvak a hatarban:-Szoll6s falu,
Széllé-halom (kettd), SzSllG-ér és a Varmedyeben

1 Orsz. 1t. dl. 20856. K . -

? Strabén, Geograﬁa 1707. amsterdami kiad. I. 6,
467. 1. '

5 Arnulf csdszar levele Fejérnél, 1. 220).

* Karacsonyi, Sz.-Gellért élete, 214 1
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ismert hat, Sz6l16s nevi falu. Altaliban a gviimélcs-
fikrol haza szerte sok. falut neveztek ¢l s azok
neveli a XIH—XIII. szizadbeli oklevelekben elég
gyakran fordulnak el6.! Hatdrunkban kiilonosen
szerepet jatszott a korte, mely foldrajzi elnevezé-

seinkben négy: helven szerepel, és a mogvord,

melyet Monyorés-Fecskés nevében talalunk meg.

EEzek azonban valdszinden vadon termettek s na-
gyobb mérvben elterjedve nem voltak; fejlettebb
gviimolcstermelésre — a szoll6 kivételével — kilo-
nosen ¢ korban még gondolni sem lehet.

Ipar és kereskedés tekintetében vidé-
kink e korszakban el volt maradva. Mert bar
eleinknek a magok nomad ¢letmédjoknak meg-
felel6 iparuk mar az &8s hazdban is volt, minek
bizonysaga az, hogy némely miiszavaik (fonas,
szovés, kotés) egy kozos gyokbdl szarmaztak a
finn, vogul és ostyak népek megfelel6 neveivel;®
s bar Jedvverelk s a ruhadiszek hasznilata 1pa-
rosokat toltetelez a mint hogy az egykoru
Luitprand utjan tlldjllk is, hogy a bekoltozott
magvarok a telet fegyver g yartassal és nyil k6szo-
riléssel toltotték s Csanadrol a kiralyi ijj készi-
ték tényvleg emlittetnek a késébbi lcvelekben ;3
Szegeden pedlg a XIV. szizadtol fogva al 1266
fejlettebb ipardgak strd nyomaira taldlunk:*
ilyesminek irott emlékeit a mi teriiletiinksn azon-
ban hidba keressiik, 1igy hogyv az erzsébeti és
az ur-népi templomok mellgl “elGkerilt, nemes
fém ékszereket sem tekinthetjiik itteni készitmé-
nyeknek. Legtolebb a kenyér siiték, a fézék

! Rémer, i. m. 317—344.
-2 Hunfalvy M. orsz. ethnogr. 258.
3 Pesty I‘ugy M. akad. ért-ek a tort. korébdl 18/9
VIIL 38. .
. * Zsilinszky, Csongr. vm. tort. 1. 141—147.
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(Szerrdl, Kopancsrdl) és a cserepesek (Kopancs-
r6l, Orsrél) emlittetnek e vidék ipar(izéi kozil:
mig a tobbi itteni lakossag kivétel nélkil &s-ter-
mel6 volt, mely halakat, jészégot, gabnat szol-
galtatott szerzetes foldesurainak és ezenkivil még
egy-némelyik szekerezett. Az agyag-ipar azonban,
melyre a talaj alkalmas anvadot szolgalta— | 1138
tott és szolgaltat ma is, altalaban ép’ gy fel volt
karolva, mint a szovés-fonas, mivel mindkettSre
a mindennapi élet nélkilozhetetlen sziikségei sar- .
kaltak a lakosokat, habar kozép kori cserép edé-
nyeink, melyek kozt a prater-kerti a hasonnemi
iparczikkek koztlegtobb figvelmet érdemiel, semmi
kiilonosebb el6haladasrélsem tesznek bizonvsagot.
A siirdn eléfordulé orsé és halé nehezékek azon-
ban ez eszkozok nagy elterjedését s a fonasnak
és szovésnek hazi iparképen (izését bizonyitjak.
A szerzetesek, minthogy hatarunkban monosto-
rok nem léteztek, itt kevésbé miikodtek kozre
az iparagak meghonositisan és terjesztésén, s
megelégedtek azzal, hogy itteni birtokaik jove-
delmét, halak, gazdasagi allatok és nyers ter-
mények képében huzzak. Ezért alig nehany
egyszerl - iparag emlittetik e wvidékrSl: mig
ugvan azon egvhaziak felvidéki birtokaikon
mar szilicsoket, esztergalyosokat is tartanak — az
1138-ki oklevél szerint. A kozép kori vezeték
nevek, melyek egyébként a korabbi szazadokban
nem léteztek s a késébbiekbdl is kevés szam-
mal maradtak rank, szintén kevés vilagossagot
vetnek e kérdésre. Ipari vonatkozasi a csomor-
kényi 51 lakos kozt Cserepes egy,’ Szeker- | 1469

1 fgy hivjak nalunk ma is a tdl, kanta és bogre
készit6 iparosokat. Fazéknak valé tiizdllé agyagunk nincs,
s azért fazekasaink nem voltak és nincsenek.
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jarté egy, Kalmar egyv, Szabé hdrom volt,' mig
a Vasarhelvrol medmamdt 12 vezetéknév- | 1516
b4l csupdn Szabd Volt ketts.?

I szerint kétséget nem szenved, hogy a kevés
szamu és egyszer( 1pfu‘c21kkeket melvekre alakos-
sagnak szuksecre volt, a nomad Gstermelé népek
szokasa szerint eleink is, jobbara magok hazilag
készitették el, valamint laké hazaikat és Ga/da-
sagl eszkozeiknek nagyobb részét is magok alli-
tottik eld.

6.

Vallds; egyhdz, szellemi élet és erkilesik.

Az a hatértalan tirelem, melylyel a poginy
Gs magyarok Géza iejedelem idején a keresztyén
téritsk IIlll]lkd]’lt elnézték és eldsegitették, majd
magok is sok ezeren az uj hitet bevcttek arrol
tesz bizonysagot, hogy az 6si hit irdnti bu/Gosqcr
mér ekkor meg volt foavatkoma Piligrin nassaul
puspok azt irja neve7etesen a p'lpanak | 980
hogy a magyarok kozt laké nagy szdmd keresz-
tyén foglyok, kikbél 4ll a nép ledna gyobb része,
szabadon gyakorolhatjak Vallabukat imahazakat
épithetnek, gvermekeiket kereszteltethetik, sza-
badon Jarhqlnak koztok a papok s a ,,pocranyok
olyan j6 baratsagban élnek a kereS/tyenekkel
hogy itt igazan betelik Ezsaids joslata, hogy a
farkas edyutt legel a baranynyal, és az 01‘os7lan
mint az okor, szalmat eszik, igy annvira, hogy

1 Orsz. 1t. dI. 16985.
£ U. o. dl. 22823.



