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ELOSZO

Sorozatunk elsé kotetének osszeallitasa (1988-1990), de megjelen-
tetése (1992) ota 1s sokat valtozott a filologiai jellegl szakmak helyzete, s
igy természetesen a konyvtorténeti kutatisoké is. A masodik kotet is sokat
késett”, hiszen, ahogy ez utdbbi kotet bevezetésében irtam, a didkok és
mi, tanarok is masok vagyunk. A masodik kotetbdl idézek: ,,Az elsé kote-
tink el6szavaban optimistan azt reméltiik, hogy gyors egymasutinban
hallgatéink és az olvasék kezébe adhatunk 6t olyan kétetet, amely a soro-
zatcimben megjelolt témara vonatkozdan az eurdpai szakirodalombodl
reprezentativ valogatast k6zol. Csalatkozni kellett teményeinkben. Nem
csupan a szokisos pénzhiany miatt hiGsult meg tetveink gyors valéra
valthatosaga, hanem azért is, mert alapvetd szemléletvaltis zajlott le az
egész fels6oktatasban. A hallgaté ma mar fizet azért, hogy tanulhasson, s
ezért — természetes moédon — ellenszolgaltatast var. Az az elv, hogy a hall-
gatd segitsen a hallgaténak, tehat az, hogy a német szakos a német szak-
rodalmat forditja, a francia a francia kényvekkel dolgozik, s ezért csak
jelképes anyagi ellenszolgaltatast — no meg szakmai ismeretet — kap, ma
mar nem létezik. A hallgat6é éppugy, mint a hivatasos fordits, sok pénzt
szeretne kapni a forditasaért még akkor is, ha munkaja nem feltétlentil
hibatlan. S6t. Mi magunk, tanarok sem lelkesedésbdl dolgozunk mar, s
nem szivesen forditjuk le Gjra azt, amiért mar valakinek fizettink. Nos,
ezért 1s késett a2 masodik koétet, és nem tudjuk, hogy mikor keril a tanitas
segédletet soraba a francia szakirodalmi sz6vegvalogatas.” Az idd eljott,
végre, sok-sok kézen megsziletett a mi. Aktualitasit nem veszitette, ké-
pet probal adni a kényvtorténet francia kutatdi kilonbozé genericidinak
szemléletérdl.

Vannak 6rvendetes valtozasok is. igy, ha valaki egy nagy konyvtar
katalégusiban Henti-Jean Martin, Frédéric Barbier, Roger Chartier nevét
keresi, magyar nyelvi konyvre is talal. Valoban, tervezetten igyekeztiink
egy tankonyv sorozatot a hallgatok kezébe adni azért, hogy ne mi fabri-
kaljunk eurdpai kényvtorténeti kézikonyvet, szamot adva arr6l, hogy mi-
lyen érdekes idegen nyelvi szakirodalmat olvastunk. Ebben az el8széban
szandékosan nem kozlink bibliografiit, hiszen manapsig sok-sok ma-

*  Vilogatas az angolszdsz szakirodalombdl Vil, jegyz.: Monok Istvin, Szabé Enéh.
Szeged, 1992, Scriptum. (A konyves kultura. XIV-XVII. szazad. L)
Vilogatis a német szakirodalombdl. Val., bev.: Monok Istvin. Szeged, 1997,
Scrptum. (A konyves kultira. XIV-XVII. szdzad. II.)



gyatra forditott kivalé konyvtorténeti kotetet hasznalhat mindenki a vizs-
gara valé készilésekor. Olvashaté Roger Chartier, Guilielmo Cavallo,
Antony Grafton, vagy éppen Alerto Manguel nézete az olvasas torténeté-
rol. Fritz Funke hat kiadast megélt konyvismereti tankonyve, a nagy klasz-
szikus, amelynek 2008-ban innepeljik megjelenése 50. évforduldjat Bu-
dapesten és Lyonban: Henri-Jean Martin, Lucien Febvre monografiaja.
Martin igazi tanitvanya, Frédéric Barbier tobb monografiaval gazdagitotta
a magyar nyelvl szakirodalmat, a komparatisztikatdl a médiatorténetig
valtozott a szemlélete. Asa Briggs és Peter Burke tart ez utdbbinak titkrot,
és 2 kommunikaciés rendszerek tarsadalmi valtozasainak totténetét ird
nagy nevek is megjelentek a 963-as ISBN szimok mellett: Giovanni
Giovannini, Marshall McLuhan, Jas Assmann, Michel Foucault. O mir
elvezet minket a tartalomhoz is. A széveg élettorténetét kutatok korébe.
Ivan Illich egyenesen a ,szG6l6skertbe” iranyat bennunket, és megjelent
néhany komoly, a kép és a szoveg viszonyat torténeti sikban vizsgalé6 mo-
nograﬁa1 is (pl. William M. Ivins). Es emellett a legfontosabb hogy min-
den eurdpai, vagy amerikai iskola magyar kovet6t is talalt. Horvath Ivan,
Kulcsar Szabd Eind, vagy Gyorgy Péter és tanitvanyaik masként-
masként, de végil a kulturalis 6rokség sziletését, életét, hatasat, és meg-
6rzésének lehetéségét kutatjak torténeti és elméleti stkon. A tanitvanyok
kezén kivalo sorozatok szilettek (Racio—tudomany, Techné és theotia,
stb.), és reméljik az elméleti munkak nem szoritjak hattérbe a torténetisé-
get sem. Talan ezért is fontos az egyes nemzeti szakirodalmak esett ta-
nulmanyin keresztil a sokszind megkozelitési moédokat felvillantani.

* Xk 3k

A kiadas jogi korilményei koteleznek benntinket az elsé kétet el6-
szavaban leirtak megismétlésére:

Szoveggytjteményunk jogi (copyright) és szakmai szempontbdl is
hangsualyozottan kézirat gyandnt jelenik meg (s nem kertulhet kényves-
bolti forgalomba). Mit jelent ez szakmai szempontbdl?

Olyan koteteket kell eléallitani, amelyek a szakember szamara nem
hasznalhatéak — oktatdsi segédanyag. Elhagytuk tehat a jegyzeteket; a
hivatkozasokbdl, s csaknem teljeskorGen a szovegbdl is kihagytuk az
egyes kodexek, régi konyvek leléhelyét (signatura). Az eredeti nyelva (la-
tin, katalan, provanszal) betéteket is forditottuk, s csak néhany helyen, a
kor hangulatat felidézendd hagytuk meg. [rtunk azonban néhany, a hallga—
tot eligazitod jegyzetet, hiszen ezek a tanulmanyok nem az oktatas szamara
irédtak, s sok olyan szoveghelyet magyaraznunk kellett, ami esetleg egy
szakember szamara felesleges. Technikailag ezt kétféleképpen oldottuk
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meg: ha r6vid (egy-két szavas) megjegyzést tettiink, akkor azt a szévegben
hagytuk, s szogletes zarjelben kurzivan szerepel. Ha hosszabb magyara-
zatot igényelt a kérdés, Ggy lapalji jegyzetben talilja meg az olvasé. Nem
jeloltiik tehat sehol a szokasos ,,— szerk.” jeloléssel sajat szovegunket,
hiszen valamennyi szogletes zardjelben, illetve labjegyzetben szerepld
megjegyzés tolink szarmazik, s csak ezek.

Monok Istvan






Louis Jacques Bataillon

Exemplar és pecia formajaban terjesztett parizsi.
teologiai és filozéfiai szévegek

Arrdl, hogy vajon milyen kényveket terjesztettek exemplar- és
pecia-rendszerben — néhany elszért adaton kivil — egyrészt a
stationariusok altal az egyetemeken kibocsitott, ezen muveket felsorold
taxacids jegyzékek, masrészt maguk a kéziratok allnak rendelkezéstinkre.
Vizsgalatomban 6ssze szeretném hasonlitani azokat az adatokat, amelyek
ezekbdl a forrasokbdl szarmaznak. Itt csakis parizsi, és kizardlag teologiai,
valamint filozéfiai miveket veszek szamba, hiszen csupan a parizsi egye-
temrél maradt fenn ilyenfajta szévegekrl dokumentum. Semmiféle or-
vostudomanyi adatunk nincsen; s a megmaradt listak kizardlag a jogi
konyveket regisztraljak. Egyetlen Montpellier-bdl, Napolybdl vagy vala-
mely angol egyetemrdl szarmaz6 lista sem ismeretes.

Parizsbol viszont két jegyzék is fennmaradt. Sorrendileg a masodik
pontosan datathaté: 1304. februar 25-1 keltezés(, s azokat az exemplaro-
kat tartalmazza, amelyek André de Sens stationarius birtokiban voltak, és
amelyeket két teologus tanar, egy orvostudds és bolcsészdoktor is jovaha-
gyott. Az elsé listan viszont semmilyen jelzés nincs: sem datum, sem a
stationariusok, sem az Osszeallitasaval megbizott tanarok neve nem szere-
pel rajta. Az viszont biztos, hogy korabbi keletd a masodiknal, mivel ha-
rom egyetemi dokumentumgyljteményben is kozvetlenil megelSzte a
masodikat. Keletkezésének datumat 1272 és 1276 kozé tehetjik. Az 1272
utani idépont azért bizonyos, mert a lista két olyan Aquinéi Szent Tamads-
mivet 1s tartalmaz, amely korilbelul ekkor jelent meg: a Swmma theologiae
Secunda Secundae és a De malo vitatott kérdései. Az 1277 elétti idSpont pedig
azért nyilvanvald, mert nem tartalmazza még Henri de Gand elsd
Onodlibefiér. Igy hat a valoszinGsithetd datum 1274 vagy 1275; a tovabbi-
akban csak ,,1275-6s listaként” fogom emliteni. Az is szinte biztos, hogy
Guillaume de Sens volt a lista stationatiusa, mint azt Richard H. Rouse és
Hugues Shooner tanulmanya is megerdsiti.

Az elsé jegyzék mindenekel6tt az egyhazatyak és a 12. szazad teo-
légusainak néhany mivét tartalmazza. Ezenkivil felsorolja még azokat az
értekezéseket, amelyek tobbé-kevésbé a bolcseleti karhoz tartoznak:
Bartholomaeus Anglicus, Alexander Nequam mdveit, valamint Robert
Kilwardby De ortu scientiarumat, végil pedig Arisztotelész kommentatjai-
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nak latin forditasait. Ezt koveti harom olyan teologiai kézikonyv, amely
folyamatosan hasznalatban volt az oktatasban: Raymond de Pennafort
Summa de penitentidja, Petrus Lombardus Sententici és Petrus Comestor
Historia scolasticd)a; ez utdbbi két mi kozé egy bibliai concordantiat ékeltek
kozbe. Ezutan egy Ista sunt exemplaria in theologia-rovat kovetkezik: Agoston
muveinek hossza sorozataval és a Liber Dyonisii cum commentissal. Ezutan
az ugyanazon szerzGtdl szarmazé mivek cimének egy olyan csoportjat
talaljuk, ahol a cim megel6zi a szerz8 nevét: Hee sunt scripta fratris Thome de
Aguino — itt pusztan teoldgiai mivei szerepelnek, majd a Hec sunt scripta
fratris Petri de Tarantasia. Ezeket kéveti — G rovatmegnevezés nélkil —
Kilwardby Sententidi, Gulielmus de Altona két, Gulielmus de Mélitona 6t
posztillija. Uj rovatként szerepel a Hec sunt seripta fratris Bone fortune de
ordine fratrum minorum, és ebbe mas szerz6k bibliai posztillainak sora 1s be
van toldva. Ezutin jon a Biblia és a hozza tartozé glosszak, majd koveti
egy tizennégy prédikaciobdl allé mintagyldjtemény, melyhez kapcsolédik
Jacobus de Voragine Aranylegenddja és Mauritius de Provins Distinctionese
is. Az utolsé rovat — a Hec est taxatio exemplarium — tizenhat kanonjogi és
tiz vilagi jogi jegyzéket kozol.

Az 1304-es taxacids jegyzék Aquinéi Szent Tamas teologiai mivei-
vel kezdddik, melyben Arisztotelész konyveinek egy hosszi betoldasa
szerepel, ezt koveti Johannes de Siccavilla De principiis rerumja, tovabba
Alexander kommentarja a Meteorakrdl. Majd harom rovat: az Opera fratris
Nicolai de Gorbam, az Opera fratris Egidii super theologiam és az Opera fratris
Richardi (de Mediavilla) jon sorra. Az ezutaniaknak nem adtak meg a cimét:
Piette d° Auvergne, Henri de Gand és Godefroild de Fontaines
Quodlibetjei. Majd kovetkezik a Biblia néhany kézikonyvvel, példaul
Guillaume Bretoné, végil pedig Bartholomeus Anglicus, Jacobus de
Voragine prédikicidgytjtemeényei, distinctiones és mas exemplum- és
prédikaciogytjtemények, amelyek kozé Kilwardby De ortu scientiarumya is
becstszott. A kovetkezd rovat kozli ag Opera in iure canonicot (tizenkilenc
kanonjogi mivet sorol fel), de vilagi jogit egyet sem. Es végill a kévetkezd
rovatcimek szerepelnek: Hec est taxatio librorum philosophiae: Aquindi Szent
Tamas Arisztotelész-kommentarjaival, majd Commenta fratris Alberti, s a
legvégén: Opera fratris Egidii super philosophiam.

Osszehasonlitva a két listat, megfigyelhetjiik, hogy — néhany hiba
becsuszasa ellenére is — a masodik listanak az egyetemi karok csokkend
méltdsagsorrendjét tukr6zS rangsorolasa sokkal kidolgozottabb, mint ez
az elsG; ebben az elsében egyébként az artes-t csupan nyolc mi képviseli,
furcsa médon a korai egyhazatyak és az antik mesterek kozé ékelve. Ma-
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stk észrevételink a midvek kivialasztisiban valé jelentds valtozassal kap-
csolatos: az 1275-6s lista 138 cikket tartalmaz, mig az 1304-es 156-ot:
viszont a két taxacios jegyzéken csak 42 vagy 44 azonos cim szerepel: az
elsé listan szereplS négy cim két csoportba osztva jelenik meg a masodi-
kon. Meglepd, hogy Szent Bonaventura és Pietre de Tarentaise muvei
eltintek, holott e két teoldgus nagyon megbecsult volt, és miveiket sokat
hasznaltak ebben a korban. Azt is meg kell jegyezniink, hogy — noha a
taxaci6kban feltiintetett quodlibetek szama egyetlen gyQjteményrdl hatra
emelkedett, a vitairatoké pedig 6trdl tizre —, a prédikacidgydjtemények
szama az elsé listin még tizennégy, mig a masodikon csupan kilenc, a
kortarsak bibliakommentarjai pedig huszonegyrdl tizenkettSre csokken-
tek. Az egyhazatyak és a 12. szazadi teolégusok muvei pedig teljességgel
eltuntek.

Most nézzik meg, vajon mirdl taniskodnak maguk a kéziratok! Itt
a legfontosabb forrasom egy Destrez-féle dokumentum volt, nevezetesen
egy olyan lista, amely az altala és Fink Errera altal megvizsgalt kéziratokat
sorolja fel. Szinte minden miivet, amelynek szerz3i neve szerepel e fel-
jegyzésen — akar az egyik, akir a masik listin — exemplat-rendszerben
terjesztették, és ugyanez érvényes a prédikatorok szamara irt segédletek
nagy részére és szamos prédikaciégyljteményre is. Bizonyos cimeket ille-
téen viszont a dokumenticié meglehetésen szerény: példaul Guillaume
de Mailly prédikaciéi esetében, amelyekbdl Kaeppeli 81 kéziratot idéz.
Ebbédl 36 teljes 13. és 14. szazadi kédex maradt fenn, amelybdl 18 a
Destrez altal vizsgalt konyvtarakban talalhaté. Egészen maig mégsem
akadtak semmiféle peciajelzésre, egyetlen kivétellel, amelynek jelzése: Pa-
ris B. N. lat. 3536 C. Es vajon miért nem tudtunk felfedezni idaig akar
csak egyetlen peciajelzést sem — a sienai Comun. G VII 23. jelzésy,
Nicolas de Biard Distinctionesének 29 kézirata kozott 1évonek a kivételével
(ez a 29 kézirat szerepel Stegmiller Repertorium biblicumaban) —, holott
Mauritius de Provins ugyanazon miben emlitett 54 kézirata koézul lega-
labb tizennégynek van peciajelzése?

Aquindi Szent Tamas De perfectione spiritualis uitejanak az esete még
érdekesebb. A taxacids jegyzékek ezt a mivet hét peciara osztassal emlitik
ugyan, de. egyetlen kézirat sem ad kozelebbi felvilagositast. A kritikai ta-
nulmanyok alapjan azonban kozvetlenil azonosithatjuk az elsé
exemplarbdl szarmazé tizenét peciat, egy masikbdl pedig hetet.

A masik jegyzék meglehetdsen eltérd helyzetet mutat. Hiaba ren-
delkeziink a Biblia egy olasz exemplarja mellett egy parizsi exemplar ma-
radvanyaival (akar tobbel is), akkor is fennall Destrez megallapitasa, aki
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tobb szdz Bibliat nézett it, csak harom olyat talalt, amelyben pecia tipusa
masolatok nyomai voltak.

Az egyhazatyakkal kapcsolatos eredmények még szerényebbek. Az
1275-6s taxacios jegyzék Agoston miveinek tizenot sorozatat tartalmaz-
za, Osszesen harmincnyolc cimmel, melyek koziil sok apokrif. Marpedig
Destrez fiizetel kizardlag olyan kéziratot hoznak, amelyben peciautalasok
vannak a De genesi ad litteramhoz. Az Originalia Anselmi két tétele kozil
csupan a masodikat emliti Todi egy kézirata (mely kézirat tartalmazza a
De incarnationét és a Similitudines-t; a mivekben mindossze egyetlen jelzés
talalhatd). Szent Bernattdl semmi sincs, hacsak Guillaume de Courtrat
Flores sancti Bernardjat nem vesszik, amelynek egy kézirata ismeretes két
peciajelzéssel. Melyek azt mutatjak, hogy nem a régebbi listan szerepld
Floreberrdl van sz6, amit egyébként altalaban Flores Bernardiként azonosita-
nak. Nagy Gergely vonatkozasaban ugyanez a jegyzék a Moralia in lobbol
és a Homeliakbdl egy-egy exemplart emlit. Destrez csupan egyetlen
peciautalasokkal ellatott kéziratot talalt a Dialogthoz, mégpedig a Moralia
egytke mellett.

Val6jaban nagyon kevés peciautalast ismeriink a maig fennmaradt
mivekben és a taxaciés jegyzékeken is feltiintetett mivek kézirataiban,
mégis szovegek egész sora létezik, amelyet exemplar- és peciarendszerben
terjesztettek. Ezek azonban nem szerepelnek a jegyzékeken.

MindenekelStt — természetesen — szamos miivet ismeriink, melyet
az 1304-es jegyzék Osszeallitasa utan adtak ki: Thomas d’Irlande Manzpulus
Sflorumat, Bartolomeo di San Concotdio Swmma Pisanajat, Guillaume de
Ware, Johannes Duns Scotus, Duran de Saint-Pourcain, Pietre Auriol,
Hugo de Novo Castro, Guiral Ot és Bradwardine Sententidit, illetve ez
utobbitdl a De cansa Deit, Robert Holcotnak a Bolsesség kinyvéhez és Petrus
de Palunak a zsoltirokhoz irt magyarazatait, féként pedig Nicolaus de
Lyra nagy mennyiségt posztillait, valamint Jacques de Lausanne és
Philippe de Moncalieri prédikaciogyujteményeit. Az is valdszind, hogy az
1304-es listat kovetd iddszakhoz kell kotni Titus Livius Harmadik
decasinak kéziratit is, mely tartalmaz peciautalasokat. Valdszintleg kevés-
sel ezutan masoltak le Quintilianust quaterno-formaban Italiaban.

A kéziratok masik korét az 1275-6s jegyzék Osszeallitasa elétti mi-
vek adjak; ezek kozott talalunk nagy teologiai miveket: Philippe kancellar
Summa de bonojat, Guillaume d’Auxerre Summa auredjat, vagy a Summa
Jratris Alexandrit. Szerepelnek Eudes Rigaud, Hugues de Saint-Cher,
Richard Rufus és Annibaldo degli Anmibaldi Sententidkr6l sz6l6 kommen-
tarjai is. A bibliai kommentarok kézétt tébb posztillaja is fel van tiintetve
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Hugues de Saint-Cher-nek, Jean de la Rochelles magyarazatait, mavét és
Guillaume de Méliton munkait is felsoroljak, 4m ezek kiillonboznek az
1275-6s jegyzéken szerepléktol. Meg kell emliteniink Eude de
Chateauroux-nak mas irodalmi mifajba tartozé Distinctiones in Psalteriumyat
is. Ezutan olyan vitamuvek kovetkeznek, mint Guillaume de Saint-Amour
Collectiones catholicde és Gérard d’Abbeville egyik Quodlibetje. Vincent de
Beauvais Speculum historialéat és Speculum doctrinalgjat is részenként adtak ki
(vagyis peciaként). Nem feledkezhetiink meg Guillaume Peyraud-nak az
erényekrSl és a blinokrdl sz616 két summajardl és Simon de Hinton Swuzz-
ma iuniorumjardl. A prédikaciogyGjtemények szerzoi kozott megtalalhatod
Jean d’Abbeville, Jean de la Rochelle, Pierre de Reims és Constantin
d’Ornvéto csakugy, mint Guilbert de Tournai-nek két kotete, a De
Dominicis és De festis (az 1304-es jegyzéken csakis a Sermones ad status szere-
pel) meg a Sermones Guilberti noussimz, melyet néhanyszor William of
Ockhamnek tulajdonitottak ugyan, de ez bizonyosan téves, hiszen a kéz-
iratok késobbi korbdl szarmaznak és a prédikaciok tobb francia kifejezést
is tartalmaznak.

Mar csak az 1275 és 1304 kozott idSszak kéziratai maradtak hatra.
Gauthier de Bruges Questiones disputatganak kézirataiban ugyanigy
peciautalasokat talalunk, mint Richard de Mediavilla hasonlé cimG mun-
kajaban és Quodlibetjében, holott az 1304-es lista a Sententidkrol sz6l6
kommentarjait adja csak. Ismerjik még Henri de Gand Swmmdjat és
Humbert de Prully Conclusionesét. A pasztoracid teriletérél Jean de
Fribourg Summa confessorumyat emlithetjik még, aztan ennek Guillaume de
Cayeux altal roviditett valtozatat, az Alphabetumn narrationumot, a Dieta
salutist és Evrard du Val des Ecoliers prédikaciéit. Az artes-hoz tartozé
munkak kozil néhany Arisztotelész-kommentar: Adénulphe d’Anagni
Topiquesja, a Metafizika, a Meteoroligia és Pierre d’Auvergne De somndja.
Végiil, igaz, bizonytalan idSponttal, Hieronymus Moravus De musicda,
melynek exemplarja és toredékes példanya a birtokunkban van.

Bizonyosan léteznek még mas mivek 1s, melyeket Parizsban
peciaredszerben lemasoltak. A spanyol, a német és a szlav konyvtarak
szisztematikus feldolgozasa, a soha ki nem meritheté nagy konyvtarak
folyamatos feltérképezése (mint példaul Firenze, Oxford, Parizs, illetve a
Vatikan konyvtarai) valészindleg hoz majd még néhany, eddig nem ismert
cimet is. Mégis Ggy gondolom, hogy a jegyzékekben és magukban a kéz-
iratgytjteményekben talalhaté adatok mar megengedik — ha végsé kovet-
keztetések levonasat nem is —, de legalabb néhany érdekes eredményen
vald morfondirozast.
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Az elsé6 megjegyzéshez: feltinik a mivek teljes masolassal
(reportatio) vald terjesztésének hianya. Két kivételt ismeriink, melybdl az
egyik killonosen fontos. Aquindi Szent Tamas Lectura in Johannensjérdl van
520, melyet Raynald de Piperno nev titkara irt at és Adénulphe d’Anagni
kérésére allitott Sssze. Igen valdszind, hogy a kotetet mestere beleegyezé-
sével, s6t esetleg az 6 felugyelete alatt allitotta Gssze, igy ez a kommentar
maradhat a teolégiai mesterek altal elfogadott mavek soraban.

Meglep6 az i1s, hogy — az arisztotelészi szovegek és a gorog kom-
mentarok kivételével — milyen kevés nyoma maradt a bolcseleti karokon
(artes) hasznalt miveknek. Ha kozelebbrdl megvizsgaljuk az exemplar—
pecia-rendszerbe kerilt latin kommentarokat, megallapithatjuk, hogy
mindegyiket teologial doktor irta vagy olyan bolcsészdoktor, aki teolégus-
sa valt: Kilwardby, Albertus Magnus, Aquinéi Szent Tamas, Adénulphe
d’Anagni, Pierre d’Auvergne, Gulielmus Romanus.

Harmadszorra, a pasztorizacié munkajat segité muivek fontossagat
lletéen megemlithetjik, hogy fuggetleniil attdl, hogy tobbségiik nem volt
benn az egyetemi programban, az olyan kegyes mitvek, mint a Dieta
salutis, a szentek élete vagy a példazatgyjtemények, a distinctionesek, a
prédikaciégyGjtemények, a gyonast szolgilé mivek (mint példaul
Guillaume Peyraud és Jean de Fribourg summai) igen nagy szamban for-
dulnak el6. Valészinlleg azzal magyarazhatjuk ezt a béséget, hogy az
egyetem els6dlegesen nem tudoés kutatékozpont kivant lenni, hanem
olyan papokat akart képezni, akik majd prédikalni és gyontatni tudnak.

E harom megallapitds nyilvan Ossze is figg: a kiadok (a
stationariusok) altal ellenérzott, a teolégusok altal irt és a papi hivatas
gyakorlasat segité muvek, szévegek jegyzéke alapjan arra kovetkeztethe-
tink, hogy a teoldgiai kar gondosan tigyelt arra, hogy az egyetemi konyv-
kiadas ellenérzését a kezében tartsa.

Forditotta: Fogas Otté
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Henri-Jean Martin

Az iras torténete és hatalma

V. fejezet

A nyomtatas megjelenése

Eutépaban az irott szoveg mozgathatd betikkel, tobb példinyban
valé reprodukilasinak technikaja 1430 és 1450 kozott jelent meg. Bar
Koreaban egy hasonlo eljarast mar néhany évtizeddel koribban is alkal-
maztak, a nyugat nézdpontjat nem valamiféle szellemi rovidlitis okan
valasztottuk, hanem azért, mert a konyvnyomtatas a Foldnek errdl a régi-
6jardl kiindulva héditotta meg az egész vilagot, és teremtette meg vilag-
uralmat.

1. Németorszdg drdja

Valsagok és depressziok szilotteként a reneszansz a fijdalom je-
gyében éli gyermekéveit. Els6sorban ez a ,,nagy reneszanszra” igaz, a 15.
szazadra. De mar a 13. szazad végén megjelentek az elsé fellegek. Fenye-
gette-e a demografiai nyomas az ,agyonzsifolt” Eurépaban a mindig
torékeny egyensulyt? Vajon klimatikus valtozasoknak tulajdonithatok az
1d6rél 1dére megjelend szerencsétlenségek? 1305-t6l kezdve, ime, az elsd,
még csak szérvanyos elGjelek. A szazéves habora (1337) elsé pusztitisai
ekkor még csupan Franciaorszagra lokalizilédnak. De lassanként min-
denhol megill a konjunktira, s a szabalyozottsig megsziinik. A banyik
sokasagiban kimerilnek a kitermelheté nyersanyagok, és a technikai fej-
16dés leall. 1348-ban pedig, amikor a Krimbdl visszatéré genovai hajék
Messinaban pestissel fert6zotteket tesznek partra, a vész két év alatt vé-
gigsOpor a nyugati vilig nagyobb felén, s ettdl kezdve kétszeres erével
tamad. Bar Németorszag, a Németalfold és Spanyolorszag a 14. szizad
végétol megszabadulni latszik a kortdl, masutt még javiban duhong a
jarvany, és Eurépa még sokaig fog rettegni. A félelem koraban Boccaccio
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az alacsonyabban fekvd vidéken pusztité miazmak el6l menedéket keres-
ve, Fiesoléba visszahuzédva irja meg Dekameronjat, Firenze lakossaga az
1338-as szamitasok szerinti 110 000-r61 50 000-re csokken 1350-re, és
csak lassan emelkedik vissza 1380 korul 70-80 000-re. Eurdpa tehat j6-
forman kiuril, a foghijak pedig csak a 15. szdzad végére kezdenek ujra
feltoltédni. A kisebb addjovedelemhez juté hibéruraknak a sarcolo ka-
landor katonikkal a tulélésiikért folytatott és minden fegyversziinet és
békekotés ellenére is 4llanddsulé haborii valsaggal fenyegetik a vidéket, a
mez3gazdasigot, st a kozépbirtok eltiintetésének veszélye fenyeget. Val-
sig van a virosokban, ahol a halottak helyére a folyamatosan érkez6, a
falak kozott gyakran csak remélt védelmet keresé jonnan jottek allnak.
Napirenden vannak a parasztlazadasok és a varosbéli megmozdulasok,
amelyek egyre inkibb szembeallijak egymassal az alacsony- és a maga-
sabb rangtiakat. Valsigban vannak az dllamok is, az ad6 intézményét kita-
laljak ugyan, de a rend és a jog uralmat nem képesek biztositani. S végiil,
az egyhaz is valsagban van, ekkoriban zajlik a papak avignoni fogsiga €s a
nagy egyhazszakadas is.

Mindezek ellenére Eurdpa népei megprobaljak vigy folytatni életi-
ket, mint a multban, és készilnek a jovire. A torténészek meglepetésére
az elhagyott falvak ténye nem annyira a népességcsokkenésrél arulkodik,
inkabb az Ujabb lehetdségek kiprobalasanak szandékat bizonyitja. Az em-
berek elhagyjik a kevésbé termékeny foldeket, kevesebb gabonit termel-
nek, s szitkség esetén inkibb a Balti-orszagokbdl importilnak olcson, a
mezdgazdasig pedig kifizet3dSbb novénykultardk termesztése felé fordul.
Németorszagban, Burgundidban, Itilidban a bortermelés kap erdre, Del-
Németorszagban a lentermesztés. A csokkend létszami, emiatt koltsége-
sebb munkaerébél kevesebbet igényld allattenyésztés szintén fejlédésnek
indul. A kor szerencsétlenségei pedig nemhogy akadilyoznik a technikai
haladast, éppen ellenkezdleg, eldsegitik. A 13. szazadban feltalalt — kisebb
munkaslétszamot igénylé — kallémalom hasznalata egyre altalinosabba
valik, egyre fejlettebb technikakat alkalmaznak a vaszon és kiilonosen a
selyem szovésében. Az elhagyott banyak djranyitasara, és Ujak feltdrasara
dolgoznak ki médszereket. T6bbszintes, mélyebb kutakat asnak, és hate-
konyabb szivattydzasi médokkal hozzak a felszinre a vizet. Tokéletesitik a
vasgyartast, alkalmazzik a mélykohot, a katalin kohét, a magas kohot.
Fejlesztik a hengerelési és a drothazasi eljarasokat. A Rajnatdl a Dunaig
kutatni kezdik a fold mélyét, ketesik az tzleti élet beinditasahoz olyannyi-
ra szikséges nemesfémeket, s egyuttal az agyudntéshez nélkilozhetetlen
rezet is, amely nemsokara lemezek formajaban is megjelenik, igy metsze-
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tek készitésére is alkalmas. Ekkoriban talalnak Stajerorszagban egy olyan
érclelShelyet, amelynek magas réztartalma ezustos 6lommal keveredett.
1425 koriill Nurnbergben kidolgozzak az ezust, a réz és az 6lom szétva-
lasztasanak moédjat, és valészinlleg az antimoén kivalasztasaét 1s. Mindezt
néhany évvel azelStt, hogy Gutenberg megkezdené kutatasait
Strassburgban. Elkovetkezett tehat a vallalkozé emberek kora. A 14. sza-
zadi valsigok megkovetelte vilaszlépésként mindenekelétt konyvelsi és
pénzugyi eljarasaikat kellett tokéletesiteniiik. De mar nem elégedhettek
meg csupin a kereskedelemmel. MielStt megkaptak volna a tims6 papai
monopoliumat, a Mediciek mar hossza ideje bankarok voltak, Franciaor-
szagban Jacques Coeur, Nurnbergben és Augsburgban a Fuggerek mar
ekkor is ipari konglomeratumnak is nevezhetd vallalkozasokat feltigyeltek.
Ilyen, a kereskeddréteghez szorosan kotédo személyiségek uraljik a né-
met és az italiai varosallamokat, és azoknak az uralkodoknak az udvara-
ban, akiknek nem sikerilt nagyobb tertileteket birtokolniuk, komoly ellen-
sulyt képeznek a feudalis atisztokraciaval szemben.

A 15. szazad elsS felében Eurépa végre kezd kilabalni a sok-sok
szerencsétlenségbdl. A viligot még komoly erdkkel uralt, zart univerzu-
mok alkotjak. Afrika mint hagyomanyos nemesfémszallité és az eurépai
embernek még ismeretlen K6zép-Amerika erésen benépesult, és egyelre
ismeretlen, megkozelithetetlen rendszerekbdl épiil fel. A Nyugat-Afrika
aranyat, a fGszereket és a luxuscikkeket muzulman kozvetitéssel kapja, a
keleti nagy civilizaciokat csak néhany utazé beszamoldibdl ismeri, a Ta-
vol-Kelet egyre-masra sziiletS és elpusztulé hatalmas nomad birodalmai
fényévnyi tavolsagra vannak téle. A 7. szdzadtdl szétesett birodalom ko-
zéppontja, a Foldkozi-tenger harom gySkeresen eltérd tarsadalomtdl, a
muzulmantdl, a szlav utééletd bizancitdl és a nyugat-eurdpaitdl van ko-
rilvéve. Az érintkezési pontok ellenére, a harom itt talalkoz6 kultdra sok-
kal inkabb szemben all, mintsem 6sszeolvadna egymassal. Az Gsszeomlas
szélén 4ll6 Nyugat csiszaranak Rémaba kell jonnie kényorogni, Velencé-
nek a romokbdl kell felépitenie a maga kereskedelmi birodalmat, Bizanc
eleste utan pedig menekiltiradatnak kell elarasztania Italiat, hogy Eurdpa
végre tudomasul vegye a gorog kultara jelentdségét. Eszak felé terjesz-
kedve a latin kereszténység lassan befejezi a skandinav poganysag kiirta-
sait. De Europa sajat ,testén” belil, Fels-Skociatol Szardiniaig, egész
vilagok maradnak mozdulatlanul, magukba zarkézva. A lakossag nagy
tobbségét alkotd parasztsag kilonb6z6 rendszerek uralma alatt élve alta-
laban nem lat tdl a falujat 6vezd két-harom mérféldon és azon a néhany
piacon és vasiron, ahova alkalmanként eljut. De a parasztok hallottak a
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papardl és az egyhizban dulo ellentétekrdl. Azt is tudjak, hogy féldesurai-
kon kivill valamely herceg vagy egy kiraly alattvaléi. gy a francidk, az
angolok és nemsokara a spanyolok is lassanként tudatara ébrednek, hogy
egy hazihoz tartoznak. Eszakon a Balti- és az Eszaki—tenger kikot6i nagy
forgalmat bonyolitanak le. De a vidék lassan itt is véltozni kezd. A bur-
gundi hercegek idején a késGi gotika fGvirosa, Bruges, Eszak Firenzéje,
még nemigen érzékeli az angol és a holland vetélytirsaktdl egyre vissza-
szoritottabb flamand textilipar hanyatlasat, luxuscikkeket exportal és to-
vabbra is az uzleti élet nagy talilkozéhelye. KikotSjének feltoltédése
azonban mar nincs messsze, és Antwerpen ugrasra készen all, hogy atve-
gye szerepét. Ekkortdl az angolok és a hollandok veszik at a terepet, akik
igencsak megnehezitik a Hanza-virosok kereskeddinek életét. Hozzajuk
képest Franciaorszag sokkal halvanyabb képet mutat. A habord elhuzé-
dik, a kirdlysag csak lassacskan épiil fel sebeibdl. Atlanti kikotoinek élete
ébredezik ugyan, belsé utvonalait azonban elkertli a nagy kereskedelmi
forgalom. A szazéves habori a £6 kereskedelmi dtvonalakat az Alpok és a
rajnai folyosé felé helyezte at, Lyon pedig még nem all készen a nagy fe-
ladatra.

Innentdl fogva Németorszagé a jelen. Hatalma a 15. szazadban 6ri-
asl; a Harz-hegység, valamint a szomszédos Cseh-, Magyar- és Stajeror-
szag banyai megalapozzak gazdagsagat — Luther apja maga is banyasz.
Koln, a Rajna-torkolat legnagyobb kozépkori német varosa a 14. szazad
6ta megallt a fejlédésben. Minthogy azonban a vesztfaliai utak kiindulé-
pontjaban fekszik, kiszélesiti kereskedelmi kapcsolatait Szaszorszaggal és
Sziléziaval. A Hanza-varosok kereskeddi elveszitették egyeduralmukat a
Balti-tengeren, a délnémet varosok viszont ugrasszeri fejlodésen mennek
keresztiil. Mindenckel6tt Augsburg, melynek kereskeddi régota jarjak az
észak-olasz vidékeket. Kereskedelme az 1320-as évektdl, a nagy valsag
elGestéjétol tjabb lendiletet vesz a Svabfoldon bevezetett Gj ipari tevé-
kenységnek, a barchetszévésnek koszonhetéen. Ez egy ujfajta anyag,
amelyet az itt termelt len, valamint az Eszak-Afrikabol és az Egyiptombol
behozott gyapot keverékébdl allitanak eld, s amely lassanként helyettesiti
a vasznat a kevésbé jomoduak szamara. Tarsadalmi Osszeutkozések per-
sze itt is kirobbannak, példaul 1368-ban. De ellentétben a Kolnben tor-
téntekkel, itt a patriciusok képesek fenntartani a maguk kormanyzatat,
akik amigy a 15. szazad folyaman a banyamuaveléshez sziikséges Osszegek
kolcsonzésével foglalkoznak. A fejedelmek bankaraiként olcsé aron tud-
nak fémekhez jutni, a pénzosszegek mozgatasat italiai iskolaban kitanulva,
most épitik ki késdbbi hatalmuk alapjait, eszkozeit. Még fényesebben
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ragyog Nirnberg csillaga, hiszen Németorszag kozepén ez a flamand
textilaru piaca. Cserébe vasat és lent kinal, tovabba rendkivil magas ka-
matokra kélesonoz pénzt. 1332-t6l kezdve kereskedéi Eurdpa 69 varosa-
ban élveznek vamkedvezményeket. A 15. szazadban felélénkitik kapcsola-
taikat Libeckkel, majd Franciaorszaggal, és egészen Livoniaig terjeszked-
nek. Az északrdl délre és a nyugatrdl keletre vezetd utak keresztez6désé-
ben fekvs varos teljes mértékig kihasznalja a kornyez6 banyavidékek adta
lehetéségeket. A varosi  kohdénak koszonhetéen — fémkohdszati
specializacidval felfejlesztik a fegyvergyartast, és mesterekké valnak az
edények, a kések elGallitasaban, valamint bizonyos mértékig az ékszeré-
szetben is. A szétrobbant birodalom, Germania uthalézata teljesen de-
centralizalt ugyan, de ugyanazok a csoportok és emberek iranyitjak az
egészet. A 15. szazad elejétél Nurnberg virdigzasa karosan hat a nyugati
tészekre, mint majd litni fogjuk példaul Strassburgban. Es mivel minden
igazi erGfeszitésen, s nem a véletlen szeszélyén alapuld Gj gazdagsig meg-
teremti az intellektualis tevékenység tGkefelhalmozasat is, az egész orszag
ezen a terileten is jelentés megujulast ér el.
Elj6tt Gutenberg ideje.

2. Elzdrkdzdsok és kulturilis modellek

Ma mar nagyon nehéz elképzelniink, mit jelenthetett a konyvkulta-
ra olyan tarsadalmakban, ahol csak az irisbeliséget ismerték, de a konyv-
nyomtatist nem. Nyomtatott konyveinkkel ellentétben a kéziratok, 1énye-
glikb6l adéddan killonboznek egymastl. A kozépkor végén a szerzok
gyakran maguk masoltak le a timogatéiknak ajanlott miveiket, mig a kis,
specializalodott mihelyekbe tomoérilt masolok altalaban megrendelésre
allitottak el6 az egyetemek, a humanistak vagy a kegyes vilagiak szamara a
szovegeket. A forgalomban levé példanyok legnagyobb része mégis dia-
kok, klerikusok vagy mas irastudok személyes hasznalatira irt, s azutan
kézrdl kézte jard jegyzetgyljteményei, masolatal. Kifejezetten 0j konyvek
piaca tehat nem létezett, és minden tirsadalmi csoport elsésorban a mar
generaciok alatt Osszegyllt készleteket hasznalta fel. Elég nagyvonalian
kolcsonozték is a birtokukban levé koteteket. Az vjdonsagok csak lassan
terjedtek a szerzGk timogatoi, baratai vagy jelentSsebb levelezétarsar ko-
zott. Azaz tobbszoros kulturalis elzarkézas, és végsd soron az egyes ko-
rok, tarsadalmi korOk és helyszinek szerint megosztott kulturalis modellek
léte volt a jellemzd. Milyenek voltak ezek Gutenberg szizadaban? Itt van-
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nak mindjart az Gsi apatsagokban és székesegyhizakban talilhato, legré-
gibb konyvtarak. Korabban néhany szekrényben varakoztak a 12. szazad
forradalma utan kivivott helyiikre, most egész helyiségeket toltenek meg,
még ha ezek 1dénként szerények és sziikosek is, mindenesetre specialisan
kialakitottak, példaul egy kapolna felett. Kategdriak szerint elrendezve
kotetek szazai talilhatok a falak mentén a rekeszes allvinyokon, és a te-
rem diszitése mar egy kulturalis idedl meglétére utal. Tanubizonysag erre
példaul a Puy kaptalan konyvtaranak freskdja, ahol az egyes szabad mavé-
szeteknek szentelt kotetek felett a megfelel allegorikus alakok tréonoltak.
Megtalalhatok voltak a scriptoria tiszteletremélto alakjai is. A lyoni kapta-
lan az ott késziilt masolatok koéteteit az 5. szazadtdl kezdve 6rzi, az egy-
mast kovetd generaciok bejegyzéseivel. Monte Cassinoban, Sankt
Gallenben vagy Reichenau-ban éppigy. Ezek a gydjtemények liturgikus
konyveket, bejegyzéses vagy anélkili bibliakat, okori klasszikusokat és
egyhazatyak szovegeit 6rzik. A humanistak itt fogjak legnagyobb vissz-
hangot kivalté felfedezéseiket tenni. Ne vegyik talsigosan komolyan,
amikor arra hivatkoznak, hogy az értékes kéziratokat azért hoztak onnan
el, hogy megmentsék Oket a szerzetesek nemtor6domségétdl, lopasaikat
kellett megmagyarazniuk. Szamos gyljtemény tgy tanik, mintha a szaza-
dok folyaman szinte megkovilt allapotban maradt volna fenn. Bayeux
kanonokjai példaul (74 gondosan elzart értékes konyvvel és masik 243,
polcokon tartott kotettel) mintha érintetlenek lennének a skolasztikus
kultdratl. A Juraban Saint-Claude bencés szerzetesei szintén liturgikus
konyvek, biblidk, egyhazatyak maveinek nagyobb részt meglehetGsen régi
masolatai k6zott éltek. Ezzel szemben a roueni kaptalan kanonokjai gyak-
ran hagytak testilletiikre a parizsi tanulmanyaik alkalmaval magukkal ho-
zott teologial traktatusokat és kanonjogi munkakat. Ugyanez érvényes a
Saint-Ouen-1 apatsagra is, olyannyira, hogy Jeanne d’Arc birai, akik idén-
ként szentirasi és klasszikus idézeteket hasznaltak fel, igen j6l tajékozott-
nak latszanak. Citeaux apatsagaban, ahonnan szivesen kuldik a fiatal szer-
zeteseket a parizsi (bernardinus) kollégilumba, 1480-ban nagy szamban
talalhaté mindenféle konyv: 340 kotet a dormitorium melletti teremben,
157 masik egy szomszédos helyiségben, 748 pedig szétosztva a korus, a
templom kapolnai, a kerengéfolyosdk, a kaptalanterem, az iskolik, a no-
viciatus és az apat lakosztalya kozott. 1506-ban Clairvaux-ban 1788 kéz-
iratot és mindossze harom nyomtatvanyt vettek szamba. Azaz, az altalunk
vizsgalt 1d6szakban a vilagra mindvégig nyitott testiiletek mellett egyesek
viszont bezark6znak, amint a kolostori sciptoriumoktdél a vilagi masolo-
muhelyek veszik at a kéziratok elGallitasat.
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Az egyetemi gyGjtemények egészen mas jellegiiek. Mindkoziil a leg-
jelentésebb a Sorbonne-é, mely barmely pillanatban biztositani koteles
olvaséi szamara a tanulmanyaikhoz leghasznosabb szévegek korrekt pél-
danyaihoz valé hozzaférhetdséget. Egy 1338-bol szarmazo leltar szerint
338 kézikonyvet kivontak a kolcsonzésbol, és a nagyobb biztonsag érde-
kében az olvaséterem 26 padjaval szemkozt talathaté pulpitusokhoz lan-
coltak. A kotetek kozott nyelvtanok, Arisztotelész és kommentarjai, né-
hany ritka jogi traktitus (ez nem tartozik az intézmény szaktertletéhez),
és mindenekelGtt jelentds teologiai anyag talalhaté — Szentiras- kommen-
tarok, Petrus Lombardus szentencidi, egyhazatyak mivel, viszonylag friss
skolasztikus traktatusok és Osszefoglalasok, egy egész gyGjtemény prédi-
kacios kotetekbol (hiszen egy teologusnak tudnia kell prédikalni). Egy
szomszédos raktarban, a kolecsonkonyvtar — 1728 md, ebbdl 300 elveszett
— nagyjabdl ugyanezeket a cimeket tartalmazza, mellettik még néhany
okori klasszikus, Cicero, Valerius Maximus, Seneca, Solinus, Boetius és a
pszeudo-szokratikusok neve szerepel. Meg kell jegyeznink, hogy a Sor-
bonne, hagyatékok révén, a kezdetektdl fogva olyan értékes kéziratokkal
gyarapodott, mint Cicero Csalid: levelei, Tibullus és Propertius Elgidi és
Platon Phédomja, amelyek 4j, j6 masolatat Petrarca és Coluccio Salutati
készitette el. Ez az Osszeallitas az antik gondolkodasnak csak egy igen
toredékes képét adja, és egyetlen francia nyelvi kétet sem fordul el ben-
ne, egy kdbor Roman de la Rose (A rigsa regénye — az egyik leghiresebb ko-
zépkori francia szépirodalmi ml — g ford. meg.) példanyan kivil. Marpedig
ennek a gyujteménynek a maga koraban kivételes jelentGsége van: a tobbi
parizsi kollégium konyvtira éppugy, mint az oxfordi vagy a cambridge-1
hasonl6 intézmények legfeljebb néhany szaz mavet 6riznek. Ezt pedig a
tanarok és diakok latohatarat korlatozo, igencsak nem teljes dokumenta-
ciénak tekinthetjik. Mindez megmagyarazza, hogy a tanult vilagi és egy-
hazi emberek miért hagytak végrendeletileg rokonaikra vagy baratatkra
azokat a munkaeszkozoket, amelyek megfelel tanulmanyok mellett tisz-
teletreméltd vilagi vagy egyhazi karrierjiket segitették el6. Ehhez az in-
tézménytipushoz sorolhaté a koldulérendek konyvtirainak legnagyobb
része.

A domonkosok szivesen hasonlitottak a konyveket a fegyverekhez,
és ugyeltek ra, hogy a rend a tanulmanyi metédust példas médon szervez-
ze meg. A kolostorban oktatott noviciusok és ifja fraterek a rendtartoma-
nyok studia theologica-nak nevezett tanintézményeibe keriilhettek, majd,
ha ez szikségesnek latszott, valamelyik egyetemre. Miel6tt a maga pro-
vincidjat elhagyta volna, mint ezt mar az el6bbiekben lattuk, néhany
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alapmQvet mindenki megkapott. A domonkos kényvtarak tehat, mint
egyébként a ferenceseké is, hatalmas duplumraktarak voltak. Egyuttal
azonban csak szik szakteriletekre kellett szoritkozniuk. A franciaorszagi
és az italiai kolostori konyvtarakban csak a legritkabb esetben talaljuk meg
az adott rend legkivalobbjainak maveit, ezeket inkibb a ndi kolostorok és
a karthauziak 6rizték. Az Okor irodalom arinya oly mértékig a lehetd
legkisebb, hogy ezen a téren akar tiltast vagy zarlatot is feltételezhetnénk.
1350 és 1460 kozott vjabb mintdk alakultak ki. A legrégibb volt a frank-
burgund: hercegi modell. Nagyjabol minden elemé Jo Janos fiai altal jott
létre, 6 volt az els6 konyvbarat uralkoddja Franciaorszagnak.

A hercegi modell a szazad legsotétebb éveiben jelent meg, amikor
az altalanos termelés gyengiilt. A harom herceg, V. Karoly, III. Merész
Fulop és Jean de Betry osztoztak apjuknak az értékes konyvek és a finom
miniatirak iranti szeretetében. Am egy konyvtar létesitése, legalabbis az
elsé kett6 szamara egészen mas gondokat vetett fel. Szép Filop 6ta jelen-
t6s polemikus irodalom alakult ki Franciaorszagban, és V. Karoly, aki apja
fogsaga idején az tigyek intézésére kényszerilt — neki kellett Etienne Mat-
cellel is szembenéznie —, pontosan felmérte az ideoldgia és a propaganda
fontossagat. Tevékenysége jOl illusztralja azt a problémat, amelyet egy
feudalis arisztokracia altal uralt tarsadalomban a laicizalt egyhazi kultira
fejlédése jelent. V. Karoly maga koré gyijt egy igen hires forditokbdl allé
kort — tobbek kozott tagja ennek Nicolas Oresme, Raoul de Presles, a
karmelita Jean Golein —, és a leghiresebb nemzeti szovegek — azaz a Nagy
Karoly-ciklus és a bretagne-i stilus regényei, allegorikus, szatirikus kom-
pozicik vagy kegyes elbeszélések — mellé besorolja a fejedelem és tana-
csosal szamara leghasznosabb latin maveket is — Arisztotelész Ethikdjat és
Politikdyat, valamint a De Caelo et mundot, politikai és asztrologiai miveket
— az asztrologia akkor az eldrelatas tudomanya volt —, néhany romai és
a Propriétaire des choses-t (Dolgok tulajdonosa), Pierre de Crescens Livre des
profits ruraux et champetrejét (Meger €5 falusi hasgnok  kinyve), valamint
Vegetius Traité de l'art militaire (A katonai mivésges) traktatusanak szamos
példanyat. Mindezek mellé még Platon Timoma és a majdnem teljes
Seneca jarul. A vallisos szakban bibliak, liturgikus konyvek, egyhazatyak
szovegei, mindenekel6tt Szent Agoston De civitate Dei (Isten virosa) és a
neki tulajdonitott Soliloguidk talalhatok, az Skori torténelembdl pedig
Livius, Valerius Maximus, és Josephus Flavius. Voltak kozvetlenebb ér-
dekeket szolgal6 kotetek is, mint a Songe du Verger, az aktualis politikai és
tarsadalmi problémakkal foglalkozé hatalmas kompilaci6, valamint né-
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hany hossza eposz, Florent és Octavien, Hugnes Capet, Kopasz Karoly, Kolni
Thesens, melyek a vitatott és akkoriban annyi csapast elszenvedett Valois-
dinasztiat voltak hivatottak dicsé 6sokhoz kapesolni. V. Karoly ily médon
a nemzet lelkébe agyazott allami humanizmust fejlesztett ki. Az iddk &t
igazoltak, amint ezt az altala lefordittatott mivek hosszi utéélete is bizo-
nyitja.

Ez a gyakorlat azonban az & korszakat kovetSen hirtelen megsza-
kad, hiszen fia, V1. Karoly, a bolond kiraly uralma alatt apja kényvtira
szétszorodott. A burgundi hercegek konyvtara viszont tobb mint egy
évszazadig folyamatosan gyarapodott. A nagy nyugati hercegek, mar
amennyire betiértok voltak, kornyezetitkkben olyan irékat foglalkoztattak,
akik egyszerre voltak kompilatorok, forditok, masoldk, elérajzoldk, sét,
ha kellett, miniatorok is. Ok forditottik le az kot nagy muveit, prézara
irtak at, és a korizléséhez, valamint a burgundi érdekek szolgalatahoz iga-
zitottak a lovagregényeket, mig a hercegek torténetirdl kronikaikban uraik
nagy tetteit orokitették meg az utdkor szamara. Ez a konyvtar 1s a propa-
ganda és a békezi tamogatasi politika kézéppontjaban allt. Mindazonaltal
a hercegek személyisége meghatarozta az ilyen gyGjtemények iranyultsi-
gat. A Berry hercegeké példaul mindenekel6tt festménygytjtemény volt a
liturgikus konyvek lapjai kozé rejtve. Charles d’Orléans és René kiraly
— maguk is irék és mivészek 1évén — egyikik a vallasos irodalmat, a lelki-
ségrol és a koltészetrdl szolé konyveket, az utébbi pedig a koltészetre
vonatkozo koteteteket és az allegoriakat gyajtotte. A feudalis féurak, de a
kisebb urak is igyekeztek lehetSségeik szerint kovetni ezt a mintit. De
csak csodalkozhatunk, hogy a kozépkor végén irodalmunk ezen része
milyen gyenge alapokkal birt. Az italiai varosok tarsadalmanak legdinami-
kusabb részét alkot6 keresked6 polgarsag nagyon koran felismerte, hogy
gyermekeit nem korlatozhatja az imadsagok olvasisara és a zsoltarok
éneklésének megtanulasara. Gyakorlatta valt, hogy nevel6k altal minden
sziikségesnek itélt dolgot megtanitsanak nekik: azaz megtanuljanak fo-
lyamatosan olvasni, gyorsan irni, j6l és gyorsan szamolni. Amint a polgar-
sag hatalomra jutott a kozosségekben, rajuk bizta az iskolakrél valé gon-
doskodast. Olyannyira, hogy Giovanni Villani 1338-ban igy irhatta le az
akkor hatalma csucspontjan levé Firenze iskolainak allapotat: mintegy
10 000 f1a és lany tanul olvasni; a hat iskoldban matematikit és abakuszt
(szamold v. olvasé tabla) tanuld gyermekek szama 1 000 és 1 200, a négy
‘nagy iskolaban grammatikat és logikat tanuldké 550 és 600 kozott van. A
fiatal kereskedSk késObb azokban a boltokban bdvitették ismereteiket,
ahol dolgoztak. A szamadasokat tablikon rakosgatott zsetonokkal végez-
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ték, az eredményeket el3bb arab szamokkal papirdarabokra irtak fel, majd
rémai szammal atvezették regisztereikbe, leveleket fogalmaztak keresked6
partnereiknek, tizeneteket kaptak a vilag minden tdjardl; hireket valtottak
a zajlé habortkrdl, vartak a hajok érkezését, tavoli utazasokat szerveztek.
Néha a hajésok kalandjaikr6l meséltek: Kolumbusz Krist6f ismereteinek
jo tészét a kereskeddvilaggal vald kapcesolatainak koszonhette. A kereske-
déi gyakorlat ily médon hozzajarult az 4j embertipus megalkotasahoz, egy
olyan emberéhez, akit az uzleti igyek életének ésszerd megszervezésére
6sztonoztek, példaul az idé pontos mérésére, miutan a szamadasok lejarta
pontos kezdd és befejez6 idShoz kotédott. Ez vezetett a rendszeres id6-
ben hangosan jelz6 6rik megjelenéséhez. A nagy keresked6k és bankarok
talsagosan elfoglaltak voltak ahhoz, hogy szellemi spekulacidkat végezze-
nek, de azért ezeket egyaltalan nem becsiilték le. Ugy vélték, ez szakembe-
rek dolga, és szemiikben a szakemberek nem lehettek masok, mint azok a
tollforgatok, akikre a varos iranyitasat is rabiztak. Nem kell tehat csodal-
koznunk azon, hogy Petrarca a papai kancellaria egyik jegyz6jének fia,
Boccaccio pedig kereskedScsaladbdl szarmazik, és maga 1s dolgozott
Bardiéknal, vagy hogy a humanizmus ket kévetd legnagyobb fonoke az a
Coluccio Salutati, aki hosszu jegyzdi palyat futott be, miel6tt Firenze kan-
cellarja lett. Leonardo Bruni, a nagy gorog fordité késébb ugyanezt a
funkciét toltt be, ugyanez igaz Poggio Bracciolinire, megannyi széveg
felfedezGjére. A polgarok vallalkozé szelleme — az egyénbe vetett hitet
favorizalva — cselekvéseik mozgatérugoit kereste. Gazdag, a klasszikus
emlékekkel telitett vidékeiken élve sajat teleptiléseiket az Skon varosok
orokosének tekintették, és a klasszikus szerzoktol egyetemes bolcsességre
vonatkozé tanitisokat vartak. A humanizmus propagald: esetében szo
sincs arrol, hogy szakemberek eszmecseréje folyna egymas kozott, ellen-
kezdleg, egy mindenki altal értheté nyelven megteremtendd kozos ideal a
cél. Ezt annal kénnyebben érhették el, mert iskolaikban a retorika oktata-
sat soha nem felejtették el. Cicerdi heviletiknek semmi mas titka sincs.
Es nincsen mas titka a sajat nyelv, egy irodalmi nyelv megteremtésére
iranyulo torekvésetknek sem.

Az 1j irany élharcosainak humanizmusa — a sajat koruk Franciaor-
szaganak talsagosan is befolyasolt kultarajaval val6 brutalis szakitasként —
hisz ki tud ellenallni a rikit6 kialtvanyoknak? — belesimul az italiai fejlédési
folyamatokba. KévetSi pontosan tudtak, hogy a kézépkor nem szandéko-
san hagyta rajuk a mar az 6kornak feltett kérdéseket. Az egyetemi kultira
védelmezGinek azonban szemukre vetették, hogy tdlontil kevés szamu és
a kozvetitSk altal amugy is deformalt szovegeket tanulmanyoznak, sajat
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tanaik alatamasztasara ezek kivonatabol meritik a gondolatokat, s6t ne-
megyszer megelégszenek pusztan kivonatokkal és florilegiumokkal.

Erre valaszul 6k viszont végigkutattak a korabbi korok kéziratai
utan Eurdpa konyvtarait, és elfelejtett vagy mell6zott latin mivek egész
tomegét fedezték fel. A gorog irodalom ujrafelfedez6iként Bizanc elesté-
nek pillanatiban magukéva tették a gorogok orokségét. Kortarsaikkal
mindenekelStt Platén eszméit ismertették meg, akinek muveit Marsilio
Ficino, Cosimo de Medici partfogoltja forditotta latinra. Petrarca konyveit
egy velencei intézménynek akarta atadni, hogy ott az olvasék rendelkezé-
sére allhassanak. Ez a terv ugyan nem valdésult meg, Boccaccio viszont a
firenzei agostonosokra hagyta a maga gyGjteményét, és Coluccio Salutati
egészitette ki ezt a hagyatékot. Az elképzelés ekkoriban a firenzei Szent
Mirk konyvtar teljes helyreallitasa volt, a nagy patricius, Niccolo Niccolini
gyGjteményei alapjan. Az lgyet tizenhat, Cosimo de Medici koré csopor-
tosult kurdtor vette kézbe. Az anyag, amelyben szamos hires gorog és
latin kézirat maradt fenn, egy haromhajés terembe kerilt. Rendszerezésé-
re és kiegészitésére egy egészen kivald tanacsadot kértek fel, Thomas
Parentucelli di Sarzanat, aki késébb V. Miklos néven lett papa, és megha-
tairoz6 szerepet jatszott a Vatikani Konyvtar megalapitasaban. Az itt felal-
litott kanon, amely minden késSbbi hasonlé alkotis modellje is lett, jol
mutatja, mi volt a humanistak elképzelése az 1idealis konyvtarrdl.
Parentucelli szerint a két elsG szekcié hagyomanyosan a Szentirasé és az
egyhazatyaké. Ezutin koévetkezik a filozofia és a skolasztikus teologia
(tehat egyaltalan nincsenek kizarva), majd a matematika Euklidész Elemes-
vel, Boetius Aritmetikdiaval és a geografia Ptolemaiosz Traktdtusaval. Vé-
gul pedig kovetkeznek a human tudomanyok, grammatikara, retorikara,
torténelemre, koltészetre és filoldgiara felosztva. Nincsenek kiilon felso-
rolva a kis szimban fellelhet$ antik szerz8k, csupan ot koltd neve szere-
pel: Vergiliusé, Ovidiusé, Horatiusé, Lucianusé és Statiusé. Mindebben
semmi forradalmi sincsen, ezt a kinont elsGsorban a keresztény ideal ins-
piralta, és egyszerien csak a nyitas egyik formajat javasolja.

A Viscontiak minden habozis nélkil beillesztik gyGjteménytikbe a
francia hazastarsaik altal magukkal hozott vagy hozatott irodalmi kézira-
tokat, a napolyi Aragéniai csalad is besorolja sajat konyvtariba a ldzado
alattvalé6iktdl lefoglalt lovagregényeket és a provanszal daloskonyveket.
De a reneszansz fejedelmek tudatosan torekednek arra, hogy a leheté
legnagyobb szamu Skori szoveggel gyarapitsak hagyomanyos szerzemé-
nyeiket, ezek pedig kitivé médon felduzzasztjak — a ma talan kifejezést
moédoknak nevezhetd — gydjteményrészeket. Céljuk elérése érdekében,
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valamint humanista baritaik stirgetéseinek engedve, szivesen vették
igénybe Vespasiano da Bisticit, az akkori egyik legnagyobb firenzei
konyvkereskeddt, akinek egész Eurdpiban voltak felhajtdi, és masolok
tomegét foglalkoztatta a fejedelmi konyvtarak kiszolgalasara — példaul 45
masolét allitott munkaba, mikor 200 kéziratot készult szallitani Cosimo
de Medicinek a fiesolei Badia apatsagi konyvtar megnyitasahoz.

Valamely irismdd elfogadisa soha nem hordozott annyi szimboli-
kus tartalmat, mint a kor Itilidjaban. Itt ismét csak Petrarca mutatta az
utat. Ismeretes egyik baratjzhoz, Boccaccidhoz irott levelének hires rész-
lete, amelyben arrdl ir, hogy éppen most kezdik atirni Epistolist ,,...nem
azzal a buja és laza, a szemet Osszezavard, és kozelrdl farasztéd irassal,
amely az irnokok vagy még inkabb korunk festéinek sajatja, [...] hanem
egy misféle, kicsiszolodott és vilagos irasképpel, amely elébe megy a te-
kintetnek, és semmit nem tlintet el az irasbdl és a grammatikabol.” Masutt
a nagy humanista elitéli a betik fiiggbleges Osszeszoritasat és a kor kézira-
taiban hasznalt nagyszamu abbreviaturat. Val6jaban a karoling kéziratokat
megfejtd tudésok meglepddtek azok olvashatdsagan. Italia, mivel a teold-
gusok goétikus, szogletesebb, szoros és kisméretd betdihez voltak szokva,
mindig is jobban szerette a karoling irasképhez kozelebb allo, kerekebb
valtozatokat. B. Ullman figyelte meg, hogy Petrarca, majd késSbb
Coluccio Salutati is — valészinlleg 6regkorukra tavollatova valva — egyre
tobbet panaszkodtak a kisméretd betGtipus miatt. Mindazonaltal Petrarca
csak egyetlen lekerekitett gétikus betltipust hasznalt, és Coluccio Salutati
is csak kevés ) format vezetett be, elsésorban az oly gyakran hasznalt
10-11. szazadi kéziratoktdl inspiralva. igy tehat a humanista iras valodi
megteremtGje Poggio Bracciolini volt, aki a 15. szazad elején alkotta meg
a maga grafikus mivét, mely megérdemli, hogy a mai roman betGtipus
alapjaként emlitsék. Vele egyidében baritja, Niccolini kialakitotta a kicsit
megddlt folydirast, amelybdl sziiletett a kurziv iras. igy jott tehat létre egy
olyan iras, amelynek elfogadasa ezutan a terjesztéi halézat kulturalis prog-
ramjahoz val6 csatlakozast is jelentett. Nem masoltak ugyanis szolgaian a
karoling betliket, hanem az altaluk megszokott gétikus tipusok bizonyos
tészleteit beillesztve, javitottak rajtuk. Poggio humanista irdsa szabalyo-
sabb és geometrikusabb, mint a karoling iras, a felfelé all6 szirak szabaly-
szeribben flggdlegesek és vastagitottak, a lefelé futé vonalak kisebb la-
bakat 8riznek, az 'm' és 'n' felsS ive enyhén megtort, a 'g' szisztematikusan
Gjraformalt, és mar a mai tipografiai alakjat is felveszi, az '-re szabalyo-
sabban kertl pont. Mindebbdl a2 modellil szolgalokénal jobb olvashatédsag
adédik, s ezen irasképek mar fejlettebbek voltak az antik irasoknal.
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Ennek az jitasnak a végrehajtéi mindazonaltal igen értékes model-
leket lattak maguk elGtt, jelesil a témai feliratok betdit. Ezek alapjan pro-
baltak matematikai szamitasokkal az idealis arinyokat meghatarozni, és
megalkotni az ) betiikészlet nagybetiit, oly médon, hogy végil az antik
tipusi nagybetikhoz a tobbé-kevésbé jol alkalmazkodd, mesterségesen
kialakitott kisbetk jarultak. Ezzel szemben a gétikus iras egy természetes,
a batardhoz kozelité formajd, mar a modern ductust igérd kisbetkbdl és
a régi uncialis inspiralta, mesterséges nagybetikbdl allt.

Am ennél is lényegesebb volt a humanistiknak a széveg megforma-
lasara tett eréfeszitése. Az altaluk hasznalt latin egyaltalan nem egyezett
meg a klasszikus latinnal. Eppen ezért nehézségeik voltak a szovegek
pontos értelmének megfejtésével, s ezek hiaba kapraztattak el Sket, egy
részik mégis megfejtetlen maradt, annak ellenére, hogy e szévegeket szi-
vesen hasznaltak fel sajat irasaikban is. Emellett azonban — felfedve a régi
kéziratok atirasaiban és masolataiban rejlé hibakat és tévedéseket —, hely-
tallé szévegértelemzésre torekedtek. Gyakran zavard lehetett, hogy a régi
kéziratokban a szavak nem voltak egymastol elvalasztva, és a kozpontozas
mindenekel6tt a hangsilyozas iranyitasara, nem pedig a mondat megérté-
sének el6segitésére szolgalt. Ebbd] kévetkezéen alkottak meg a ma hasz-
nalatos kézpontozas egyes elemeit. A 12. szazadi kéziratokbdl atvették a
kis haromszog alakq jelet, amellyel 2 kommentar szovegét kiilonitették el
az 1dézett sz6vegtol, és ezt hasznaltak a voros alahdzott gotikus szoveg
helyett. Ebbdl szuletett meg az idézéjel. Bizanci szokasokra tamaszkodva

“és az Ujabb kezdeményezéseket elfogadva idSnként a vesszSt és a pontot
a modern elvek szerint hasznaltak. Ugy tinik, Gasparino Barzizza volt az
els6, aki a zardjelet hasznalta. Ugyanakkor minden irastudé a maga sajatos
modszerével élt, amelyet tobbé-kevésbé baratainak és mestereinek rend-
szere befolyasolt. A kozos, egységes gyakorlatot majd csak a nyomdaszat
fogja lassanként kialakitani.

A humanista mozgalom nem fejlédhetett volna olyan harmoniku-
san, ha nem felel meg az olasz elit igényeinek. Ez érvényes a firenzei pat-
riciusokra és kereskeddkre is, akiknél, mint Christian Bec kimutatta, kéz-
iratokat, bibliakat, misszalékat, vallasos és misztikus méveket, lovagregé-
nyeket talalhatunk, egyebek k6zott a Dekameront és a Divina Comedidt (Iste-
ni Sinjdték) 1s. De Fitenze sem bizonyul kivételnek, amit a sziciliai példa-
val &sszevetve lathatunk. Henri Bresc bebizonyitotta ugyanis, hogy mig a
szerényebb kézmuvesek és kereskedSk csak néhany konyvvel rendelkez-
tek Sziciliaban, addig a patriciusok és a foldbirtokosok birtokaban 1dén-
ként hasznal is tobb konyv volt, az orvosok, a jogi és teoldgiai doktorok

29



konyvtara pedig a 40 kotetet is elérte. A klerikusok a maguk részérdl a
kanonikus kultura, a teoldgiai képzettség és az Okor iranti érdekl6dés ko-
z0tt ingadoznak, mig a patriciusok a jog és a humanista kultira irant von-
z6dnak. Vitathatatlan, hogy a gyakorlati traktatusok egyes gyGjtemények-
ben kilondsen nagyszamuak — ebbdl kévetkezik a jogi kotetek és eseten-
ként az orvosi mivek elsoprd tobbsége. De legnagyobb résziikkben min-
denképp megtalalhatok a Szentirds szdvegel, az egyhazatyik kotetei, Fi-
renzében elsésorban Szent Agoston muvei, tovibba grammatkak és
klasszikusok alkotasai. De a latin kultira nem nyomja el a lovagit, és Dan-
te, Boccaccio és Petrarca természetesen mindenhol megtalalhaté. Ha hoz-
zatesszuk, hogy a legutobbi kutatasok szerint a helyzet hasonlé Barcelo-
naban és Valenciaban 1s, joggal allapithatjuk meg, hogy a Mediterraneum
nyugati részének kereskedévarosaiban a polgarok gazdasagi elorehalada-
suk mellett kulturalisan is el6bbre léptek. Mindez kiilonosen egybevag az
északabbra, azaz a Franciaorszagban és az Anglidban tapasztaltakkal.

De térjunk vissza most Franciaorszagba! A 13. szdazad Franciaor-
szag dicséségének kora. A parizsi egyetem uralta Eurdpat, a kiralyok pe-
dig Cité-beli palotajukban, akarcsak az angol uralkoddk a Westminster-
ben, az egyik legmodernebb kozigazgatasi kozpontot igyekeztek megszer-
vezni. Az ott dolgozé jegyzdk, titkarok,de még a magisztratusok személy-
zete 1s végrehajtotta a maga irasforradalmat a batard-kurziv megjelenésé-
vel. Tl konnyt lenne tehat az id6k mostohasaganak tulajdonitani a fran-
cia és a burgundi hercegek kulturpolitikdjanak korlatozott eredményeit.
Az okok Osszetettebbek, és hatasuk az egész francia szellemiségre kihat.
Kiséreljuk meg megérteni Sket! A kevésbé varosiasodott Franciaorszag-
ban az iras fejlédésének lendilete nem eredményezte az oktatasi rend-
szernek ugyanazt a megujulasat, mint Itiliaban. Ebbdl a szempontbdl
jellemz6 Lyon esete, amely kereskedévarosként alland6 kapcsolatokat
apolt az Alpokon tali varosokkal. A polgarok azon erdfeszitése, hogy sajat
elemi iskolakat hozzanak létre, éppugy sértette az egyhaz pozicioit, mint a
jogaszok képzésére alkalmas studium alapitasanak kisérlete. A francia
varosok tehat tovabbra sem rendelkeztek , laicizalt” iskolakkal, gyermeke-
ik tovabbra is klerikus képzésben részesiiltek. Mindazonaltal a kaptalani
iskolak majd mindentitt valamiféle , kozéputas” oktatast képviseltek. Ku-
lonosen érvényesult ez a privilegizalt Champagne tartomanyban, amely-
nek kollégiumai fogadtak a Reimsbe, a Soissonsba vagy a Troyesba jové
diakokat. Reimsben — a francia humanistak kivételezett varosaban — 1d6n-
ként kivalo professzorok oktattak a jog és a teologia alapjait. Guy de Roye
puspok kollégiumot nyit Parizsban az egyhazmegyéjébdl ideérkezett,
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egyetemi tanulmanyokat folytatni kivané diakok szamara, a troyes-i isko-
lak rendtartasabdl kideriil, hogy ott még 1436-ban is elsGsorban gramma-
tikai oktatas folyt. A soissons-1 kollégiumot a szazéves haboru idején
romboltak le, olyannyira, hogy az ifjd polgarok nagy része Franciaorszag
északi vidékeitd]l Champagne-ig, Burgundiatél Franche-Comtéig az egyre
nagyobb szamban nyil6, egyhazi iskolakba kényszeril — éppugy, mint
Parizsban, ahol 1380-t6]l kezdve 41 tanar és taniténd van a kantornak
alirendelve, szemben az el6z8 szizadi egy tucattal. Igy az emberek egy
csoportja — akik rendelkeztek némi elméleti képzettséggel — igényelhette a
klerikus cimet, amely bizonyos el§jogokat, példaul az egyhazi birésagtol
vald fuggést biztositotta szamukra. Siméon Luce mar tobb mint egy év-
szazada kimutatta az elsé privilégiumot, amely az egyhazzal valo, megle-
hetésen laza kapcsolatrdl arulkodott: azaz 6k felvették ugyan a tonzirat
(vagyis beléptek a papi rendbe), de ezenkozben meghazasodhattak, tigy-
véd, irnok vagy akar foldmaves is lehetett beldlik, de ugyanugy gyakorol-
hattak kézmuaves mesterségeket is. Egyesek koziilik — vajon puszta vélet-
len-e, hogy majd mindegyikiik champagne-i volt — csodalatos karriert
csinaltak. Ezt tanusitja példiul a Colecon le Cratinat néven ismert
Nicolas, aki a baye-1 urasag egyik jobbagyanak volt a fia. A fiatalember
kilenc éves koraban felszabaditva belép a papi rendbe, egyetemi tanulma-
nyait Parizsban, a Beauvais kollégiumban végzi. Nicolas de Baye néven
archidiakonus és a parizsi Parlament torvényszéki irnoka lesz. Halala utan
— értékes emlékiratain kivil — tobb mint 200 kotetet hagy hatra. A bur-
gundi kincstar pedig, amely tovabbra is jobbagynak tekintette, halalakor
igényt tartott javaira, és 6rokosei csak az elhunyt altal mindvégig gondo-
san megbrzott felszabaditist okmanyt bemutatva tudtak az orokséget
megtartani.

A masik példa: Gerson. Apja, Arnoul le Charrier, szabad ember,
egy Rhetelhez kozeli faluban élt és dolgozott bognarként. Az a gondos-
sag, amellyel gyermekeit a vallasi kérdésekben képzettnek kivanta tudni,
arra enged kovetkeztetni, hogy ¢ maga 1s klerikus volt. A parizsi egyetem
jovendS kancellarja az alapokat egy kornyékbeli iskolaban tanulta meg.
Majd a reims-i érsek kezébdl megkapva a tonzurat — a , koronat”, amint
akkoriban mondtak —, 13 éves koraban Parizsba, a navarrai kollégiumba
kuldték, ahol szivesen fogadtak a vidék szegény diakjait (1377). Itt kezdo-
dik az ismert palya. Hosszu 1d6n at az egyhazban nem volt ritka az ilyes-
féle karrier. Amint azonban Franciaorszag kancellarja laikus lett, egész
laikus szerzetesdinasztiak alakultak ki. Az allam szolgaléi egyaltalan nem
kivantak egy kulonalld tarsadalmi kategériahoz tartozni, mar csak azért
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sem, mett a fejedelem tetszése szerint adta és vette vissza a hivatalokat. A
kiralyt szolgalé klerikusok eleinte hasonl6 egyhazi palyat futottak be. De a
laicizalédas lassanként egyre nagyobb hangsilyt kapott, mivel a fejedelem
ellendrizni kivanta szolgiit, azok pedig védelmét és tamogatasat birtak.
Ettdl kezdve azonban nem bocsathatta el Sket olyan szabadon. Kivalasz-
tasuk mddozata hosszi ideig ingadozott a kinevezés és a valasztis kozott.
Végill azonban mindkettSt elsoporte a hivatalok megvasarolhatosaganak
és ebbdl adéddan a hivatali allisok orokolhetdségének gyakorlata.

A kiralyi jegyz6k és titkarok folyamatos kapcsolatban alltak az avig-
noni udvarban miikodé kollégiikkal, ahol a papak jelentés konyvtarat
hoztak létre, és ahol Petrarca gyakran idézott. Ezeknek a szerkesztoknek
a szemében a latin kultira a szakmai hozzaértést, a szép stilus pedig min-
tegy fegyvert jelentett szamukra. Igy a francia és az olasz irastudok kozott
felemas kapcsolat jott létre. Parizs megdrizte ugyan totalis tekintélyét, és
Petrarca, amikor 1360-ban Jé Janoshoz kiildték kévetségbe, nem habo-
zott kijelenteni, hogy sokkal inkabb tanulni j6tt Franciaorszagba, mintsem
tanitani. Mégis, amikor V. Orban hét évvel késébb ugy dontott, visszatér
Italidba, ezt a diplomaciai vereséget a francidk a retorika gy6zelmének
tartottak, s Petrarca ez alkalommal azzal sértette meg Onérzetiiket, hogy
kijelentette, a félszigeten kivill nem lehet igazi szénokot talalni. Az Italia-
ban haborizé és Arezzo variba ostrommal beszotitott Anjou Lajoshoz
kovetségbe utazé Miles de Dormans, volt francia kancellar kisértében
Jean de Montreuil nem restellt tirgyalopartnerének, Coluccio Salutatinak
szinte konyorogni, hogy levélmintik atadisaval ,,vagja fel nyelvét”, akar-
csak az Ujszilottekkel vagy a megszeliditett szajkokkal szoktak tenni. Az
olasz humanizmus tehat nagyon koran eljutott Franciaorszagba. 137677
tajan V. Karoly lefordittatta Petrarca De remediis utriusque fortunae-jat, majd
Philippe de Méziére ultette it Boccaccio Grisélidisét franciara (1385). Ezu-
tan Laurent de Premierfaict, a papai kancelliridhoz k6t6d6 champagne-i
klerikus franciara forditotta Boccaccio De casibus illustrium virorumjat (1401)
és a Decameront. Végul pedig 1400-t6l kezdve a De mulieribus claris egy pél-
danya is kézkézen kezdett forogni. Késébb a francidk lelkesen fedezték
fel az Elegantiae linguae latinae-t, amely hatalmas és tartos sikert aratott.
Mindezek ellenére tévedés lenne a Franciaorszagot elaraszté6 mozgalmat
az olasz mintak puszta masolasinak tartani. A francia irastudok koran
munkaba kezdtek Nicolas Otresme mellett a navarrai kollégiumban, és
megfigyelhetd, hogyan fejlédik egyre inkibb az az egyhazatyik olvasisan
alapuld teoldgiai iranyzat, amelyrdl Etienne Gilson leithatta azt az aforiz-
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mat, miszerint az olaszok Cicer6tdl jutottak el Szent Agostomg, mig a
franciak Agostontol indultak el, hogy Ciceréhoz érkezzenck.

A franciak torekvései egyébként korantsem voltak azonosak az ola-
szokéival, amint ezt Francoise Autrand kimutatta VI. Karoly parlamenti
tisztségviselSivel kapcsolatban. A franciak gyakran a korhoz képest jelen-
t6s konyvtarral rendelkeznek — akar szaz kotetnél is tobbel —, és gy ta-
nik, mindenekel6tt a spiritualis és a vilagi kapcsolatok problémaival fog-
lalkoznak, mintha mindjart az egyhazi modellek alapjan kivannak az allam
szervezeti kérdéseit megoldani. Konyveik kozott — a polémidk mellett —
zsoltaroskonyveket, imakonyveket, szentirasi szovegeket éppugy talalni,
mint skolasztikus traktatusokat és az egyhazatyak maveit. Hivatasuk —
mas szempontbdl — a retorikahoz vonzza Gket, éppen ezért szivesen tar-
tanak levélgytjteményeket éppugy, mint predlkaclos koteteket, de a klasz-
szikus szovegek meghdditasa egyenlétlentl zajlik. Erdekli Gket a nemegy-
szer a rOmai torténelem felé is orientald egyhaztortenet Veégiil pedig szi-
vesen olvassak a spiritualis sz6vegeket, Szent Agostontol és Szent Bernat-
tol egészen Jacobus de Voragine a Sgentek életdig. A tagadhatatlanul egysé-
ges ,,mikrokornyezetet”, gy tinik, bizonyos szigorusag jellemzi. Mint
minden meghatirozas, a humanizmus és a reneszansz kifejezések, barmi-
lyen szivesen hasznaljak Sket nem egy esetben, akar ellentétes értelmet 1s
hordozhatnak. A 14. szazad végi—15. szazad eleji ,,francia humanizmust”
felfedezve egyes torténészek inkabb ,elvetélt reneszansznak” vélték.
Guillaume Budé, Jean Budé, kirilyi jegyzo és kancellariai fétisztviseld fia
és az ugyanilyen tisztségeket viselé6 Dreux unokaja azokhoz a korokhoz
tartoznak, ahol ez a mozgalom, mintegy szaz évvel korabban kialakult.
Igaz, az els6 lépések utan, az V. Kéroly idején megindult fejlédés 1431
koril teljesen leallt. A valsag kell6s kozepén kiiszkodé Franciaorszag — ne
felejtsuik el, hogy Jeanne d’Arc-ot 1420. mdjus 30-in égették meg — ebben
az idében kilonbozd eszmeiramlatok hatdsa ala kerul. Csak a 15. szazad
utolsé harmadiban fog majd, sebeit immar bekotozve, visszatérni a szin-
re. Addig pedig a german vildg ideje koszont be. A 13. szazad végétdl
kezdve az a kulturilis rendszer, amelynek sarokkovét a parizsi egyetem
jelentette, széttéredezni latszott. A domonkosok szivds probalkozasa,
amelyekkel megkisérelték szintézisben egyesiteni a természeti és a kinyi-
latkozison alapul6 teoldgiat, egyre névekvé ellenérzést valtottak ki Két
angol ferences szerzetes, John Duns Scotus (1266-1305) és William of
Ockham (1307-1349) a nyilvanvalé materidlis bizonyitékokat kéveteld
oxfordi hagyomanyokra tamaszkodva a tomizmusnak azt rétta fel, hogy a
valészinaségeket kétségtelen bizonyossagnak tartja, és racionilis torvény-
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szeriségekké probalja degradalni Isten szabad akaratit. Willilam of
Ockham id6sebb rendtarsanal radikalisabb médon vitte végbe a szakitast.
Konyortelen logikaval rostalta ki elédei te6riaibdl az elvont altalinosita-
sokat. A nominalizmus igy, ebben a bizonytalan helyzetben, kimondta a
szent tudomany és a filozéfia szétvalasat. Ezzel segitséget nydjtott a tar-
sadalom laicizalisihoz, hozzijirult a tudomanyos gondolkodas felszaba-
dulasihoz, és arra Osztonozte a hivéket, hogy Istent ezutan ne az értelem,
hanem az érzelem utjan keressék.

A parizsi egyetem hanyatlisa, az irds hasznalatanak elterjedése, az
allamok fejlédése, a nemzeti érzések megerSsodése atra Osztonozték a
fejedelmeket, hogy olyan egyetemeket alapitsanak orszagaikban, amelye-
ken kiképezhetik a szamukra szikséges hivatalnokokat. Az 1300 kortl
létez8 — mintegy husz — egyetemhez, amely egyébként mind egy képzelet-
beli Cambridge—Parizs-vonaltél délnyugatra helyezkedett el, mintegy Ot-
ven j alapitast intézmény csatlakozott. Ezek nagyobb fele a german, a
szlav és a skandindv orszigokban jott létre, olyan teriileten, amely addig
az iskolai térképeken fehér foltnak szamitott. Ezeket az alapitisokat tobbé
mar nem az oktatdk és a didkok nyomasa eredményezte, mint korabban,
hanem tendszerint a vilagi hatdsagok dontottek létrehozasukrdl, majd
elfogadtattik Gket a papasiggal — nevezetesen Pragaban (1347), Krakko-
ban (1369), Bécsben (1364), Erfurtban (1384), Heidelbergben (1386),
Kolnben (1388), éppugy, mint késébb Uppsalaban (1477) és Koppenha-
gaban (1478). Ezek lehet6vé tették, hogy a szegény fiatalok otthonukhoz
kozelebb tanulhassanak, s ez olyannyira sikeres volt, hogy példaul a né-
metorszagi didklétszim az 1400 korili ezer alattirl 1520-ra tébb mint
4000-re emelkedett. Ez a szétsz6rddas egyszetre segitette a nemzeti véle-
mények hangoztatisit és az eltérd elméletek kialakulasat — gondoljunk
csak példaul Husz Janosra.

Ezzel egyidében a jovokép valamely masik aspektusa is alakulni
kezdett az Eszaki—tengertél a Kozép-Rajna-vidékig hiuzédo, erdteljesen
urbanizalédott régidban. Eredetileg a spiritualitais modern formainak ki-
alakuldsardl van sz6, amelyek az Istennel a képek és a konyvek segitségé-
vel folytatott parbeszéden alapultak. A 12. szdzadtol kezdve a vilagtol
elzart monostorokban, ahol a szerzetesek sajat épulésiikre masoltak Szent
Agoston, Szent Bernat, Szent Bonaventura vagy Hugues de Saint-Victor
munkait, teljesen természetesnek tartottik, hogy a hires szovegek utin
leitjak az altaluk kiviltott reflexiokat és meditacidkat is. Az igy keletkezett
Ujabb irisok hamarosan masolatrél masolatra, kozkézen forogtak, mintha
csak az Oket inspirald, eredeti mivek részei lennének. igy szamos apokrif
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iras szuletett, amelyek kozul talan a Szent Agostonnak tulajdonitott Med;-
taciok és Solilogquidk a legismertebbek, ezek kozvetlenil az 1078-ban el-
hunyt Jean de Fécamp Confessiobél szarmaznak, amelyeket leréviditve,
egészen a 17. szazad kozepéig Gjra és Gjra kiadtak. Bar megjelentek a ha-
gyomanyos és a kollektiv vallasi szertartasok, ezekkel egy id6ben azonban
a varosok lakdinak legkegyesebbjei inkabb a Megvaltéval fenntartott sze-
meélyes és érzelmi kapcsolatot igényelték. Ugyanakkor voltak olyanok is,
akik elfordultak a felhalmoz6dé vagyontdl, és mint peldaul Ferenc, egy
gazdag assisi kereskedd fia, a szegénység utjat valasztottak. Igy alakulnak
nagyszamban vallisos korok, testvér tarsasagok és a szabilyos felugyele-
tet elutasité csoportosulasok, amelyeken belil aztan gyakran teljesen ki-
16nb6z6 iranyzatok kilonilnek el. A kilonb6z6 mozgalmak keretbe fog-
lalasa a koldulé rendek feladata lett. Hitszénokaik egyre nagyobb szerepet
kaptak, mivel egyszerre kellett oktatniuk az Evangélium tanitasait, lefordi-
tani a hivék nyelvére a teolégusok doktrindit, s emellett egyuttal iranyitani
kellett névéreik lelki életét, akiknek a kolostorai abban az idében jelentds
misztikus kézpontok voltak. Ezt segitend6 a Rajna-volgyben és kilono-
sen Kolnben alakult meg egy alapvetSen domonkos szellemd iskola, ame-
lyet mindenekel6tt a hires Eckhart mester (kb. 1260 — kb. 1328) tanitasa
inspiralt. Tanitvanyai, Tauler (meghalt 1361-ben) és Susa (meghalt 1365-
ben) széles korben eltetjedt, latin és német nyelvi szentbeszédeket és
vallisos irasokat hagytak hatra. A karthauziak — a kolniek és a
strassburgiak, de ugyanugy a bazeliek —is jelentds szerepet jatszottak en-
nek a vallasos irodalomnak a tetjesztésében. Strassburgi kolostorukbol
nindult el” az egyik szerzetes tarsuknak, Ludolphus de Saxonianak tulaj-
donitott és késGbb felmérhetetlen hatast kivalté Vita Christi cimG mave.
Franciaorszagban Jean Gerson a spekulativ teologia tilzasai ellen kiuzdve
azt ajanlotta a tanult szerzeteseknek, hogy ismerkedjenek meg a misztikus
teologiaval is. Szamos traktatust irt a doktrinakrol a klérus kevésbé mivelt
tagjainak olvasmanyul, emellett pedig bizonyos moralis tanitdi szerepet is
bet5ltott azzal, hogy ramutatott a misztikus eltévelyedésekre és a tanok-
ban mutatkozé tévedésekre is. Levelezépartnereinek szivesen kuldott
munkaibol, példaul egy piispoknek azzal a meghagyassal juttatott el egy
példanyt a Miroir de /'dme (A lélek tiikre) cimi mGvébdl, hogy egyhazmegyé-
je valamennyi papjanak kildjon beldle masolatot, olvassak el és — sajat
szentbeszéd hijan — hirdessék a sz6székrdl is. A bazeli karthauziak, akik-
kel kilonosen bensGséges kapcsolatot tartott fenn, rendjitkén belil, ko-
lostortol kolostorra biztositottak a mi terjesztését.
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Ebben a vészterhes korszakban, amikor mindenkinek fel kellett ké-
szilnie a barmikor lecsapd halalra, a vilagiak vallasos szelleme képekbdl
taplalkozik, és egyre inkabb forrasra lel a kegyes olvasmanyokban, mint
példaul a Vita Christi, amely a jobban felkészilteknek szol, vagy a még az
el626 szazad végén egy olasz domonkos, Jacobus de Voragine altal 6ssze-
allitott Legenda aurea (Arany legenda), és még inkabb a szentbeszédek gyij-
teményel és az imakonyvek, melyeket a hivék naponta hiaromszor olvas-
tak, és olyan széles korben terjedtek el, hogy egyes gyontatdk szabalyos
blinnek tartottak a mindennapi olvasis elmulasztisit. Genevieve
Hasenohr kutatasai emlékeztetnek arra, hogy a francia aszkétikus iroda-
lom rendkiviil nagyot fejlédott a 14. és a 15. szazadban. A Legenda aurea
mellett, amely inspiralta a kor szellemiségét, a maig fennmaradt kéziratok
szamabol itélve bizonyos mavek rendkivil széles korben elterjedtek: pél-
daul Jean de Meung Testamentuma (116 példany), Guillaume de Digulleville
harom Zardndoklata (80 példany), Jean Gerson Médecin de I'Ame-ja (A lélek
orvosa) (45 példany), vagy a Doctrinal anx simples gens (Egyszerdi emberek
doktrindléja), amelynek elterjedését Guy de Roye biztositotta (mintegy 40
példany), épplgy mint a Szent Agostonnak tulajdonitott Soliloguidk és
Mediticick vagy a Passiord] vald Sgentbeszéd (harmincegynéhany példany).
Ehhez jarulnak még példaul a Szent-Lélek apatsag allegoriajaval megerdsi-
tett vagy a lelkiismeret vizsgalatara, a gyonasra val6 felkésziilést segité
szovegek. Mig egyfeldl ezek arra 6sztonzik a vilagiakat, hogy a szerzetesek
példaja szerint szemlél6dd életet éljenek, masfeldl azt is sugalljak, hogy
akik tevékeny, aktiv életet valasztanak, azok megtalaltak a megfeleld visel-
kedés és a jo erkoles torvénykonyvét. Mindazonaltal az a benyomasunk,
hogy az ilyesfajta hitélet virigzasa nem akadalyozza meg a személyes be-
gubozasokat. Gerson és azok a klerikusok, akik a vilagi hivéknek a nem-
zeti nyelven irddott miveket ajanljak, gyakran gy tesznek, mintha nem
vennének tudomast a magukt6l nem kiemelkedd vagy a tudomanyos iro-
dalombdl le nem forditott munkakrél. Bz a k6zombosség vagy még in-
kabb tudomasul nem vétel valoszinileg az alkotas kérilményeihez is ko-
tédik. A ,,gondozott” kéziratok gyakran allandé iranyitok vezetésével
dolgozé varosi laikus mahelyekbdl keriilnek ki, esetleg udvari kérokben
masoljak Gket, egyedi megrendelésre. Ezzel szemben a hivékhoz eljutd
szovegek kozil egy sem szarmazik egyhazi korokbdl, mint ez majd Né-
metalfoldon vagy Németorszagban jellemz6 lesz, olyannyira, hogy sok
vallasos francia sz6veg mintha minden intézményes vagy feudalis csaladi
tamogatast nélkilézne. Ebbdl pedig egy kissé szerteigazd burjinzis ko-
vetkezik. Marpedig a fennmaradt kéziratok legnagyobb része az atisztok-
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racia felsé koreibdl szarmazik, a rendi klérustol éppugy, mint azokbdl a
rendhazakbodl, ahol a szerzetes és laikus testvérek egyttt éltek — mindazo-
naltal nem elhanyagolhaté résziik volt jogaszok, polgarok vagy kereske-
dék tulajdonaban. Szamuk tehit jelentésnek mondhatd, figyelembe véve
az ebben a korben bizonyosan nagyobb aranyd megsemmisiilési szazalé-
kot is.

Ez szolgalt hatteréll annak a rendkiviil széles korben elterjedd ke-
gyes mozgalomnak, amely az Yssel volgyében, Zwolle és Deventer, a két
posztogyartisbol felviragzott varos vidékén alakult ki, és amely Gsszekap-
csolédott bizonyos népoktatasi folyamatok fejlesztésével. Mindezek elin-
ditéja Gerhardt Groote (1340-1384) lett, aki teolbgiai tanulmanyai utan,
megvetve a vilagl javakat, visszautasitotta a szemlélédS életformat, és
chelyett a klérus bineit leleplezé prédikatorként probalt mindenki hasz-
nara lenni. Bar fiatalon halt meg, de baratja, Florent Radjewijn mégis vég-
hezvitte programjénak megvalésitasat. Egy ) minta — a K6z6s Elet Test-
vérel mintija - szerint ecttdl kezdve klerkusok és laikusok
fraternitasokban tomoriiltek, minden monasztikus elkotelezettségtol men-
tesen, egyuttal mégis mintegy a windesheimi kolostorbdl (1387-ben) meg-
alakult kanonoktestiilettSl timogatva. Ez utbbi ugyanis gyakran fogadott
be olyan testuleteket, amelyek szerzetesi rendben kivantak élni. Fraterek
és kanonokok egyarint a ,;modern vallasi gyakorlat” hivei voltak. Sza-
mukra ez azt jelentette, hogy szenvedélyeiken uralkodni tudéd aszkétiz-
musban éltek, és azon elv alapjan, hogy a sziv és az akarat kolcsonhatas-
ban allhatnak, az olvasmanyokra alapozott meditaciés formakat hirdették.
Maisolasbdl fenntartva magukat, az Gjraolvasott konyvekbdl — ahogy a
vallasos irodalom mestereinek egyes passzusait Gjrairtak és masoltik —
antologiakat allitottak Gssze, de a maguk médjan eredeti maveket 1s alkot-
tak, melyek kozil a leghiresebb az Imitatio Christi (Krisgtus imiticigia). A
Koézos Elet Testvérei eszméiket prédikaciok, dialégusok, konyvek és
személyes példaadis Utjan terjesztették. Ha — mint Gerson is — felléptek is
a nominalistik intellektualizmusa ellen, az nem jelentette azt, hogy kisebb
jelentéséget tulajdonitottak volna az oktatasnak, hiszen koziilik j6 néha-
nyan képzettségiik alapjait a masol6é munka folyaman szerezték, és érezték
az ebbdl ad6dé hianyossagokat. Kezdettdl fogva igen erésen kotédtek a
németalfoldi iskolak koreihez. 1374-t6l Johan Cele, Gerhardt Groote
egyik baratja lett az altala hiressé lett zwollei iskola rektora, amelynek tébb
mint 1200 névendéke volt. A Testvérek modszereiket Flandria és a Rajna-
volgy szamos intézmeényében bevezettek, s igy hozzajarultak egy oktatasi
reform elGsegitéséhez.
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Ugyanigy tortént ez — amint P. Adam kimutatta — Sélestat-ban s,
ahol az iskolat egyidejileg ellenérizte a pardkia és a magisztratus. Itt mar
nem csak irast, olvasast, szamolast és éneklést tanitottak, hanem a trivium
(grammatika, retorika, dialektika) néhany elemét is. Ugyanekkor azonban
a varos diakjai Heidelbergben talalkoznak a paderbonni egyhazmegye egy
ifja klerikusaval, Ludwig Dringenberggel, aki éppen a Testvérek tanitva-
nya. Kineveztetik a sélestati iskola rektoranak. O pedig csodakat mavel,
megtartja a régi tankonyveket — Donatus és Alexandrus de Villadei
grammatikajat —, de kiiktat bel6liik mindent, amit haszontalannak itél, és
kizarja a logika oktatasabol a glosszakat és a kommentarokat. Akarcsak
tanitémestetei, & is ugy itéli meg, hogy semmi sem poétolhatja a kozvetlen
kapcsolatot a szovegekkel, kilénosen az erkolesi emelkedettséglikkel és
stilisztikai értékeikkel kiemelked$ klasszikus latin szerzGk és az egyhaz-
atyak miveivel. Tanitvanyai érdeklédését a torténelem felé forditja, 6
maga hossza elbeszélé kolteményben 6rokiti meg Merész Karoly bukasat,
mindezzel pedig az elzaszi humanizmus megalapitéjanak tekinthetjik.

Nyilvin nem szabad talértékelniink az itt vazolt koriilmények ko-
zott elért iskolai szinvonalat. A tanuldkat tizesével csoportositottak, majd
szelektaltik, végil pedig nyolc osztalyba soroltak éket. Az osztalyok al-
kalmasint t6bb mint 100 diakot 1s befogadhattak, a K6z0s Elet Testvéreit
akar a2 modern kollégiumok el6futarainak is tekinthetjik. A korilménye-
ket ismetve érthetSbb, hogy a fametszetes fiizetkék készitd1 és az elsé
nyomdaszok miért allitanak elé oly gyakran, kilonosen az északi vidéke-
ken, elemi iskolai nyelvtanokat, aminthogy azt is, hogy maguk a Testvérek
miért rendeztek be nyomdat sajat rendhazaikban.

A 15. szazad elején a rendek reformja Németorszagban nem min-
den ellenallis nélkul folyt le. 80 kanonoki szerzet kapcsolodott a
windesheimi kongregacidhoz, viszont szamos bencés apatsag északon
Bursfeld, délen Melk szavara hallgatott. Ett6]l kezdve, mig a délnémet
varosok a mar litott fejlddést élik meg, addig a german orszagok egy ha-
talmas szovegsokszorositd tevékenység szinterévé valnak, errdl arulkod-
nak a — sajnos ma még befejezetlen — kozépkori német, svajci és ausztriai
konyvtarak inventariumairdl készil6 nagy kiadasok.

Osszefoglalva tehit a karthauziak, akik egy évszazada szamos in-
tézményt létesitettek ezen a vidéken, az Orokkévald szine eltt mindig is
a ,nagy misolok” maradnak, hiszen példaul Aggsbachban,
Salvatorsburgban vagy Buxheimben mindenféle kéziratok ezreit Orzik,
idénként pedig a kilvilagnak is rendelkezésre bocsatjak. Apacaik és szigo-
ri rendben él6 szerzetesndik, akik sokszor nem is tudnak latinul, anya-
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nyelven irt kegyes konyvtarakat tartanak fenn. Ezek az anyanyelven irt
kényvek pedig alkalmasak lehetnek a hivék tomegeinek megszdlitasara is.
Néhol egy-egy miniatormahelyt is mikodtetnek, mint példiul a kolni
klarisszak vagy a Freiburg-in-Breisgau melletti lechenthali ciszterci apacak.
A windesheimi kanonokok féleg tudomanyos miveket masolnak, a Ko-
z6s Elet Testvérei a kiilonb6zé irasmédokban létezé liturgikus szovege-
ket, valamint a modern devécié muveit itjak at koznyelvre, hogy ezekbdl
tanitsanak, neveljék kortarsaikat és megnyerjék lelkiket. Dél-
Németorszagban ez-a fajta hitéleti tevékenység még elterjedtebb. Sankt
Emmerich, Tegernsee vagy Scheyern bencései hivatisos irnokokkal ma-
soltatnak prédikaciokat, teologiai, illetSleg aszkétikus maveket, enciklopé-
diakat és liturgtkus konyveket. Melk konyvtaraban 1450-ben 794 kézirat
talalhatd, Tegernsee-ben a szazad végén 1794-et vesznek szamba. Az
augsburgi Sankt Ulrich és Afra, a nirnbergi Szent Egyed, a bambergi
Michelsberg vagy a Bécs melletti Heiligenkreuz kolostoraba még nagyobb
mértékben aradnak a konyvajandékok és hagyatékok, de a Rajnan tdl ta-
lalhaté intézmények egész sora — legalabbis szamaranyaban — rendelkezik
a citeaux-1 vagy a clairvaux-1 gytjteményhez hasonlithaté allomannyal. Ez
a lemaradas utolérését célzo erdfeszités valdjaban nem ment minden ne-
hézség nélkil. A parizsi egyetem mintajara megmerevedett statitumok
kényszerit6 erejére hivatkozva a német egyetemek masoléi idonként ép-
pen hogy til gyorsan dolgoztak, és hibas szévegeket vettek at. Masrészt
Németorszagban nem ismertink az italiai nagy masolémihelyekhez ha-
sonlokat. Mindossze azt tudjuk, hogy dél-németorszagi megrendeléste
jegyzOk és iromesterek vallaltak a kéziratok reprodukalasat.

Az ekkortajt megjelend 4j elit lassanként mégis hozzajut a nélki-
lézhetetlen alapokhoz. Igy példaul az ulmi Heinrich Neithart tanulmanya-
it Pragaban kezdi 1391-ben, magister arttumot szerez 1397-ben Bécsben,
Bolognaban és Padovaban tanul jogot, ahol 1405-ben fogadjak doktorra.
Ezutan kanoni funkciékat tolt be Augsburgban, Freisingben,
Konstanzban és Richben; palyaja soran mintegy 300 kéziratot tudott Osz-
szegyQjteni. Ezek egy része klasszikus és humanista sz6veg, melyeket ha-
lalakor az ulmi székesegyhazra hagyott, azzal a kikotéssel, hogy a csalad
kriptaja feletti kis helyiségben helyezzék el Sket.

Vagy itt van Amplonius Ratinck (1363-1435) példaja, aki miel6tt
Praga, Koln, Erfurt és Bécs egyetemeit litogatta, Osnabriick és Soest
iskolaiban tanult, késébb a kolni érsek orvosava nevezik ki, 1412-ben
rémal utazast tesz, javadalmas lesz Kolnben, majd dékan a mainzi Szent-
Viktor kolostorban. 1412-ben, az erfurti egyetemen, amelynek orvosdok-
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tora volt, egy konyvekkel gazdagon timogatott kollégiumot alapitott.
40 grammatikai, 37 koltészeti, 27 logikai, 12 retorikai, 73 matematikai,
63 természetfilozofiai, 15 metafizikai, 35 filozéfial, 100 orvosi, 16 kanon-
jogi, 6 polgari jogi és 213 teoldgiai mivet ajindékozott az intézménynek.
Ezek kozo6tt vannak a roman és a german vilag legkilonbozébb vidékei-
8l szarmazé kéziratok, kozuluk néhiny egyenesen a kolmi katedralis
konyvtarabol vald, a karoling korig nyultak vissza és hozz,zijérultak ahhoz,
hogy az etfurti legyen a leggazdagabb konyvgyGjtemény Eszak-Németor-
szagban, aminthogy a pragai a délebbi vidékeken.

De nézzuk a korabeli Németorszag legkomolyabb literatusat,
Nicolaus von Kuest. Kues egy moselle-1 hajés fia, Deventerben a Testvé-
rek tanitvanya, Heidelbergben nominalista mesterek mellett tanult. 1417-
ben Padoviba ment, ahol kinonjogi doktoratust szerzett. Ha nem is fog-
lalkozunk részletesen tovabbi palyajaval, melynek f6bb allomashelyei: a
német szerzetesrendek vallasi reformjat elésegits faradhatatlan papai lega-
tus, egy bizanci kévetjaras résztvevje, II. Pius papa legbefolyasosabb
tanacsadoinak egyike, 1449-ben pedig biboros, de emlékeztessiink arra,
hogy ez a filozdfus, aki egyattal misztikus is volt, és a reneszansz egyik
legfontosabb mivét hagyta rank, a bazeli zsinat idején — mint Poggio 1s —
német apatsagokban, mindenekel6tt Fuldiban kutatott a régi szerzdk
kéziratai utan. Plautus 12 vigjatékat talalta meg, Cicero De Republicaat,
valamint Tacitus Annaleseinek I-VI. konyvét és a Germdnidt, amit 6 fede-
zett fel honfitirsai szamara. Konyvtarat sziildvarosara hagyta (1458), ahol
az a kérhaz egyik termében most is lathato.

A nemzeti érzilet mértéke 6l lithaté a német fémipar bolcséjének,
Nurnbergnek és polgari elitjének példajan. Mindenekel6tt gondoljunk itt a
bencések Szent-Egidius konyvtarara, a legalabb ilyen jelentSs ferences
gyUjteményre, valamint a megreformalt domonkosok gyijteményére, me-
lyek tobb mint 700 német nyelva kéziratot ériznek. Ehhez jonnek még az
Uj Kérhizban Srzott kéziratok és a pardkislis templomokba mind na-
gyobb szamban bekerulé kotetek. Sankt Sebald 1446-ban példaul tobb
mint 200 kotetet kap Albrecht Fletmann plébanos hagyatékabdl. Emellett
egyes kapolnak is létrehozzak a maguk gyGjteményeit. Mindez azonban
még mindig nem elégséges egy olyan varosban, amelynek magisztratusa-
ban mar jo! felkészult humanistak is helyet foglalnak. 1429-30-t6l kezdve
a Viroshiza urai egy masik konyvtar létrehozasaba fognak. 1443-ban a
varos egyik jogi tanacsosa, aki tanulmanyait Prigiban végezte, nagyon
jelentSs egyhazjogi gyGjteményt hagy az 4j intézményre. Ugyanebben az
idében Hartmann Schedel, aki szintén Niurnbergben sziiletett 1410-ben és
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Lipcsében jart egyetemre, majd Padoviban folytatott orvosi tanulminyo-
kat, II. Frigyes brandenburgi fejedelem és az utrechti piispék haziorvosa
lett, végiil pedig kinevezték az augsburgi puspok fizikusava, maga koré
gyajtott egy, az okor irant szenvedélyesen érdekléds kort. Nétlen kleri-
kusként kényveit Hartmann nevi unokadcesére (1440-1516) hagyja. O
pedig atveszi a stafétabotot, és hatalmas anyagot gyujt Gssze, kiadja a leg-
hiresebb 6snyomtatvanyt, a Niirnbergi Kronikdt. Bz a Diurer idejében a
varosra hagyott ma 19000 ikonografiai alkotast Oriz, és teljes magatdl
értetdéssel keril a Varoshazara.

Elmondhaté tehat, hogy Gutenberg szazadaban felmérhetetlen
mennyiségl dokumentum gyidlik 6ssze abban az orszagban, ahol a met-
szetek és a nyomtatvanyok mivészete megsziletik. Amikor 1434 tajan
Gutenberg Strassburgban dolgozni kezd, az angolokat még nem szoritot-
tak ki teljesen Franciaorszagbdl. Bizanc csak hisz év mulva fog elesni
(1453), és bukasa egyuttal a kereszténység keleti felének elszakadasat is
jelenti. Most az egyhaz egysége nagyjabol helyreallt. A jarvanyokat végre
megfékezték, de szamos terilet nagy vérveszteségeket szenvedett.

A Mediterraneum nyugati fele Gjabb aktiv korszakaba 1ép, a konti-
nens atlanti oldala kezd megélénkiilni, de féleg Dél-Németorszag ébrede-
zik. Az 1gazi fellendulés azonban csak a sziazad masodik felében valik alta-
lanossa és lathatova. Az iras fejlédése viszont vitathatatlan: mindenekel6tt
Italiaban, de legalabb annyira Angliaban 1s, ahol a kényvtarak o6riasi fejlé-
désnek indulnak, am a german orszagok vagy a szlav birodalmak ugya-
nigy elmondhatjak mindezt magukrdl. Ezzel egyidejileg azonban a be-
zark6zasok is erdsodnek.

Bizonyos, hogy minden bezarkézasi folyamat ugyanarra a kozos
alapra vezethetd vissza, vagyis az Osrégl — pogany és keresztény — irodal-
makra, a liturgikus és a szellemi hagyomanyokra, a lovagi kultirara és az
egyetemi tanitisokra. Ezzel egyiitt 2 nemzeti és a nyelvi egységek mintha
egészen kulonbo6zé korokban élnének, és ugy tinnek fel, mintha minde-
gyiknek sajat, kilon modellje lenne — )6l megfigyelheté ez példaul az okta-
tasban. Minden kis kor kiilon vilagként épul fel, onmagaba tér vissza, de
egyuttal a regionalis elzark6zasokon felilemelkedve, meg is alkotja sajat
jelrendszerét. Példaul a kancellariak nagyon is nemzetkozi, de kozben
mégis csak szlk kora vilagara ez ugyanugy érvényes, mint az arisztokracia
vagy a lovagsag territoriumaira, vagy éppen a szerzetesrendek igen diffe-
rencialt belsé vilagara. E kot elitje allandéan dton van, a kontinens atjain
nemcsak katonak, kalandorok és kereskeddk, de mavészek és mérnokok,
sOt az egyhaz emberel 1s folytonosan jonnek-mennek. A nyilvanvalé ka-
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16nbségektdl eltekintve, mondjuk Bruges egy fests vagy egy tizletember
szamara alig sszemérhetd akar Firenzével, Libeckkel vagy Barcelonaval.
A tanirok és didkok viszont szinte ugyanazt a légkort talaljik minden
egyetemi varosban. Az egyhazi méltosagok pedig, barmilyen rangban is
legyenek, valamennyien visszatalaltak a Romaba vezetS (tra, ahol a papa
ismét elfoglalta székhelyét. Vajon gondolhatjuk-e ugy, hogy ilyen koril-
mények kozott a nyitas sziikségességének atérzése — kilonosen Németor-
szagban, ahol most folyik a kulturdlis felzarkézas — eredményezheti a
nyomdaszat megjelenését? Vagy a nyomtatds technikajanak feltalalasa
egyszerten beleilleszkedik azokba a technolégiai Gjitasokba, amelyek ép-
pen ennek a felzirk6zasnak az eredetét jelentik? Erre a kérdésre proba-
lunk most valaszt talalni.

3. A technikai djitdsok

A Gutenbergnek tulajdonitott eljaras torténetét aligha valaszthatjuk
el azoktdl az vjitasoktol, amelyek megel6zték vagy vele egy idében kelet-
keztek, és hasonl6 jellegl problémakra keresték a megoldast. Vegyik el6-
szOr a papirt. A papir Kinaban sziletett, az arabok a 8. szizadban vették
at, és a 9-11. szazad folyaman terjedt el a Foldkozi-tenger déli partja
mentén az iszlam segitségével, az Apparition du lkivre-ben (Konyv megjelenése)
leirt Gtvonal szerint. A muzulman Spanyolorszagba Cordoban és Toledon
keresztil jutott be. A Valencia melletti Xativa legkésébb a 12. szazadtol
forgalmas el6allitasi hellyé valt. Katalonia — amelynek mint iparvidéknek
italiai kapcsolatair6l mar széltunk — ez 1d6tél kezdve fontos exportald
kozpontta valt. Azt kellene most mar megtudnunk, hogyan gyartottak az
arab és a spanyol papirt. Idézzik fel a Mu’izz ibn Badis (1007-1061) szol-
galtatta informacidkat. Traktitusa, a 12. szazadban némileg modositva,
két, kissé killonb6z6 valtozatban maradt rank. A felhasznalt alapanyag a
kender vagy a len volt, akar természetes allapotaban, akar hasznalt kotél-
zet vagy régi rongyok formajaban. Ezeket olloval felapritottak, a koteleket
elobb szétbontva, majd mésztejben aztattak, b6 vizben kioblitették, és
napon szaritottdk. Ezutan egy mozsiarban 6vatosan Osszetorték, és egy
vizzel telt tartalyba tették at, ahonnan egy 16szérrel kotozott nadszovet
alju formaval, szitaval meritették ki. Az igy nyert lapot keményit6bdl és
lisztbdl készlt ragasztoval itattak at, hogy ne folyjon szét rajta az iras. A
kapott, nagyon fehér, pamutszerQ termék mindsége elsésorban a gyartéd
gondossagatol és hozzaértésétdl figgott. A Bagdadban, Damaszkuszban
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vagy Alexandriaban forgalmazott papiroknak sokkal jobb hiriik volt, mint
a Foldkozi-tenger nyugati vidékén késziilteknek. A keleti gyartokhoz ha-
sonloan falvakba tomorilt eurdpai iparosok hatalmas piacot lattak el,
beleértve a bizanci birodalmat, amelynek kancellariaja a 11. szazad koze-
pétdl hasznalta az \j alapanyagot. Erthetetlen, hogy a felhasznalt techni-
kik megkovetelte bonyolult miveleteket a gyartok gy tinik, szinte egyal-
talin nem tokéletesitették, kivéve talan Spanyolorszagban, ahol egyes ese-
tekben bizonyosan hasznaltak 6rl6kéves malmokat a rongy apritasara,
szétzOzasara, és a meritoformak fenekét fémszalakkal is erdsitették.
Ugyanebben az idében az iras latvanyosan fejlédott Eurdpaban, minde-
nekelStt Italiaban. ElSbb az arab vilaggal érintkez6 vidékeken, példaul
Sziciliaban hasznaltak a papirt, ahol a normann, majd a német kancellariak
atvették a 11. szazad végére, a muzulman megszallas idejére visszanyuld
hagyomanyt.

A 12. szazadtél kezdve a genovai jegyzok is kovették Sket. Ekkor
az italiai iparosok is munkahoz lattak. 1210-t6l kezdve Genova kornyékén
az arab papir utinzatat gyartottak. Mindazonaltal a nyugati papirgyartas
Fabrian6bdl indult igazi fejlédésnek. Az Adriatél nem messze, Ancona
vidékén, dombok karéjaban fekszik ez a kis varos, amely elsésorban a
lefutd patakok tapllta foly6, a Giano vizére telepitett kovacsmihelyeknek
koszonhette elsé fellendiilését. Vajon — amint azt gyakran talalgattak — az
itt megjelend ipati tevékenység tényleg keleti 6sztonzések nyoman indult
meg, mint azt emlegették a negyedik keresztes hadjarat idejére utalva?
Vagy az arabok és a spanyolok helyére lépni akaré tzletemberek taimogat-
tak ennyire a helyi fémmuivességet? Mindenesetre 1240 és 1280 kozott
feltind e mikrovilagban megsziletd vjitasok szama.

A Fabrianéhoz kothetd Gjitasok a kovetkez6 teriileteket érintik:

1. A rongy apritasa. Fabriano papirgyartéi a hidraulikus erdt (alulcsapott
kerék) hasznaltik fel, hogy az emelSkkel ellatott tengelyek (vezérma-
tengelyek) segitségével mikodtessék a rongy kiilonb6z6 mddon vald
szétzuzasara szolgald, kulonbozé formaja szogekkel megerdsitett po-
tolyoket. Ha figyelembe vessziikk hogy 2 helység amugy is hires volt
szegkovacs iparardl, konnyen belathatjuk, valészinileg helyi Gjitasrol
lehetett sz6.

2. A merit6forma. A keleti bambuszt és az arabok altal hasznalt nadat
hamarosan felviltotta a sargarézdrét, amelybdl mintegy tiz méterre
volt sziikség egy-egy forma fenekéhez, s igy a dréthiuzas tokéletesitését
igényelte.
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3. A vizjegy. Nem tudjuk, hogy az egyes spanyol papirokon lathaté cikk-
cakk vonalak mar gyartSjegyeknek tekinthetSk-e. Mindenesetre az elsé
ismert, valédi vizjegy (a formahoz rogrzitett, sargarézdr6tbol kialakitott
kis abra) 1282-bél vald, egy Fabtianébol szarmazé mester altal, Bolog-
naban gyartott papirban.

4. A papir ragasztézasat Fabriandban nem novényi, liszt vagy keményitd
alapy, hanem éllati eredeti (zselatin) ragasztéval végezték, ami a pa-
pirnak jobb tartast adott.

A fabriandi papirmuhelyek nagyon gyorsan jelentds fejlédésnek in-
dultak. Hasonlé tipusd malmok jelentek meg Bologniban, majd
Amalfiban, Battaglidban, Treviséban, Padovaban, Pignerolban,
Foligndban, Salléban és Colleban. A 14. szazadtdl kezdve a rongy kezd
ritkdva valni ezeknek az elsé ipari centrumoknak a vidékén. A velencel
szenatus, a Fitenzei Koztarsasag, a genovai Signoria elrendelik a rongy-
szedés jogat sajat polgaraik szamara. A lombard és a piemonti kereskeddk
aktiv terjesztStevékenységének koszonhetSen ezeknek a zuzdiknak a
termelése kemény konkurrenciat jelent a hasonlé spanyol mihelyeknek,
egészen Franciaorszag déli vidékéig, sGt a sajat orszagukban is, és a Fold-
kozi-tenger medencéjén keresztil egészen Eszak—Eurépéig eljutnak.
Ugyanezek a keresked6k 6sztonzik djabb gyarak felallitisit Avignon, a
papai székhely kérnyékén. '

A 14. szazad kozepe tajan Champagne is jelentés kozpontta kezd
valni. A vidék meszes vize minden bizonnyal nehezebbé teszi a munkat,
de Pirizs, 2 maga kozigazgatasi apparatusaval, egyetemével és rongylels-
helyeivel kozel van, és a champagne-i vasirokrdl eltiné tzletemberek
nem tudjik megakadalyozni Troyes lakosait, hogy el ne héditsak a német-
alfoldi piacot. EttSl kezdve az Gjabb mihelyek megsokszorozédnak Fran-
ciaorszagban: eldbb Parizs kornyékén, Saint-Cloud-ban és Essonne-ban
alakulnak meg, majd Franche-Comté-ban, Barrois-ban, a Vogézekben,
Auvergne-ben éppugy, mint Beaujolais-ban vagy Angoumois-ban (14-15.
szazad). A francia papirgyartas egészen a 17. szazadig egész Eurdpaban
uralkoddova valik, s mindezt egy maroknyi nagykereskedé végzi, aki a
gyartok szamara képes biztositani a sziikséges el6leget, s igy a termelés
folyamatossagat tudja biztositani.

Ugyanakkor a 14. szazad végétdl Németorszag is mozgolédni kezd.
Egy hatalmas nirnbergi vallalkozd, Stromeyr, 1390-ben valésigos komp-
lexumot hozott létre varosa mellett, majd Ravensburg (1393-1394),
Chemnitz (1408-1425), Strassburg (1445) és Bazel varosa kovetkezett.
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Ezzel egyidében, a 14. szazad végétdl Brabant és Flandna is rendelkezett
papitmalommal, Kelet-Eurépaban ilyenek a szizad kozepétdl, Anglidban
1490-ben, Ausztridban 1498-ban, Németalfold északi részén viszont csak
a 16. szazadban kezdtek mUkodni. Ennek a technikanak a jelentségét
nem lehet eléggé hangsilyozni. Mindaddig ugyanis egyetlen folié kotet
elkészitése egész nyajnyi allat borét igényelte, a legjobb mindségi lapok és
pergamenek riadisul a fiatal allatok bdrébdl késziltek. A 14. szazadtol
kezdve viszont a Nyugat mar olyan alapanyaggal rendelkezik, amelynek
termelését hosszt id6n at semmi sem latszik korlatozni. Megnyilt tehat az
ut a nyomtatas eltetjedése felé. Ez a forradalmi valtozas abban gyokere-
zik, hogy a kot embere a hidraulikus energiaban kereste az ipar fejleszté-
sének lehetGségét, és — ugy tnik — mindenekel6tt a fémiparhoz kotédik.
A Fabriandban kidolgozott technika — mint azt néhany esetben megfi-
gyelheté — évszazadokon at alig valtozott valamit. A 17. szazad végén
azonban a hollandok egy olyan gyorsabb és durvabb rongyaprit6-
muveletet dolgoztak ki, amelyben a metddus egy fémrészekkel erdsitett
tartalyban, vagolemezekkel ellatott hengerek segitségével a sikvidéken is
rendelkezésre allo, szélmalmokbdl nyert energiaval és nagyobb sebesség-
gel forgatva ment végbe. Franciaorszagban a kiralyi hatalom szamos pro-
testins papitgyartd iparos menekiilése utin az ipart a régi j6 hagyoma-
nyokhoz visszatérve kivanta helyrellitani, am éppen ezzel veszitette el
uralkodé pozicidjat, és majd csak a papirbol késziilt léggombbel sikerrel a
levegSbe emelkedd Montgolfier-fivérek idején nyerte vissza jelentGségét.
Késébb, mikor a forradalom elGestéjén az igények egyre novekedtek, a
Didot-cég egyik konyvelSje, Louis-Nicolas Robert alkotta meg az elsé
folyamatosan papirt gyarté gépet. Megprobaltak gézgéppel mikodtetni,
de az eljiras mégis csak lassan, a kereslet névekedésének megfelelen
terjedt el a 19. szazad elsé felében.

A papir, mint informaciéhordozé ipati eléallitasanak lehet6ségébol
nem is kovetkezhetett mas, mint a nagy példinyszamban valé szoveg- és
képsokszorositis gondolata. A kinaiak mar nagyon régen tobbféle méd-
szert hasznaltak etre. Régi gyakorlatuk szerint a nagy klasszikusok szove-
geit, valamint egyes emberek vagy események emlékét sztélékre vésték fel,
ezekrd] papirra lenyomatokat készitettek, amelyeket esetenként keteske-
delmi forgalomba is hoztak. Masrészt, viaszra vagy agyagra pecsétlenyo-
matokat készitettek, el6bb mélynyomatként, majd az 1. sz. 500 koriltél
mar dombornyomatként is, igy a képeket és a magikus szévegeket selyem-
re, majd papirra nyomtattak. Idénként egészen meglep6 az utdbbi eljaras
alkalmazasa. A 7. szazad masodik felében keletkezett I.'histoire de Sowei
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(Souez tirténete) példaul taoista papokat abrazol, akik a csillagok, valamint a
Nap és a Hold allasat mutaté magikus szovegek nyomatait készitik 1éleg-
zetvisszafojtva, hogy ezzel segitsék el a betegek gyogyuldsat. Eppen ugy,
ahogy a buddhistak sokszorositottak a Mester képeit, s6t szobrocskait,
hogy ezzel szerezzenek érdemeket. Végil pedig azt is tudjuk, hogy
Shokutu japan csiszarné — valdszinileg 764-ben — elrendelte, hogy egy-
millic pici pagodat készitsenek, és mindegyik belsejébe papirra nyomta-
tott, és vékonyhengerré (57 X 5,5 cm) formalt dharangikat helyezzenek;
ezekkel kivanta megbékiteni egy felkelést kovetSen a buddhista szerzete-
seket.

A képirasos irasmédhoz tokéletesen alkalmazkodd fametszetes
konyvek kiadasa valamivel kés6bb indult fejlédésnek, és elsé viragkorat a
12-13. szazadban élte. Hatalmas méretl termelést tett lehet6vé, a Japan-
ban 1867 el6tt elballitott konyvek bibliografidja 600000 tételt tartalmaz,
mely meghaladja barmely nagy eurdpai orszag konyvnyomtatisanak
eredményét. Emellett ez a technika a kép és a sz6veg kdzott szoros egy-
séget is lehetévé tette, ellentétben a Nyugaton végil uralomra juté nyom-
tatasi technikaval. Vajon a keletiek tanitottik-e meg a nyugati vilignak a
fametszés technikajat? Vagy ez utdbbiak, akik koézott szintén szamos igen
kivilo faszobrasz mikodott, egyszerden Ujra feltaliltak egy valdjiaban
meglehetésen egyértelmi eljarast? Mindenesetre Eurdpaban mar igen |
koran alkalmaztik ezt a technikat textiliak diszitésére, elébb ismétlédd
mintakkal, majd a 14. szazadtdl jeleneteket abrazolva; Ggy tinik, ezutan
természetesen valtottak egyik alapanyagrol a masikra, és készitettek papir-
ra is nyomatokat. Barhogy is volt, az elsé papirra nyomott, mar évszamot
1s hordoz6 fametszetek 1417-1437 koruledl szarmaznak.

Egyébként szamos levéltari adatunk van italiai, franciaorszigi, né-
metalfoldi és féleg a német allamok nyomdaszairdl, de Drucker,
Briefdrucker vagy Formschneider elnevezéssel is gyakran talilkozunk, sét még
jatékkartya-készitokrSl 1s tudunk, ami szintén a technika széles korben
valo elterjedtségét bizonyitja. A valészindleg hatalmas szimban sokszoro-
sitott nyomatok — hiszen az egyes fametszetekrdl a duc teljes elhasznalé-
dasaig tobb ezer lenyomatot lehet késziteni — rendkivil elterjedtek lehet-
tek, de annal nagyobb csoda, hogy mind a mai napig megdrz3dott egy
részitk. Mintegy 10000 kiilénb6z6 darabot vehetiink szimba, amelyek
részben kotéstablakban, szekrénykék belsé oldalara ragasztva, nyomtatott
vagy kézzel irott konyvek illusztraciéjaként vagy hajdani otthonok falai-
nak diszitéseként maradtak fenn a régi gyajt6knek koszonhetden. 80 sza-
zalékuk vallasos targyd: a keresztre feszités, Jézus életének jelenetei, Ma-
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donnak sokasaga vagy a vallasi tirelmetlenség tirgyai, mint példaul a
Szent Arc, Szent Gergely miséje, de leginkabb vallisos kozosségek abra-
zolasal szerepelnek rajtuk, vagy az utazék védészentje, Szent Kristof, a
gyogyitoke, azaz Szent Rokus és Szent Sebestyén. A profan abrazolasok
kozott gyakori — a jatékkartyak mellett — a Kilenc Vitéz akkoriban igen
népszera abrazolasa, a haldl allegoridi (memento morik), az ember életének
szakaszai, mig a szazad vége felé megjelennek a hamis pénzek felismerését
segitd képek és a szatirikus abrazolisok. A sok-sok kutatas ellenére is a
nehezen magyarazhaté fametszetek nemegyszer homalyban hagyjak sziile-
téstik eredetét. Kihivast jelentenek a szakértGknek, akik szivesen ismerik
fel egy-egy atiitStt wjju, szent apat képében dijoni Szent Benignus, a
pikardiai Szent Quentin, a tiroli Szent Cassian vagy a vesztfiliai Szent
Erasmus alakjat. Ezeknél a szakadatlanul masolt dokumentumoknal min-
dig fenntartassal kell kezelni a stilus és az eredet kérdését, és még a vizje-
lek is, amelyek egyébként Kelet-Franciaorszag vagy Németorszig papit-
malmaibdl valdk, csak feltételezéseket engednek meg. Annyi allapithatd
csak meg biztosan, hogy koziiliik sok szarmazik Bajororszag (Reichenhall,
Tegernsee, Ebersberg), Fels6-Sviborszag (Buxheim, Inzighofen) és
Ausztria (Mondsee) kolostoraibél, ahol talan nagyobb gonddal Srizték
meg Sket, €s az, hogy a nyomatokon olvashaté latin, flamand vagy francia
nyelvii legendik az Eurdpa k6zépsé részében vald igen széles elterjedtsé-
giket bizonyitjak.

Az elsé fametszeteket talan éppen a kolostorok és a zarandokhelyek
kezdték terjeszteni, de igazan nagy lendiletet természetesen a kereskedd-
varosok érdekeltsége adott, ahol a fametsz6k az dcs- és asztalos céhekhez
tirsulva elsésorban a testvériségek szamira dolgoztak. Ebben a propa-
gandiban semmi meglepd sincs, Huizinga példaul egy klasszikus miivé-
ben kimutatta, hogy a kézépkor végén rendkivili médon felerésodott a
kegyesség gyakorlasanak és a vallisos megmozdulisoknak az igénye. A
kor embere a vallisos dolgoknak meghatirozott format akart adni,
amelynek ugy kell belevésGdnie a lelkekbe, mint ,,egy hatirozott vonalak-
kal megrajzolt metszet”. A szentség irinti vagyukat a lehetd legpontosabb
abrazolasokkal probaltak erSsiteni. LegelSszor is a hullak képével, hiszen
ezzel szinte kézzel foghatéva valt az emberi mulanddsag. A gondolat ké-
pekben valé megjelenitését segitette elé a kolduld szerzetesek prédikacids
mivészete, akik hozza voltak szokva, hogy imadsigaikat a memoriagya-
korlatok egyes fogasaival r6gzitsék, és mondanddjukat konkrét példakkal
timasszak ald. A szentségnek az anyagban valé megtestesitése, azaz rogzi-
tése a korra alapvetéen jellemzs igény kifejezése. Mig a leggazdagabbak
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korében a festGallvanyon készilé képek és a gobelinek egyre inkabb elvi-
lagiasodtak, ugyanakkor a polgarok, a papok és a kézmivesek fametsze-
tekkel diszitették kornyezetiket, és gyakran hasznalati targyaikat is. Min-
dez annyira elterjedt, hogy tilzasaira a legéberebb teolégusok figyelmez-
tettek. Pierre d’Ailly, Nicolas de Clamanges és Gerson gyakran el 1s itélték
ezeket a tilkapasokat, és minden bizonnyal ez 1s kozrejitszott a szent
abrazolasok leértékel6désében, de a képek mindenhol valé megjelenésén
mar nem valtoztathatott semmi.

A metsz6k igen hamar kezdték alkalmazni az abrazolt személyek
mondasait tartalmazé feliratszalagokat vagy a freskokon és az tivegabla-
kokon lathat6 révid magyarazatokhoz hasonlé szovegeket. Azt is tudjuk,
hogy az individuilis kegyesség és a képek iranti igény megnovekedése
nyoman a 14. szazadban nagy szamban jelentek meg a sorozatban masol,
kis alakd illusztralt imakonyvek. Nem csodalkozhatunk tehat, ha a met-
sz8k ezek mintdjara fametszetes konyvek megalkotasaba kezdtek. Ha
funkcionalis szempontok alapjan rendszerezzik a fametszetes konyveket,
legel6bb a falragaszokat és az imak és a parancsolatok tanitisara szolgald
konyvecskéket kell megemlitentink. igy példaul a Decalogust, ahol egy sa-
rutlan karmelitat latunk imadkozni, vagy az Exercitium super Pater Nostert,
ahol egy angyal (Oratio) tanitja egy ifja szerzetesnek a Pater Noster mon-
datait. Ezeket Henri Bogaert, a Groene-dael-1 K6z06s Elet Testvérei tagja
Pomeriuma altal inspiralt maximak és egy kép fejtik ki, magyarazzak. Szel-
lemében ettdl alig kilonbozik az a valdszindleg Fels6-Németorszagbol
szarmazo és bajor kolostoroknak szant Ars memorandi Novum Testamentum,
amely Aquindi Szent Tamas tanacsainak megfeleléen teljes mértékben
felhasznalja az 6kon gondolkodas forrasait. Ez az egyik oldalon az Ujszo"—
vetség konyveibdl kilonbozo részletek cimét hozza, a vele szemben levé
lapon pedig az Evangelista képét, kortlotte azoknak a targyaknak az abra-
zolasaval, amelyek a kérdéses részlet memorizalasat segithetik el6 (példaul
egy vodor az irgalmas szamaritanus torténetére emlékeztetve).

Ezeknek a konyvecskéknek egy része bizonyosan elsé aldozasi
ajandéknak készilt. Még inkabb pedagogiai segédeszkoz lehetett — egy
prédikacié magyarazatanak illusztracijaként — az iskolak szamara. Néz-
zik meg kozelebbrdl a Pedrizet altal vizsgalt tipologikus kényveket, min-
denekel6tt a hites Biblia pauperumot (a kifejezés a 18. szazad bibliofiljeitdl
szarmazik), valamint a Speculum humanae Salvationist. Mindkét esetben a 12.
szazad Ota a Meuse vidéki z’oméncmﬁvészetben hasznalt tipolégiai mobd-
szerrel magyaraz a kép, az Uyszovetség minden egyes képét az Oszivetségbdl
vett el6képekkel vilagit meg. Hangsulyozzuk, hogy egyik esetben sincs sz6
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valamiféle it jellegh kiadvanyrol. A szegények biblidja a 14. szazad ele-
jétdl elterjedt volt kéziratos formaban Németorszagban, mig a Speculum
bumanae Salvationis, amely a 14. szdzadban Svabfoldén vagy Elzaszban, a
dominikanusokhoz kozel all6 korokben keletkezhetett, valdszintileg
Ludolphus Carthusianus muve volt. Ezt a két konyvecskét tollrajzok di-
szitik. Velik szemben az Ars moriend;, amelynek fametszetes és nyomta-
tott formaja is hatalmas sikert aratott, egy mintegy 300 kéziratbol ismert
szoveg illusztraci6jabdl sziletett, és csak a metszés megjelenése utan valt
valésagos albumma.

Mindezeket a2 maveket, gy tinik, mindenekelStt ministransgyere-
keknek szantak, illetve azoknak a papoknak, akik lelkipasztori munkajuk-
ban is felhasznalhattak. De a kegyes vilagiaknak is szélhattak, mint példa-
ul az Als6-Ausztriabdl szarmazd, a domonkos Francesco de Rezza iltal
inspiralt Defensorium Virginis Mariae, a gyontatok instrualasara szant
Confessionale, a szamos, elsésorban Németorsziagban megjelent passio,
amelyeket a napszakok szerinti imadsagok és litaniak kisérnek. Mas kony-
vek a zarandoklatokhoz igazodnak: a Vzta sancti Meinard: Einseidelnhez,
Strassburg mellett, a Vg sancti Servatii Maastrichthez, a Mirabilia Romae
pedig mindazoknak sz6l, akik az Or&k Virosba mennek zarandoklatra.

Ezeknek a konyvecskéknek az egyik, gyakran francia eredetd cso-
portja kissé gondosabb irodalmi igényességgel tanik ki. Példaul egy na-
gyon szép Enekek éncke, és a hites, illusztralt Apokalipszis, amely szamos
kéziratos példanyban ismert, az egyik kézilik V. Karoly csaszar konyvta-
rabdl, egy masik pedig az angers-1 gobelineket ihlette meg. Végul meg kell
emlitentink a harom nagy tablan megjelent Kilenc Vitéz torténetét, az Oracles
des sybilles sur la Nativitét és a Passiot, csakugy, mint a Németorszagtol Al-
s6-Németalfoldig megjelent szamos asztrologiai almanachot és naptarat,
amelyek kozil nem egyet — hogy kelendébbek legyenek — mar mint hires
professzorok munkait hoztak forgalomba. Hossza ideig ugy tartottak,
hogy ezek a konyvecskék megelézik a konyvnyomtatas korat. Vizjeleik
vizsgalata alapjan ma viszont mar megillapithaté, hogy nagy divatjuk
1455-nél nem korabbi. Ezeket a munkakat tehat Ggy is tekinthetjuk, mint
a fametszOk visszavagasat a nyomtatott konyv megjelenésére. Késobb
majd visszatérunk még etre a targyra.

Ugyanebben az idében mas metszdk, ahogy kikertiltek az aranyma-
vesek kozil, eredeti szakmajuk hagyomanyos szerszamait, a karcolotit ¢és
a lyukasztovésSt hasznalva a metszetek Gjabb tipusait allitottak el6. Rog-
ton itt van a talan legkevésbé hasznalatos és a technikak kozil bizonyosan
a legrégebbi, a ,lyuggatott” vagy dombormi-metszés. Akar a fametszet-
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nél, a metsz6 ,,bedgyazta”a rajzot, vagyis meghagyta a festékkel bevonan-
d6 vonalakat és felileteket, és kimetszette a fehér foltokat. Barmilyen
logikusnak is tinik ez az eljirds, mégis természetellenes, minthogy a fém
nem tiri” a festéket, és ellenall az eszk6zoknek. A mivész tehat vissza-
tért a karcolotihoz, amellyel fehér vonalat rajzolhatott fekete hattérre, és
a lyukasztovés6hoz, amivel fehéren kiemelhetett részleteket, mint példaul
aprd viragokat vagy kereszteket. Forditott eljarassal természetesen ,,pozi-
tiv” abrat is lehetett késziteni, a nagy felileteket kellett ilyenkor kivésni,
de ez rendkiviili eréfeszitéseket igényelt. EbbSl adédik az ilyen technika-
val készilt mivek sotét tonusa, dacara a rajzok igen magas mivészi szin-
vonalanak.

Sokkal jelentSsebb a 15. szazad masodik harmadaban a rézmetszet
megjelenése. Itt a mivész egv rézlemezbe vékony vonalakat vés a
karcolétivel, ezekbe keril a festék. Lehrs Osszegzése szerint mintegy
3100 ilyen médon késziilt lemez maradt meg napjainkig, koziilitk mintegy
600 szignalt vagy monogrammal jelzett. Aranymuves és cizellalo mihe-
lyekben kidolgozott, és azokhoz sokaig szorosan kotédé technikardl le-
vén sz0, ez az eljaras kevésbé volt alkalmas az ajtatos képek sokszorosita-
sara, és hamarosan olyan dekorativ elemek vagy mualkotasok reproduka-
lasara hasznaltak, amelyeket csak egy viszonylag kifinomult izlésG kézon-
ség korében terjesztettek. Az els6 fametszeteknél kevésbé homalyos ere-
det ugyan, de az elsé rézmetszetek megjelenése sem vet fel kevesebb
megoldatlan kérdést. Az elsé azonositott mesterek egyike minden bizony-
nyal azoknak a fennmaradt jatékkartyaknak a mavésze, amelyeknek vad-
emberel és asszonyai, allat- és noévényabrazolasai tehetséges alkotora utal-
nak. A ciklimenek abrazolasa és a megmaradt vizjegyek arra engednek
kovetkeztetni, hogy ezek a metszetek a konstanzi té vidékén késziilhettek,
ahonnan valamivel kés6bb a termékeny E. S. mester is szarmazott. Ha
hozzatesszuik, hogy az egyik Flagellatio Chrisiit, a jatékkartyak mesterének
mihelyébél valé metszé mivét 1447-re dataljuk, akkor joggal feltételez-
hetjiik, hogy a karcolotivel készitett metszet a Rajna fels6 vidékén sziile-
tett, és innen terjedt el részint az Als6-Rajna vidéke, részben Italia iranya-
ba.

Most mar csak az 0j technika megjelenésének okait kellene megér-
teniink. A metédus nyilvanvaléan szorosan kotédik a nem messzire 1évo
Stajerorszag banyaiban kidolgozott azon eljarashoz, amelynek soran elva-
lasztjak az ezustot a réztdl. A rézmetszés sokkal kényesebb eljaras, mint a
fametszet készitése. Célszert volt a festékez6 labda — killonosen az ala-
pok kinyomtatésénél — vagy egy kezdetleges sajté helyett a hengeres sajté
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hasznalata, amely elég erGs nyomast tudott kifejteni a papirra, hogy a réz-
lemezbe bevésett vonalakbdl a festék atkeriiljon. Ha figyelembe vessziik,
hogy ez a késziilék meglehetésen hasonlé volt egy hengersorhoz, felvets-
dik a kérdés, vajon itt nem egy, a kotban oly sokszor el6fordulé technika
atvételével allunk-e szemben.

A rézmetszéshez hasonldan a konyvnyomtatas 1435-1450 tajan ki-
dolgozott technikaja is a fémiparhoz kotédik. Alapelve az, hogy kis fém-
hasabokat ontve a hasabok egyik végén helyezik el a betiket és a nyomdai
jeleket, ezeket formanak nevezett keretekbe allitjak 6ssze, megfelel6 mér-
tékig befestékezik, és egy prés segitségével a lenyomatukat papitlapra vi-
szik. Mindehhez az kellett, hogy sorozatban lehessen elGallitani a ponto-
san azonos szélességl és hosszusagh betiket. Ezért minden egyes betd
rajzat egy nagyon kemény fémbdl (acélbdl) készilt hasab egyik végére
metszették, majd az igy nyert acélbélyegzd segitségével a kivésett betd
képét egy kevésbé kemény fém (6lom vagy réz) matricaba Gtotték, végil
ezt a matricat beillesztették egy formaba, hogy ily médon nagyszamu,
olom—o6n—antimén-otvozetbdl készult betihoz jussanak. Azok szamara, .
akik részletesen szeretnék megismerni a kézmives nyomda mikodését, az
Apparition du livre (Konyv megjelenése) cimG mivet ajanlhatjuk.

Kevés olyan gazdag dokumentacié van, mint a nyomtatas feltalala-
saé. Természetesen, mint minden alapveté dolog, a Gutenberg-dosszié is
6riz még titkokat. Mindenekel6tt itt van az elbeszélé forrasok dolga. A
Maingi Kronika, a Guillaume Fichet Robert Gaguinnek irt, és az egyik els
Parizsban nyomtatott konyvben (1472) megjelentett levele, a Velencében
1482-ben Erhard Ratdolt német nyomdasz altal kiadott Ewusebius Kronikdja
vagy az 1499-ben a Mainzban tanult Ulrich Zell altal kinyomtatott Kolni
Krénika mind-mind megegyezik abban, hogy a konyvnyomtatas feltalaloja
Gutenberg. Az elsé harom széveg Gutenberget mint a konyvnyomtatas
feltalalojat mutatja be, a negyedik pontosit:

»A kényvnyomtatas csodalatra mélté mavészetét Né-
metorszagban, Mainzban, a Rajna vidékén talaltak fel... Az Ut
1440. éve tajan tortént mindez, és ettdl kezdve 1450-1g ez a
muvészet és mindaz, ami hozza kotédik, tokéletesedett. An-
nak ellenére, hogy ezt a muvészetet Mainzban talaltak fel,
mint mondtuk, az elsé kisérleteket Hollandiaban végezték,
azokon a Donatusokon, amelyeket ott még ez id6 elétt nyom-
tattak...”
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Mairis felmeriil tehat a ,holland moédszer” kérdése. 1561-ben, igaz
jocskan megkésve, két harlemi literator ismételten azt allitja, hogy a
konyvnyomtatas varosuk taldlmanya. 1566-ban az otvos Hadrianus Junius
a talalmanyt a varos egyik polgaranak, Laurent Janszoon, alias Costernek
(a Sekrestyés) tulajdonitja, aki allitlag 6ntott fémbetdk alkalmazasival
kinyomtatott egy Speculum Salvationist, egy Donatust és tobb mas konyvet,
mieltt egyik szolgaja ellopta tSle titkat. Ezen kivil 1445 és 1451 kozotu
dokumentumok Cambrai-ban és Bruges-ben egy Donatus és egy Alexan-
der de Villadieu Doctrinale eladasira utalnak, melyek lehetséges, hogy
nyomtatottak voltak. Ha mindazonaltal talaltak is olyan doctrinalékat és
Donatusokat, amelyeket feltehetéen Hollandiaban, esetleg homokformak
segitségével Ontétt fémbetlkkel nyomtattak, ezek a nyomtatvanyok a
vizsgalatok soran Gutenberg talalmanyanal jéval késébbinek bizonyultak.

Johann Gensfleisch, azaz Gutenberg — felvett neve a csaladja birto-
kaban 1évd, a Jé Hegyhez (Zu Guten Bergen) cimzett haztdl ered — 1394 és
1400 kozott sziletett Mainzban, ahol aranymuaves apja az érsek érmemes-
fémfeldolgozas technikajaval. 1418 és 1420 kozott, ugy tinik, szerepel az
erfurt egyetem anyakonyvében, éppen ekkoriban hal meg apja. Kés6bb,
valészintleg 1428 koriil, a céheknek a patriciatus elleni lazadasa folytan,
amelyben csalidja is tészes volt, el kellett hagynia szilévarosat. Mindene-
setre 1434-t6l Strassburgban talaljuk. Tagja az aranymivesek céhének,
tisztes jolétnek 6rvend. Egy hajadon panaszt tesz ellene meg nem tartott
hazassagi igéret miatt, Ggy tanik, nagy kedvelje a forralt bornak. 1436-
ban egy frankfurti szarmazasu aranymivesnek, Hanns Dunnenek jelent6s
Osszeget, szaz forintot tesz le ,,nyomdahoz tartozé dolgokért” (das sudem
drucken gehoret) cserébe. A varos egyik polgaraval, Andreas Dritzhehnnel
szerzGdést kot, amelyben atengedi neki a dragaké-fényezés egyik eljarasat,
ez természetes egy olyan varosban, ahol fejlett kereskedelem folyik a vi-
dék féldragakoveivel. Majd egy masik szerzédést kot Hans Riffével,
Lichtenau bérlGjével, ehhez csatlakozik késébb Andreas Dritzhehn, majd
egy Heilmann neva aranymuves, amely az Aix-la-Chapelle-1 vasarra szant
tukrok elGallitisara vonatkozé 1j eljaras kidolgozasanak targyaban késziilt.
Tarsai részt kovetelnek az altala Gzott egyéb szakmak és muavészetek
(Kiinste und Afentur) gyakorlasabol, és Gutenberg végiil jelentSs Osszeget
enged 4t nekik. Ett6] kezdve 6 is, Dritzhehn is hatalmas lendiilettel kez-
denek dolgozni, adandé alkalommal Heilmann és a szomszédos asszo-
nyok segitségét is igénybe véve. Andreas Dritzhehn azonban 1438 kara-
csonyin meghalt. Gutenberg kizarja az elhunyt testvéreit és Orokoseit a
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tarsulasbol ami pert eredményez. Rink maradt a felek altal megidézett 15,
lletve 32 tant vallomdsa. Viliguk sok tekintetben igen hasonlit azokhoz a
kis munkacsoportokhoz, amelyek a 19. szizadban a fényképezést vagy a
20. szazad elején a repiilés technikdjit kezdték kidolgozni, és amelyeknek
néhany fanatikus tagja kudarcoktdl sem visszariadé hittel, végsé erSfeszi-
téssel, a tonkremenést is vallalva dolgozott a siker és a nagy anyagi el6re-
menetel igéretében. Ez a tOrténet azonban egészen mis kornyezetben
jatszodik.

A tarsulds altal gyartott tiikkeok példdul arra szolgiltak, hogy a za-
randokok kalapjira erésitve begyijthessék az Aix-la-Chapelle-i papsig
altal bizonyos alkalmakkor a székesegyhiz galéridjira kozszemlére kitett
Szent Sziiz-ereklyékbdl kiaradé kegyelmet. A vallomisok viszont arrdl
sz6lnak, hogy Gutenberg megsokszorozott erdfeszitéssel probalta elérni,
hogy senki ne lathassa meg azt az esztergilyos készitette sajtdt és a hozza-
tartoz6 berendezéseket, amelyeken akkoriban dolgozott, s amelyeket
Dritzhehn Claus nevi testvérénél helyeztek el. Andreas Dritzhehn halala
el6tt nem sokkal azonban Gutenberg elkildi Lotentz Beldeck nevii szol-
gajat a Clausnal 6rzott , formakért”. Vajon mire kovetkeztethetiink ennek
a hiiséges és szorgalmas szolganak a tandvallomasabél?

»Lorentz Beldeck azt vallotta, hogy Johannes Guten-
berg elkiildte 6t egy alkalommal Claus Dritzhehnhez, boldo-
gult fivére, Andreas halila utin, azzal az Uzenettel, hogy
Claus senkinek se mutassa meg a nala 8rzott sajtét, amit az
tanusitott is. Azt is mondta nekem, hogy el kellene mennie a
sajtohoz, és kinyitni azt két csavar segitségével, ekkor a részek
elvalnanak egymastol, ezeket a darabokat bele- vagy ala rejte-
né, és ezutan igy senki nem latna és nem éttene semmit.”

Vajon Lorentz Beldeck tébbet tudott-e minderrSl? Mindenesetre
Claus Dritzhehn azzal vadolta, hogy elhallgatta az igazsig egy részét. Egé-
szitsitk ki ezt a rejtélyes anyagot egy utolsé adalékkal, mely az Andreas
Drizhehn két, 6t tGlélS testvére, Claus és Georg kozott 6rokosodési pet-
hez kapcsolodik. Az egyikitknek egy prés jutott — minden bizonnyal az,
amelyikrdl itt sz6 volt, aztin egy vagdeszkoz (das Scitzelzeug) — talan egy
kécsiszold szerszam lehetett —, a masikuk kis és nagy méretd konyveket
orokolt. Ki tudja, ezek talan mar Gutenberg sajtdjanak termékei lehettek?
Két német tudds, Wolfgang Stromer von Reichenbach és Gerhard Picard
professzorok talin egy napon meg tudjik majd viligitani ezt a rejtélyes
ugyet. Addig 1s leszogezhetjiik viszont, hogy Strassburg ebben az idében
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nem volt tulsagosan dinamikusan fejlédé varos. Ennek ellenére a székes- -
egyhaz nem régen befejezett épitése szamos kézmivest és mivészt von-
zott oda, masrészt ekkoriban terveztek itt zsinatot tartani, amely, akarcsak
Bazel esetében, odavonzotta volna a katolikus értelmiségi elitet. A mi
feltalalonk dltal , tanitott” két ,,szakma”, azaz a dragakovek és a féldraga-
kovek csiszolasa, valamint az antimén felhasznalisaval eléallitott rikor
nurnbergi specialitas volt, s kérdés, vajon toltott-e valamennyi 1d6t Gu-
tenberg a fémiparnak ebben a févarosaban? A harmadik mivészet ko-
moly tSkét igényelt, és Dritzhehn, ugy tanik, valésagos vagyont fektetett
bele, ha arra gondolunk, hogy nem csak egy ,titkot” fizetett meg, de a
kisétletek folytatisihoz, s6t esetleg a gyartis meginditasahoz szikséges
alapanyagot is beszerezte.

Dritzhehn, Heilmann és Riffe az Ammeister kereskedécsoport tag-
jai voltak, és azon kevés strassburgi keresked6 kozé tartoztak, akik betar-
sultak a Dél-Németorszagtol a Németalfold, a Rhone-vidék és Lombardia
felé iranyuld nemzetkozi kereskedelembe, mogottik pedig mar kirajzolo-
dik egy nagy német kereskedS-bankar, Friedel von Seckingen sziluettje,
aki Elzaszban a német pénzvilagot képviselte. Nehéz idSkben zaloghitelt
és garanciat nyudjtott nekik, és a minket érdeklé perbe is beavatkozik.
Minden atra litszik utalni, mintha szereploink egy nagyhatalmu, Nirn-
bergben székels kartell egy részlegének lennének tagjai. Gutenberg 1444
és 1448 kozott eltinik. Nyomara bukkanunk-e valaha Hollandiaban, Ba-
zelben vagy Velencében?

Ugyanezekben az években azonban szinre lép két jabb feltalalo,
Procope Waldfoghel és Girard Ferrose. Az el6bbi az adatok tanusaga
szerint jaratos az ezust-, illetve esetenként az aranymivességben, az utob-
bi pedig lakatos és 6ras. Ha Ferrose utvonalat nehezen tudjuk is rekonst-
ruilni, Waldfoghelérdl van némi fogalmunk von Stromer professzornak
koszonhetSen. Egy német szarmazasa, 1367 és 1418 kozott a késes ipar-
ban ismert, pragai csaladbol valo. 1418 utin a csalad, ugy tanik, a huszita
haborik aldozatava valt. Procope 1433-1434-ben részt vesz niirnbergi
fémipari munkakban. Minden bizonnyal ott tanulja meg az 6lom, az ezust
és a réz elkilonitését az ércekbsl. 1439-ben, Bazeltdl nem messze,
Luzernben nyer polgarjogot, ahova csaladi kapcsolatok fazték. Végiil
1444 elején Avignonban talaljuk, ahol hagyomanyosan nagyszamu masol6
és konyvkereskedd élt. Ekkoriban tobbeknek tanitja a mesterséges irast
(ars scribend: artificialiter): a zsid6 David Caderousse-nak, Manuel Vitalisnak,
a daxi egyhazmegye jogiszanak, baritjanak, Arnaud de Coselhacnak és
végll Georges de la Jardine-nak, a varos egyik igencsak gazdag polgara-
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nak. Leggyakrabban Ferrose-zal lakik egyutt, akinek szintén megtanitja
technikajat. Ferrose-rol tudjuk, hogy zalogba tesz egy o6rat, csakhogy meg-
tarthassanak egy naluk levé szerszamkészletet. A két embernek azonban
valoszinGleg mas érdekeltségei is  voltak. Caderousse példaul
Waldfoghelnek egy hideg festési eljarast tanit meg, amely talan szines fes-
tékek, tintdk elSallitasara is alkalmas lehetett. Ferrose pedig vallalja, hogy a
tizenhat éves, Troyes-ba val6 Godininek az 6rassag és a lakatossag mes-
terségét csakigy megtanitja, mint a bombavetdk és a csatakigyok készité-
sét, vagyis ,,mindazt, amiben 6 jaratos”.

Waldfoghel és Ferrose ezeknek a dokumentumoknak a fényében
technikailag igen képzetteknek tinnek. Valészinlleg tudomasuk lehetett
Gutenberg kutatasairdl is, hiszen Walter Riffe, egy Hanzabol szarmazo6
rokon, aki Strassburgban aranymuveskedett, raadasul Gutenberg szom-
szédjaként dolgozott is vele, ekkortajt gyakran 1d6z6tt Avignonban. Per-
sze jO lenne tudnunk, mi is az embereink altal alkalmazott mesterséges
iras.

Lassuk csak a mult szazadban Réquin abbé altal feltart iratgytjte-
ményt. Caderousse 1446-ban 27 héber, vasba metszett (scissas in _ferro) be-
it rendel, valamint fabdl, 6nbdl és vasbdl készult eszkozoket. Ekkor mar
két éve 408 latin betd van zalogként a birtokaban. Erdekes lehet végiil,
hogy a szerz6déskotésnél kozremikodo két tand egy avignoni lakatos és
egy troyes-i arvas-készit6. Ugyanakkor egy 1444. jalius 4-én kelt irat a
Waldfoghelnél Vitalis altal megdrzésre hagyott eszk6zok kozott emlit két
acélbol készult abécét (@no abecedaria callibis), két vasformat (formas ferreas),
48 onformat és még néhany mas, a mesterséges irashoz (ars seribends
artifictaliter) szikséges targyat. Majd Vitalis, amikor kilép a tarsulasbol,
vasbol, acélbodl, rézbdl, sargarézbdl, lombdl, 6nbdl és fabol készult szer-
szamokat ad el. Mindez mar egy komoly, specializalédott eszk6zokbol
allo felszerelésre utal, amely azonban éppolyan rejtélyekben gazdag, mint
Gutenbergé Strassburgban.

1430-ban, a patriciatus és a céhek kozottt megallapodast kovetSen,
Gutenberget is hazahivtak Mainzba, 6 azonban nem valaszolt a hivasra.
Talan volt is valami igaza, mert partvezérré lett sbgora 1444-ben kényte-
len volt Frankfurtba menekiilni. Végiil mégis hazatért, és 1448. oktober
17-én koleson-szerzddést irt ala rokona, Arnold Gelthuss, gazdag mainzi
polgar kezessége mellett. 5%-os kamatra 150 forinthoz jutott. Ez a jelen-
t6s Osszeg szolgalhatott minden valosziniség szerint egy nyomdafelszere-
1és beszerzésére. Ezutan egy masik helyi polgar, Johann Fust tint fel a
szinen. Gazdag bankar-kereskedé csaladbdl szarmazott, valdszinidleg
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nurnbergi kereskedelmi kapcsolatai is voltak. Elébb tgyvéd volt, majd
kulonbo6z6 hivatali tisztségeket visel, 6cese pedig, aki a fSpolgirmester-
ségre palyazott, épitész vagy aranymives volt. Johann Fust 1450-ben fel-
talalonknak 800 forintot kélcsénoz — ez 100 hizott marha ellenértéke —
5%-o0s kamatra, bizonyos szerszamok (Gecguge) elkészitésére, majd 1452-
ben évi 300 forintot igér neki a k6z6s villalkozasban kezdett konyvkészi-
téste (Werk der Bucher), amelyhez tovabbi kiadasokat is terveztek, perga-
men, papir és festék beszerzésre. Hoseink tehat minden bizonnyal egy
nagy vallalkozas el6késziiletethez jutottak el, és a szakértSk egyetértenek
abban, hogy ez a folyamatban levé vallalkozas csak a hires, a tokéletes
nyomtatvany példaképének tekintett, 42 soros Biblia lehetett. A folytatas
mar ismert. Fust azzal vadolja Gutenberget, hogy nem fizette vissza a
neki folyésitott eldlegeket. Perre ment az iigy, a feltalalot kotelezték, hogy
adja vissza a befektetett tGke még megmaradt részét, és fizesse meg az
esedékes kamatokat is.

Két évvel késGbb, 1457. oktéber 14-én megjelent a Maing
Psalterium (Maingg Zsoltdroskinyy), az elsé datalt és készitdi — Johann Fust
és egy ujonnan érkezett, Peter Schoeffer — altal szignilt, nyomtatott
konyv. Minthogy elérkezett a haszon élvezetének és a talalmany kiaknaza-
sanak ideje, Gutenberg neve — feltehetéen megsebezve és feleslegességé-
nek tudatiban — ismét eltinik a dokumentumokbdl. Megnyugvisra ad
viszont okot az, hogy 1465-ben Adolphe von Nassau, az 4j mainzi érsek
személyes szolgalataiért nemességet adomanyoz Gutenbergnek, és kotele-
zettséget vallal arra, hogy évente egy udvari 6ltozeten kivul még 20 mérd
gabonat és két hordé bort is biztosit szamara. Valdszintleg maganzoként
folytatja a nyomdaszkodast, mert halalakor a varosi testiilet kapja meg az
érsektdl a hatrahagyott nyomoéformakat, eszkozoket és egyéb targyait.

Végezetll szolnunk kell néhany szot ennek a detektivregénynek is
beillé torténetnek a legkésGbben szinre 1épS szerepldjérdl, Peter
Schoefferrdl, aki 1449-ben még parizsi didk. Ez idd tajt masolt le egy
Arisztotelész-kéziratot olyan gyonyora irassal, ami mar akir a Maing
Psalteriumta (Maingi Zsoltdroskinyy) is utalhat. Az 1455-6s perben mint ta-
nut 1dézik meg, és ott mint a Fust-féle tarsulas technikusa jelenik meg.
Fust 1467-ben egy parizsi utazas soran meghal, Schoeffer pedig feleségtil
veszi leanyat. Csak 1502-ben tinik el a szemunk eldl, de néhany évvel
korabban nem felejti Johann de Tritenheimnek kifejteni, hogy a Guten-
berg altal és Fust segitségével feltalalt nyomtatast — a betiontés kénnyebb
modjat megtalalva — 6 tokéletesitette. Egyik fia Bazelben telepedett le, a
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16. szazad elején az Eurdpat behal6zé uzleti élet betikereskeddinek egyi-
ke.

Hagyomanyosan meg kellene most kisérelni az impresszumadatok
nélkili elsé nyomtatvanyok vizsgalatat, hogy megproébaljuk meghatarozni
az egyes nyomdaszoknak tulajdonithaté részt el6allitaisukban. Mindeneke-
16tt szogezzuk le, hogy mindazok, akik belefogtak ebbe a kisérletbe,
semmi biztosat se tudtak megallapitani, még akkor sem, ha a Balbi
Catholiconjara vonatkozé legfrissebb tanulmanyok tettek 1s néhany nyugta-
lanité megallapitast az elsé nyomdaszok altal alkalmazott médszerekrol.
Mindazonaltal vajon milyen jelzéseket talalhatunk a feltalalok és a tOkés-
tarsak inditékaira a konyvek és a konyvecskék listajat tanulmanyozva?
Vizsgaljuk at Seymour de Ricci elavult, am Gjabbal azéta sem helyettesi-
tett (')'sszegzését Megvannak a mainzi régi6 sszeirasainak kotéstablajabol
szarmaz6 rovid szévegtoredékek, amelyek egy eltint, am valdszintleg
meglehetSsen jelentSs termelés roncsai csak. Itt vannak rogton az admi-
nisztrativ nyomtatvanyok, mint példaul a hires bacsucédulak. Az ilyen
dokumentumok mechanikus uton valé sokszorositisa mogott huzédé
érdek igencsak szembe6tls, hiszen arrdl van szd, hogy a minél kisebb
koltséggel elballitott nyomtatvanyokkal a lehetS legtobb pénzt lehessen
begyGjteni. De nem sokban kilénboznek télik az almanachok vagy a
kalendariumok sem; minden év elején, a lehetd leggyorsabban és legna-
gyobb szamban kellett elallitani Sket, akdr Nyugaton, akar Keleten. Az-
tan itt van a Donatus-kotetek sokasaga, melyek a fametszetes konyvektol
vették at a stafétat, és mint korabban mar lattuk, sejtjik a kozonség ér-
deklGdésének okait. Masfel6l pedig itt vannak a nagy nyomtatvanyok: a 42
soros Biblia, amely egyarant célozhatta az érdekl6dok figyelmének felkel-
tését és a piac meghdditasat is. A masik ismert ma 36 soros, minden bi-
zonnyal egy konkurens muhely terméke, a Balbi Carholicon, a 13. szazad
egyfajta enciklopédiaja és néhany mas jeles alkotas.

Osszefoglalva tehat, a nyomdamiivészet kettds funkci6t 1t el: soto-
zatban allia el a kotleveleket, a rovid szovegeket és a kézikonyveket,
nagyrészt a helyi kozonség szamara (erre Gutenberg csak élete vége felé
vallalkozott), és emellett konyveket sokszorosit, amivel le tudja szoritani
az arakat ugy, hogy kozben egy hatalmas potencialis piac meghdditasanak
reményében munkalkodik. Ez volt példaul Fust és Schoeffer szerepe, akik
minden bizonnyal alkalmasabbak voltak etre a fajta tizletre, mint Guten-
berg. Megérthet-e vajon, hogy milyen lendits erdk jatszottak szerepet a
kényvnyomtatas fejlédésében és alkalmazasanak altalanossa tételében? A
technikai haladastorténet arra emlékeztet benniinket, hogy a kényvnyom-
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tatas feltalalisa mas felfedezések lancolataba illeszkedik. A kezdetek, a
papir eurdpai megjelenése és a fabrianéi fémfeldolgozé-ipar altal kidolgo-
zott, megfeleld hatékonysigu eszkoztar a viszonylag révid ideje hasznalt
biitykos vezérlési Srldmalom alkalmazasaval, valamint hozzatarsult a
textiliak d1321tesere szolgilé technika, a fametszetes dicok papiron valo
hasznalata. Igy sziiletett meg a képek és a sz6vegek mechanikus sokszoro-
sitasanak otlete. Mindez azonban nem elegendd. Ugyanekkor a nemesfé-
mek irintl igény a szakembereket egy 4j technika alkalmazasira szoritja,
amellyel el lehet vilasztani egymastdl az egyazon ércben talalhato eziistot,
rezet és 6lmot, és egyre Ujabb és Gjabb banyikat lehet kitermelni. Ezzel
egy idében ismerik fel az antimén elény6s tulajdonsagait. Ennek a fejlo-
désnek a létrehozoéi az elsé modern technikusok, akik megérdemlik a
mérnok elnevezést. A Bertrand Gille dltal megtalalt jegyzetfizeteik, Leo-
nardo da Vincit j6cskin megelGzve, igencsak gazdag képzel6erdrdl tanis-
kodnak. Az elsé nyomdaszok az 6 kutatisaikbdl meritve tanulmanyozzak
a kiilonb6z4, addigra mir nagy mennyiségben rendelkezésre allé fémek
tulajdonsiagait; felfedezik a kiilonbozé szerszamok sorozatban valo el6alli-
tasanak moédszerét az alacsony héfokon olvadé, s igy 6nthetd 6lom, 6n és
antimén 6tvozése révén. A kulonbozd szinezdanyagok irant is érdekléd-
nek, amelyek majd a festékek elGallitasat teszik lehetévé — lasd
Waldfoghel emlitett példajat. Ne csodalkozzunk tehat azon, hogy ebben
az id6északban, amikor rézlemezekhez nagy mennyiségben és konnyen
hozza lehet jutni, nyomban felmeril annak gondolata, hogy ezekre kiilo-
nosen finom metszeteket készitsenek. Ehhez azonban egy nagy hatderejq,
a lemezhengerek példdjara kitallt, hengeres prést kell alkalmazni. A réz-
metszet technikdja minden bizonnyal a konstanzi t6 vidékén sziiletett,
Luzern mellett, ahol Waldfoghel élt, de azt is felvethetjiik, vajon a réz-
metszés és a konyvnyomtatas technikaja nem ugyanabban a korben ke-
riilt-e kifejlesztésre?

Mir csak annyit kellene tudnunk, pontosan milyen kutatasokat fo-
lyatott Gutenberg Strassburgban, \X/aldfoghel pedig Avignonban. Es leg-
foképpen, mit csinalt Gutenberg mainzi id6északa alatt? Mivel mint érme-
és pénzverd, illetve titkrket sorozatban készité iparosember ismerte a
nirnbergi technikikat, igy megfelelé helyzetben volt, hogy kiotolje a
konyvoldalak egyes jelekre val6 szétbontisat, majd djra Osszerakja Sket
kicsiny fémprizmak segitségével. De semmiképpen nem rekonstrualhatjuk
az egyik vagy a masik feltalalé bizonytalan probalkozasait, és meghataroz-
ni sem vagyunk képesek a talalmanyban vald részesedésiik pontos mérté-
két. Am ez egyébként sem lenne célja ennek a konyvnek. Ezzel szemben
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szeretnénk viszont tudni, vajon hogyan vélekedtek ezek az emberek tevé-
kenységik kovetkezményeirdl. Talin egy jobb vilagrél almodtak — mint
példaul a feltalalo Gabriel Martin, aki 1938 korill arrdl beszélt nekem,
hogy a ,,hangos konyv” milyen hasznos lehetne a vakoknak. Ez azonban
egyaltalan nem biztos; nem szimbolikus értelmi-e, hogy ugyanazok a
feltalalok, akik tanitvanyaiknak a mesterséges irast tanitottak, alkalmasint
ugyanoket az agyikészitésre 1s oktattak.

Valojaban a feltalalokat Gz6 gondolatok nem ebbdl a vilaghol valok.
Szenvedélyes képzelet szilotteiként utopiakbol taplalkoznak, és minden
akadalyt kénnyen lesépornek az Gtjukbol. J6 esetben ez 1dénként a fejls-
dést viszi elobbre, am minden alkalommal métlegelni kell az arat — ma
mér ezt mindennél jobban tudjuk. Es ez az ar minden bizonnyal alacso-
nyabb lehetne, ha azok a finanszirozdk és technokratak, akiké altaliban az
utolsé sz6, minden alkalommal mérlegelnék dontéseik kovetkezményeit,
és racionalisabban tudnak iranyitani hatalmi- és pénzmanipulacidkat. Még
ha a sokszor az ilyen fokozott vakmerdségnek akar az élet lehet az ara.
Mindezek ellenére Gutenberg és Waldfoghel az informaciokozlés és -
csere muzeumaban csupan egy-egy tarlot kaphatnak. Mellettiik a nyomta-
tas vilagaban mas, régebbi, bolcsebb, de kevésbé mozgékony és dorzsolt
alakok is felmerilnek, példaul a tavol-keleti nyomdaszok.

A célitt is azonos volt, hiszen a képeket és a szovegeket kell papirra
atvinni. A keletiek szemében Buddhat vagy szutrakat reprodukalni min-
den bizonnyal érdemnek szamit. Az elsé eurépai fametszetek, amelyek
gyogyito- vagy védbszenteket abrazoltak, valdszintleg hasonld kegyeleti
célbdl késziltek. A konnyen megmunkalhatd, puha falemezeket hasznal-
va, a fametszési konyvtechnika konnyedén megoldotta az ezernyi irasjelet
hasznalé kinai iraisméd problémajat — annal is inkabb, mert az ilyen met-
szetek papirnyomatanak elkészitése semmiféle prést nem igényelt. Egy
egyszerQ 16sz6rkefe sokkal inkabb megfelelt a célnak, és nem is rongalta a
fadicot. Azokban az orszagokban, ahol az irastudok egyuttal szépirassal is
foglalkoztak, és gyonyorkédni tudtak az ecset finom vonalaiban a papi-
ron, az a tény, hogy azonos jeleket kellett ujra- és Gjravésni, egy ugyes
metszé szamara a legkilonb6z6bb arnyalatok visszaadasara adhatott mé-
dot. Ennek ellenére nagyon hamar mozgathaté betiket kezdtek hasznalni.
A 11. szazadban, egy alkimista kovacs, Pi Cheng készitett ilyeneket tdz-
ben keményitett folyékony ragaszt6 és agyag alkalmazasaval, és ez az elja-
ras a Song-dinasztia idején (960-1290) egész sor mi nyomtatasira szol-
galt. Késébb, minden bizonnyal a 16. szazad elején egy f6ként mezbgaz-
dasagi és technikai értekezéseket iro, igen termékeny szerz6, Wang
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Tzhen, mintegy 60000 fiba vésett bett készittetett, és egy tobb sziz pél-
danyban megjelend helyi Gjsagot nyomtatott ki. Elképzelhet6 tehat, hogy
a 12-13. szazad t4jain mar allitottak el6 mozgathaté fémbetikkel Korea-
ban és Kinaban nyomtatvanyokat. Az 1972-ben, a Francia Nemzeti
Konyvtarban bemutatott, 1377-b6l szarmazd, A buddbista patridrkdk nevelé-
Sére 530lgdlo értekesés, Ggy tanik, ily médon készult. Ezutan egy Gjabb, a Yi-
dinasztia kertl hatalomra a Kiniban. Elsé uralkoddéjuk, T’aejo (1392—
1398) egész sor fametszetes konyvet jelentet meg, és mintha valami mas
eljarashoz folyamodna. Utdda, T°gong (1400—1418) ugyanis 1403-ban kelt
rendeletében bronzbdl 6ntott betuk készitését rendeli el. Intézkedését a
falapok gyors elhasznilédisaval indokolja, valamint azzal, hogy nehézsé-
gekbe utkozik a konyvek behozatala Kindba, pedig a buddhizmussal
szemben kirilysiganak Uj politikajat az immar uralkodéva valt konfucia-
nus eszmékre alapozva kell kodifikalni. Jellemz6 tény, hogy ez a magat
felvilagosultnak tarté uralkodé nem akarta népére haritani a vallalkozas
koltségeit, és ugy dontott, a kincstarral fizetteti meg azokat. A kiralyi csa-
lad, a miniszterek és egyes magas ranga funkcionariusok végiil is kényte-
lenek voltak megfizetni a rajuk esé részt. A dolog tehat mégis megvalo-
sult, és az akkor létrehozott csaszari mihely 1409-t6] egészen a 19. szaza-
dig folyamatosan nyomtatott konyveket mozgathaté betlik alkalmazasa-
val. Az alkalmazott eljaras szinte kisérteties médon idézi Gutenbergét. A
vésett betimintak, azaz ez esetben kis, vésett fahasabok lenyomatat fém
ontémintak aljaba toltétt finom homokba, ,,matricakba” ttik. Az igy on-
tott betik bronzbdl vannak, a legkopasallobbak pedig 6lombol. Minda-
zonaltal Séjong kiraly (1418-1450), akinek uralma alatt a nyomtatas mi-
vészete fénykorat élte, a tiizérségét is fejlesztette, és kidolgoztatott egy réz
pénzérme-sorozatot, kézmivesei pedig sorozatban konvex tukroket ké-
szitettek bronzbél. O rendelte el egy olyan abécé megalkotasat is, amely a
nép szélesebb rétegeinek lehetGvé teszi az irds elsajatitisat. Igy sziiletett
meg 1441-ben a szanszkritbdl taplalkozo, 18 massalhangzéra és 10 ma-
ganhangzora épuld rendszer. Latjuk tehat, hogy a kinaiak kevés késéssel
kidolgoztak egy masikféle mozgathat6 betds nyomtatasi eljarast. Ezekbdl
a ragyog6 kezdeményezésekbdl azonban semmiféle ,lendiiletes fejlodés”
nem kovetkezett. A kinaiak megmaradtak fametszetes konyveiknél, a ko-
reaiak pedig csak a 20. szazadban kezdték széles korben alkalmazni abécé-
jiket. Ebben a két orszagban a nagy vallalkozasok egyébként mindig is az
allam vagy valamilyen mecenatira kezében voltak, és soha nem alakulha-
tott ki a konyv dinamikus piaca. S6t, Séjong kiraly bolcsen még azt 1s
megtiltja, hogy a palotajaban néhany szaz példanyban kinyomtatott kony-
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veket aruba bocsassak. Ily médon a konyvek tehat csakis a magas funkci-
onariusok maroknyi csoportjahoz jutottak el, akik egy teljesen megmere-
vedett tarsadalomban mind a képiras jeleinek értelmezését, mind altalaban
a szellemi javakat uraltak, kezelték és elosztottik. Mindez akkoriban is igy
volt, amikor a Mainzban nyomtatott kényvek mar egész Eurdpaban elter-
jedtek, s a foldrész — egy maroknyi t6kés polgar haszonkeresése nyoman
— mintegy harminc év alatt megtelt nyomdakkal. Eurépanak ez a kicsiny
szigete a gondolat piaca révén ennek az egész hatalmas kontinensnek
lenditékereke lett, mig a Kelet még hossza évszazadokig mozdulatlan
maradt. El kell hat ismerniink a kapitalizmus elényeit a szigorGan
hierarchizalt, s az ezzel elvalaszthatatlan etatizaltsagba dermedt, bénult
tarsadalmakkal szemben.

4. ,Ez meg fogia élni amagt”

Teljesen természetes dologként jelenik meg tehat a konyvnyomtatas
ezen a rajnai vidéken, Eurdpa kozepén, vagyis kilonbo6zé vilagok utke-
resztez6désében. Most mar csak a talalmany kereskedelmi hasznositasa
volt hatra. A 42 soros Biblia, ebben az értelemben, szinte referenciamun-
kaként is felfoghat6. Azt kellett ugyanis bizonyitani, hogy mostantdl lehe-
tévé valt a kalligrafikus kéziratokhoz nagyon hasonlé, 4m sokkal olcsébb
konyveket — raadasul sorozatban — elGallitani. Ugyanezen elv altal vezér-
elve a buxheimi egyhazkozség jovahagyasaval 1457-ben megjelentetett
Psalterium — az 1j 1d8k jeleként — mar az elsé nyomtatott reklimot, azaz
kiad6inak cimét is feltiintette, amelyhez — egy napjainkig megdrzott pél-
danyban — a kiadéi jelvény is tarsult. Mar ekkor latjuk a nem kézzel, utd-
lag, hanem mechanikus uton készitett, tobbszind inicialék festésére tett
elsé kisérleteket.

Fust és Schoeffer ettdl kezdve az eurdpai piac meghdditasat tizik ki
célul. Fust 1466-ban, Parizsban hal meg. 1468-ban Schoeffer még mindig
Parnizsban van, hiszen itt raktaruk, gyaruk is van. Konyveiket Frankfurt-
ban, Libeckben, Angers-ban és Avignonban is aruljak, Schoeffer hirdeté-
st falragaszokat is nyomtat réluk, hasonlbéan szamos versenytarsahoz.

Mainz viszont hamarosan elvesziti monopol helyzetét. Vajon hatas-
sal volt-e erre Gutenberg Strassburgban végzett munkdja? Hiszen
Ruprecht érsek killonosen partfogolta volna ott a nyomdaszatot. Minde-
nesetre 1458-ben vagy 1459-ben Mentelin, a varos egyik jegyzdje, aki le-
galabb 1447 6ta €l és irnokoskodik itt, mihelyt nyit, amelybe betirsult
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Eggestein, a f3pap officialisa és pecsétére, és kolcsonos fogadalmat tesz-
nek egymasnak, hogy az 0j mesterség titkat senkinek sem fedik fel.

Ugyanezekben az években Gutenberg céhtirsai — ugy tGnik —
Bambergben telepednek le, és valészinileg itt nyomtatjak ki a 36 soros
Biblidt. Ezenkozben 1462. oktdber 27-16l 28-ra virradé éjjel Adolphe von
Nassau csapatal megrohamoztik és kiraboltak Mainz varosat, amely in-
nentdl ismételten zavargasok szinhelyévé valt. A német nyomdaszok ek-
kor kirajzanak Eurdpa. Nézzuk csak meg az Apparition du livre térképét!
1465-ben Roma mellett, Subiacéban vannak, 1466-ban Velencében és
magaban Romaban.

A german tartomanyokban is fel-feltinik egy-egy sajtd. 1464 és
1466 kozott Kolnben, majd délebbre Bazelben, Konstanzban és
Augsburgban 1468-ban, Nurnbergben 1469-ben, Beromiinsterben 1470-
ben. Parizsban 1470-ben, Lyonban 1473-ban jelenik meg. 1480 koriilre
kirajzolodik a muhelyeloszlas képe: mintegy 15 mikodik a Németalfold-
6n, nemritkin a Kozés Elet Testvérei befolyasa alatt, kb. 20 Dél-
Németorszagban, harminc van Italiaban, de talalhatunk sajtokat Sevilla,
London, Breslau, Koppenhaga, Praga és Budapest () tajan is. Az itt kije-
161t hatalmas tertlet népesedése egyre nd, valamivel késébb pedig a
konyvkészités terulete egészen Danzigig és Stockholmig terjed. 1501.
januar 1-je elott ez mintegy 250 kozpontot jelent.

Ez az a legendas datum, amely utan a megszileté konyveket mar
nem nevezik Osnyomtatvanynak. A legutébbi, inkabb lefelé kerekitett
becslések szerint ez a 15. szazad végéig mintegy 27 000, napjainkig fenn-
maradt kiadvanyt jelent. Ez hozzavetdlegesen két generacié alatt tehat
valoszindleg tobb mint tizmilli6 terjesztett példanyrdl tandskodik, melyet
azonban a korabeli, nem egészen 100 milli6 lakosa Eurépanak bizonyo-
san csak néhany szazezer olvaséja hasznalt. Ez a — fdleg a kor viszonyai-
hoz képest — rendkiviili gyors elterjedés azt bizonyithatja, hogy a konyv-
nyomtatas feltalalasa — mint aztin sok minden — az informaciécsere for-
radalmat hozta meg. A felgyorsult kapcsolatteremtés és az egységesedd
eurépal piac korszakaban a konyvnyomtatas teljesen természetes médon
igyekszik a felnévekvé polgarsag igényeinek megfelelé ideologiai bazis
fejlesztésére alkalmas eszkozokkel felszerelkezni. E folyamat kiindulé-
pontja Németorszag. Egyetlen mas szellemi talalmany sem mozgatta meg
ennyire a kortarsak képzeletét és egyetlent sem dicsSitettek még ilyen
mértékben.

1532-ben Gargantua azt irja Pantagruelnek, hogy a nyomdaszat
— mintegy — isteni jotéteményként szuletett, amikor is ezzel egy idSben —
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ellentétparjaként — a tizérség fejlédését az 6rdog szorgalmazta. Rabelais-t
minden bizonnyal a béke és a habord muivészi szembeallitasat jelképezs
klasszikus toposz inspiralta, ugyanakkor fel kell tenniink azt a kérdést 1s,
vajon nem tudhatott-e Waldfoghel és Ferrose torténetérdl, amely raadasul
Avignonban, Lyontdél nem messze jatszédott. v

Luther maga is tobbszor feltette azt a kérdést, helyes volt-e lefordi-
tania a Bibliat, amely igy olyan olvasdk kezébe is eljutott, akik az & sze-
mében karhoztatandé kévetkeztetéseket vontak le beldle. Szimos huma-
nista kortarsahoz hasonléan & is tartott attdl, hogy a konyvek elburjanzé
terjedése nem vezet-e feliletes olvasashoz.

Harom évszazaddal késébb Claude Frollo, a Notre-Dame
archidiakénusa egy nurnbergi kiadasa Petrus Lombardus-kotetet lapoz-
gatva a kovetkezd, elsé olvasasra rejtélyesnek tiné mondatot mondja: ,,A
konyv meg fogja 6lni az épiletet.” Innen szarmazik cimet kovetS hires
meditacié: ,,FEg megili amazt”. Victor Hugo profétai hangon jelend ki regé-
nyének hésndjét, a Forradalom megszégyenitette katedralist latva — amely
akkor még Viollet-le-Duc kés6bbi ¢kitményei és szobrok nélkiil, csont-
vazként meredt az ég felé — hogy a konyvnyomtatas meg fogja olni az
Egyhazat. Hogy ,,az emberi gondolat megvaltoztatja a kifejezési modot is,
s hogy az egyes nemzedékek vezéreszméje mar nem ugyanolyan forma-
ban jelenik meg, s az oly erésnek és id6t alléonak tind, kébe vésett konyv
atengedi helyét a papirbdl késziiltnek, amely még sokkal erésebbnek és
tartésabbnak fog bizonyulni.” Erejét pedig annak koszonheti, hogy a
nyomtatas elterjedésével szinte elpusztithatatlanna valt. Mondhatnank,
hogy mindez csak koltészet. De egy olyan koltéé, aki elére megérezte a
korok épitészeti és gondolati strukturai kozotti kapesolatokat. Egy olyan
koltéé, aki arra int benniinket, hogy alljunk meg, és gondolkodjunk el
arrél, mit aldoz a Nyugat cserébe a konyvnyomatas feltalalasaért.

Mindenekel6tt aldozatul odavetett egyfajta képnyelvi vilagot, amely
eltint az azéta eltelt tobb évszazad soran. Lathattuk, hogy a késé1 kozép-
kot, Gutenberg korinak tarsadalma, milyen szenvedélyesen kotédott a
vizualis abrazolas formaihoz és a koltSket és a prédikatorokat nemegyszer
inspiralé képekhez. A metszet és a fametszetes konyvek — a nyomtatott
koényv legy6zott vetélytarsai — mélto jelképei ennek a kornak. Ellentétben
a réluk alkotott keleti felfogassal, ezeket a metszeteket mara mar csak a
képtorténet egy allomasanak emlithetjuk. Ez éppugy érvényes a templo-
mok Uvegablakaira és freskoira, amelyekhez ezek a képi abrazolasok szo-
rosan kotédtek, mint a széveggel ellatott képekre, egyszerd jegyzetekre
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vagy magyarazatokra. Az esetek tilnyomé tobbségében a szGveg nem is
elengedhetetlen a képekben elbeszélt torténet megértéséhez.

Masrészt viszont az is igaz, hogy Ot évvel az 42 soros Biblia megje-
lenése utin Albrecht Pfister, a bambergi érsek titkara megkezdi az elsé
illuszuralt konyvek kiadasat. (1460-1464). A szoveget és a fametszeteket
elébb kiilon-kiilon nyomtattik ki, csak késSbb tanultik meg, hogyan kell
beilleszteni a dicokat a nyoméformaba, és a sajtokar egyetlen, egyidej
lenyomasival kinyomtatni mindkettSt. Az ezzel a médszerrel kiadott mi-
vek vilasztéka figyelmet érdemlS. Az Ackermann von Bobmen cimi torténet
példaul egy csehorszagi foldmives és a Halal k6zotti dialégus, amelynek
szerzGje, Johann von Saaz tobb kancellarian dolgozott, és nyilvinvaloan
mivelt ember lehetett; vagy a VVier Historien cimi m@ Edelstein tollabdl,
mely Jozsef, Ruth, Eszter és Tobids egy-egy torténetérdl szol. Ulrich
Bonet a berni kanton egy kis falujanak bérl6je egy domonkos szerzetes
erkolesi meséinek sorozatat adta ki, de megemlithetink egy biblia
pauperumot is. A Biblia pauperumok olyan konyvecskék, amelyeket nagy
szamban nyomtattak ki, s rendeltetésiik elsédleges célja az volt, hogy a
koldul6 szerzeteseknek a német falvakban elmondott prédikacioit illuszt-
raljak.

A nyomtatott s még inkabb az illusztralt konyvek kiadasinak lendu-
lete csakis visszatetszést sziilhetett a fametsz3k korében, akik versenytar-
sat lattak benne, és sajat visszaszorulasuktdl tartottak. 1466 koril megki-
sérelték megakadalyozni, hogy Gunter Zainer Augsburgban mihelyt léte-
sitsen, majd annak az asztalos—ics céhnek a segitségével, amelynek tagjai
voltak, megprébaltik megtiltani a kiadott konyvek illusztralasat. Ennek az
ellenallisnak tulajdonithatjuk, hogy Németorszagban Pfister sorozatin
kivill egyetlen nyomtatott konyvet sem illusztraltak, miel6tt Gunther
Zainer Augsburgban és testvére, Johann Ulmban, a jatékkartya akkori
févarosiban 1471-1472-ben kibocsatottak volna a maguk sorozatat, ame-
lyet, ezzel szinte egy idSben vettek at a bazeli és a niirnbergi nyomdaszok.

1471 és 1480 kozott a képes konyvek valdésagos konyvtarat hoztak
létre, egyebek mellett helyet kapott benne a Legenda Aurea, a Speculum vitae
humanae (Ag emberi élet titkre), a Speculum bumanane salvationis (A megvallds
titkre), egy 14. szizad kozepi firenzei érsek altal irt, erkolcsnemesitd torté-
net, a Belial, amely az Orddgnek Jézus ellen az Atyaisten szine eldtt terve-
zett perérdl szamolt be, Guy de Colonna Histoire de Troye cimG miive,
Aesopus és masok meséinek Heintich Steinwell, egy ulmi humanista ot-
vos altal szerkesztett kiaddsa éppugy, mint Boccaccio De claris mulieribusa,
Petrarca Griseldise vagy Jean d’Arras Melusind)a, mind latin vagy német
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forditdsban. Ezen kotetek elnagyolt vonali és vizfestékkel utélagosan
szinezett rajzai sokkal inkabb taplalkoztak a kor német kézirataiban litha-
t6 tollrajzokbol, mint a hagyomanyos kédexbéli miniatirikbél. Csak las-
sanként kezdenek finomodni. Fleinte még durva vésetekkel arnyaljik
Cket, de lassan jartassagra tesznek szert az utdlagos kifestés elmosédott-
saganak elkertlésére.

Ezzel egy id6ben a fametszetes konyvecskék ipara, amelynek fény-
kora nagyjabdl az 1465-1475 kozotti évekre tehetd, lassanként eltiinik.
Valjaban ezen a terilleten nincs még egy ilyen jelentSségteljes esemény
ekkoriban, mint az 6lom diadala. Nagyon j6 példa a Pfister-féle Biblia-
pauperum. A fametszetes konyveknek a kéziratokat hden utinzé lapbe-
osztasaval szemben itt a nyomtatott oldalt félbevigd fametszeteket tala-
lunk. Olyannyira, hogy az abrak bizonyos mértékig akar rendezetlennek is
tnhetnek, és immar csak egyszerd tartozékai a szovegnek, s elvesztik
finom, belsé utalasaikat. Hasonloan, a Speculum humanae salvationis famet-
szetes valtozataban a dupla oldalparok felsS részén huzédé arkadok ala
rendezett négy kép sorakozik, egy Gjszovetségl jelenet és annak hirom
Oszovetségi el6képe kapott helyet, mig ezzel szemben a nyomtatott ko-
tetben négy, egymastol teljesen izolalt, a kommentil széveggel széttor-
delt 4bra lathatd, amelyek szinte rendszertelentl, nem pedig a megfelels
kép alatt, ahhoz kétédve kovetkeznek. Ugyanigy, az llusztralt Apokalipsz-
seket, amelyeknek a kotetszerkesztése a mai, legjobban kidolgozott képre-
gényeket idézi, hamarosan széveg nélkiili metszetlapokat tartalmazé al-
bumok valtottak fel. A leghiresebb koézuluk Dureré, de az & munka]a ki-
vételesen egész mas koncepcidrdl tanuskodik.

A fametszetes konyvecskék eltiinése hosszi idSte lezatja a kép és a
szoveg egy bizonyos tipust kapcsolatat, ami azutin a 19. szizadban fog
viharosan Gjjasziletni, amikor egy 4j eljirds, nevezetesen a kényomat
megjelenik. Ugyanez a folyamat vezet az allegorikus nyelvezet eltompuli-
sihoz is, amelyet az 6lombet(k logikija — néhany kirivé példa ellenére —
lassanként csak jatékka degradal. Ekkortdl a2 mi elején elhelyezett illuszt-
rici6 a reklamot szolgilja és a mi eladasat segiti. A szovegkozi dbra vagy
tabla csupan a kifejtett téma variiciéja vagy kommentarja, és csak a tu-
domanyos és technikai kiadvanyokban 6riz meg bizonyos foku 6nallésa-
got. :

Elmondhaté, hogy ezzel egyidejileg a nyomtatott konyv az elithez
valé tartozast jelenti. A hatalom eszkézeként jelenik meg a polg:irség
szamara, az arisztokricidval szemben, hiszen a polgirsig szamaira a fel-
emelkedést amugy is az irasbeliség tette lehetGvé. Erthetd tehit, ha a ro-
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mantikusabb lelkiletd szerz6k némi nosztalgiatol sem mentesen egyene-
sen istenitik a nyomtatott konyv szerepét. Bar azt is le kell sz6gezni, hogy
korantsem tekinthetd , artatlan” médiumnak.

Lassanként a nyomtatott konyv megszint kéziratos modelljének
misolata lenni. De a fejlédéssel a veszteség is egyutt jar. Gondoljuk csak
végig; az irastudd szimira a konyvnyomtatis megjelenéséig a tanulma-
nyozandS és megbrzendd miivek lemasolasanak szikségessége azért je-
lentkezett, hogy emlékeztessen valamely ismeretekre, és a masolas soran a
mi szerzGjének stilusit, intellektualis modszereit a masolé — dgymond —
fizikailag is megismerte. Ez az atéltség elsegitette az eszmék visszaidézé-
sét, innen szarmazik példiul a 12-13. szazadban az apokrf mavek meg-
sokszorozodasa, amirdl mar korabban volt sz6. Ezzel egy idében 6szton-
zést is adott ahhoz a folyamathoz, amely egy minek a mindennapi nyelv-
hez vald fokozatos igazitisit eredményezhette. Végil pedig atra 6szto-
nozte az irnokokat, hogy kijavitsik a klasszikus sz6vegek hibait, mikoz-
ben természetesen fennillt annak a veszélye, hogy az eredetihez képest
valé javitisok helyett még tobb hiba kerilt bele, sajatos kozpontozasi és
diakritikus jelrendszertikkel pedig 0j format adtak a klasszikus szovegek-
nek.

Az iras stilusa, éppugy, mint a betikép allandéan fejlédé rajza a
masold egyéni latasmodjardl is tandskodhatott. A szébeli és az irott ha-
gyominy kozott kozvetitdként a kéziratos hagyomany ily médon a malt-
nak a jelen felé fordulasat segitette. Igaz, hogy az els6 nyomdaszok még
nagyon torekedtek a kézirat pontos visszaadasara. Volt olyan eset, amikor
sotrol-sorra masoltak. A lyoni konyvtarban riznek két lyoni missalét, az
egyik kéziratos, a mdsikat 1482-ben Neumeister nyomtatta. Eredetileg
ugyanannak a kanonoknak a birtokiban voltak, ugyanaz az illuminator
festette ki ket — olyanok, mint két iker. A nem szakért6 szem csak a tinta
szinérdl és a nyomtatvany kicsit szabalyosabb betiirdl tudja megkiilon-
boztetni Sket. A glosszalt sz6vegek ugyanigy, egészen a 16. szazad koze-
péig tanuskodnak a kor szeddinek tirelmérdl és virtuozitasarol, hiszen 6k
rendithetetlen hiiséggel masoltak konzervativ jogisz megrendel6ik szama-
ra a kéziratos miveket. Mindez azonban sok i1débe, tehat sok pénzbe
kerul. ‘

Egészen addig, mig kiizdeni kellett a kéziratok konkurenciaja ellen,
az 4j koteteket a régi konyvek hasonmasaként allitottak eld, kézzel festett
inicidlékkal és szovegkiséré marginalis jelekkel, diszekkel lattak el. Hama-
rosan azonban minden megvaltozott. Az egyhazi nyomtatvanyokat kivéve
elhagytik a két szinnel valé nyomtatast, amelyhez kétszer kellett ugyanazt
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az ivet a sajt6 ala tenni, kilonb6zé kivagatokat illesztve a szedéformara.
Lassanként elmaradtak a kézzel festett diszitések is, és a rubrkalt vagy
festett inicialékat fametszetekkel helyettesitették. Az érvek hierarchiajat
kilonb6zé szinekkel jelz8, marginalis jeleket sem alkalmaztdk tobbé.
Igyekeztek azonban minél jobban kitdlteni a szed6formakat, Osszeszori-
tani a sorokat, és minél tobb széveget zstfolni a lapokra, hogy csokkent-
sék a koltsegeket.

Lassanként a nyomdai betGk — ezek a kis, 6lombdl ontott
paralelepipedonok, melyek ugy sorakoztak a kiszedett sorokban, mint a
katonak a diszszemlén — a maguk életét kezdték élni. A szedSk munkaja-
nak megkonnyitésére elhagytak az egybekotott betlket és a ligatirakat,
valamint mérsékelték az irdsformak fajtainak szamat, hogy ne kelljen al-
landban 10j abécéket metszen.

Tobb évszazados vajudas sorin ebbdl sziletett meg a modern sze-
dés. Akik egymast tallicitalva dicséitik Gutenberg nevét és oly szivesen
emlegetik a népszerid olvasmanyokat, vessenek legalabb egyetlen pillantast
azokra a nyomtatvanyokra, amelyekrd] beszélnek, hiszen ugyancsak nehe-
zen betlizhetSk ki. Es azok, akik oly kénnyen jelentik ki, hogy a sajté ki-
szabaditotta az eredeti szovegeket a kommentarok fogsagabol, legalabb
néhanyat fussanak at ez utdbbiakbol. Ha tudjak, mit nyertek, azt 1s meg
kell latniuk, mit veszitettek. Tandsagul idézzik csak az 1491-ben Lyon-
ban, Jodocus Badius altal Trechsel szamara nyomtatott Terentius-kiadast.
Nem csupan a latin komikus kifejtett magyarazatat olvashatjuk ugyanis,
hanem egyttal a szereplSk szavait kisérd glosszak altal orientalt valtoza-
tot is. Vajon melyik didk panaszkodna napjainkban, ha a nem értett, de
nem is ismert klasszikusok tanulmanyozasaban ilyen mértékben irdnyita-
nak a szévegkiadasok? Emellett azok a kicsit rejtélyes illusztracidk, ame-
lyek a darabot egy minden bizonnyal képzelt szinpadon mutatjak, nem
arulnak el tobbet az eredetirdl, mint a mindenki altal megtapsolt modern
rendezések. De azok is zsenialis titkokat fedhetnek fel; bizonyiték erre a
lyoni Terentius-kiadas Strassburgban és Parizsban 1s atvett cimlap metsze-
te. Ezen a néz8k nem a szinpad magikus kézéppontja felé, hanem kifelé
tekintenek, afelé a kilvilag felé, amelyet a szerz6 olyannyira j6l festett le.
Az elsé nyomdaszgeneraciok remekeként az ilyen alkotisok arulkodhat-
nak a régmult 1dok elképzeléseirdl.

Hamarosan azonban a nyomddszat — sajat dinamizmusanak ko-
szOonhetGen — a feltart szovegek folyamatos olvasasara 6sztonozve a Pet-
rarca altal felvazolt koncepcié legvégsd hataraig viszi véghez a szovegek
megtisztitasat. Meg fogjuk latni, mit nyert rajta az értelem. Abban a per-
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beszédben, amit mar csak méltanyossagbol is meg kellett fogalmaznunk,
pillanatnyilag szoritkozzunk minddssze annak megallapitasara, hogy a
nyomtatas elGsegitette a kép és a szoveg, a muilt és a jelen elvalasztasat, és
nemzedékek soran at hozzajarult ahhoz, hogy egyes szovegek az
archeologizilt tudas hirnGkei altal kodifikalt, holt nyelveken irt, szent
szOornyetegekké valjanak, amelyek aztan gyakran csak hideg csenddel vala-
szolnak a sajat maguk altal felvetett kérdésekre és reakciokra, s amelyeket
az 4j szellem parancsa szernt csak komoly, hozzaért6 tudassal lehet meg-
kozeliteni.

Forditotta: Heéjpas Esgter
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Jean-Philippe Genet

Szovegmintak, miifajok, mezdk:
egy hosszu idGtartamot fel6leld vizsgalat
(1300-1600)

A statisztika egyik alapvets tétele, hogy csak azt szabad Gsszehason-
litani, ami Gsszehasonlithat6. Sajnos, ez nem mindig ilyen egyszerd, a
konyvtorténet teriletén pedig killondsen bonyolultnak tinik, amennyiben
ugyanazon kutatasi folyamatban igyekszink elvégezni a nyomtatott és a
kéziratos konyvek vizsgalatat. A kozépkor és a 16. szdzad kutatisa olyan
kommunikaciés rendszerre irdnyitja figyelmiinket, amelyben a két média
egyutt ¢él, raadasul folyamatos fejlédésben Abszurd otletnek mindsithet-
jik, hogy a két média éles hatirvonallal valtotta egymast, azaz, hogy az
egyik azonnal és magatdl értetdGen cserélte volna le a masikat.

A L koényv forradalma” elStti és utini irodalmi alkotisok tanulma-
nyozasa megkdveteli, hogy megprobaljuk felmérni a konyvnyomtatas
feltalalasanak a mdre gyakorolt hatisit. A kéziratos konyv nem azonos a
nyomtatott konyvvel, igy mindenképpen kénytelenek vagyunk kulon-
kilon, parhuzamos rendszert felillitani ennek a hossza idStartamot fel-
oleld tanulményhak az elkészitéséhez, és kettGs bibliometriit alkotni.
Emellett felmeril az a kérdés, hogy a két médiabdl sszegzett uzenetek
osszehasonlithatéak-e s egybefoghat6ak-e egyaltalan ugyanabban a kvan-
titativ jellegd tanulmanyban? Alkalmazhatbak-e — tobbek kozott — geneti-
kai kategoridk, s ha igen, milyen feltételekkel? Erre a litszélag egyszerd és
behatarolt kérdésre igyekszem megtalalni a vélaszt, mikozben — az 1300-
t6l 1600-ig Anglia torténelmének és politikai terepén alkotd angol szerz3k
példija nyoman — prébalom bizonyitani, mennyire szikséges, hogy egy
tlyenfajta vizsgalat ennyire hosszu id3szakot dleljen fel.

* k%

E kettds, sszehasonlitd bibliometria nélkilézhetetlen terepének el-
s6 szempillantasra az irodalom tinik, amennyiben eltekintink az tzenet
hordozéjatdl, és csak a tartalomra, azaz a szvegre Ssszpontositunk. Az
irodalmi mifajt — mint a kézépkor kommunikicids rendszerének tanul-
ményozasat szolgald gylimolcsézS eszkozt — eldszor Hans-Robett Jauss
emelte ki. Meghatarozasaval olyannyira egyetérthetiink, hogy hosszusiga
ellenére idézziik:
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,Itt egy kommunikaciés irodalmi rendszert in statu

nascendi kovethetiink végig, egészen a kezdetektdl a kulon-
b6z6 mifajok egymast kovetd megjelenéséig. Az irodalmi fej-
16dést nem a normativ tedriak iranyitjak, ... nem az egyéni fel-
talalas elve (amely szerint az egyik md a masikkal szemben
sziletik), hanem a torténelem el6rehaladd konkretizacidjaban
lehet megragadni a mafajok torténetét. A mafajok normali-
zalt karakterizacidjanak hiinya az érem masik oldala ebbdl a
szempontbol, az az oldal, amely a hermeneutika teriletén re-
mekiil kompenzalédik. De mivel ebben a folyamatban nincs
szakadas az alkotas és a recepcid, a (legtobbszor névtelen)
szerzOk szandéka és a kozonség elvarasa kozott, kozvetiték
nélkdl is feltételezhetjik, és — elvileg — rekonstrualhatjuk az
irodalmi mifajok kommunikaciés és elsédlegesen szocialis
funkcidjat...”

De vajon ez a ,hermeneutikai kompenzacié” elégséges-e ahhoz,
hogy egy ilyen hosszu idéintervallumban az irodalmi mifaj fogalmaval
dolgozzunk? Ez egyaltalin nem biztos, és e bizonytalansag oka éppugy
ered 2 mifaj fogalmabdl, mint a nyomtatott kényvnek a szovegalkotasra
gyakorolt hatasabol.

Vizsgiljuk meg el6szor a mafa) fogalmat! A mifaj strukturalisan
egy kettGsség hordozdja, mert — mint szemiotikai tirgy — minden egyes
itodalmi alkotas rendkivil komplex. A mifaj elnevezései — mindenek
el6tt — hol endogének, hol exogének, statusai pedig paratextualisak vagy
metatextualisak. Egy adott m0 paratextualis statusa elsé pillanatban ugyan
megbizhaté ténynek latszik egy torténész szamara, valéjaban azonban
valtozo és veszélyes tertlet. Kilonos veszélyt rejt magaban, ha a mifa)
elnevezése olyan kategbriaknak felel meg, amelyektdl a statusa kilonbo-
zik, hiszen a kommunikacids aktus killonbo6z6 szintjeire utal: a kijelentés-
re, a cimzettre, a szemantikai vagy a szintaktikai funkcidkra. Ennek elke-
rilhetetlen kovetkezményeként — mivel a generikus osztalyozasok nem
kuléniltek el — ugyanaz a ma egyszerre tobb altalanos elnevezést is kap-
hat. Sokkal nagyobb problémat jelent azonban szamunkra (hiszen sza-
molnunk kell azzal a ténnyel, hogy ugyanaz a szoveg tobb egységhez is
tartozhat), hogy ezek az altalanos elnevezések a hosszi idétartamot fel-
olels torténetiség szempontjabdl a két legkevésbé stabil szinthez kotéd-
nek: azaz a rendeltetés szintjéhez (vagyis: kinek irnak?) és a szemantika
szintjéhez (vagyis: a tartalom elemeihez). Mindezek nem csokkentik ugyan

a muifaj tanulmanyozasanak értelmét, de amikor statisztikai egységeket
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kulonboztetink meg egy hosszi idészakot felolelé Osszehasonlitasban,
mindenképp gyengitik hasznossaganak értékét.

Kulonosen fennall ez akkor, amikor ugyanabban a tanulmanyban
foglalkozunk a nyomtatott és a kéziratos konyvekkel. A kozépkori szoveg
rosszul olvashatésaga (és szabadsaga), vagyis az a tény, hogy sokféle krité-
rium fiiggvényében az egyik vagy a masik verzi6 szerint valtoztathatd, az
elmult idGszakban kitGné tanulmanyok témaja volt, igy ezzel a kérdéssel
nem foglalkozom.

Maga a szerzd fogalma is megvaltozott. A szerz6 csak egyike azok-
nak a résztvevoknek, akik ,,megcsinaljak” a széveget, hiszen minden ma-
solatrdl feltételezhetjik, hogy szévege a masold leleményébdl vagy egy-
szertien csak figyelmetlenségéb6l adédodan (nem is beszélve a szoveg vagy
az egyes kéziratok megrendel6inek alkalmi kivansagair6l) az egyéni izlés
szerint valtozott. A széveg tehat sosem valami lezart dolog, még a sok-
szorositasi rendszerekben sem, bar a nyomtatott konyv igyekszik azt le-
zartta tenni; a ,,mu” maga nem a szoveg, egy szovegtipus egyik lehetséges
megvaldsulasa, a megvaldsité személy pedig nem minden esetben maga a
szerzG. SGt, az alkotds nem kotédik egyetlen személyhez: a klasszikus
értelemben vett szerz4, a megrendeld, a masol6 és a kozremikoddk (a
kiado, a forditd, a kommentator, a tabellald) mind-mind, valamennyien
bekapcsolédnak az alkotis valamely fazisaba. A kozépkori ,szerzk”
gyakran kompilatorként tintetik fol magukat, és sok 1donek kell még el-
telnie, hogy a szerzé szerz8ségét nyiltan vallalja. Osszegzésképpen: egy
olyan szévegegység, amelyre az imént céloztunk, nem azonos a kézirattal
— ezt sejthettiik —, de nem azonos a szoveggel sem: a szoveg-egység a md
megsziletésének valamely eleme és valamely cselekvd személy kozott
kapcsolatot jelenti.

Példanak vegylk a londoni krénikakat. Régen a londoni Szent Pal
katedralisnal allt egy hirdetétabla, amelyre évrél-évre feljegyezték a lon-
doni koztisztviselok nevét. Ezek a kronoldgiak nagy haszonnal birtak,
masoltak Sket és hol szemtanukra hivatkozva, hol mas keonikak torténe-
teib8] meritve emlékezetes eseményekkel dusitottik Sket. (Ilyen példaul a
Brutus-torténet, amelyet az egészen korai angol historiakbdl kolesonoz-
tek, abbdl az id8bdl, amikor Brutus, a trdjai herceg, a sziget névadd hdse
Britanniaba érkezett.) A latinr6l az angol nyelvre valé attéréssel a szove-
geket egyre inkabb hivatalos dokumentumokkal, levelekkel, hirekkel, sét
gyakran verssel gazdagitottak. A folyamatos alakulas eredményeképpen a
15. szazadra ezek valésagos patchworkot adnak ki, amelyeknek végleges
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formajat az ,,0sszegyurt” szovegek egymasrahatasa és a kézirat tulajdono-
sanak kivansagai formaltak meg.

Ez a példa egy masik kérdést is felvet: a szOveg intencionalitisanak
problémijat. Az a szerzd, aki atad egy szoveget egy nyomdasznak, feltéte-
lezhetGen azzal a szandékkal jar el, hogy a szovegét nyilvanossa tegye.
(Anglidban az elsé ,,maginjellegG” kiadasok egyébként csak a 16. szazad
miasodik felében jelennek meg.) Kétségteleniil vannak kivételek ez aldl a
szabaly aldl: a nyomdaszok azt is nyilvianossa tehetik, amit nem kellene.
(Példaul az egyes szerzSk személyes feljegyzéseinek megjelentetése hala-
luk utan, gondoljunk Bacon iratainak esetére vagy még inkibb Ralegh-
éra). Mindenesetre a kéziratok és a nyomtatvanyok kozti kiillonbség —
nagy vonalakban, legalibbis a 16. szazadra értve — megfelel a maganjelle-
gl és a kozosségi szoveg funkcionalis ellentétének, még akkor is, ha a
nyomtatott anyag egységessége félrevezetS. Ez a jellegzetesség hiinyzik a
kozépkori szévegekbdl. A helyes valaszt kodikolégiai és paleografial vizs-
galatok segitségével kaphatjuk meg. Am ez is csak ritkan ennyire egyszer(:
ha valaki hozzitold néhany verset a sajatjabdl egy verssorozathoz, vagy
hirom-négy lapra odafirkant néhany kronoldgiai jegyzetet, esetleg beir
egy naptirba néhiny torténeti magyarazo jegyzetet, vajon mindez szerz6-
nek mindsit-e? Még bonyolultabb esetek is vannak. Ilyenek példaul az
egyetemi kézitatok, azaz bizonyos el6addk neve alatt futo, de a didkok
altal leirt egyetemi elSadisok jegyzete. Vagy gondoljunk egy akadémiai
vita reportatijara.

A masolatok szama nemigen tekintheté bizonyitéknak, sem az
egyik, sem a masik értelemben, hiszen egy széveg népszertsége lehet ké-
sébbi kelet és akar a szerz$ szandékatdl fuggetlen 1s. Anélkul, hogy be-
lebonyolddnank az elveszett kéziratok kérdésébe, szamos | koz0sségi”
szoveg csupan egy példinyban vagy csak kis szamua kéziratban létezett.
Ilyenek példaul a kolostoti kronikak vagy a szabalyozasi célzattal sziletett
és hasznilatban forgd kozdokumentumok. Hasonlé az okirat-
gyGjtemények esete, hiszen ezek statusat az alkoto (egyéni vagy kollektiv)
képessége vagy a szoveg tulajdoriosa adja meg, s nem pedig az okiratok
kozreadasa. A kozosségl kézirat tehat nem a prior killonboztetheté meg a
maganjellegh kézirattdl vagy az egyszerii személyes emléktd], illetve a ma-
ganhasznalatra szant jegyzetgytjteménytol.

S végére maradt a virtualis széveg problémaja. Eléfordul, hogy tu-
domasunk van réla, valamely szoveg megsziiletett ugyan egy adott alka-
lomra, de — szdmos oka lehet — mi mar nem ismerhetjik. A szerz6 dont-
hetett ugy, hogy mavét nem szanja az utékornak; azaz a md nem azért
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irédott, hogy kozreadjak. Természetesen ellenkezik ezzel a szandékkal az,
hogy mi mégis szamba akarjuk venni Sket, de amennyiben nem tennénk,
félrevezetS lenne e hossza idészakot feloleld 6sszehasonlitisunk, mégpe-
dig amiatt, mert — a modern kézirat-kiadasi gyakorlat szerint — a tudésok a
16. szazad masodik felét6l mar médszeresen gyGjtotték fel a piszkozato-
kat, a késébb kinyomtatott vagy legalabbis nyomtatisra szant par soros
szerzO1 megjegyzéseket, illetve hires politikusok ,fecnijeit” is. Vegylik
példaul az tnnepélyes alkalmakkor: a parlament ulésein vagy a kiralyi év-
fordulokon elhangzott politikar prédikacidk esetét. I. Erzsébet és 1. Jakab
uralkodasa alatt a prédikacidkra felkért piispokok gyakran publikaltak
beszédeiket. De vajon mi tortént a kézépkorban, amikor a szentbeszédek
unnepélyesebbek voltak, hiszen a nyitd ceremonia részévé lettek, minde-
mellett nagyobb politikai sulyt kaptak, hiszen maga a kancellar — aki rend-
szerint pap volt — mondta el? Ismerjik, illetve majdnem pontos beszamo-
l6ink vannak (példaul Adam de Houghton szentbeszéde) artdl a széveg-
rél, amelynek alapjan elmondtak a szentbeszédet, de csak egyetlenegy
beszéd kézirata maradt fenn (igaz, ebben az egyetlen esetben hirom ki-
16nb6z6 szoveg!). Ezek a szentbeszédek, amelyeknek a szévegét nyilvan-
valéan nem szantak kozreadasra, vajon ugyanolyan szovegek-e, mint a
tobbi? Azt ajanlom, nevezzik ezeket a sz6vegeket virtualis szovegeknek,
azaz olyan szovegeknek, amelyek indirekt médon (a 16. szazad bibliogra-
tusai altal, mint példaul John Leland vagy a katalégusok alapjan) ismertek
ugyan, de szamunkra mar ismeretlenek. Az eltint szévegeket nyilvan ne-
héz osztalyozni, mert pusztan csak a cimre hagyatkozhatunk. Ez azzal a
veszéllyel jar, hogy ugyanazt a szoveget duplikaljuk, hiszen két kulonbozo
cime 1s lehetett, vagy pedig atvessziik egy régi bibliografus tévedését, illet-
ve bizonyos adatok felcserélését (gyakori példaul a szoveg szerzdjének és
a konyv tulajdonosanak az 6sszekeverése). A virtualis szovegek igen gya-
koriak a kozépkorban, és kezelésik kiilonos gondot igényel.

Tehat a szlkebb értelemben vett irodalmi mifajt, ugy tinik, nem
lehet a felsorolas statisztikai eszkozeként, azaz , valtozdként” alkalmazni,
csakis abban a kozéps6 korszakban, amelyben a kifejezés és a recepcid
konilményei viszonylag allanddk, és igy érdemes egy tetszéleges mifaj
elsé felbukkanasat, illetve ritkasagat—gyakorisagat vizsgalni.

Azoknak a politikai és torténeti szévegeknek az alkotasi korilmé-
nyeit vizsgalom tehat, amelyek Anglidban, 2 modern allam megsziiletésé-
nek és meggyokerezésének pillanataban keletkeztek, tehat abban az idé-
szakban, amelyben a kommunikacié lényegi szerepet toltott be, és igazan
progressziv moédon valtozott. Ezért dontottem gy, hogy egy hossza id6-
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tartamot vizsgilok meg, azaz az emlitett hirom évszazadot, 1300-1600-ig.
Ehhez krealnom kellett — ha mas timaszt nem is — egy személyes haszna-
latd mifaji repertoriumot, amelyet Pierre Bourdieu mezdéelmélete alapjan
dolgoztam ki. Bar médszerét nem a kozépkorra alkalmazta, de én mégis
megprébiltam erre a korszakra adaptalni, hiszen abbdl az elvbdl indultam
ki, hogy egy mez& ugy mukodik, akar egy rendszer, amelyben az egyes
tészeknek csakis az egészhez viszonyitva van értelmiik. Mindemellett a
mezGt a specifikus intézmények és/vagy a piac mikodtetik. Ezzel hata-
rozhatjuk meg tehat azt a két alapveté mezGt, amely kézott — igen egyen-
16tlentil — megoszlik a korakozépkor szoveges termelése. Az egyik a valla-
si mezd, amely gyakorlatilag az &sszes latn nyelvi széveges alkotast ma-
gaban foglalja. A masik a (kizardlag latin) ,,grammatika” mezeje, amely
alirendelt az el6zonek, hiszen ez utdbbi szabalyozza a bekapcsolodast a
vallas mezejébe. Az ,irodalom” mezeje csak a 12. szazadban kezdett ki-
alakulni, amikor az elsé anyanyelvil és laikus befogadoknak szant irasok
megszulettek, és csak lassanként biztositott teret az irodalmi kifejezés-
formaknak (a versnek, majd a prézanak, végil pedig a ,,papi nyelvezet-
nek”, amely mar elvont fogalmakat is hasznalt). Ezeknél a mezoknél van-
nak atfedések, és bizonyos szovegek két mezShoz is tartoznak. Mig a
vallis mezeje hamar intézményesedett (egyhaz, szerzetesrendek, egyete-
mek), az irodalom mezeje egyre inkabb a piact modell szerint kezdett
mukodni.

A kulturtorténet ettdl kezdve ugy tekinthetd, mint a jobban vagy
rosszabbul elkilonilé mezdk progressziv 6nallésodasa (ebben a folya-
matban a mifajok ugyanolyan fontos szerepet jatszanak, mint a pénzpia-
con a deviza). EgyfelSl ugyanis léteznek homogén mezék (intézmények),
masfeldl pedig Osszetett mezSk (piacok). Két, intézményesedett mezd
nagyon korin levalt vallasi gyokerérdl (igaz, az egyhazirdl nem, mivel az
egyhaz ellenSrzést gyakorolt az egyetemek folott): az orvostudomany és a
jogtudomany. Mindketté kiépitette fakultasait és szakiskolait, és olyan
korpuszokra tamaszkodott, amelyek az egyhaz minden erélkodése ellené-
re kikeriltek a rémai katolikus egyhaz ellendrzése aldl. Az orvostudo-
many tamaszat az 6kori orvosokban lelte meg, a jogtudomany tekinteté-
ben ez a tamasz a Corpus Iuris Civilis volt.

A filoz6fia, annak ellenére, hogy létezett intézményi tamogatottsaga
(bolcsészetn fakultas), és nem egyhazi korpuszbdl meritett (lényegileg
Arisztotelészre és kommentatoraira, Avicennara és Averroes-re timasz-
kodott), nem tudott teljes autonémuat elérni. Erre egészen a 16. szazad
végéig kellett varnia, mikoris az irodalom — elsésorban Montaigne és kii-
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lIonosen Sir Francis Bacon munkissaga révén — mezejének térhéditisival
egyre inkabb piacszerGvé valt. Természetesen megtehetjiik, hogy megku-
lonboztetjik ezt a mezbt, de tudnunk kell, hogy ekkoriban a vallas még
teljesen uralja és magaba zarja. Ez érvényes a tudomanyok mezejére is.
Ezzel szemben a politika és a torténelem mezeje a 16. szazadtdl folyama-
tosan onallésodott a piact makodési médot felvallalva; intézményesulésuk
ugyanakkor nagyon hosszu id6t vesz majd igénybe.

De hogyan osztalyozzuk a szovegeket egy adott mezdén belil?
Olyan kritériumokat kellett valasztanom ugyanis, amelyek tisztazottak és
jol felismerhetéek. Négy megkiilonboztetésre alkalmas formai elem adé-
dott: a legfontosabb kozilik a nyelv: a tudds latin, vele szemben az an-
golszasz nyelvek, majd a francia, a 16. szazad masodik felétSl pedig az
angol és a kelta, a velszi és az ir nyelvek. A masodik fontos formai elem a
verselés megléte avagy hianya. A harmadik a sz6veg hosszaval kapcsola-
tos: a hosszabb és a rovidebb formak megkilonboztetése nagy jelentd-
séggel bir tarsadalmi-kulturalis szempontbdl (1gaz, a széveg hosszusagat
nehéz felmérni, ha nem latjuk a szoveget, s ez gyakran nem all modunk-
ban). Emellett megkilonboztethetjik a ,,praktikus” iratokat és az ,iro-
dalmi” vagy a szinhazi terjesztésG szovegeket. Végezetil fontos lehet a
,.feldolgozasi” mod és a mi megjelenési modja: azaz, hogy atiratrél, fordi-
tastél, indextdl (vagy ,,tabula” készitésérdl) van-e szo, esetleg antologia-
rol, szétarrdl vagy gyljteményrdl stb., s6t az 1s elképzelhetd, hogy ,,nem
szovegrOl” (térképekrdl, illusztracidkrdl, csaladfikrdl stb.). Amennyiben
néhany tulajdonsag feltiintetésétSl (pl. hogy szinhazi préza vagy vers),
regisztralasatol eltekintiink, ezekkel az altalam formainak mindsitett ele-
mekkel egy hozzavetdlegesen harminc verziét kimutaté tablazat készithe-
t6 el.

Az elsé tablazatot azutan kombinalni lehet egy olyan masodik tab-
lazattal, amely a mezéknek megfeleléen valtozik és a tartalomtol fugg.
Ahhoz, hogy ezt megcsinaljuk, egyszerre kell szamba venni mind a sz6-
vegmintakat (Zextes-matrices), mind a tobbi mez6t. Végeredményben atra
keresem a valaszt, hogyan lehetséges ,,tetten érni” az Osszetett mezGkre
jellemzé piact mikodés elsé felbukkanasat. Ez a pont az, amikoris belép-
nek a mintak. A ,torténelem” és a ,,politika” mezdi ekkoriban még nem
intézményestltek (az elsé torténelemtanarok Angliaban csak a 17. szazad
kezdetén bukkantak fel, a komoly politikatudomany pedig csak Thomas
Hobbes-szal jelenik meg), igy tobbé-kevésbé egyéni modon jelennek meg
az alkotasokban. Olyan szovegekre valé utalasok révén, amelyeket én
szovegmintiknak neveztem el, s amelyek elérejelzik és kijelSlik a jovSbent
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mezd3k differencialodasanak iranyat (a fejedelmi titkedk példaul a politikai
szovegekét). Anglidban ezt a két ,,mifaji” mintat egyrészt egy hazai alko-
tas reprezentilja: Ranulf Higden Pofychroniconja és egy mindenhol meglevé
eurépai alkotas: Aegidius Romanus De Regimine Princpiuma. (Higden
egyébként a chesteri Saint-Werburgh-1 apatsag bencés szerzetese volt.) A
torténelem esetének tovabbi vizsgalatara visszatérve: Higden munkajat az
univerzum és Anglia leirasaval kezdi, tehat a foldrajz szerves része mavé-
nek. Miive dokumentumokat tartalmaz és alkalmazza a torténészek tech-
nikai alapfogasait, a kronolodgiat, hasznalja a forraskiadas szabalyait. (Mas
szerz&k, mint példaul Mathieu Paris, mesteri médon mivelik a genealogi-
at és a heraldikit.) Ezutan — természetesen — az emberi és az isteni tOrté-
nelem nagy korszakait ismerjik meg, azaz a bibliai torténeteket és az okor
torténetét. A munka idéhatara egészen Higden kozelmultjaig terjed, és —
foleg a kapkodva elkészilt folytatisok — egykori események egyszert
szemtanui elbeszélését tartalmazza, amely szovegeket nyugodt szivvel
minGsithetink ,,zsurnaliszta izGeknek.” Emellett hagiografiai elemekkel
dolgozik, illetve az Skori hésok életrajzabol kolesonoz. Osszedtvoz, Osz-
szekever, egymasba szé legalabb egy tucatnyi mifajt, amelybdl késébb, a
kozonség elvarasainak és igényeinek megfeleléen, 6nallé mifajok fognak
kifejlédni, sét ezt kovetben ezekbdl sziletnek majd meg a mezdk: a geog-
rifia, az Gt elbeszélés, a szenzacidhajhasz (azaz a banigyi, a
horrorisztikus és a természeti katasztrofakrdl beszamolo) hirek, az aktua-
lis eseményekrdl valé hiradas (kés6bb a los corrantos és a napi sajtd), az
életrajz stb. Ugyanakkor a torténeti gyakorlat egyéb mez6kon belill 1s fel-
feltnik: példaul a jogtudomanyban a régi iratok kommentarjaiban és kia-
dasiban, illetve a vallas tertletén a bibliai torténetekben, a hagiografiaban
vagy az egykora vallasi ildézések leirasaban. A szévegmintak (azaz, ame-
lyekbdl egy-egy mez6 szarmazik) és az emlitett, mas mezokkel kozos ele-
mek kombinacidjabdl mintegy 30 kategoériat tudtam felallitani. Sikertlt
tehat kialakitani egy ketts tablazatot, melyeket két betdjel szimbolizal, s
melyek szabadon kombinalédhatnak egymassal.

El6fordul, hogy a kultartérténet szamara egy forditas sokkal fonto-
sabb, mint maga a széveg, igy szikséges még az alkot6 és az alkotas vi-
szonyanak szerepét megvizsgalni. Az altalam kialakitott tablazatban vo-
nassal jeleztem a szoveg alkotdjanak szerepét; a vonal hidnya a szerzdre
utal; a vonaljelzés pedig — egészen pontosan — a tarsszerzd, a forditd, a
kiadd, a kommentator, a kivonatold, az illusztrator, a kompilator stb. 1étét
jelzi.
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. Kétségtelen, hogy e harom jellemzé kritérium (a forma, a tartalom,
az alkotd) segitségével olyan kategdtiakat lehetne létrehozni, amelyek akar
mifajokként is szolgilhatnanak, amennyiben elfogadjuk a mufajfogalom
semleges definicidjat, azaz, hogy a miifajok a ,;szévegek felsorolasahoz
szukséges egyszera roviditések”. Ugy tinik azonban, hogy sokkal jobb, ha
meglrizzik  a  hagyomanyos mifaj-elnevezéseket (kilonosen a
paratextualisakat), s igy vessziik vizsgalat ala, hogyan mikédnek az elébb
leirt médszer segitségével kialakitott kategoriakban. Hogy némi attekintést
nyudjtsak vizsgilatom eredményességérdl, befejezésképpen gyors mennyi-
ségi Osszehasonlitast teszek a két 1dSszak, azaz a 14, illetve a 15. szazad
utolsé negyedének torténeti és politikai irodalmardl, amikoris William
Caxtonnak és Wynkyn de Worde-nek készonhetéen Angliaban megjelent
a nyomda.

‘A munkat a PROSOP szoftverrel végeztikk. Levalogattuk azokat a
szerzGket, akik 1376 és 1400, illetve 1476 és 1500 kozott dolgoztak. Igy
két szerz6i populaciot kaptunk, és e datumhataroktol Osszegyjtottik
miuveiket, kézirataikat és kiadasaikat. Az egymastdl egy évszazadra 1évé
két populacié6 feltiné kilonbségeket mutat. Hetvenharom szerzét tartunk
szamon az elsS periédusban (harminchetet a politikai, negyvenegyet a
torténeti irodalom tertletérdl, 6t pedig mindkét mezSben érdekelt), ezzel
szemben csak negyvennégyet a masodik periédusban (harminchét a tor-
ténelem, nyolc a politika tertletén). S mig a 16. szazadi populacidban csak
két ,idegent” (Uguccione kardinalist, egy atutazéban 1évé olaszt és egy
Sharpe nevt, feltehetGen német egyetemi tanart) és két , keltat” talilha-
tunk (a velszi John Trevaurt és az ir Macgradoigh-t), addig a 15. szazadi,
kisebb populaciét feltételezé periddusban négy idegent (a francia Bernard
Andrét Toulouse-bdl, és hirom olaszt, Domenico Mancinit, Johannes
Opiciust és Giovanni Giglit; egyébként mind a négyen neves humanistak),
és hat ,,Gshonos kultiraju” keltat (két velszit és négy irt). A két populacid
kozott feltand kilonbség a szerzok statusaban mutatkozik meg. Megosz-
lasuk a kovetkezd:
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1376-1400 1476-1500

vilagi 7 (10%) 18 (43%)
vilagi pap 21 (29%) 10 (24%)
koldul6 rendek 21 (29%) 3 (%)

A vilagiak szerepe lathatéan megndétt, am ez a novekedés lényege-
ben a koldulé szerzetesrendek szerepének hattérbe szoruldsiaval magya-
razhat6, s a névekedés nem a vilagi papsag vagy a hagyomanyos szerze-
tesrendek rovasara tortént. Nagyon fontos észrevenni azt, hogy ez a fej-
16dés megel6zi a reformaciét, nem pedig annak a kévetkezménye, mint
ahogy azt gyakran hangoztatjdk. A szerz6i populacid (vagy még ponto-
sabban: a kézremkodo személyek) vizsgalata — hiszen lattuk, hogy nem
valamennyien szerz8k a sz6 szoros értelmében — mas meglepetéseket is
tartogat (vo. I-IV. tablazat). A mar korabban emlitett kategoriak sokféle-
sége ahelyett, hogy névekedne, cs6kken a két periddus kozott. Megnyug-
taté azonban, hogy nemcsak a mivek szamat ismerjitk. Vannak adataink a
terjesztésrol, a kiadasok és a kéziratok szamardl. A torténett mivek eseté-
ben lathat6, hogy az elsé periédusban a kéziratok aranya a mivekhez
képest igen magas: atlagban két kézirat esik minden egyes mure. Ezzel
szemben a miasodik korszakban csak 1,25 az arany; s ez az aranyszam
még alacsonyabb a politikai munkak esetében. Ez az aranyszam annal is
meglepSbb, hiszen olyan bestsellerek sziilettek ekkoriban, mint Geoffrey
Chaucer Canterbury Tales (Canterbury mesék) vagy John Gower Confessio
Amantis cimi mive. Természetesen ez részben magyarazhaté azzal, hogy
a masodik periédusban, amikor a nyomdai termék mar kiszoritja a kézzel
irott szoveget, a masolas gyakorisaiga megcsappan, de a helyzet szinte
ugyanaz a nyomtatott mivekkel is.
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L. tablazat: Torténeti alkotasok (1376-1400)

Név | sp» | Feldolgo- | Kézitat/ | oy | giad. | Nyely
zasmod Szam
AR GYAKORLATI IRATOK -
olratgylijte- | 4 tirat 10/10 latin (10)
meny
beszamoldk 1 1/1 latin
levelek 1 (jtemény 1/1 latin
_ ValsmoroLsecosovicex
. latin (7)
. lexikon (1) )
hagiografia 9 8 | for dités (1) 2/1 Ye1521 )
ir (1)
vallasi intézmeé- .
lexikon (1) .
n"yelf 15 4 forditas (1) 14/11 3 |latin
orténete
dokumentum- . .
oyiitemény 1 gydjtemény 1/1 latin (1)
© 0L TORTENELEM ES SEGEDTUDOMANYAL ' -
cgyetemes 4 c")sszefogia]?s{ 8 18/4 3 angol (1)
kronikak forditds (1) latin (3)
mutaté (2)
anglia torténete 6 1 | forditas (1) 5/1 latin
kivonat (1)
az angol kozel-
mult 7 19/71 1 3 |latin
torténete
i’e‘l‘:ha‘ orene 1 2 | 1 [ mutats (1) 1/1 latin
okortorténet 2 2/2 latin (2)
a kulfold torté- 5 2 | mutats (1) e (1)
nete
,,e852€” 1 1 1/1 latin
a kozelmult latin (4)
elbeszélései |3 >/3 ! 7 | angol 1)
, . angol (1)
geogrifia 3 mutaté (1) latin (1)
. velszi (1)
heraldika 21 1 1/1 francia (1)

* Szbvegvarians
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Nev| sz+ | Feldolgo- | Kézirat/ | poy | giad. | Nyely
zasméd Szam
T R T Tooamnmt L
angol hoskol- 2 16/2 latin (2)
temény
életrajz 1 1/1 francia
IL. tablazat: Torténeti alkotasok (1476-1500)
Né&| Sz Fe,ld°l$°' Kezx’rat/ Kiad. | Kiad. Nyelv
zasmod Szam
A : ~ GYARORLATIIRATOK
oldratgyljte- | 5 tirat 7/7 latin
mény ;
0. VALLASOSTERULETTOLISFUGGOIRATOR: -~ '* .
. kiadés (1) latin (4)
hagiogrifia 6| 4 | orditas (1) 3/2 angol (1)
vallasi intéz- index (1)
mények torté- 5 1 forditas (1) 6/4 3 [latin
nete
B TORTENELEM Es'SECEDTUDoMANYA; :
egyetemes
keonikik ! ’ angol
Anglia torténe- > | 1 Gsszefoglabis (1) 11
te forditas (1)
az angol kéz-
e s L, angol (2)
::;mult torténe- | 8 gyajtemény (1) 7/8 1 latin (6)
a kulfold tor- ir (2
ténete 3 2 51 velszi (1)
a kozelmult "
elbeszélései 3 forditas (1) 4/3 1 angol (3)
geografia 1 forditas (1) 3/1 2 ir.
velszi (2)
heraldika 8 1 7/7 angol (?5)
latin (1)
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Névi Sz Fc,ld"l*,;o' Ken'tat/ Kiad. | Kiad. Nyelv
zasmaod Szam
o - AZ IRODALOM TERULETE
ang(?l hoskol- 1 2/1 angol
temény
francia (1)
életrajz 4 1 2/3 1 angol (2)
ir (1)

ITI. tablazat: Politikai alkotasok (1376-1400)

Gy.akorlatl Nevl sz Fe’ldolflgo- Kem'rat/ Kiad. | Kiad. Nyely

iratok zasmod Szam
S "AVALLAStTERﬁLETE Lo
hitvita: Wyclif 16 4 16/12 latin
koldul6 rendek | 15 | 4 2/2 latin
hitvitai
Politikai i angol (1)
ekleziologia 4 | forditds (1) 4/4 2 latin (7)
skizma és zsinat 6 1 12/5 latin
AT . IRODALMIMEZS -

latin koltészet 5 32/5 latin
francia koltészet 1 1/1 francia
ﬂol koltészet 3 137/3 angol
hires miivek 7 5 kivonat (2) 2/2 angol (1)
kommentarjai mutaté (2) latin (6)
tikrok 1 forditas (1) 3/1 latin
kidltvany 1 1/1 angol
szonoklatok 2 1 latin
prédikaciok 7 7 angol (? 7)
gazdaségtan 1 2/1 latin
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IV. tablizat: Politikai alkotasok (1476—1500)

G}{akorlatl Nev | sz Fe'ldol;?ro- Ke21'rat/ Kiad. | Kiad. | Nyelv
iratok zasmé6d Szim

| | " IRODALMI MEZD
latin .
koltészet > 5/5 latin
francia .
Kltészet 1 1/1 francia
angol
koltészet 1 - 6 |angol
SRR NPl & f,'\POL'ITI_KA -
tukrok 1 4/1 angol
prédikaciok 1 1 angol
egyetemi .
el3adisok 2 7/2 francia
értekezés 1 1 latin

A torténeti mivek esetében a két periédus aranyszama szinte
egyenld: a Polychronicon angol forditasai el6kel helyet kaptak a 16. szizad
végi alkotisok kozott, igaz, a 16. szazad f6 mive, Robert Fabyan New
Chronicleje még ezt is tilszarnyalja. A Fox konyve altal sok kiadast megért
Walter Brit sz6vegével még akkor is vatosnak kell lenntink, ha j6l dluszt-
ralja a protestantizmus és a lollardok kapcsolatat a 16. szazad végén. A 16.
szazad folyaman a politikai mivek nem kelhettek versenyre a szazad nagy
poétikai sikereivel. Az angol alkotasok helyzete — legalibbis ezen a két
vizsgilt terlleten — az Gj médium, a nyomtatott konyv feltinésével nem
valtozott meg egyik pillanatrél a masikra.

A mifajok fejlédéstorténetét tekintve szamaranyuk némi csokke-
nést mutat. (A torténeti szovegek 1376-1400 kozott adatait az 1. tabla-
zatban, az 1476-1500 kozottieket a II. tablazatban, az 1376-1400 kozott
politikai szovegekét a III. tablazatban, mig az 1476-1500 kozottieket a
IV. tablazatban lathatjuk.) Vizsgaljuk meg a tOrténeti szovegeket! A tisz-
tan torténeti (azaz a mas mezGtdl fuggetlen) szovegek aranya a 14-15.
szazadig el6szér emelkedett: ezt mutatja a 33:73-as aranyrél (45%) a
26:49-es (53%) aranyszamra val6 novekedés, ami a vallasi mez6tdl is fug-
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g6 torténeti szovegek hattérbe szorulasaval tortént (a hagiografia megma-
radt ugyan, de a vallasi intézmények torténete vagy a vallaisos dokumen-
tumgydjtemények szama megcsappant), aranyuk 34,5%-r6l 22%-ra csok-
kent, mig a gyakorlati iratok arinya 16,5%-r6l 14%-ra; ugyanakkor az
irodalmi mez6tdl fliggd torténeti szovegek szama 4%-rol 10%-ra nétt. A
szoveges alkotisok kozott tehat jelentGsen megviltozott a torténelem
szetepe, igaz hogy ezt a szovegek alaposabb vizsgalataval kell még meg-
erdsiteni, hogy kizarhassunk minden artefaktumot; emellett a tobb1 kor-
szak eredményeit is fel kéne gyQjteni, hogy ne csak kis szamd mintavétel-
bdl vonjunk le kovetkeztetéseket. A két X-teszt is alkalmas lehet az ered-
mények ellenérzésére.

A misik megfigyelésiink a stricto sensu torténeti alkotasok mafajara
vonatkozdan az, hogy névekedésik lényegében a heraldikai és az anya-
nyelvi genealogiai szdvegeknek koszonhetd. Aranyszamuk 2,7%-rol az
osszalkotasok 16,3%-ara nétt, azon (angol és latin nyelv() szovegek ara-
nya pedig, amelyek Anglia kézelmultjardl széltak, 9,6%-16l 16,3%-ra. A
tobbi torténeti, mint példaul a két par excellence ,,nemes” mifa) — mint az
angol torténeti elbeszélések, illetve az egyetemes kréonikiak — megjelenési
gyakorisaga csokkent vagy teljesen el is tdnt. Am azért mindenkit évatos-
sagra intenék, aki pusztin ezekre a szamokra hagyatkozva a torténelem
fejlédésére” kivinna kovetkeztetéseket levonni...

A politikai szovegek tekintetében igen figyelemre mélt6, hogy a
szovegek szama 70-r6l 12-re csokken. A politikai és a vallasi mez6 kozos
szovegeinek teljes eltinése (1376-1400 kozott mintegy 42 szovegeldfor-
dulas) természetesen magyarazatul szolgalhat erre a folyamatra, de csak
részben fogadhatjuk el okozatul, hiszen a tisztan politikai szovegek is
csaknem eltinnek, szamuk tizenkilenctdl kettére csokken. Az irodalom
mezejében hozzavetSlegesen ugyanannyi md sziletik (s6t, szamuk ara-
nyosan nd is, hiszen 14561500 kozott a szovegek 58%-at adjak). A poli-
tika teriiletén egy 1j, a jogtudomany mezeje kezd kialakulni (a szévegek
25%-4t teszik ki). Megjegyzendd azonban, hogy a szazalékszamitas a kis
szamu minta miatt nem tal sokat jelent; a politika mezeje — egészében
véve — a vallas nélkill szegényesnek hat, s csak az irodalom dimenzi6jaban
él tovabb. Mindez elvezet bennunket az allam és az udvar szerepének
kérdéséhez, s annak feszegetéséhez, hogy az uralkodé altal fizetett poétak
és humanistak (pl. Bernard André de Toulouse, Johannes Opicius) meny-
nyiben voltak a hivatalos politika felkent sz6sz6l61. A politikai irasoknak
ez a viszonylagos csendje inkabb abbdl ered, hogy az Allam és az Egyhaz
kozote folyd politikai parbeszéd valtozasa komoly vajadast okozott, nem
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pedig egy szorosan vett politikai jegyzékbdl (még akkor is, ebben az ids-
szakban végeztek ki tudomasunk szerint el6szor szerzét politikai széveg
irasaért.

Torténeti munkak Politikai munkak Ossz.
13761400 | 1476-1500 || 1376-1400 | 1476-1500

latin 64 | 87% | 25| 52% || 56| 79%]| 6 50 151
angol 3 4% | 15| 30% 13] 20% 3 25 34
francia 2 3% 1 2% 1 1%| 3 25 7
ir 2 3% 4 8% 6
welszi 2 3% 3 6% 8
ismeretlen 1 29, 1
ELCIV

Osszesen || 73 49 70 12 204

Az alkotas nyelvére vonatkozé adatok az elsé pillanatban észlelhetd
és eléggé magatol értet6d6 valtozasokat mutatnak. A nyelv ugyanis min-
dig szorosan kotodik a piachoz, igy természetes az anyanyelvek térhodita-
sa a klasszikus nyelvek rovasara. Ez a kelta nyelvekre is igaz; s arrdl a
konkurrenciajelenségrol ad hi képet, amely a 16. szazad folyaman még az
ir nyelv esetében is — az irek katolicizmushoz val6 hisége ellenére — lejat-
szodott. Ugyanakkor megallapithat6, hogy a politikai szovegek esetében
ez a nyelvi differencialédas kevésbé alakul ki, mint a torténeti szovegek-
ben. Ez még akkor is igaz, ha a jelentSs és nagy sikert elért torténet, illet-
ve politikai szovegek (errdl kézirataik vagy kiadasaik szima gy6zhet meg)
angol nyelviek. A nyelv szerepe tehat a két mez&ben — legalabbis a figye-
lembe vett idGszakokban — nem azonos.

X % X

Ezt a vizsgalatot természetesen még inkabb kiterjeszthetnénk, els6-
sotban az egyes mivekre. Minden egyes ,,mafaj” ugyanis az 6r6k valto-
zds, az ,,0sztodassal valo szaporodas” szintere: példaul a 16. szazadi
gyaszvers-irodalom eloképének tekintheté a 15. szazadi, ferences
Rymannek VI. Henrikr6l 520616 életrajza, hagiografiai utalasokkal teletaz-
delt kolteménye ugyanigy, ahogy — a maga médjan — a herold Whyting
vagy Jasper Tudor ,,dalnokanak”, Smertnek a szovegei is.

Az altalam kovetett médszernek azonban van egy 6rasi hibdja,
amelyre a figyelmes olvasé bizonyara nyomban rajott: a ,,vegytiszta” tab-
lazatok, a tizedesvessz6 pontossaggal megadott szazalékok azt a hamis
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biztonsagot sejtetik és azt csalfa érzetet keltik, hogy ezekkel a szamitisok-
kal és osztilyozasokkal szinte végleges eredményhez jutottunk. Befejezés-
képpen azonban szélnom kell ennek a metddusnak két nagy elényérdl is.
Médszerem egy kimeritéen alapos informatikai szétaron alapul, amelyet a
szerz6k és muveik természetes nyelve alapjan szerkesztettiink meg, és
amely fogddzot nygjt a primér adatok rendszerezéséhez sziikséges oszta-
lyozas allando javitasahoz és a mufaji repertériumok folyamatos ellendr-
zéséhez. Minden egyes 1j adatfelvétellel dinamizaljuk a mar meglévé osz-
talyozasokat, médositjuk és Gjra meg Gjra megvizsgaljuk a felallitott ma-
fajhatarokat. Ilyenforman az informatika a hermeneutika segitGjévé lesz,
ahogy arr6l H. R. Jauss beszélt. S6t — s ez a masik vivmanya — az informa-
tika olyan statisztikai eljarasok kidolgozasira ad lehetéséget, amelyek ké-
pesek dolgozni a kezdeti, még nem teljesen korvonalazédott adatokkal is
(mint példinak okaért a faktorialis vizsgalat.) De ez mar nem tartozik ide.
Remélem, sikeriilt bizonyitanom, hogy a ,,sz6vegminta”, a mGfaj és a me-
z6 fogalma alkalmas eszkéznek mutatkozik a kézépkori kommunikacids
rendszertdl a politika felé nyit6 idészak, a ,,polgari” nyelv megsziletését
megteremtd, a nyomtatott és a kéziratos szovegek — sokszor nem egysze-
rd — egylittélésébdl szarmazo, izgalmas korszak bibliometridjanak elkészi-
tés¢hez.

Forditotta: Jakab Judit
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Michel Péronnet

A francia plisp6kok és a konyv a 16. szazadban
Szerzok, kiadik és cenzorok

Megallapithatjuk, hogy a Francia Kiralysagban a puspokseg intéz-
ménye 1516-ban torténetének vj allomasahoz ér a francia kiraly és a papa
kozottl egyezmény alairisaval. Ez az egyezmény megadta a jogot a francia
kirdlynak, hogy & ajanljon a papanak jelolteket a megiiresedett fobb bene-
ficiumokra. Ebbdl kovetkezik, hogy 1516-t61 egészen 1790 jalsaig a
francia puspokoket a kiraly valasztotta; valéjaban egyetlen papa sem utasi-
totta vissza a kiraly altal allitott jeloltek kanoni invesztiturajat a megtirese-
dett puspOkségekre, kivéve egy rovid periddust, amely az 1682-es
Déclaration des quatre articles-t01 1696-ig tartott, amikor is a pipa megtagadta
a kidnoni invesztitirat azoktdl a masodik rendhez tartozé, pispokségre
javasolt személyektdl, akik az 1682-es nemzetgyilésen részt vettek.

Azok a puspokok, akiket az orszag egész teriiletérdl valasztottak,
elég hamar lekiizdotték provincialitisukat, és beépiiltek a rendi tarsada-
lom valamely testiletébe. Ettél kezdve két kulonb6zo szinten tevékeny-
kednek: az egyéni és az egyedi, illetve a k6zOsségi és az altalanos szintjén.
Ezek a puspokok mar egy ) tdmegkommunikacids eszkozzel is rendel-
keznek, a nyomtatott kényvvel. Ennek koszonhetéen az egyhazmegyé-
jukhoz tartozé hivek tomegethez szélhatnak: a prédikaciot felvaltja a pis-
poki pasztorlevél, a szébeli tanitast a2 nyomtatott katekizmus, a ritka, illu-
minalt, kéziratos misszalét pedig az egyszeri egyhazmegyei misszalé, amit
a helyl nyomdak készitenek. A konyvvel kapcsolatos piispoki tevékeny-
ségnek hirom fajtaja lehet: a puspok mint szerz6 megjelentetheti sajat
miveit, mint kiad6 kollektiv hasznalatra szant konyveket nyomtattathat
ki, cenzorként pedig betilthat bizonyos konyveket.

A puspokok sajat alkotomunkajarol hi képet kaphatunk a vilag
nagy konyvtarainak, f6képp a Francia Nemzeti Konyvtar szerzo1 katalo-
gusaibdl. Kiaddi tevékenységiikrol a breviiriumok, a szertartiskonyvek, a
zsinati rendtartasok szakbibliografiaiban vagy a nyomtatas helye szernti
bibliografiaban tajékozodhatunk, amit Bzblotheca Aurelianinak hivnak.
Kiadén altalaban azt a személyt kell érteni, aki Osszegyijti és egyezteti a
szovegeket, feligyeli kinyomtatasukat és biztositja terjesztésiiket. A pus-
pokok kiadoi tevékenysége tobbet jelent, mint egy egyszert kiad6é, hiszen
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esetitkben valdjaban liturgikus szévegek (misszalék, breviarumok, szer-
tartaskonyvek), egyhazi diszciplinaris mavek (zsmnati rendtartasok) vagy
tanito szovegek (katekizmusok) kiaddsardl van sz6, és mindezeket a piis-
pok felugyelete alatt (ex auctoritate), illetve az 6 rendeletére (ex mandato,
ex jussu) a sajat egyhazmegyéjikben adtak ki. Nem feledhetjiik, hogy a
puspok felszentelésétSl fogva — amellyel az apostoli kor tagjava lesz —
széleskort jogokkal bir egyhazmegyéjében; 6 az egyetlen, aki adoptalhat
és adaptalhat egy liturgiat, korlatlan hatalmat gyakorol klérusa folott, az 6
kezében van az egyhazkerilet keresztény lelkeinek iranyitasa. Ezért ezek a
liturgiai, diszciplinaris és tanité konyvek nemegyszer sajat neve alatt jelen-
tek meg, mintha 6 lenne a szerz6. A szakbibliografidk egyébként gyakran
az egyhazkeriiletek abécérendje szerint tartalmazzak a miveket, ami toké-
letesen helytallo, hiszen ezeknek a miveknek a hatdsa tdlmutat a puspok
személyén, nemegyszer tébb puspok éraja alatt is hat egy adott teriletre,
vagyis az egyhdzmegyére. Ezt a tendenciat még felerésiti a konyvnek az a
jellemz4 tulajdonsaga, hogy — a sajté sokszorositasaval — killonosen hosz-
szu életl, még Ugy is, ha rendszeresen hasznaljak, mint példaul a breviari-
umokat, a misszalékat vagy a szertartaskonyveket. A konyv barkié lehet,
aki hozzajut — sét akar el6irds szabhatja meg birtoklasat —, és tobb gene-
raciot is kiszolgalhat anélkil, hogy ki kellene cserélni. igy kiadasanak gya-
korisaga teljesen egyenetlen. Az egyhazmegyében valo terités hullamhegye
utin hullamvolgy kovetkezhet, ez az Gjranyomas és a fennmaradas ideje.
A tisztin materialis tényezOk elbidézhetik vagy segithetik a hiturgikus va-
laszték bévilését. Természetesen nem hagyhatunk figyelmen kivil egy
diszciplinaris tényezit sem, vagyis a puspoki hatalomnak az egyhazme-
gyében valé megnyilatkozasat.

Vajon milyen vizsgalati moédszert kell valasztanunk ahhoz, hogy a
16. szazadi francia puspokok nyomtatssal kapcsolatos tevékenységét
megfelelcképpen itélhessik meg? A plispokok abécérendjét kombinal-
nunk kell az egyhazmegyék abécérendjével, vagyis kettds rendszert kell
létrehozni, ugy, hogy koztik atjarast biztositunk. Vegylnk egy konkrét
példat. A Francia Nemzeti Konyvtar szerzdi katalégusiban egyetlen cim-
sz6t sem szentelnek Charles lotaringiai biborosnak, aki 1538 és 1574 ko-
zott Reims érseke volt. Reims varosat hagyomanyosan a lotaringiai herce-
gi csaladbdl szarmazé érsekek uraltak, a 16. szazadban teljességgel érvé-
nyesilt ez a csaladi hagyomany. Mikor Charles de Lorraine megtelepedett
vidéki székhelyén, Nicolas Bacquenois, majd pedig Jean de Foigny nyom-
dasz szolgalatait vette igénybe. Ez utébbi Louis de Lotraine — aki 1574-
ben kovette nagybatyjit az érseki székben —, Guise biborosa alatt is to-
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vibb irdnyitotta mihelyét. (O az az érsek, akit 1588-ban Blois-ban megél-
tek.) A két nyomdasz az ,,érseki nyomdasz” cimet visel1. Ugy tanik, Chat-
les de Lotraine érkezéséig nyomdaikban csak az egyhdzmegyei zsinatok
rendtartisait adtak ki, ezért bir killonos jelentGséggel Charles kiadoi teve-
kenysége, amely soran kiadtak a Manuale sen ut vocant, agendit (1554), a
Missalée (1554), a Breviariumot (1557), a Statuta Synodaliat (1557), a
Processionalée (1571). Ezen kivil a lotaringiai biborosnak kdszonhetjik a
Canones et decreta sacro sancti oecumenici et generale concilie Tridentinit (1564) és
ugyanezen zsinat okmanyainak Gentian Hervet forditasaban valé megje-
lenését (1564). Unokaoecse,. Louis de Lorraine pedig Sacerdotale, vulgo
mannale, seu agenda, id est, liber in quo plane continentur eaque sacerdoles praestare
oportet in administratione sacramentorium... ad usum omnium ecclesiarum Provinciae
Rhbemensin (1585) cimen kiadta a reimsi tartomanyi zsinat (1583) okmanya-
it. Ezen kivul még tobb, a tridenti zsinaton, a poissy-i gytlésen és a kleri-
kusok gytlésein elhangzott beszéd kiadasa fiz8dik nevéhez; olyan beszé-
dek, amelyek gyakran nehezen azonosithatéak be egy-egy pamflet, guny-
irat, jegyzG6konyv vagy beszamold emlitése alapjan.

A puspokok iltal személyesen kiadott mivek modszeres és kimeri-
t6 szambavételére az 1560-as genericié puspokeit valasztottam ki. Azo-
kat, akik a kor legsilyosabb problémaival keriiltek szembe: vagyis az eret-
nekeknek a kirdlysagban val6 tomeges megjelenésével, valamint a tridenti
zsinat okmanyainak a kiadasaval. Hozzatartozik a dologhoz, valészinileg
az 1560-as generacid az elsd, amelyet teljes egészében az 1516-os konkor-
datum szabalyai alapjan valasztottak. Ekkor kilencven személy kertl szaz-
tizenegy székhelyre; allashalmozas miatt, vagy pedig azért, mert 1560 ele-
jén uresedett meg a puspoki szék. A kilencven kozil huszonharom piis-
pok neve szerepel a Francia Nemzeti Konyvtar szerz6k szerinti katalogu-
saban, kilencet sorol fel Cioranescu bibliografidja, amely a szerzok altal
publikalt mivek cimein kivil regisztralja az ezekre vonatkozé munkakat
is. Hangsulyoznunk kell, hogy kutatdsaink csak az 1560-as genericidra
vonatkoznak, s nem 6lelik f6l a 16. szazadi piispokok miveinek Osszessé-
gét. Lathatd, hogy a vizsgalt mGvekbdl teljességgel hidanyoznak a pispoki
pasztorlevelek és rendeletek, azaz a plispokoktdl szarmazd normativ szo-
vegek.

Nem kell csodalkoznunk azon, hogy az 1563-ban eretnekség miatt
Rémaba idézett kilenc plspok koziil négy szerzé neve szerepel a bibliog-
rafidban: Caraccioli, Montluc, Spifame és Odet de Chatillon biboros. Ha-
rom olyan szerzé is szerepel ezen a listan — Angennes, Beaune és Bour-

bon biboros (X. Karoly) —, akik 1560-ban mar hivatalban voltak ugyan, de
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muveik valdjaban egy késébbi peridédus, az 1588-as idészak dinasztikus
problémait érintik.

Givry biboros, azaz Claude de Longwy neve csak kivételképpen
kapott helyet a Francia Nemzeti Kényvtar szerzo6i katalogusaban, regiszt-
ralasanak oka az 1538-ban Pirizsban és az 1556-ban Reimsben kiadott és
a Langres egyhazmegyének szant Statuta synodalia cimG mu.

Hat puspok — D’Armagnac, Babou és Odet de Chatillon kardinali-
sok, valamint Danes, Marillac és Pellicier — csupan diplomaciai levelezé-
sének koszonhetden szerepel a listan. Leveleiket sajat korukban vagy még
késobb adtak ki, egyfajta tiszteletadasképpen a kirdly eme faradhatatlan
szolgainak, akik mindent megtettek a francia kiraly politikdjanak igazola-
sara.

Gérard Rousselt illetGen a Bibliothéque Nationale szerzi katalogu-
sa egyaltalan nem megbizhat6, mivel a meaux-i csoporthoz tartozd pus-
poktol csak két kiadast tart szamon: Boetius Arithmeticdjat és Atisztotelész
Opus magnarum moraliumjat, valamint ezek francia forditasat.

Négy puspokrol nem esett még sz6. Bohier, Catle, Ceneau és
Hangest plspok életmiive gazdagsagaval, két puspok pedig ,irodalmi
alkotasként” 1s elismert munkdjaval tinik ki: Chatles d’Espinay Sonnets
d’Amour cimd mive és Christophe de Foix-Candale Hermész
Triszmegisztosszal foglalkozé koényve.

Catle, riez-1 pispok munkassiga soran egyarint figyelmet szentelt
az oktatasnak (Exhortation a son neven, 1560), a politikanak (Lettre sur M. de
Guise, Elloge d’ Henri I1) és a vallasnak. Cioranescu emliti tSle a Paraphrase de
!’ Ecclesiaste-ot (Parizs, 1561) és az Enekek Enekének egy parafrizisat (Pa-
r1zs, 1562) is, mig a Francia Nemzeti Konyvtar szerzdi katalogusa nevénél
egy fontos vallasi muavet tuntet fel, az 1561-ben Parizsban kiadott Le
Traité de l'expresse parole de Dien-t, azaz Hosius biboros egyik latinul kiadott
mivének francia forditasat. Hosius a lengyelorszagi Culm plspéke volt,
majd biboros lett, a rémai kiria tagja. A 16. szazad elsé felében a legelsd
katolikus szerz6k egyike, akit ,,az egyhaz oszlopanak™ is neveztek.

Ceneau, avranch-1 puspok néhany torténeti munkat (Gallica historia,
1557) és tudomanyos mivet (De liguidorum legnminumgue mensuris, Parisiis
1532, De vera mensurarum...), f6ként pedig polemikus — szinte vitairat jelle-
ga — irasokat (Appendix... 1534; Antidotum... 1548; Adversum... in causa
tenebriorum haereticorum, Parizs 1558; Réponse catholigue auxc bérétigues, Pirizs
1558; Tractatus... interpretationes..., Parizs 1556) publikalt 1530 és 1560 ko-
z6tt. Bletmiivét egy elméleti értekezés teszi teljessé, a De utriusque gladii
regno (Parizs 1546). Ha hihetiink Cioranescu adatainak, a puspok életmi-
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vével eddig kizardlag G. Doublet foglalkozott az 1906-os Annales de la
Société provencale hasabjain.

Jean d’Hangest, noyon-i piispok életmiivét a Ceneau-éhoz hasonlit-
hatjuk, igaz, & valamivel korabban publikalta muveit, és sokkal inkabb
jellemzé volt hangnemukre a polémia. (De Academiis in Lutherum, 1532; De
libero arbitrio in Lutherum moralia, 1521, 1529, 1539, 1540; Contre les tenebrions
lumiere évangéligue, 1534.) Emellett tanité muveket is megjelentetett
(Introductio orale 1524; Liber de Caustis 1515).

Az aire-1 puspdk, Christophe de Foix-Candale 1578-ban tette kozzé
az Eléments &’ Euclide francia forditisat és a Hermésy Trisgmegisztosz (1574)
latin kiadasat, 1579-ben pedig ezt kovette a Pinandre, connaissance du verbe
divin et de l'excellence des oenvres de Dien cimmel publikalt francia forditas
(Bordeaux, 1579).

A Répertoire des statuts synodaux-nak, a Répertoire des rituels imprimés-nek
és fSleg a Bibliotheca Aureliandnak koszonhetSen — Parizsra vonatkozdan
beleértve a Raynouard-, Lyonra nézve pedig a Baudrier-féle fondokbdl
szarmazé kiegészitéseket is — Osszeallithatjuk a vallasos kotelezettségeket
~ kijelolé irodalomhoz tartozé mivek bibliografidjat, amelyre egyébként a
puspok kiadéi befolyassal birt. Ezekben az irodalomjegyzékekben olyan
szertartaskonyvek és manualék szerepeltek, amelyek elbirtik a plébano-
soknak, mi a feladatuk; vagy olyan zsinati rendtartisok, amelyek meghata-
roztik, hogy milyen magatartast kell tanudsitaniuk nekik, maguknak s rajuk
bizott hiveiknek is. Felsoroltak olyan breviartumokat, amelyek tartalmaz-
tak azokat a tanitisokat, amikkel egy papnak nap mint nap el kellett telnie,
hogy minél jobban hirdethesse az Igét. Vagyis a megszokott didaktikus
mivek az 4j nyomdaszati technika lenditéerejének koszonhetéen olcsob-
ba valtak, példanyszamuk megsokszorozodott. Igy a puspokok mar azt is
elrendelhették, hogy minden pap birtokolja Sket. A pasztori latogatasok
alkalmaval pedig maguk a plspokok ellenérizték, vajon valéoban megvan-
nak-e a kijel6lt mivek a plébaniak konyvtaraiban.

A konyvtarak felszerelését célz6 torekvések elsé hullima a nyomda-
szat kezdeteitdl, azaz a 15. szazad kozepétdl egészen a tridenti zsinatig, a
16. szazad kdzepéig tartott, mig a masodik hullimban, a 16. szdzad koze-
pétdl a 17. szazad kozepéig, a trident zsinat altal elrendelt rémai kényvek
elterjesztését tekintették feladatnak. A pispoki konyvkiadas harmadik
fontos korszaka a 18. szazad elejére esett, amikor is az egyhazmegyei
konyvek, azaz a misszalék, a breviarlumok, a szertartaskonyvek és a kate-
kizmusok kiadasa névekedett meg, melyeket puspoki rendeletre nyomtat-
tak ki. A koényv koztudomasuan 1d6tallé termék; az Gjdonsagok megjele-
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nésének korszaka és a fennmaradast biztositd, egyszerG utainnyomasok
ideje — legfeltinébb ez a naponta hasznalatos misszalék és breviartumok
esetében — folyamatosan valtjak egymast. A puspoki konyvkiadas tanul-
manyozasta érdemes idGszaka az elsG és a masodik periddust foglalja ma-
gaban, azaz a liturgikus konyvek, majd a trident hturgikus kényvek ter-
jesztésének korszakat.

1516 és 1622 kozott a kiralysag tizennégy egyhaztartomanyaban
szaztizenharom egyhazmegye volt. Csupan két Uj egyhazmegye létesiilt,
1566-ban Boulogne, 1610-ben pedig Belley. A vizsgalt id6szakban a szaz-
tizenhirom egyhdzmegyébdl huszonhatnak semmiféle pispoki kiadvanya
nem ismeretes. Ezek altalaban kis, nyomdai muhellyel nem rendelkezé
egyhazmegyék; puspokik — alkalomadtan — a konyvkiadas nagy kézpont-
jait, Parizst vagy Lyont vehette igénybe.

Nyolcvanhét egyhazmegye konyvellatasat tehat sajat puspoki ren-
delkezésre intézték. Ez a szam mddositja azokat a korabbi eredményeket,
amelyek szerint csupan huszonegy puspdk szamitott egyben szerzének 1s,
mig nyolcvanhét folytatott kiaddi tevékenységet. A valasztott id6szak szaz
évét tekintve egyértelmien allithatd, hogy a puspoki kiadéi tevékenység
termékeinek nagyobb része kimaradt a nominativ bibliografiakbol, de az
is biztos, hogy az egymast kovetS plispokok kiadoi tevékenysége egy-egy
egyhdzmegyei székhelyen révidebb-hosszabb id6 alatt biztosithatta az
Osszes ott szitkséges konyvet. Angers-ban példaul 6t egymast valto pis-
poknek koszonhetSen a zsinati rendtartis hat kiadasa jelent meg: 1540-
ben, 1564-ben, 1586-ban, 1588-ban és 1600-ban. A legutolsé kiadason
,,Charles Miron cimere” lathatd, s Jean Hernault Angers-ban nyomtatta ki
,engedéllyel”. A kiadd piispoki cimere itt mar megjelenik a kotéstablakon,
ami a konyvkiadis személyesebbé valasinak kezdetére utal. (A 18. sza-
zadban a kozvélemény majd egyenesen azt a vadat hozza fel plispoker
ellen, hogy feleslegesen, puszta hidsigbdl nyomatnak ki ujabb konyveket,
csupan azért, hogy cimereik lithatok legyenek valamely konyv kétéstabla-
jan.) 1543-ban példaul megjelenik egy, az egyhazmegyei plébanosoknak
szant manualé, ami wanuale secundum Andegavaniensis diocesis usummma lesz, s
amit Parizsban Antoine Henaut nyomtat ki ,,jussu G. Ruze”. A személye-
sebbé val6 kiadvanyban a pluspok neve mellé csatlakozik az egyhazmegye
neve is, s e kettS jelzi a plispok — tridenti értelemben vett — fennhatosa-
git. 1547-ben egy laikusoknak sz6l6 kényv, a Parizsban Pierre Elys ki-
nyomtatta. Heures d’Angers a ,,Pierre Vial, a teoldgia doktora szerkesztése-
ben, Angers puspoke parancsira” bejegyzéssel jelenik meg 1580-ban az
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Ordinarium divint officii minden plébanosnak lehet6vé teszi, hogy a katoli-
kus liturgiahoz elengedhetetleniil sziikséges konyvek a birtokaban legyen.

A puspdki kiadéi mikodés jellegzetes példaja Angouleme. 1532-
ben franciaul jelenik meg itt a Manuel et sommatre instruction pour les curés...
recuerllis de divers auteurs et dressé par Révérend Pere en Dieu, Messire Charles de
Boni, par la permission divine éveque d’Angouleme; amit egy sermons et exhortations
pour les curés par Denys Perronnet, Théologal de Poitiers, de l'autorité du dit révérend
éveque kovet. 1566-ban kiadnak egy Missale ad usum diocesis Engolismani,
auctoritate reverendissimi Domini  Philiberts, Cardinalis a Burdeza, predictae
ecclesiae  episcopi, recoron ipsius ecclesiae  Capituli  reformatum  correctum  ac
impressumot. A 16. szazad folyaman a piuspdki székben egymast kovetd
el6ljarosagok tevékenységének koszonhetSen székhelyiik minden sziiksé-
ges konyvvel rendelkezett, ami 1ényegesnek szamithatott a romai katolikus
tizenet terjesztéséhez. :

Egy vallalkoz6 kedvii nyomdasz személye a puspokok kisebb vagy
nagyobb kiadéi aktivitasa szempontjabdl igen fontos lehetett. A limoges-i
nyomdaszok példaul Richard de la Nouaille tevékenysége alatt konyvek
sorozatat hoztak létre: a Bréviaire tobb kiadasat (1504, 1523,1529), a Misse!
Lemovicenst (1530), a Manual continens modum administrand: sacramentum
ecclesial ad usum diocesis Lemovicencist (1509, 1518) és a Statuts synodanx-t
(1519). Jean Bertin ugyanakkor a Misse/ ad usum diocesis Lemovicencist (1505,
1508, 1517, 1540), a Breviariumot (1522-1523) és a Missale Romanumot
(1527) adta ki. A 16. szazad masodik negyedében ezt a kiad6i munkat
Guillaume de la Nouaille folytatta a Misse/ (1537-1550), a Breviarium
(1551), az Heures du Diocese de Limoges (1559) kiadasaval, 1573 és 1600
kozott pedig Hugues Barbou 1épett az 6 nyomdokaiba az Enchiridion Sive
manuale parochorum (1597), a Breviarium... justa forma Concilii Tridentins, |. D.
S. de l'Aubespine jussu (1587), a Graduale (1575) és a Regulae perpetuae ad
instructionem divint offici... Dom. S de ' Aubespine Jussu (1575) publikalasaval.

A nagy nyomdaszati kézpontok kérnyezetében fekvd kicsiny egy-
hazmegyéknek nincs pispoki kiaddi tevékenysége. Az igazsaghoz tartozik
azonban, hogy bizonyos délen, azaz hugenotta tertleten 1év6 — egyhaz-
megyék konyvei odaveszhettek, vagy egyaltalan nem is léteztek, mert 1560
és 1598 kozott puspokik nem tartézkodott egyhazmegyei székhelyén.
Quimper és Saint-Pol-de-Léon kivételével az osszes olyan egyhazmegye,
ahol nem talaljuk a konyvkiadas nyomat, délen helyezkedik el, vagy pedig
olyan protestins eréditményekre jellemzé ez a jelenség, mint Castres-ra
vagy Montauban-ra.
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A nyomdaszat megjelenésétSl a vallashiborik végéig terjedS 1d6-
szakban kilonosen érdemes a pluspokok sajat egyhazmegyéjikben folyta-
tott kiadoi tevékenységét vizsgalnunk. Beleszamitva a veszteségeket, az
id8kozben feledésbe ment dolgokat és a megsemmisiilt konyveket, bizo-
nyosnak latszik, hogy a 17. szazad elejétél minden franciaorszagi egyhaz-
megye birtokolt misszalékat, brevidriumokat és szertartaskonyveket
(manualékat vagy enchiridiumokat), sét valészintleg minden egyes pléba-
nia rendelkezett velik. Széles korben terjesztették a sok helyen kinyomta-
tott zsinati rendtartasokat, néhany egyhazmegyében pedig — puspok: fel-
tgyelettel — mar a laikusoknak szant konyvek és imakonyvek is megjelen-
tek.

1560-t6l a tridenti zsinat hatarozata értelmében kiadott konyvek
adoptalasaval a konyvkiadasban Gjabb fellendilés kezd6dott. Vegyuk pél-
daul a szertartaskonyveket. 1614-ben Velencében Giuntinal, Plantinnél
. Antwerpenben és Rémaban pedig ,.ex typographis Reverendae camerae
apostolicae” jelent meg a Rituale romanum, Panli V jussu editum. 1615-ben
Bordeaux-ban Simon Millanges nyomta ki djra, és ezt vették at a
bordeaux-1, a lyoni, a toulouse-1, az auchi, a saint-malo-i, a nantes-i, a
poitiers-1 és a cahors-1 egyhazmegyék. 1623-ban a Ritaule romanum, editio
novissima... ex decreto concilii tridentini... Lautetiae... apud societatem typographicam
librorum officit ecclesiasticae... Uj kiadasban jelent meg, 1629-ben pedig Lyon-
ban nyomtattak ki francia forditasat, a Rituel romain... par commandement de
Notre Saint-Pere le Pape cimG mvet, amelyet ugyanigy megtalilunk Lyon-
ban, Béziers-ben és Auxerre-ben, mint Vannes-ban vagy Poitiers-ben.
1635-ben Parizsban ,,a kiraly rendeletére” egy 0j tarsasag alakult a Rituale
Romanum (Parisiis impensis societatis typographicae librorum officii ecclesiastict jussu
reges constitutae) kiadasara. Az ,editio novissima” Parizsban és Vabres-ban
is fellelhetd.

A tridenti zsinat a plispoki irodalom terén azonos tartalmu széve-
gekkel arasztotta ugyan el az egész katolikus vilagot, de a konyvkiadoi
tevékenység fellendilése mégsem csupan ennek koszonhetd, hiszen a
felivelés mar joval korabban, a 15. szazad utolsé6 harmadaban, a nyomdat
termékek elsé megjelenésével elkezd6dott. Az ilyesfajta kiadol tevékeny-
ség mogott tehat a puspokok alltak, legalabbis Franciaorszagban. A fran-
ciaorszagl egyhazmegyék plébanosainak pedig rendelkezésére alltak a hit-
1gazsagokat, az elvégzendé papi feladatokat tanit6 és a kovetendd életvi-
telre vonatkoz6 tanacsokat tartalmazé konyvek. Leszogezhetjik, hogy a
16. szazad folyaman a francia puspokok egyhazmegyéjikben sikerrel va-
lositottak meg az 1513. aprilis 9-1 kiralyr nyilatkozatnak a nyomdaszatra
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vonatkozé programjit, mely szerint ,.e mesterség altal a szent katolikus
hit nagymértékben gyarapodott..., az isteni szolgalat tiszteletre méltébban
nyilvanittatott ki, fenségesebben gyakoroltatott és magasztosult fel.” A
puspoki kiadoi tevékenység, mely tulajdonképpen egy vindor nyomdaisz
felbukkandsival kezd6dott el, a szdzad soran a liturgiai kényvtermelés
olyan fejlédéséhez vezetett, amelynek mind szimbeli nagysigrendjét,
mind minGségbeli jelentdségét ez idaig meglehetSsen alibecsultik.

Altalanossagban megallapithatd, hogy a francia egyhazmegyék plé-
banosai mindeniitt rendelkeztek a szitkséges zsinati rendtartiasokkal, szer-
tartaskonyvekkel és misszalékkal. Ezekben a kényvekben lefektették az
egyhazi személyek életét iranyitd szabalyokat, valamint az oltirnal a szet-
tartas alapjan elvégzendd cselekvéssorokat is. Ez a didaktikus irodalom
teljes mértékben az egyhazi hierarchia csicsa, pontosabban a puspokok
ellenérzése alatt allt; éppen ezért javasoltuk ra a puspoki irodalom elneve-
zést. Meg kell azonban killénboéztetniink a szorosabban vett vallasi iroda-
lomtdl, mely a Szentiras és az egyhazatyak sz6vegeinek kiadasat jelenti és
el kell vilasztanunk a laikusoknak sz6l6 tanité és apologetikus, a spititui-
lis és a teoldgiai irodalomtdl is. Az utdbbi elnevezést a skolasztikus egye-
temi irasokra kellene fenntartani, azaz Aquinéi Szent Tamas, Albertus
Magnus szovegel, a Sentences, valamint a hitvitak irodalma szamara.

A puspokok gyakran az egyetemes egyhazi vonatkozasi szévegek
kiadasiaban éppugy kozremukodtek (mint példaul az Adtes du concile de
Trente esetében), mint a francia egyhdzi vonatkozasiakban (példaul a
Proces-verbaux des assemblées du clergé, a Mémoires et titres du clergé de France),
illetve az egyhdztartomanyokat érinté mivek (mint példaul az Actes des
conciles provincianx) megjelentetésében.

A tridenti zsinat okiratainak franciaorszagi kiadisit megnehezitette,
hogy a Francia Kirilysig szentesitésiiket folyamatosan elutasitotta, meg-
akadalyozvin, hogy Franciaorszagban legalisan érvényre jussanak a zsinati
hatirozatok. Ezek az okiratok pedig éppolyan szovegnek szamitanak,
mint a tobbi. Ujra meg kell emliteniink Lotaringia biborosanak teims-i
kiadéi tevékenységét. 1564-ben Jean de Foigny érseki nyomdaszként pub-
likalja a Canones et decreta sacro sancti oecumenici generalis Concilii Tridentini...-t
amelyet néhany honappal késébb a Saint, Sacré et Universel Concile de Trente,
traduit du latin par Gentian Hervet, Chanoine de Reims publikilasa kovet.
Amennyiben pusztin a szerz$ neve szerint rendszerezett bibliografidkat
vennénk figyelembe, a lotaringiai biboros nagyszabasu kiadéi tevékenysé-
ge tokéletesen feledésbe mertlne.
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1560-t6l kezdve a puspokok papi gyiléseket tartottak. Az a véle-
ményunk, hogy a puspoki irodalomrdl sz616 tanulmanynak fel kell dol-
goznia ezeknek a jegyz8konyveknek a kiaddsaval kapcsolatos adatokat is,
hiszen a plispokok tevékenysége ezeken a gyiléseken a kezdetektdl fogva
egyre inkiabb meghatirozé. A jegyzokonyveket egyébként a puspoki iro-
dalom egyik megnyilvanulasi formajanak tekintjik ugyanigy, ahogy a
panaszokat és az intelmeket, a2 megemlékezéseket vagy a beszimoldkat.

A papi gytlések jegyzékonyvei médot adnak arra is, hogy egy-egy
puspok életmlvének listajat kiegészitsik a kiraly vagy a gyGlés elétt el-
hangzott beszédekkel. J6 példija ennek a L'Oraison de Monseigneur I’
tllustrissime et reverendissime Cardinal de Lorraine, faite en l'assemblée de Poissy le
Roi y étant présent le 16 Septembre 1561.

A 16. szdzad kezdetétSl a papi gytlések ) stratégiat kovettek, azaz
hitelt nygjtottak olyan mivek kiadasihoz, melyek a kirilysag osszes egy-
hizi személyét érdekelhetik. Egyarant szetepeltek koztik a ,,gorog atyak™
mivet vagy olyan ,templomi énekek..., melyek arra szolgiltak, hogy a
prelitusok és a javadalmasok ellithassik templomaikat és kaptalanjaikat
gradualékkal és antifénikkal..”. A testilet azonban nem vette 4t az egy-
hizmegyei prelatusok szerepét. Ezt timasztja ala példaul az 1579-1580-as
gytlés hatirozata, mely szerint kétszaz példinyt nyomtatnak olyan ,,feje-
zetekbdl, melyek az egyhazi személyek életére, a tartomanyi zsinatokra, a
szeminariumokra és mas hasonlékra vonatkoznak™, és tgy dontottek,
hogy ,,ezeknek az irasoknak nem adjik a reformald cikkelyek elnevezést,
mivel az az dltalanos és a tartomanyi zsinatok hatiskore, egyszerden min-
dossze annyit irnak rajuk: Awvis ou Avertissement de [!Assemblée générale du
Clergé de France”, azaz: a francia papsag éltalinos gy(ilésének javaslata, és a
kétszdz példanyt szétkildték az egyhdzmegyékbe. Igy a prelatusok teljes
egyeduralmat élveztek egyhazmegyéjikben, és nem feltétlen kellett elkote-
lezni magukat a papi gyilés testiiletileg hozott dontései mellett. Ezt a fajta
eljarast, mely biztositja a piispok teljes és tokéletes hatalmat egyhizmegyé-
jében, de emellett meg6rzi a papi gytléseken egybesereglett franciaorszagi
plispokok tekintélyét is, egészen az utolsé gyllésig érvényesitették, s ez
igen Osztonzéen befolyasolta az egyhdzmegyék életét. Ebb4l is nyilvanva-
16, milyen fontos szerepet toltenek be a papi gylilések jegyzSkonyvei a
puspoki testiilet stratégiajanak elemzésében, melynek korvonalai a 16.
szazad kozepén kezdtek kirajzolodni. Azeldtt tehat, hogy a plispoki testii-
let a papi rend — egy évszazaddal késGbbi — kizardlagos szdszdlojava valt
volna.
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A 16. szazad folyaman, el6szor 1528-ban, késébb pedig 1580 utan
Franciaorszagban felelevenitették a tartomanyi zsinatok megtartasinak
gyakorlatat. Ez kett6s nyomasra tortént, részint az egyetemes tridenti
zsinat, részint a milandi tartomanyi zsinat akarata szerint. A milandi zsinat
anyagat egyébként a varos érseke, Borromei Szent Kiroly fennhatdsiga
alatt ki 1s adtak. 1528-ban harom érsek, Frangois de Tournon Bourges-
ban, Guillaume Duprat Sens-ban, a lotaringiai biboros pedig Narbonne-
ban egyesitette plispokségeit. 1564-ben tartomanyi zsinatot tartottak
Reims-ben, majd 1583-ban ugyanitt az arles-i, az auch-1, a lyoni és a
vienne-i tartomanyok kivételével tartomanyi zsinatok orszagos sorozata
kezd6dott, mely egészen 1624-ig tartott. Ezeknek a tartomanyi zsinatok-
nak az okiratait szinte azonnal kinyomtattak és terjeszteni kezdték. (Pél-
daul a Decreta Concilii provinciae Burdigaliae habitatus sub Rev. A. Prevot de
Sanzac, omnia a sede apostolica appobata - Burdigalia apud Simon Millanges,
1582.) 1584-t6l ugyanebben a tartomanyban ugyanennél a nyomdasznal
jelent meg egy francia forditasa. A Concilium provinciale Remensa... anno
domini 1583 kiadasat 1585-ben Jean de Foigny készitette el Retmsben.

Valamely puspok pésztori tevékenységének nyomtatott formaja
csak akkor tarul 6l egészében el6ttiink, amennyiben munkassaganak mas-
mas tevékenységi korében teljesitett produktumait, melyeket a kilonb6z6
kritériumok alapjan — azaz a szerz6 neve, illetve a kiadas helye szerint —
osszeallitott bibliografiakbdl gyujtottink egybe, Osszegezzik. A szerzd
neve szerinti abécérendbe szedett repertdriumok valdjaban csak kevés
olyan muvet tartanak szamon, amelynek a pispokok a kiadéi, holott a
hitélet biztositékai, a misszalék, a breviariumok és a szertartaskonyvek
csakis valamely érsek ,,rendeletére” (ex jussu) vagy ,,feligyelete alatt” (ex
autoritate) jelenhettek meg. Ha megelégsziink a szerz4 neve szerinti abé-
cérendes katalogusok anyagaval, abba a hibaba eshetink, hogy j6cskan
alabecstiljiik a puspokok — gyakran névtelen — tevékenységét. Természete-
sen a puspokok egyéni tevékenysége elmaradt a francia pispokség kollek-
tiv munkassaga mogott, hiszen a nyomtatas kezdetétdl egészen a 17. sza-
zad elejéig sikeriilt nekik minden egyes francia egyhazmegyét ellatniuk az
igazan szikséges konyvekkel, a misszalékkal, a szertartaskonyvekkel és a
breviariumokkal.

A pispokoknek jogukban alit akar egy személyben, akar a francia-
orszagi, illetve az egyetemes egyhazi testilet nevében elitélni az eretnek-
ségeket és a szakadarsagokat. A Francia Kiralysagban egy rend vagy egy
testiilet jogainak érvényesitése mindig is kiralyi engedélyezéshez volt kot-
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ve, igaz, a kezdeti 1d&szakban még nem koérvonalazédott pontosan, hogy
ki gyakorolhatja ezt a jogot.

A cenzlrazas joga, vagyis az a jog, hogy bizonyos nyomtatott vallast
muvek — melyek helytelen, szakadar vagy eretnek gondolatokat tartalmaz-
nak — megjelenését megtiltsak, vilagi értelemben a kiralyi és az igazsag-
szolgaltatis fennhat6saga ala tartozik ugyan, de a gyakorlatban a vallasi
jellegti eltévelyedések felfedezése és ennek vallasi kovetkezménye, a kiko-
z0Osités és a mu betiltasa az egyhazi hatalmak feladata volt. Ez a rendszer
az 1521 és 1551 kozott 1d8szakban szervez6dott meg, amikor a kiraly a
parizsi teoldgiai fakultast feliigyeleti joggal ruhazta fol: ,,a parizsi teologiai
fakultas vizsgalata nélkil tilos latinul vagy franciaul kinyomtatni a keresz-
tény hitet vagy a szent sz6vegek interpretacidjat érintd konyveket” (1521.
marcius). Emellett a parizsi patlamentet felhatalmazta, hogy a gyakorlat
megsértSi ellen uldozést inditson. Id6vel azonban a puspokok hitvéddi
szerepe is egyre inkabb meger6sodott. Az 1560-as orléans-1 rendelet pél-
daul engedélyezi a puspokoknek, hogy ,,vizitaljak, azaz vizsgaljak azoknak
a nyomdaknak a tevékenységét, amelyekben Isten hatarozott parancsa
ellenére almanachokat és asztrologiai elorejelzéseket adnak ki”.

A papi gyﬁlés mar a kezdetektd] fogva allandoan felpanaszolta a ki-
ralynak a cenzura kérdése korili visszassagokat. Egyre siirgetik a klralyt
hogy tegyen lépéseket a puispokok altal kiatkozott kiadvanyok megsemmi-
sitése érdekében: ,,egy alnokul katolikusnak nevezett apoldgia..., mely tele
van a szent zsinat elleni ragalommal... A szerz6 és a nyomdasz ismertek...
Nem tdrhetjuk, hogy hasonlé muveket adjanak ki, és bocsassanak aru-
ba..” Az 1585-6s gyllés egyenesen a kiraly kozbelépését kovetelr: , allitsa
vissza a papok régi jogait, hatalmat és birdi gyakorlatat... az eretnekekkel
és azokkal szemben, akik olyan karhozatos konyveket nyomtatnak ki,
adnak kozre és bocsatanak aruba, amelyek kozléséhez a prelatusok és a
teologiai fakultas nem adtak hozzajirulasukat”. 1625-6s papi gyilésen a
kildottek ,leleplezik” az Admonitio ad Regemn 1. XIII cim@ ganyiratot,
amely — mint irjak — ,igen veszélyes és botranyos tanokat hirdet...”, és
kérve megbélyegzését, hozzateszik: ,rendkivil helytelen lenne, amennyi-
ben egy ilyen jelent6s szamu fépapbdl allé gytlés... nem lépne fol az ilyen
esetekkel szemben... rank ruhazott kotelezettségiink, hogy megfeleléen
alkalmazott cenzuraval elejét vegytik az ilyen botranyoknak”.

1620 tajan a Francia Kiralysagban két egymassal vetélked6 hatalom
gyakorolja tehat a cenzurat: az egyik a Kiralyi Tanacs vilagi hatalma, a
misik pedig a papi gydléseken részt vevs plispOkség és a parizsi teoldgiai
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fakultas. Ez a viszonylagos hatalmi egyensily egészen a puspoki testiilet
és a klérus polgari hatalmanak eltGnéséig fennmaradt.

A 17. szazad elején a papi gyilések gyGjteményes kiadasok publika-
lasiaba kezdtek, s mellette a cenzirizasi feladatokat is gyakoroltak. Az
1610 és 1630 kozotti események hatirkovet jeleztek a franciaorszagi piis-
pOkség torténetének szakaszai kozott. A kiraly altal valasztott puspokok
ugyanis ekkor hoztik létre a kirdlysag elsé rendjének elsé testiiletét, a
francia puspoki testiletet. Az egyes személyek korszakat igy felvaltotta a
testilletek korszaka, a megyés puspokok idejét pedig ,,a Franciaorszag
papsagahoz tartozé uraké”.

Ez akér végsé tanulsig is lehetett volna, am én inkabb a torténész
mesterségérdl, a mennyiség és a minGség kozotti atmenettel kapcsolatos
gyakotlatrdl beszélnék. A 16. szazadi plispokok munkaibél allé korpusz
alapjan a legkulonfélébb statisztikakat allithatjuk 6ssze: Osszegezhetjiik a
kiaddsok szamit, a formatummal, a nyelvvel, a példanyszamokkal kapcso-
latos adatokat. Ezeknek az adatoknak megvannak a sajat értékeik és jelen-
t6ségik, mert mindegyik hozzajirul a korpusz egeszenek értékeléséhez.
Am a torténeti elemzés nem rekedhet meg ezen a szinten. A szerzdként,
kiadoként és cenzorként létrehozott pispoki mivekbdl alloé korpusz egy-
ben alapul szolgalhat egy 4j fogalomkor, a 16. szazadi piispoki diskurzus
kidolgozasahoz is. Ez a diskurzus a statisztikai elemzés moédszerével és a
tartalomelemzés segitségével jon létre a puszta adatok feldolgozasaval.
Diskurzuson valéjaban azt az egységet kell érteni, amelyet olyan elemek
felhasznalasaval épitiink fel, amelyeket a korpusz egészének szigora krité-
riumokon alapul elemzésével nyeriink. A k6z6s nevezonek itt egyrészt a
szerzGt tekinthetjiik, nevezetesen a puspokot, aki egy adott id6szakban, a
16. szazadban mikodott, masfeldl mavének publikus jellegét, melyet a
konyvnek koszonhet. A fent leirt és OsszegyGjtott adatok segitségével
szeretném rekonstrudlni a 16. szazadi francia puspoki diskurzust. Az el-
vonatkoztatis, az irrealitds, sGt a valosaggal vald szakitas, valamint a tor-
ténészi szubjektivitds veszélyét a bibliografiai szigornak kell ellenstlyoz-
nia, illetve a korpusz minél teljesebb rekonstrualasanak, az igy Osszegyult
adatok mennyiségi elemzésén alapulo kritikai értékelésének, egy, a szub-
jektivitas kizarasara alkalmas értelmezésnek és mindezen elemek kombi-
nacidjanak. Csakis igy alakithatjuk ki az 1516 és 1620 kozott id6szak
puspokeinek — szerzoként, kiadoként vagy cenzorként végzett — nyomda-
szatl tevékenysége alapjan a franciaorszagi puspokok diskurzusat.

Forditotta: S iics Livia
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Piertre Aquilon

A német humanizmus fogadtatasa Parizsban
a nyomtatvanyok tiikrében (1480-1540)

Philippe Renouard munkassaga nélkil ha nem is lehetetlen, de lega-
labbis nehezebb lett volna a német humanizmus fogadtatisat nyomon
kovetni az 1480 és 1540 kozott Parizsban megjelent nyomtatvanyok tik-
rében. Mindazonaltal a Simon de Colines-nak és Jodocus Badiusnak szen-
telt monografiain kivil a 76. sgdgadi pdrigsi nyomddsok és kinyvkereskedik
(Imprimeurs et Libratres parisiens du XVe siécle) kotetei kézil még csak az
els6 ketté all rendelkezéstinkre. Raadasul ez a felbecsiilhetetlen értéki
kutatasi eszk6z — amelyet az 6 jegyzetei alapjan egy szakértSesoport dol-
gozott ki — még csak a B betGnél tart, és még ha a Pdrigsi kiadvdinyok leltira
(Inventaire des éditions parisiennes) — amelyet B. Moreau-nak készonhetink —
pontosan tajékoztat 1s az 1501 és 1510 kozott idSszakedl, a Philippe
Renouard altal 6sszegy(jtott anyag legnagyobb része még mindig kiadat-
lan, 1gaz, hogy a kutaték szamara hozzaférhetd a Francia Nemzeti Konyv-
tar zart részlegében.

A konyvek, melyeknek vandorld jellegzetessége kozismert, Koln-
bdl, Nirnbergbdl és foként Bazelbdl gyorsan eljutottak Parizsba, Lyonba
¢és minden olyan egyetemi és egyetemmel nem rendelkezd francia varos-
ba, ahol barmiféle szellemi élet folyt. Hogy a tomeges behozatal nyeresé-
ges legyen, a nyomdaszok arra kényszertltek, hogy ha korabeli is, de ma-
ris klasszikusnak szamité alkotasokat vagy biztosan eladhaté muveket
nyomtassanak ki Ujra meg Wjra. A Parizs és a német fejedelemségek ko-
zott konyvkereskedelmi kapcesolatok mar régota bizonyitottak. Ismeretes
példaul, hogy Johannes Fust, Gutenberg hitelezéje tobb tlizleti utat tett
Franciaorszagba.

Ha egyszer majd minden kozkincsiinket leltarba vettitk mar — egyéb
levéltar anyag hidnyaban —, az egyes példanyok jellegzetességei, nevezete-
sen az ex-lbrisek is hasznos informacidkkal szolgalhatnak a reneszansz
kori nemzetkozi konyvaramlasrél. A leginkabb figyelemre mélté doku-
mentumok kozt kell megemliteni példaul azt a leltart, amelyet Fernand
Colomb készitett sajat konyvtarardl és kilonosen azokat a kiadasi helyre,
1dére és arra vonatkozd kézirasos jegyzeteket amelyeket rendszeresen
ravezetett ) szerzeményeire; de ezt az anyagot is viszonylag kevéssé ak-
naztak még ki. A német konyvek elterjedését emellett megkonnyitette az
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1s, hogy igen sok nyomdasz — Italidhoz és Spanyolorszaghoz hasonléan —
német szarmazasi volt: a leghiresebbek kozilik Gering, Krantz és
Friburger. Munkassaguknak koszonhetéek az elsé Parizsban nyomtatott
konyvek. Uzleti szétvilasukat kovetGen szintén német nyomdiszok —
Caesaris és Stoll — vették at a Sorbonne kollégiumdnak nyomdajat, mely
az egyetemtSl nem messze, a Szent Jakab utcaban székelt. A szazad vége
el6tt szamos Rajnan tali nyomdasz telepedett le az iskolanegyedben, tSb-
bek kozott Johann Higman, Georg Mittelhus és Thielmann Kerver. A
Kobergerek és az Amerbachok fennmaradt irattira szintén ennek a
konyvkereskedelmi halézatnak a szilardsagat és er6sségét bizonyitja.

A parizsi nyomdak ekkori, szomori képet nydjté nyomdai termelé-
sének ismeretében sem becstilhetjiik azonban le a német humanizmus
fogadtatasanak hatasat. A Lyonnak végzett kutatasaim is meger6sitik ezt a
kijelentésemet. Azt mar régéta tudjuk, hogy a francia humanistak és teo-
légusok minden, a klasszikus antikvitas korat érinté dologban az olasz
konyvkereskedoktdl fuggtek. 1520 eltt Parizsban jéforman nem talalunk
humanista témaja miveket, még Jodocus Badius és a Rajna-menti (f6ként
a bazeli) nyomdaknak a Biblia és a patrisztikai irodalom kiadasanak terile-
tén végzett erdfeszitései ellenére sem. A francia nyomdaszoknak
Johannes Amerbachhoz kellett fordulniuk, hogy megszerezzék Szent
Ambrusnak Heynlin altal atdolgozott Oexvres complétesjét (Gsszes midvét)
vagy Szent Agostonnak a S. Brant kiadasiban megjelent Sermones-ét (Pré-
dikdciok). Ijgy tinik, kétségkiviil elég jelentds lehetett a kereslet e mavek
irant, ha 1500 koril Gering és Rembolt is hasznosnak itélték parizsi kia-
dasukat. Az egyik konyvkereskedés, ahova rendszeresen érkeztek ezek a
bazeli nyomtatvanyok, a Szent Jakab utcaban volt talalhatd, amely folé a
Wattenschneenek nevezett Johann Schabeler (franciasitva: Cabiller)
kifuggesztette az Ecu de Bale (Bdzeli Tallér) cégért. Ez vagy 1504—1505-ben
tortént, amikor is Kerverrel és Petit-vel osztozott egy VVulgata kiadasan,
vagy meég valészinibb, hogy 1510-ben, hiszen egy ebben az évben sajat
koltségén kinyomtatott ma ,,sub insigni basiliensi in vico Jacobaeo” la-
kosként emlitt. Konrad Pellican 1516. majus 3-dan ugyanitt fedezte fel
csodalattal azokat a Bazelb6l nemrégiben érkezett ladakat, amelyek
Erasmus gorog nyelvii Uj Testamentumdnak bekétetlen példanyait rejtették
magukban. De még az 1530-1540-es évekig varatott magara, hogy a tu-
domanyos életben a francia nyomdai termelés a velenceinek vagy a baze-
linek vetélytarsa lehessen.

Ha a kutatisunk targyat képez6 hatvan évet két részre bontjuk, a
hatar 1520-1523 koriil lenne. Ez koriilbeliil az a hatir, amig a francia kia-

100



dék nem mutattak kiillonosebb érdeklédést a német humanistak alkotasai
want. Egyetlen kivételrdl tudunk: S. Brant Narrenschiffie (1494) nagy nép-
szeruségnek oOrvendett Franciaorszagban. Hiaba igaz azonban, hogy el-
gondolkodtaté ennek a hires sz6vegnek az értelme; hogy mivészien meg-
szerkesztett oratio persuasoriaként is lehet értelmezni, vagy hogy érdemes
kiemelni a szovegnek a Juvenalistdl és Persiustol vett jegyeit, vagy éppen
azt is lehet hangstlyozni, hogy egy bizonyos kozépkori prédikaciés ha-
gyomanyt folytat, de mindez egyiittesen sem valtoztat azon a tényen,
hogy a kortarsak els6sorban erkolcsi tanitasnak tartottak. Annak tartottak
tobbek kozott azok a lyoni és parizsi kiaddk is, akik tobb évtizeden at
sokszorositottak azokat a Jean Drouyan, Pierre Riviere, valamint egy név-
telen szerzo altal készitett verses vagy prézai forditasokat, amelyek Jakob
Locher (Brant-tanitvany) 1497-ben kiadott latin valtozata alapjan készul-
tek. Megallapitottak: ,,a Franciaorszagban elsoként terjeszteni kezdett
német nyelvi irodalom nem hagyja el a hagyomanyos nevelési célzata
irodalom keretét.” S. Brant franciaorszagi kovetdn is ugyanigy gondoltak.
Példaul J. Badius 1499 koril megirta a Siwltiferac Navest, amelynek hat
konyve kozil az elsé Eva biinérdl, a kovetkezd 6t pedig az 6t érzékrdl
sz6l. Amikor 1505-ben kiadta a Navis Stultifera cim mivét — melyben
kovetve a Narrenschiff fejezeteinek sorrendjét az antikvitas latin szerz6itdl
vagy modern kovet6itdl kolesonzott kifejezések és sorok segitségével
rovid verseket irt, s ezeket még prozaban irt bizalmas kommentarokkal is
ellatta —, bevallott célja az volt, hogy erkoélcesi és nevel6 célzata széveget
alkosson. Ugyanigy jart el Jean Bouchet is, amikor — bizonyitottan az S.
Brant név alatt rejtézve — kiadta a Regnars traversans les périllenses voyes des
Jfolles fiances du monde (1503) cimi alkotasat.

Itt csak utalni szeretnék azokra a Parizsban letelepedett, német
szarmazasu tudésokra (példaul Beatus Rhenanusra, aki J. Badiusnal volt
korrektor vagy Michael Hummelbergre, aki Henri Estienne-nél végezte
ugyanezt a munkat) és orvosokra (példaul a klasszikusokat kiadé és fordi-
t6 Guillaume Copra és Gonthier d’Andernachra), akiknek munkait termé-
szetesen megjelentették a parizsi nyomdak és emlékeztetnék még néhany,
német foldon keletkezett humanista mire is, amelyrdl a francia kiadok
ugy gondoltak, hogy orszagukban is hasznosithaték lennének. Barmeny-
nyire is korlatozott lehetett azonban az ilyesfajta konyvek terjesztése, az
bizonyos, hogy mar a német humanizmus fogadtatasa elétt, vagyis 1520
elott elkezdédott terjesztésik. Itt van példaul Wimpheling Elegantiarnm
medulla oratoriaque precepta cimli mivének két kiadasa. Ezek lényegében
Valla Elegantiae-jébdl vett részletek, amelyekben — el8szénak alcizva — az
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ir6-fordité a kezdSknek néhany stilisztikai tanacsot adott: keruld a hiatust,
a szavakat ugy rendezd el, hogy ,kellemesen csengjenek”, ne hasznalj
homalyos fogalmakat és neologizmusokat. Ezutan egy sor elegans szo-
fordulatot sorolt fol, amelyeket a kilonb6z6 beszédrészek utan kozolt,
tehit a helyes nyelvhasznalat alapelveirdl irt. Itt kell megemliteniink pél-
daul Bebelnek Chatles Dude altal 1516-ban kiadott Opusculdjat is, amely
— mas munkak mellett — a Facetige konyvei koziil harmat tartalmazott és
Poggio mintéja alapjan készilt. Parizsban ezek a konyvek a helyes latinsag
példainak szamitottak, s a kortarsak érvényesnek tekintették a konyv szer-
z8jének a III. konyv el6szavaban megfogalmazott gondolatit, mely sze-
rint: ,,Scribite latinius et elegantius dicteria et jocos et ego libere vobis
concedam.”

Tritheim mavének parizsi sikerére részben az szolgal magyarazatul,
hogy a francia kiadok mar a kezdetektdl fogva nagy érdeklédést mutattak
a viligi és a szakrilis életrajzok irant. 1512-ben B. Rembolt és J. Petit
— mas hires itiliai, német és elsGsorban francia kortars életrajzaval
egyutt — kiadtak Tritheim De seriptoribus ecclesiasticisét. Maga J. Badius 1s
rendszeresen tile vette at az irdk életrajzat, hogy a muveikbol készitett
kiadasok elé helyezze. E gondolatmenet lezarasaként hozzatehetjiik még,
hogy a 16. szazadban Bazelben publikalt konyvek bibliografiajanak egyike
— mely 6riasi munka ugyan, mégis nélkilozhetetlen, amennyiben minden
részletében fel akarjuk mérni a konyvkereskedelem nagy kozpontjai ko-
zott fennallé kapcesolatokat — tartalmazza azokat a tételeket, amelyeket a
francia konyvkereskedék a Rajna menti kollégaiktol kolesonoztek, vala-
mint ez a mi azt 1s kitinGen megmutatja, hogy Bazel 6sszekot6é kapocs-
ként szolgalt az olasz humanizmus és a francia k6zonség kozott. (Példa-
ként emlitem M. Ficino De religione Christiana cimi mivének B. Rembolt
és J. Watetloose altali 1510-es utannyomasat, amely 6t évvel korabban
Bazelben Johann Adolf Miilich gondozasaban kerilt kiadasra.)

Az 1520 korili id6szak parizsi konyvkereskedd vilaganak 0j szerep-
161 kozill az egyik legérdekesebb talan Conrad Resch volt, akire 1516 ko-
ril Schabeler az Ecu de Bale (Bazeli Tallér) iranyitasat bizta. Az ismert
kiadvanyok kozil 34 mi jelent meg az 6 neve alatt. A felkért nyomdaszok
kézul a leggyakrabban vitathatatlanul Pierre Vidoue neve fordult eld.
Schabeler — a konyvkeresked6 iranti halaja jeléil — a kovetkezé rovid le-
velet irta hozza Oecolampadius Girdg grammatikdjanak elején:
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,,A verneuil- Pierre Vidoue Conrad Reschnek

Légy udvozolve!

Ugy éreztem, hogy minden j6érzésti embernek halitlan-
saggal kellett volna vadolnia engem, kedves Conradom,
mert eltirtem, hogy egyrészt az én hevességemnek, mas-
részt a Te befektetésednek koszonhetSen a fejiket tanulasra
ad6 honfitarsaink hasznara kiadott kényvek kozil egy sem
jelent meg a Te neved alatt. Hogy a lehet6 legméltébb mé-
don héritsam el ezt a szaimomra elviselhetetlen megrovast,
valamiképpen Neked szerettem volna szentelni Jean
Oecolampade eme Gerbes-jét. Ezenkivil — hogy semmit se
rejtegessek elSled — ezaltal szeretném jelezni, a tudds tarsa-
dalom mennyire le van kotelezve Neked, aki mindig és
minden erdddel azon voltil, hogy boltodban jelentés meny-
nyiségd kulfoldi, illetve francia f6ldén kiadott konyvet hal-
mozz fel és csak az a vagy és akarat éltetett, hogy a szépiro-
dalom (amely irant német hazad — jél tudod, ne szégyenkezz
miatta — oly nagy keggyel viseltetik) ne szinjén meg. De —
hogy ne vadolhassanak meg, mert a vilag szine el6tt zengem
dicséretedet — végezetil csak arra kérlek, hogy barat érzés-
sel fogadd levelem — lehet, hogy a kelleténél egy kicsit ké-
s6bb jut el Hozzad? —, és szolgald tovabbra is toretleniil,
ahogy mindig 1s tetted, az Irodalom Koztarsasagat. Eg Ve-
led!

Kelt parizsi mahelyunkben, 1522-ben.”

A német humanizmus termékeinek behatolasa Franciaorszagba vi-
szont nem csak behozatal atjan tortént: 1509-ban Vidoue Resch szamara
kinyomtatta Ulrich von Hutten De guataci medicina et morbo gallico cimG ma-
vét, melynek elsé kiadasa aprilisban Johann Schoeffernél jelent meg
Mainzban. Bz egy olyan értekezés, amelyben a lovag egy jarvany torténe-
tét és a hozza kapcsoldédo személyes tapasztalatait (a guajakfaval vald ke-
zelését) irta le, s humanista jellege csupan stilusaban, illetve — kisebb mér-
tékben — a leghosszabb és teljes egészében a fényizésbol adédo szornyi
karok ecsetelésének szentelt XIX. fejezet tartalmaban fedezhets fel.
Resch kiadvanyai kézott azért 1s kilonlegességnek szamitott ez a konyv,
mivel ezt tekinthetjiik a Rajnan talrdl érkezd orvosi és tudomanyos mi-
vek tranti — hamarosan megnyilvanulé — francia konyvkiado:r érdeklodés
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egyik legelsé megnyilvanulasinak. A mi sikerének litvanyos jele, hogy a
hellénista Jean Chéradame forditotta le, és négy — sajnos datalatlan — kia-
dasa 1520 és 1540 kozott jelent meg Ulrich von Huten neves lovag tapasztalata
és itélete a guajakfabol nyert gydgyszert a francidnak nevegett betegség gydgyitdsdra és
elmulastdsdra cimmel.

. Hogy Parizs.az 1518-1509-es években nagy figyelemmel fordult a
Németorszagbol érkezd njdonsagok felé, azt annak az Awlinak a két kia-
dasa 1s jelzi, amelyben Ulrich von Hutten — parbeszédes formaban — le-
hangolé képet festett a kurtizanok életér8l. Az egyik kiadas szintén C.
Resch és P. Vidoue neve alatt latott napvilagot, a masik 1519. julius 21-én
jelent meg Antoine Assourd nyomdajaban Regnault Chaudiere szamara.
Ezt a kiadvanyt megel6zte a Navarrai Kollégium nivernaisi tanaranak,
Jean Tixier-nek a levele, aki meglehetés népszerségnek orvendett a pari-
zst humanista korokben. Ebben Louis de Genéve-hez sz4lt, aki a tarente-i
székesegyhazi kaptalan sekrestyése és minden bizonnyal a ﬁatal, még csak
15 éves puspok, Jean Philippe de Grolée hazitanitéja volt. Ugy gondoljuk,
hogy a humanizmus héditasait dics6ité levél és a Lovag magaval ragadé
stilusa megérdemli, hogy leforditsuk:

,»A nagytekintély Louis de Geneve-nek, a tarente-i székes-
egyhazi kaptalannak, Jean Tixier de Ravisit6l.

Légy udvozolve!

Halat kell adni muvelt szazadunknak, hogy az — eddig az
1dé mulasaval megcsonkitott és a barbarsag tobzddasa altal
olyannyira elnyomott — irodalom hihetetlen titemben sziile-
tik 4jja. Olyannyira, hogy az egykori gétok nyoma szinte
mar szamuazetésre itéltetik, és vereséget szenved a latin ra-
gyogassal szemben. S6t, ha ebben az ttemben folytatjuk —
hiszen olyan j6 elSjelek mellett kezdtiikk! —, azt remélem,
hogy mindazok, akik még a vandalizmus betegségétdl szen-
vednek, hamarosan landzsajukat, pajzsukat eldobalva futa-
modnak meg. Mar most megremeg a jobb szemem, ha azt
az eljovends gyézelmet elképzelem, amely az emberiség lé-
tezése Ota a legszebb leend és amelyet minden bizonnyal el
fogunk érni, amennyiben most a Camille-ok — az ékesszélas
felszabaditoi, a feladatot sziviikon viselk — mellett felemel-
jik szavunkat, s egyesilt erével, kozosen fogjuk eltérdlni a
barbir kéviileteket. Mert végil is mi ez? Mikor annyi tudds
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mutatkozik, aki vissza tudni adni Athénnak elveszitett egy-
kori ragyogasit, vajon mit tehetnek azok a tompaeszl né-
metalfoldi parasztok, akiket egyéb sem érdekel, csak a csu-
pasz seprd vagy a rohadt hagyma?

Barcsak j6 iranyba mozdulna el az ligy! Most egyetlen ki-
ralysag, egyetlen nemzet sincsen, ahol ne értenének egyet a
barbarsag leigazasaval — tlzzel-vassal probalja mindenki vé-
gigvinni ezt a feladatot. A franciak kozt — az altalam halha-
tatlan istennek tekintett — nagytudasa Budé az, aki mar ré-
goéta az irodalom felszabaditasan, fiiggetlenné valasan dol-
gozik; az angoloknal Linacre hasonld iranyd munkassagot
végez, a németeknél pedig Erasmus a legékessz616bb mind
kozil. Mindenki ujjal mutogat ra, és mindenki csodalja, mint
Juno madarit. O egymaga szémtalan barbir csapatot futa-
mitott meg, ugyhogy azok, akik tegnap még nagy hangon
kiabaltak, megrovasatél valé félelmikben mara mar ki sem
merik tobbé nyitni a szajukat. Ulrich lovag mogott, kissé
lemaradva masirozik 6. Ulrich lovag — hogy a targyra tér-
junk — j6 humora és finom igazsagérzete olyannyira Gszton-
26 ereji, hogy senki sincs, aki nyomaban ne valami nagy
téma feldolgozasara torekedne, és, hogy ugy mondjam,
égen-foldon nem létezik ember, aki ne osztozna abban a
hitben, hogy Németorszag — amit eddig az irodalomnal
sokkal inkabb érdekeltek a fegyverek —, oriasi dicsGségben
fog tészesiilni e hatalmas férfic mdvei révén. Es ha arra va-
laki arra gondol, hogy tréfalok és dicséretében tallépem a
mértéket, az szivja be beszédének rozsaillatat, kdstolja meg
szavainak mézét, mely minden mavét ugyanugy atjatja, mint
az Awulat. Kilonosen abban a részben van ez igy, amelyben
oly nagy muvészettel és tehetséggel vazolja fel a kurtizanok
nyomorusagat, hogy — szokdsom szerint gyorsan olvasvan —
volt egy pillanat, melyben az az érzésem tamadt, hogy me-
gesznek a poloskak és rithGsség gyotor, hogy visszataszitd
szag arad belélem, hogy eltorzit a lepra, hogy vel6mig hatol
a napoly: betegség, hogy tetves matracon fekszem, amely-
ben bolhik eztel nylizsognek, hogy szennyes tanyéron fel-
szolgalt tisztatalan és visszataszitd ételt eszem és magamon
viselek minden mas nyomorasagot, amely szerinte a kurti-
zanoknak osztalyrészil jutott. Tudom, hogy Aeneas Sylvius
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és Poggio mar régota foglalkoznak foglalkoznak ezzel a té-
maval és Gk mar — igymond — megtorték a jeget. De Iste-
nemre! Mekkora killdnbség van koztiik és kozotte — és még
egymashoz képest is micsoda eltérés! Vajon hany fejhosszal
el6zi meg Gket? Annyival, amennyivel azok korban el6tte
vannak. Mert ha tiizetesen megfigyeled stilusukat, és Gssze-
hasonlitod azt a lovagéval, nem talalsz akar egy lyukas mo-
gyorot éré részt sem. Végil is minden szavukon érzédik a
felforralt viz, ahogy Asinus Pollio mondja Cicer6rdl, vagy
hogy Caligulanak Seneca stilusardl sz6l6 panaszaval éljunk,
nem egyéb az, mint mész nélkili homok. Nala viszont nem
lelsz semmu Osszefiiggéstelenségre, semmire, ami ne lenne
élettdl duzzadod, ami ne keltené fel az olvasé étvagyat, ami
ne felelne meg az izlésének. Ezért — mivel ez a ma szerin-
tem figyelemre mélté moédon szolgalhatna a kozérdeket és
mivel nehezen szerezheté meg — arra gondoltam, hogy nap-
vilagra kellene hozni, ugyanis ha a csétanyok martalékava
valva eltinne, fél6, hogy a tudds-tarsadalom latna karat.

De tudom, az jar a fejedben, miért a Te neved alatt jelen-
tetem meg a konyvet és nem valaki masé alatt, hiszen eddig
alig talalkoztunk. Hallgass meg, és megtudod az okat: azok a
legfigyelmesebbek az Sket érint6 szavakra, akiket leginkabb
érintenek az adott kérdések. Lehetetlen, hogy az udvari élet
nyomorusagait ne ismernéd pontosan olyan jol, mint Ten-
magadat, hiszen — a politikaba és a viligba kivetetten — sok
idegen nép erkolcse, sok orszag szokasa és sok vidék lako-
janak elfogultsaga ismert el6tted, hiszen Te magad lattad
oket. Ezért Rad 1s érvényes az, amit Odusszeuszrol monda-
nak: ,,Qui mores hominum multorum vidit et urbes.” Ezért
gondoltam, hogy e mi olvasasa annal inkabb magaval ra-
gadja majd lelkedet, minél kiterjedtebbek ismereteid a dol-
goktrél. De még ha semmi Gjat nem is tanulsz az itt leirtak-
bél, az altalad egykor ismert és atélt dolgokra valé emléke-
zés akkor 1s sok 6romet fog majd okozni. Ezenkiviil nemes
tanitvanyodban, Jean-Philippe-ben, Tarentaise plspokében
el fogja tltetni ez a mi az erényesség iranti vagyat és az ud-
vari hivsagoktol 6t tavoltarté viszolygast. Eg aldjon, embe-
rek legerényesebbike.”



De az Auldhoz hasonld, eredeti mivek meghonositasara tett kisér-
letek csak kevés kovetkezménnyel jartak.

Az 1520-1525-t8l fellépé nyomdaszok és konyvkereskedSk nem-
zedékét mar Gj szellem éltette, vezéregyéniségiik Simon de Colines. O
mar sokkal tudatosabban terjesztette 2 humanizmus hoéditasait, mint Hen-
ri Estienne, akinek az 6rokébe 1épett ,,a Sainct Jehan de Beauvais utciban,
a jogi fakultas el6tt.” Az olaszok — és lyoni kévetSik — példdja nyoman
novelte a klasszikus mivek kis formatumu kiadasat. Ha 6sszehasonlitjuk
— példanak okaért — Erasmus muveinek Badius-féle negyedréth kiadésait
és a S. de Colines altal kiadottakat, azonnal értékelni lehet ez utdbbiak
konnyen kezelhetéségét. Colines volt az els6 abban is, hogy valédi gytj-
teményeket allitott Ossze, és mar a cim keretének kiillemével utalt a tarta-
lom jellegére 1s. Példaul az ,iiregi nyulas” és a késGbbi ,napos” keret
— amelynek als6 savjaban két kis jatékos kentaur lathaté — kifejezetten
csak a pedagbgial targya miveken volt lathatd. Ezekben olvashatok
egyébként — francia konyvben el6szor — a német humanistak nevei, pél-
daul Melanchthoné. 1522-ben adta ki a Compendiaria dialectices ratiét (els&
kiadasa: Wittenberg, Melchior Lotter, 1520.), annak a Dialecticinak az elsé
valtozatat, amelyet Melanchthon — a m@ szerkezetének megtartdsival —
allandéan atdolgozott és bévitgetett. Wimpheling egyébként a heidelbergi
egyetem 1522-es ujjaszervezésérdl szold Mémoirejaban ennck a 80 oldalas
tankonyvnek a hasznalatat ajanlja, amelynek az érdemeit (r6vidsége, a
szerkesztés vilagossaga és kiilonosen a szerzének a szigorsag iranti, meg-
megujulo kovetelése) a tanarok 1s hamarosan elismerték. A md a fogalmak
meghatarozasan (finitio) alapul, mert ahhoz, hogy tudjuk, mirél beszélink,
nélkilozhetetlen nyelvtanilag és etimoldgiailag is megmagyardzni minden
beszédrészt. A Dialectica egyik jellegzetessége éppen abban all, hogy nem
fogadja el a voces ambiguae-t. Ha az ir6k tévednek is itt-ott — vonja le a ko-
vetkeztetést —, az amiatt van, hogy nem kévetik a finitio szabalyat. A md
masodik, Argumentatio cimQ részében a masik alapelvet, az alapvets fegye-
lemre val6 alland6 hivatkozast, azaz a logikat hatarozza meg, amely nélkal
még a legkivalébb szénok beszéde sem lehet valéban hatidsos. Mindazo-
naltal a Dialectica — Melanchthon minden egyes kiadasnal egyre jobban
hangsilyozza — nem prébalja meg sem R. Agricola De inventione
dialecticdjat, sem Arisztotelész mivét, sem Johannes Caesarius (1468—
1550) ,,rivalis” Dialecticdjat helyettesiteni, amely egyébként Parizsban joval
nagyobb hatassal birt, mint Melanchthon kényve. 1522 és 1532 kozote
Melanchthonét 6tszor nyomtattak Gjra, mig a De snventione dialectica 1529
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és 1540 kozott mintegy tiz kiadast ért meg. Ezek mellett meg kell emliteni
az Epitome-t és Caesarius 1529 és 1540 kozott tizszer kiadott tankdnyvét.

A Dialectica nélkulozhetetlen kiegészitSje, az Institutiones Rbetoricae
1523-ban S. de Colines-nal jelent meg, két évvel a haguenaui kiadas utan.
Ez jabb bizonyitéka annak, hogy a humanista pedagbgusok érdeklédés-
sel figyelték fiatal wittenbergi kollégajuk munkdjat. Ezuttal egy mintegy
otven oldalas compendiunmal van dolgunk, amelyet ir6ja 1542-ig folyama-
tosan bdvitett. Sajnos nem all rendelkezésiinkre Melanchthon-
bibliografia, igy gyakran nagyon nehéz a kilonb6zé kiadasok tartalmat
azonositani, hiszen a kiadok szabadon valtogattak a cimeket és az eredeti
konyvecskét ugyanigy tobbszor publikaltak még akkor is, amikor mar a
kibgvitett szoveg is napvilagot latott. Nem lehet tudni, vajon az informa-
c16 hianya miatt vagy tudatos akarattal tették-e. A valasz azért is nehéz,
hiszen az oktatisra szant mivek egyik legfébb érdeme a tiszta formai
megjelenés volt. Akarmi legyen is a valasz, 1522 és 1537 kozott S. de
Colines, R. Estienne és masok legalabb tizenkétszer adtak ki ezt a kony-
vet, amelyben az Inventio és az Elocutio ciml fejezetekben Melanchthon
gyorsan, de a konkrét példakra 1s mindig gondot forditva hatarozta meg a.
retorikal beszéd harom kategoriajat (jogi, tanacskozo, bemutato). Plinius
és Erasmus csodaldjaként kifejti, hogy 6 az utdbbit kedveli, hiszen a be-
mutatd beszéd magaban foglalja — az iwitatiira a tobbi beszédfajtanal al-
kalmasabb — tUnnepi és dics6ité beszédet, valamint jobban hasznalhaté a
kozéletben is, mint a genus judiciale. Az elocutiérdl sz6l6 konyvben — amely
nyelvtanrél, stilisztikarol, az alakzatokt6l és az imitatiordl szol —
Melanchthon 1jra visszatér a korabban mar megfogalmazott szigora pon-
tossagl kovetelményhez, amelyre itt a perspicuitas — azaz a megfelel foga-
lom keresése irant1 allando igény — fogalmat hasznalja. Melanchthon nem
csak ragyogé szénokok, hanem sikeres pedagégusok és olyan tanitvanyok
képzésére torekszik, akik képesek a klasszikus szovegek rendeltetésének
megértésére és szépségeinek megizlelésére. 1535-ig ennek a Reforikdnak a
francia piacon nem volt versenytarsa, mig a kovetkezé évben meg nem
jelent Caesarius konyvének parizsi kiadasa. Mar most lathato, hogy egyal-
talan nem volt elhanyagolhaté azon német humanistak szama, akiktdl
bizonyos francia kiaddk a szépirodalom tanulmanyozasihoz szikséges
alapvetd kézikonyveket kolesonozték.

Az 1524-1525-6s években a nyomdai termelés érezhetd visszaesése
tapasztalhaté Parizsban, de 1526-ban ujra viragzasnak indult az uzlet. Az
6sz kezdetén — egy nyolcadrét méretd sorozat cimlapjan — el6sz6x tint £l
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R. Estienne (1503-1559) neve. A sorozat cimlapjanak egyetlen disze egy
olajfa volt, alatta a kovetkezd felirattal: ,,Noli altum sapere.”

Mivel Estienne a S. de Colines-nal val6 szakitasa utan a Saint-Jean-
de Beauvais utcai haz egyetlen tulajdonosa maradt, gondosan tigyelt ra,
hogy megtartsa a cég apdsa altal meghatarozott iranyvonalat. A fiatalem-
ber ezért kezdetben humanista jellegl iskolai tankonyveket adott ki. Osz-
szegyGjtotte a latin Thesaurus elemeit és a Vulgata kéziratin is dolgozott,
mikozben a kezdSknek nyelvtanokat, hangsulyozasrol szolé értekezése-
ket, retorikakat bocsatott ki. Emellett 6 publikalta a legjobb szévegeket
(példaul Lukianosz Dialdgusainak Erasmus-féle latin forditasa, Ciceré Csa-
lddi levele vagy Persius Sgatirds). Arrdl is meg volt azonban gy6zédve, hogy
a humaniores litterae elvalaszthatatlan a divinae litterae-t6l, igy a német tarto-
manyokban tevékenykedé humanistaktol azokat a kis moralis és vallasi
szabalygyGjteményeket is elkérte kiadas céljabdl, amelyekben példaul az
asztalnal valé helyes viselkedés leirasa mellett egy Décalogue-kommentar is
talalhaté. Igy jelentette meg Otto Brunsfels De disciplina et institutione
puerorumat, a valdjaban Zwingli altal irt Christiani Theodidacti preceptiones
panculae-t vagy Hegendorff Christiana Institutiojat. Az ilyesféle konyvek
segitségével a gyerekek az alapveté latin nyelvtudas mellett a legszilardabb
erkolesi igazsagokat, valamint a keresztény hit alapjait is elsajatithattak.

Ha Robert Estienne nyomdaszi, kiaddé1 és tudosi palyajat egyetlen
kiadott széveggel kellene jellemeznink, kétségkivil Melanchthon De
corrigendss studiisét kéne megemlitenink. Ezt a székfoglalé beszédet — me-
lyet csupan néhany héttel azutain mar ki is adtak, hogy 1518. augusztus
29-én a wittenbergi hallgatok el6tt elhangzott — Franciaorszagban termé-
szetesen mar joval azel6tt 1s ismerték, hogy R. Estienne 1528 elején jboli
kiadasara vallakozott volna. Parizsi kiadasa mégis politikai tettnek tekint-
hetS, hiszen egy olyan pillanatban latott napvilagot, amikor a korilmé-
nyek Gjra kedvezének tintek ahhoz, hogy létrehozzanak egy, az irodalom
tanulmanyozasanak szentelt s mar tiz éve tervezgetett hatalmas intéz-
ményt, raadasul a francia humanistaknak nem kis sajnalkozassal kellett
megallapitaniuk, mar szamos eurdpai varosban mukodik hivatalos héber
és gorog tanszék. A kotetben emellett kirajzolodott egy olyan program
korvonala is, amely szerint a vilagi irodalom soha nem feledkezhet meg
arrdl, hogy a Szentiras szolgalataban kell allnia.

Sz6 sincs arrdl, hogy valami bonyolult kapcsolatrendszert akarnank
felallitani Melanchthon beszéde és Estienne kiadvanyai kozott, és arrdl
sincs, hogy barmiféle varazser6t tulajdonitanank annak a hatasnak, amit
az egyik fiatalember gyakorolt a masikra (Melanchthon ekkor 21 éves,
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Robert Estienne pedig 25), s még kevésbé akarjuk azt allitani, hogy a
nyomdasz egész ¢életében kovetendé példaként tekintett volna
Melanchthonra. De az tény, hogy a wittenbergi beszéd és az olajfas kony-
vek kozott rokonsag all fenn. Ennek természetét jobban megérthetjuk a
Sermo habitus apud juventutem Academiae WitebergensistS] adott elemzés alap-
jan. Konyvében Melanchthon elSsz6r 1s bocsanatot kért amiatt a polemi-
kus hangnem miatt, amelyet a szépirodalom védelme érdekében hasznalni
kényszerilt, majd végigkovette a barbarsag elterjedését Eurépaban a Ro-
mai Birodalom bukasa utani idészakban. Torténelemszemlélete alapjan
tiszteletet érdemel szerinte mindenki, aki az altalanos tudatlansagban a
gorog orokség megmentdje volt. Az antk kultira visszaszorulasa miatt
azokat tette felel6ssé, akik a latin forditas trtigye alatt Arisztotelész mave-
it érthetetlenné tették. Ez a sotét korszak pedig — a skolasztika fénykora —
300 évig tartott. E hosszu 1d6szakot nemcsak a bonae litterae, hanem a ma-
tematika, az igazi filoz6fia, maga a jamborsag is megsinylette. Mondaniva-
l6janak masodik részét az tette ki, hogy megprobalta felsorolni, milyen
ellenszerekkel lehetne ez ellen fellépni. (Ehhez kapcsolodik R. Estienne
munkdssaga 1s.) A konyv a kiilonb6z6 beszédtipusok elemzésével kezd6-
dik, majd meghatarozza a szoveg — a sermo logicus — szervezé elemeit (a
grammatika, a dialektika és a retorika). E harom tudomanyag kozil —
amelyek a pedagogia kozéppontjaban allnak és a humanista pedagogia
lelkének tekinthet6k — korabban mar végigkovettiik a két utdbbi elterje-
dését.

A fiatal professzor érdeklédésébe a grammatika is beletartozott, igy
— a R. Estienne muihelyébdl szarmazé konyvek soraban — Grammatica
latindja — amely kulonben elészor 1525-ben, a beleegyezése nélkil jelent
meg Haguenau-ban, majd a rakévetkezé évben Synzaxissal 1s kibévilt —
hamarosan felvette a versenyt Despautere és Dati régebbi keletd, illetve
Pelisson és Linacre kortars maveivel. Csak megemlitjik, hogy tervében
egyébként semmi forradalmi nem volt: a fontos részét képezé Etymologia
nem mas, mint a nyolc beszédrész kommentalt alaktana, a Syntaxis fogal-
ma alatt pedig szinte egyaltalan nem azt értette, amit ma értiink alatta.
Nala ez a fogalom a fénévi bévitmény szintaxisara, valamint az igéknek
nemek és fajok szerinti hagyomanyos osztalyozasara kotlatozédik. Hogy
mégis magara vonta nyomdaszunk figyelmét, az részben azzal magyaraz-
haté, hogy a konyv a kezd6kbdl allé kozonség igényeihez igazodva igen
vilagos stilusu. Ez szinte természetes, mivel a mi — a korabbiakhoz ha-
sonléan — az ir6 pedagodgiai gyakorlatabol eredt. Amellett, hogy nagy
nyelvi konnyedséggel irt, és gyakran élt a gorég morfolégiaval vald Gssze-
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hasonlitassal és figyelmeztetett arra, hogy az antik mintikkal (Priscianus
és Donatus) szemben mikor kell tavolsagot tartani, folyamatosan utalt az
ususta 1s. A kozépfok magyarazasa kapcsin a kovetkezdt irta példaul:
,,Caeterum in comparando, obseruabis quid probet usus et eruditorum
auctoritas” (C. R. XX. 249.) vagy kicsit hatrébb, a verselési formakrol
szblva: ,,Dein de lectione optimorum poetarum judictum conformandum
est ut, quid deceat, quid non deceat, intelligatur ...”.

Vissszatérve tehat a De corrigendis siudiishez, a mben megtalaljuk a
humanista pedagogus erasmusi portréjat, s ennek ellenpontjaként a sko-
lasztikus professzorok karikatdrajat is, melyben nevetségessé valik homa-
lyossaguk, valamint tanaik haszontalan sokfélesége, tanitasaik kétségbeej-
t6 kovetkezménye: ,,Modestus vir Socrates erat, qui cum opinione
sapientiae vulgo coleretur, dicebat hoc unum se scire quod nihil sciret: illi
contra hoc unum nesciunt, quod nihil sciunt.” A pedagégianak nemcsak
modszereiben, hanem targyat tekintve is meg kell Gjulnia: a latin nyelvtu-
das nem csupan a puwerilia studia alapja és a gorog, valamint a héber gram-
matikahoz vezetd ut, de egy kivételes irodalom megjelenési formaja is.
Mindemellett Melanchthon — 6t biztak meg ugyanis a gorog tanszék veze-
tésével — miutan megkoszonte hallgatéinak, hogy a legtisztabb forrashoz
jottek a tudomanyokat magukba szivni (ez alatt szénokokat és koltoket,
matematikusokat és természettuddsokat értve) —, arra Osztonozte Oket,
hogy ne csak azért tanuljak ezt a nyelvet, mert ez a filozéfia nyelve, ha-
nem leginkabb azért, mert a héberrel egyiitt ez nyit utat a Bibliahoz és ,,ha
lelkiinket visszavezetjiik a forrasokhoz, elkezdjuk megérteni Krisztust,
parancsolatai megvilagositjdk elménket és elteliink az isteni bolcsesség
jotékony nektiraval.” Es vajon nem ugyanez a cél volt-e, amit tanult em-
berként, filologusként, ,,konyves emberként” Robert Estienne 1s maga elé
allitott? Vilagi és vallasos jellegl latin nyelvi munkassagat sem tartjuk
tehat elhanyagolhatonak, még ha pontosan tudjuk is, hegy a harom (go-
rog, héber és latin) nyelven irédott mavek kiralyi nyomdaszaként a gorog
szerzOk kiadasaval és az Ujtestamentum kinyomtatasaval érte el legjelentd-
sebb sikerét. '

R. Estienne azonban a német humanistak korébdl nem pusztan
Melanchthon irant érdeklodott és nem is 6 volt az egyetlen, aki a Rajnan
tal napvilagot latott konyvekre odafigyelt. A mar korabban emlitett ke-
resztényi tiszteletrSl szo6lé kis tankonyveken kivil kiadott néhany kis-
nyomtatvanyt mindazok hasznara, akik kozelebbr6l szandékoztak megis-
merkedni a latin préza és verselés mivelésével. Neki készonhets, hogy
Ulrich von Hutten Ars versificatoridja 1526-t61 kezdve széles korben elter-
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jedt Franciaorszagban: sokkal inkabb, mint sajat sziil6hazajaban. De per-
sze az értekezés mintegy tizenkét edicidja — akdr 6nmagiban, akar Robert
Duval (normann kanonok és pedagdgus) kommentatjaval — csak toredéke
a napvilagot latott kiadasoknak.

Mosellanus Tabulae de schematibus et tropisiban példaul a diak a reton-
kai alakzatokkal ismerkedhetett meg. Ebben az esetben is tizenkét parizsi
kiadas igazolta a mQ sikerét, amelyhez gyakran fizték a niirnbergi Georg
Major két tiblizatos Osszefoglaldjat: az egyik Melanchthon Reforikda, a
masik Erasmus De duplici copidja alapjan készilt. Mikozben tehat egy tanu-
16 elsajatitotta az alapokat, a gyakotlattal is szembesiilt. El6szor azok a
keresztény tiszteletrdl sz6l6 tankonyvek keriltek sorra, amelyek szokincs-
ének és mondattananak segitségével elkeriilhetS lett a kbzonséges nyelve-
zet hasznilata a tarsalgasban; majd Erasmus maveinek roviditett és atdol-
gozott valtozatai kovetkeztek — ebben a német humanistak kitinéek vol-
tak. A DParizsban legsirGbben kiadott mivek koézott —talalhatjuk
Mosellanus Paedologidjat is. Ebben a harminchét parbeszédben az iré tar-
salgasi mintikat javasolt minden, a didkokat érinté témaban, dgymint az
iskola, a mindennapi élet, a sziilékkel valé kapcsolat, a sziinidé témakor-
ében. Leginkabb azonban — kilonésen a huszadik parbeszédtdl kezdve —
vallasi kérdésekrSl szolt (a harmincegyedik fejezet cime példaul De
sanctorum communione volt). Mosellanus a lipcsei Szent Tamas Kollégium
igazgatdjanak, Johannes Polyandernek cimzett ajanldlevele elején igy irt a
konyvecske keletkezésének korilményeirSl: ,,Mogotted allé hosszu ta-
pasztalataid alapjan tudod, hogy milyen nehézségek aran és milyen lassan
érnek el a gyenge képességll gyerekek az antik latinsag utanzasihoz. Miu-
tin megtanultak a grammatika alapjait, e zsenge gyermekek latin beszédre
vannak kényszetitve anélkill, hogy barmiféle Gtmutaté a rendelkezésiikre
allana. fgy, mivel minden 4ron igazodni prébalnak, valami tokéletesen
barbar zsargont alakitanak ki, amelynek a szerkezete teljesen az anya-
nyelviikre it.” Mosellanus atra is rajott, hogy maguknak a mestereknek a
latinsaga sem mentes minden merevségtdl, aminek oka a nyelv kései
elsajatitisa. Eppen emiatt — baritja Gsztonzésére — irta meg a Pdrbeszédeket
— a ,,nugae”-kat — azzal a céllal, hogy a kezd6k fokozatosan legyenek ké-
pesek eljutni a Terentius- és Cicero-szovegek gyakorlasanak szintjére. A
komolyabb erkoélcsi és vallasos megfontoltsag lehetévé tette az alsébb
osztalyok tanitéinak azt is, hogy a tanulmanyokkal egyid6ben tokéletesit-
sék tanitvanyaik keresztény nevelését. A tanar beszerezhette ugyanis
Hegendorf Dialogi Puerilesét is, amelynek elsé parizsi kiadasa (1528.)
Robert Estienne nevéhez fazodik, és amelyet — akar 6nallé miaként, akar
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a Paedologia folytatisaként — tObbszor is ujranyomtattak. Ugyanezen
szetz§ Methodus conscribendi epistolas cimii miive, melynek sike-
re messze tulszarnyalja a 16. szazadban megszokottat (hila a
konyvben szerepl6 abriaknak, valamint velds meghatarozasainak és
a Formula conficiendarum epistolarum altal inspirilt emlékezetja-
vit6 mddszerének), Erasmus Opus de conscribendis epistolis cimi
miivének bevezetdjekét szerepel. Ez utébbira utal egyébként leggyak-
rabban a munka koznyelvbe atment fordulata is: ,,Erasmus hos locos
enumerat.”

Ha a gorog és a héber tanitasat vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy a
német humanizmus termésébdl sokkal kevesebb segédeszkoz allt rendel-
kezésre. Simon de Colines és Robert Estienne elsésorban ugyanis a latin
nyelv elemi tankonyveit valasztottak ki, nem pedig a latin nyelvhasznalat
konnyedségét mutattik fol. Az ilyesféle konyvek hianyaban azonban a
tobbi klasszikus nyelv elsajatitisa sem volt lehetséges. Akarmi 1s volt a
humanistak ezzel kapcsolatos allasfoglalasa, a gorog nyelv tanitasa Franci-
aorszagban valoban csak az 1530-1540-es években lendilt fel. Persze
1520 el6tt sem hianyoztak Parizsban azok a nyomdaszok, akik elemi
grammatikat tudtak kiadni, de Parizs e téren azért mégsem versenyezhe-
tett Velencével, Firenzével vagy Bazellel. Jodocus Badius — bar csak 1520
augusztusatdl tudott (német foldrél, minden bizonnyal Frobeniustdl be-
szerzett ligataras betiikészletének hala) hosszu szovegeket kinyomtatni —
mar 1516 juliusaban elegendd anyaggal rendelkezett ahhoz, hogy Erasmus
gorog  Novum Testamentumanak kinyomtatasat tervezgesse. Gilles de
Gourmont - ,,ptimus graecarum litterarum Parrhisiis impressor” —, aki
1507-ben Manuel Chrysoloras Grammaticdjat, Tissard Hésiodosat és Liber
gnomygyricusat adta ki, 1527 aprilisiban Gonthier d’Andernach Syntaxis
graecdjanak egyetlen kiadasat publikalta. Igaz, ez csak félig nevezhetd a
német humanizmus termékének, mivel szerzgje (14872/15052-1574) Pa-
rizsban valé letelepedése el6tt Németalfoldon tanult és oktatott, ahol
utdbb hires orvos lett, de a szépirodalom tanitasat sem hagyta abba. Ez a
munkéja nem csupan azért érdekes, mert magyarazatai vilagosak, hanem
inkabb amiatt, mert minden egyes szabalyt széles korbdl meritett példak-
kal timaszt ald. Sajat bevallasa szerint az altala kiadott latin forditasoknak
az az elényuk, hogy a kezdGk szamara is azonnal érthetGek (ami azt is
jelenti, hogy nincsen sziikséglik tanarra), és vilagossa teszik a két nyelv
mondatszerkesztése kozott hasonlosagokat és kilonbségeket.

Simon de Colines, akinek a neve akkoriban a kis Ga/lieneken szere-
pelt, 1528-ban megjelentette Jacobus Ceporinus Compendium grammaticae
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graecae-jét. Tokéletlenségei ellenére is (példaul az w-s igék elStérbe helye-
zése, a szintaktikai részek kidolgozatlansaga, helytelen szdszarmaztatasok)
e konyvecske részletes morfologiat tartalmazott, amelyben az igeragozasi
tablazatok #n extenso adottak voltak, igaz, vizszintes tagolasban. Ezenkiviil
— bar Homéroszt6l és Hérodotosztol vett részleteket javasolt gyakorlas-
ként a kezdGknek — az attikai formak mellett az i6n formakat is rendsze-
resen megadta. Az 1528-as esztendd ~ a gorog irodalom szempontjabdl —
killonosen gyimolesozd volt: Gilles de Gourmont és Chrétien Wechel —
az utdbbi azutin, hogy négy évig vezette az tgyeket, 1526-ban szerezte
meg C. Resch vagyonat — ismét kiadta Oecolampadius Dragmatdjit és
Pierre Vidoue-val kinyomtattatta Melanchthon Grammatica graecdjanak elsé
francia nyelvi kiadasait. A ma els6 kiadasa mar tiz évvel azelott
Haguenauban Institutiones graecae grammaticae cimmel jelent meg. Ennek a
tankonyvnek a tulajdonsigai — mint azt Hartfelder, nyomaban pedig
Kukenheim megallapitottik — magukért beszéltek: a fliggblegesen elhelye-
zett ragozasi tablazatok segitették a magyarazatok viligossaganak atlatasat,
és azonnal felmutattdk a nyelvjarasi formakat. A mintaként javasolt
Hésziodosz- és Homérosz-részleteket — az egyik, igeragozasrol szol6 feje-
zet (Theogonia, De musis) utan, a masik a De conjunctione (Ilidsg, 11. 212-220)
utan helyezkedett el — magyarazat kovette, amely pontosan megfelelt az 4
pedagdgia szerint praelectio kovetelményeinek. Igaz, hogy Melanchthon a
rovidségre és az érthetdségre valo torekvésében (Primum omnium, quoad
fieri potuit, cuncta regulis uinxi, id quod ex officio grammatict
debebam...) nem csupin az ige morfologiajanak egy részét aldozta fel
(O1dmUL az egyetlen -t végh ige, amelynek a ragozisa teljes egészében
meg van adva), hanem f6ként a Sintaxist, azaz ha Grammatica latindja alap-
jan itéljuk meg, akkor a f6névi és az igei szerkezetek részletes jegyzékét.
Ez sem magyarizza meg azonban a kényv franciaorszagi sikertelenségét,
hiszen német foldon Gjabb és Gjabb kiadasokat élt meg a md. A tobb le-
hetséges ok kozil, ugy tlnik, a konkurrencia a legvaldszinibb: 1520 koril
~ a gorogok altal gorogil irott grammatikak nemzedéke utan — érzékelhe-
téen megndtt a csak latinul tuddk szamara hozzaférheté kézikonyvek
szama. Hogy csak néhanyat emlitsiink, 1516-ban megjelent Théodore
Gaza Erasmus altal leforditott Institutio grammaticdjanak elsé két kotete,
1518-ban Oecolampadius Dragmatdja, 1520-ban  Adrien Amerot-nak
(nyomdatechnikaja miatt érdekes) Compendium graecae grammaticaeja; 1530-
ban napviligot latott Nicolas Clénard Institutiones in linguam graecamya, ame-
lyet 1531-ben kovetett a Meditationes Graecanicae in artem grammaticam. Abel
Lefranc a szerzvel kozel egyidében emlitette a Parizsba erkezett
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Institutiones hihetetlen sikerét. Az elsé hetekben 500 példanyt adtak el be-
16le és Gjranyomtatasaval — amelybdl egyetlen példany sem maradt rank ~
azonnal megbiztak Simon de Colines-t. A Meditationes egyszerte jelent meg
Parizsban és Leuvenben. Nemsokara a két mivet egy cim alatt jelentették
meg, a2 ma pedig megkezdte tobb mint 200 éves palyafutasat. A kényvpi-
aci versenyhelyzeten kivil meg kell emlitenunk viszont azt is, hogy a
melanchthoni életmid legbuzgdbb terjesztéje, Robert Estienne, palyaja
elején csak igen szegényes gorog betikészlettel rendelkezett, mondjuk egy
Gilles de Gourmont-hoz, egy Chrétien Wechelhez vagy egy Gérard
Morrhe-hoz képest. Attdl kezdve azonban, mikor a , kiraly gérogjer” mar
a tulajdonaban voltak — Clénard miveinek néhany tudds kiadasan kival ~
masféle munkak kototték le minden erejét. Végiil azt 1s meg kell emlite-
nink, hogy a gorog irantl kereslet messze nem volt olyan nagy, mint a
latin esetében, mivel a gordg tanitasa nem szerepelt a bolcsészettudoma-
nyi fakultas tanmenetében. Annak ellenére sem, hogy bizonyos kollégiu-
mokban a mesterek mar bevezették tanitvanyaikat a gorog nyelv rejtelme-
ibe. Danés-nek és Toussain-nek a Kiraly: Kollégium tanarava valo, 1530-
as kinevezése elott ugyanis nem létezett hivatalos gorog tanszék.

1540 elo6tt nagyon kevés francia szarmazasa hebraista volt. A leghi-
resebb kozilik — Vatable — tudomdsunk szerint nem adott ki egyetlen
tankonyvet sem. Lyonbdl kellett tehat meghozatni Sanctes Pagninus md-
veit, Reuchlin, Capiton és Miinster alkotasait pedig a Rajna-vidékr8l. Erre
Resch-nek az egyik, Bruno Amerbachnak sz616 levele a bizonyiték. 1518. .
december 20-an arrdl tajékoztatta bazeli levelezotarsat, hogy egy plispok
(Resch nem emliti meg a nevét, de tudjuk, hogy Agostino Giustinianirdl,
Nebbio puspokérdl van szé, aki Parizsban 1517 korultdl 1522 korulig
hébert tanitott) ,nyilvanosan szandékozik felolvasni  Capiton
Grammaticdjat”, azaz kommentalni fogja Wolfgang Kopfel Hebraicarum
institutionum libri duojat, amelyet Johannes Frobenius nemrég adott ki. A
levélben azt kérte tdle, hogy hat héten belul legalibb kétszaz példanyt
kildjon neki, mert egyébként tiz korona vesztesége lenne. Nem kellett
hozza tiz év, hogy Sebastian Munster Grammaticdja és szotarai fokozato-
san helyettesiteni kezdjék az el6dok szétarait.

Ebbdl a szempontbdl igen érdekes az Arsenal konyvtaranak gydj-
teménye, amely az aurllac-1  szarmazasi  Jean  Cinqarbres
(Quinquarboreus) tulajdona, aki 1554—1587 kozott a francia Kiraly: Kol-
légium tanara volt. A gyQjtemény harmadik kotetének, a Grammatica
bebraica Eliae evitae-nek a lapszéleit teljesen megt6ltik sajat kezi bejegyzé-
sel és javitasal, s kisebb mértékben ugyanez figyelheté meg a masodik
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kotetben is. Azon az érdeklddésen tul, amit egy hasonlé kotet kelthet
bérkiben, aki egy kicsit is érdeklédik Cingarbres életmivének keletkezése
irant, ez azt is jelzi, hogy milyen sokat készonhetnek a reneszansz francia
hebraistai a heidelbergi és a bazeli professzornak. Ezt csak megerSsiti a
varosi konyvtarak régi konyves részlegeiben G6rzott Minster-mévek szam-
bavétele. MeglepS tehat, hogy a Wechel altal 1537-ben kiadott
Compendium hebraicae veritatisinak csupan egyetlen parizsi kiadasa létezik.

A parizsi olvas6k6zonség masféle tankonyvekhez is hozzajuthatott,
igaz ugyan, hogy 6k még kevesebben voltak, mint a gorog irant érdekls-
dék. 1531 nyaratdl Clénard Tabula in hebracam grammaticamanak tobb mint
300 példanya kelt el Parizsban, s Gilles de Gourmont gondozisiban
azonnal Gjra ki is nyomtattik. 1533-ban a chaligny-i Alain Restauld, aki
1541-ben, valamint 1543 és 1565 kozott a francia Kiraly: Kollégium tana-
ra volt, kiadatta Institutiones in hebraicam linguam-jat. Nem tudni, vajon a
szerénység vagy az elGvigydzatossig miatt nem tintette fel Restauld a
konyvon a nevét, hiszen ebben az id6ben a Teoldgiai Fakultis nem nézte
jo szemmel azokat a kollégiumi tanarokat, akik az Otestamentumot az
eredeti sz6vegbdl magyaraztik. Az 1541-es, bévitett kiadas ajanlisa mar
vilagosan fogalmazott: ,,Ut autem cumulatae & auctae nostrae diligentiae
aliquod specimen edamus, Institutiones nostras Hebradcas, ante octo annos
utcunque 2 nobis scriptas AVOVOUOE, publicatas nunc multo studiosius
appensas & multis locis locupletiores factas rursus emittimus...”

Az, hogy Robert Estienne nevével csak a nevelé célzati latin kiad-
vanyokban talilkoztunk, nem jelenti azt, hogy ne érdekelte volna a gorog
vagy a héber nyelv tanitasa. Eppen ellenkezoleg Az ,es lettres latines”
kirdlyi nyomdaszi cimet tizenhirom év kiadvinyainak kdszonhette, me-
lyek egyszette voltak szerények és figyelemreméltdak, s ezek eredménye-
ként lett belSle — egészen szamizetéséig — a kiraly ,,es lettres hebraiques”
(1539. janius 24.) és ,.es lettres grecques” (1542.) nyomdasza is. Mindezt
természetesen elsGsorban nem azoknak a kis konyvecskéinek koszonhet-
te, amelyek a gorog vagy a héber abécét tartalmaztik vagy amelyek né-
hany bibliai passzust adtak kozre latin forditasukkal, hanem sokkal inkabb
annak a szindékinak, hogy megvalésitsa modszertani programjat, amelyet
a De corrigendis studiisban ajanlott és az egyetemtdl valé fiiggetlenséget je-
lentette. Kiralyi kivaltsaginak, valamint a humanista prelitusokbdl és ta-
nult hivatalnokokbdl allé kornyezete Gszténzésének koszonhetéen 1550-
ben — a melanchthoni terv megkoronazasaként — megjelent a gorog nyel-
vii Uj Testamentum monumentalis kétete. 1527-1528-t6] elSsz6t a VVulgata,
majd 1539-1544 kozott a héber Otestamentum 6n4llé konyveinek hosszi
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sora jelent meg. (Hangsulyozni szeretném azonban kutatdsaink részleges
és ideiglenes jellegét. Mindenekel6tt azért, mert katalégusok és 1dé hijan
nem vettiik figyelembe az antik szerz8k miveinek minden olyan kiadasit,
amelyeket a német humanizmus adott a respublica litteraridnak és amelyeket
yjra kiadtak a parizsi nyomddszok. Jodocus Badius a Quintilianus
Institutiones  oratoridjahoz  faz6tt, sajit kommentarjain  kivil kiadta
Mosellanus Annotationesait is.)

De térjiink vissza Melanchthonhoz. Pedagdgial feladata nem kotla-
tozodott csupan a tankényvek kiadasara: klasszikusokat kommentalt és
forditott, néhany mivét francia kiaddk is atvették. Michel de Vascosan —
aki egyike volt azon nyomdaszoknak, kiknek a hatasira az iskolai kényv
kiils6 megjelenése megvaltozott: tomott nyolcadrétbdl szellos negyedrétté
— 1539-ben Cicero hirom kommentalt beszédét adta ki. A kommentarok
kozott volt tobbek k6zott Melanchthonnak a pro Marcellohoz fizott ma-
gyarazata 1s. Vergilius miveinek legalibb két olyan kiadasit ismerjik,
amelyekben a tulajdonneveket és a szakkifejezéseket tomoér magyarizd
jegyzetek illusztralnak. A jegyzeteket néha referencia koveti, a retorikai
alakzatok jegyzéke gbrog neviikkel és a példaértéka sorokra valé utaldssal
egyitt. A Prigpea jelenléte ellenére lehetséges, hogy iskolai kiadissal van
dolgunk. Ugyancsak el6adasjegyzeteknek gondoljuk az Arisztotelész Poé-
tikdjardl és Etikd)ardl sz616 magyarazatait is, melyeket Wechel kétszer is
kiadott. Amellett, hogy megengedte maganak, hogy ravilagitson a filoz6fi-
at a ,,doctrina christiana”-t6] megkulonboztetS eltérésekre (Etika), vala-
mint hogy megkérddjelezze a papa vilagi hatalmat (Po/itika), kommentarja
hiven kovette az arisztotelészi széveget, tablazatokban csoportositotta a
szétszort elemeket és korabeli példikat hozott fel magyarazatainak illuszt-
ralasara.

Egy évvel Hésziodosz ,, Epyol y o MUEPO” cimG mivének legelsé
kiadasa (Haguenau, Setzer, 1532.) utan Antoine Augereau Gjra elGvette a
muvet, amely egyrészt valésagos pedagogiai programot tartalmazé elSsza-
va, masrészt tobb mint negyven oldalt betSlt6 jegyzetei miatt fontos.
Melanchthon ebben megnévelte a nyelvtani kitételek mennyiségét és a
retorikai alakzatokat is jelezte, abbdl a megfontolasbdl, hogy mindig szem
elott kell tartani, hogy az iras mélto erkolesi értékeket hordozzon, ame-
lyeket a gyerekeknek allandéan fol kell mutatni (,,Ita in studiis necesse est
animum habere certos authores” — mint azt az el6széban irja). Ugy tanik,
egyszer( jegyzetei is megériztek valamit a beszélt nyelv élénkségébdl, még
ha a latin nyelv is volt az. Tovabbi példakat talilnink Melanchthon ha-
sonlé6 tevékenységéhez Cicero, Terentius, Erasmus kiadasa esetében is.
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Ezért is teszik az 1480-1540 altal hatarolt korszak idSbeni hatirai
csak részlegesen megérthetévé, hogy milyen szerepet is jatszottak a fran-
cia nyomdaszok a német humanizmus elterjesztésében. Szerencsére a
bolcsészettudomanyr kar professzorai hamar felvették programjukba
Johannes de Sacrobosco hagyominyos De Sphaeraja mellé Georg
Peutbach Theoricae nounae planetarumat is, mint arrdl az elsé, 1516 elején
megjelent parizsi kiadas 1s taniskodik. Ezek szélesebb kora elterjedése
azonban — egyébként C. Wechel és C. Périer tevékenységének koszonhe-
téen — csak 1543 és 1558 kozé tehetd. Brunfels és Leonhart Fuchs tudo-
manyos munkait az 1540-1550-es évektSl — hasonléan — ha nem is koz-
ismertek, de széles korben elterjedtek Parizsban.

Csak kevéssé ismerjiik azokat a személyes kapcsolatokat is, amelyek
a parizsi nyomdaszok és a mindig sokat utazé humanistak kozott fennall-
hattak. Bar elképzelhetS, hogy a Bazeli Tallért és néhany tarsat el6szere-
tettel latogattak a német szarmazasa diakok, tanarok és tuddsok, mégis
lehetetlenség megmondani, vajon miféle szerepet jatszhattak ezek a lato-
gatdk példaul abban, hogy Wechel két Direr-mavet, a De urbibus, arcibus
castellisque condendist (1535.) és az Institutiones geometricae-t, amelynek négy
éven belil harom kiadasa latott napvilagot (1532., 1534., 1535.), 1s megje-
lentetett. Masrészt, vajon hogyan lehetne felmérni a francia piacra szant
és a kiilfoldi — els6sorban németorszagi — piacot ellaté mennyiség kozotti
aranytr

Agrippa életmiive 6nmagaban is komoly kérdéseket vet fel, hiszen
tudjuk, hogy 1527 végétdl 1528 juliusaig Parizsban tartézkodott, és isme-
rése1 kozott tuddsok is voltak. Sajnos az egyetlen, akit azonositani tu-
dunk, Oronce Fine, akinek elsé miveit Gérard Morrhe adta ki Jean Pierre
részére, s akinél 1531-ben jelent meg a De vanitate, amelyet Wechel ugya-
nezen évben a De occulta philosophidval egyiitt nyomtatott ki.

Végiil jelezniink kell, hogy mi a parizsi nyomdai termeléste forditot-
tuk figyelminket. Lyonban példaul — a Robert Estienne és a Sebastian
Gryphius munkassaga kozotti kétségtelen hasonlésagok ellenére — a né-
met humanizmus fogadtatasa nagyban kilonbozott a f&varosi recepciotol.

Annak ellenére, hogy a mennyiségi felmérések szamaranya eléggé
bizonytalan, Ggy tinik, hogy a gondolatok aramlasa tekintetében a parizsi
nyomdaszok és konyvkeresked6k — néhany kivételtdl eltekintve — nem
tekintették tulsagosan szivigyliknek azt, hogy valamely német humanista
altal irt egyszer gorég vagy héber nyelvtant adjanak ki. A mar emlitett
gazdasagi okokon kivil 6vatossagra inthette ket a teologiai fakultas cen-
zurajatdl valé félelem is, hiszen szamukra minden gyanus volt, ami német
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foldrél érkezett. De az Indexek sokszor csak késve reagiltak, hiszen a Sor-
bonne dltal cengdrdzott konyvek kataligusa (1544. augusztus 13.) — amelyet a
Parlament hatirozata is kovetett, miszerint a cenzuirazott konyveket tilos
kiadni vagy arulni (1545. janius 23.) — szdimos olyan muvet tartalmazott,
amelyek az Usus és a Ratio kozti parbeszédet taplaltik, s ez a humanizmus
tanitisanak alapja. A tltdlistira keriilt konyvek kozott  volt
Melanchthonnak az O- és az Ujszivetségi kommentirjai, a De corrigendss studiis
és a Dialecticae- et rhetoricae elementa, Brunsfels De disciplina et institutione
pueroruma és Hegendorf Christiana studiosae juventutis institutidia is. Parizsban
azonban mar 1520 el6tt napvilagot latott a német humanizmus néhany
hires terméke, mely mind moralis értéke, mind kivilé latinsiga miatt ré-
szesilt elismerésben. Az 1520 és 1540 kozotti években feltiné Ruatio is
sikerét részben a német tertletek humanistdinak készonheti. A Ruadimenta
és a klasszikus szovegek kozott kidolgoztak azokat a segédanyagokat,
amelyek — akarmilyen tékéletlennek is tinnek mara — a nyelvészeti anyag
nélkilozhetetlen rendszerezését képviselik, s amelynek hatisa hamarosan
¢észrevehetd volt a nemzeti nyelvekben. A parizsi nyomdaszok érdeklédé-
se lényegében a tankonyvek kiadasa felé fordult, még ha ez alatt nem
pusztin csak az iskolai tankonyveket kell is érteni. Ezt elsGsorban a piaci
kényszerGség diktalta, de az is kiderilt, hogy egy maroknyi ember mun-
kassaganak koszénhetSen Melanchthon bizonyos irdsai lehet6vé tették az
ifjisagnak, hogy — a latin nyelv tokéletes alkalmazasival — a szellem dolga-
iban val6 jartassagot szerezzenek. Leginkabb pedig azt kell kiemelni, hogy
Robert Estienne személyében Melanchthon olyan emberre talilt, aki Ggy
technikai ismereteinek, mint nagy tudisinak koszonheten képes volt
megvalositani a wittenbergi professzor nagyra toré programjat. Igy sze-
rezhette meg a Praeceptor Germaniae cim mellé — a szerényebb rangd —
Praceceptor Galliae cimet is. ‘

Forditotta: Kun Eszter
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Michel Simonin

Beszélhetiink-e kiadoi politikardl a 16. szazad végén?

- Vincent Sertenas-nak,
a palota egyik konyvkereskedGjének esete —

Bevezetés: a kérdésfeltevés indokai

Beszélhetiink-e kiadéi politikardl a 16. szazadi Franciaorszagban, és
ha igen, mely kiadék kapcsan és milyen megszoritasokkal? MielGtt megva-
laszolnank ezt a kérdést, érdemes néhany szot szolni atrdl, vajon valds
probléma-e ez és miért idészerd manapsag.

A kiaddi politikan mindig is nagyon sok mult, hiszen megszabhatja
az irodalmi alkotas elkésziiltének lehetSségét és gyakotlatanak feltételeit.
Vajon a konyvkereskedelem batoritja-e az alkotdkat? El6fordul-e, hogy
alkotasra Osztonoz? Vagy éppen ellenkezlleg: beéri a kiadéi feladatok
ellitasaval. Vajon sajat szamlajat néveli-e vele? Vagy az alkotéét? Esetleg
annak tamogat6jaét? Megannyi alapvets kérdés, melyekre a 17. szazadtdl
kezdve egyre konnyebb lesz valaszolnunk. Mint az kéztudomasy, a ko-
rabb1 1dSket tekintve sokkal nehezebb a kérdés megvalaszolisa a szerzo-
dések sokfélesége és f6képp a dokumentumok hidnya miatt. Megallapit-
hatjuk, hogy ugyanebben az idészakban olyan irodalmi irinyzatok, iskoldk
és korok jonnek létre, amelyek egyfajta 6sszhangot feltételeznek: a szer-
zOk vagy a szerzOk és a tamogatok kozott kapesolatot. Nem is pusztan
egyetlen, hanem tobb, egymassal szolidaris kér meglétét, melyek néha
vetélkednek egymassal, és rendszerint tiszaviragéletiiek. Az alkotdk kival-
hatnak ezekbdl a korokbdl, és tobbszor eléfordul, hogy egyszerre tobb-
hoz is tartoznak.

A konyvkereskedd katalégusa talan az egyik olyan hely, amelyben a
legkonnyebben nyomon koévethetéek ezek a tinékeny 4ramlatok. Itt
ugyanis ugyanazon védjegy alatt szerepelnek olyan ir6k és mivek, ame-
lyek utdlag kozosnek latszanak valamiben. Ebbdl adédik tehit a kérdés:
ez vajon tudatos politika eredménye-e, és ha igen, ki iranyitja? Esetleg épp
ellenkezoleg: a konyvkiadas egy nélkile kifejlédott kulturalis tevékenysé-
get tiikroz, és szerepe arra korlatozédik, hogy sajtéit és terjesztésre szol-
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galo eszkozeit a korabban mar 1étezd alkotas szolgalatiba allitsa. Ameny-
nyiben viszont valamiféle szervezd akaratot feltételeziink, az vajon kitdl
eredhet? Tudatos, felviligosult kiadé-tetjeszt6t6l — mint mondjuk — a
Poulet-Malassisok, a Lemerre-ek vagy a Gaston Gallimard-ok tavoli &sé-
t6l? Vagy olyan aktiv tanacsadoktdl, mint amilyen példaul Jean Paulhan
prototipusa? Bar csupan a kiadéi politika kifejezés arulkodik arrdl a rejtett
kisértésrol, hogy a multat a hozzank kézelebbi korokhoz hasonlitsuk, de
ez a kisértés tul nagy ahhoz, hogy ala ne vesstik a tények probajinak.

Mai ismereteink semmiféle szintézist nem tesznek lehetGvé, és egé-
szen kulonbozo kovetkeztetésre juthatunk Henri Estienne, Pierre Vidoue
vagy Nicolas Bonfons kataldgusait vizsgalva. Szoritkozzunk tehat most
csak a palota egyik konyvkereskeddjének, az 1534 és 1562 kozott mikodéd
Vincent Sertenas-nak az esetére! Az & kataldgusa ugyanis, fSleg 1540
utan, nagy aranyban tartalmaz olyan irodalmi Gjdonsigokat, amelyek ha-
tottak a kortirsak, majd az utékor eredeti alkotisaira. Vajon mindez a
véletlen mive vagy tirelmes és tudatos munka eredménye?

1. A kataligus

Vincent Sertenas konyvkiadd-kereskedbnek csaladi eredetét homaly
fedi. Indulasakor apdsanak, Antoine Bonnemere-nek nyomtatvanyait
arusitja, Jean Andrével, Jehan Longisszal, ritkabban pedig Gourmont-nal
és Petit vagy Pierre Sergent-nal kozosen. Akar az 1534-es Thesens de
Conlongne-t6l, az 1535-6s Petit traicté contenant en soy la fleur de toute joyeusetes,
en Epistres, Ballades, et Rondeaulx-rél vagy a Caviceo francia forditasinak egyik
Yjranyomasarol legyen sz6, akar egy 1536-os alkalmi kiadvanyrdl, amely
Péronne ostromat meséli el, az tinik fel el6szot, hogy a biztosan kelendg,
francia miveket részesiti elonyben. A rakovetkezd évben a szerényebb
keresettségl forditasok kerilnek el6térbe (Plutarkhosz, Cicero, Guevata
és a Le Courtisan). Ebben a tendencidban Sertenas mestereit koveti. Egé-
szen 1538-ig a mar bevalt siketkonyveké az elsGbbség, ideoldgiai vagy
esztétikai iranyzatt6l fliggetlenil (az aszketikus moraltdl a tréfas versekig,
a vulgarizalt foldrajztél a vulgaris nyelvre atiltetett De Mulieribus claris
boccacciéi mitografiajaig).

Az 1539-es év hasonlitana a korabbiakhoz, ha nem jelenne meg
ugyanakkor egy Diego de San Pedro-forditas, a L Amant maltraité de s’amye,
amit egy szorakozasra vagyo tuzértiszt, Herberay des Essarts alkototott
meg egy hadjarat sziineteiben, aki addigi tevékenysége révén elsajatitotta a
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spanyol nyelvet. Sertenas szokasos partnereivel tovabbra is megosztozik
(akik kozil, a csaladi 6sszetartozas miatt Janot és Longis all hozza legko-
zelebb) Boccaccio, Fabrin (Ia Rhbetorzque) vagy példaul a Préparatif a la mort
kiadasan. Egyedil adja ki viszont Des Essarts-t, aki 1540-ben személyes
jogot kapott az Amadis elsé kotetére. Ennek nyomtatasat és terjesztését
Sertenas, Janot és- a tobbiek vallaljak, éppugy, mint Michael Scott
Physionomiajaét, melyet a privilégium birtokosa, Nicolas Volcyr forditott le.

Palyajanak ezen a pontjan tehat, tobbéves gyakorlattal a hata mo-
gott Sertenas elfoglalja helyét egy kiépiilt halézatban, amelynek dontéseit
elfogadja és magaénak vallja. Ezek nyilvanvaléan nem egyes konyvkeres-
kedSk valasztasai, hanem a palota kdnyvkereskeddinek egész csoporjara
jellemzdek. Ettdl kezdve — Janot arnyékaban — felfuttat néhany 4j termé-
ket, példaul az Amadist, melyre ugyan nem 6 lelt ra, de mikor Des Essarts
bemutatta az elsé kotetet, partnereivel egyitt fel tudta mérni értékét. Né-
hany djdonsagot is megkockaztat kiadni néhany tarsaval, de ez mar nem
valami tdl nagy létszamu csoport. Kiadjak az Erasmustol B. Aneau altal
forditott Comédie du dialogue matrimoniak (1541), Corrozet-val kozosen La
Broderie L’Amie de la Court-jat, sét, teljesen egyedil L. Meigret Traité
touchant le commun usage de I’Ecriture frangoise-ét (1542).

Mikozben az Amadis sorozata egyre béviil, Sertenas leggyakrabban
Janot-val vagy ritkabban Longisszal egyiitt dolgozik tovabb. Boviti reper-
toarjat: Juvenalis néhany szatirajat adja ki Michel d’Amboise forditasaban
és egy ediktumot. 1545-ben feltGnik néhany 4j név és igéretes jové elott
all6 ma, mint példaul Salel, Homérosz forditdja, Jamyn, aki késébb befe-
jezl ezt a munkat és Nicolas Denisot, aki a Jacques Gohoty altal forditott
Histoire de la terre neuve du Peru egy rézkarcat szignalja.

Sertenas 1546-t6l kezd fiiggetlenné valni. Denise Bonnemere 6zve-
gyeként feleségil veszi az 550 livres hozomannyal rendelkezé Jeanne
Bruneau-t, Laurent Bruneau, parizsi r6foskereskedd lanyat, aki raadasul az
apja altal jovahagyott bérleti szerz6dés formajaban a hazassagba visz ,,egy
foldszinti termet a palota nagy termer alatt a Saint-Barthelemy oldalan, a
Conciergerie-vel szemben... 2 kamraval és egy kis szobaval”, azzal a felté-
tellel, hogy a tulajdonos hozzaférhet az altala raktirozott fahoz. Laurent
ezen kivill bérbe ad vejének ,,egy helyet a kancellariaba tart6 rabok ter-
mében”, amit egészen addig a Renouard el6tt ismeretlen Thierry Peuchet
foglalt el. Nem ismerjik azt a Philippe Pallefroy nevi konyvkereskedét
sem, akihez Sertenas, a Bonnemere-gyerekek gyimja, tanoncnak adta a
fiatal Nicolas-t 1547 marciusaban. Megjegyzendé ezen kivil, hogy hésiink
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) hazassiginak id8szaka egybeesik Janot ozvegyének, Jeanne de
Marnefnek Etienne Groulleauval valé masodik hazassagaval.

1546-ban Sertenas kizrdlagos jogot nyer Guillaume Jaudin Traict
de tesmoins et d'enguestes-jének kiaddsara, mig masokkal osztozik a Palmerin
d’Olive-on. A kovetkezd években ismét a francia nyelvd munkak iranti
érdeklédés jellemzd ra (Baret, Traicté sur la matiere des relevemens), de kozben
folytatja az Amadis-sotozatot is. Szorgalmas munkatarsra lel Etienne de la
Planche személyében, aki Tacitus forditisaba kezdett, melyet késébb
Claude Fouchet fejezett be.

1543 6ta Sertenas Jean Lebreton tetéfeddvel kézosen Guillaume
Mondet konyvkeresked6tdl bérelte a Neuve N. D. utcaban allo, szarvas-
agancs cimeres hizat. Maginak tartotta fenn a pince felét, a ndk dolgozo-
termét, az elsd utcira nyild, lentl szobat, a padlas alatti utolsét, valamint a
padlist. Nem kozombos az sem, hogy a bérbeadé Robert Dugast-nak, a
Coquetet Kollégium hires és hirhedt igazgatéjanak volt ségora. Valamivel
késdbb, 1554 oktéberében Guillaume Mondet még Jeanne-t is feleségil
vette, aki Zacharie Dugast-nak, az egyetem kinevezett doktoranak a test-
vére. Kérdés, vajon ezekbdl a kapcsolatokbdl eredeztethetSk-e azok a
szalak, amelyek kés6bb Vincent és a Brigade tobb tagja kézott sz6vodtek?
Egyelétre csak arrdl almodik, hogy elkoltozik, vagy legalabbis megvet
labat az egyik divatos kertletben levé Albret-palotaban. Ezt meg is teszi
1549 marciusiban, amikor is kibérel két, ,,a palotahoz tartozé istallot” (22
livre-ért), miel6tt 1551 juniusaban elfoglalna ugyanott az épiilet egyik ,,f6
szarnyat”, mely ,,tobb szobabdl all” (40 livre-ért). Bar nincsenek szimsze-
i adataink, mégis a killonb6z6 események alapjan feltételezhetjiik, hogy
Sertenas megszilarditotta helyzetét.

1549-ben folytatja a neki felajanlott kényvek terjesztését, peldaul
Du Boulay Généalogie des Princes de Lorraine-jét vagy Jacques Gohory Devis
sur la vigne-ét. Des Monstiers, aki 1539-ben neki adta a Summaire de l'origine,
descriptions et merveilles d’Escosse-t (melyet A. Bonnemere nyomtatott ki J.
Andréval kozosen), most Des Estats et maisons plus illustres de la Chrestienté
cimt értekezését bizta ra. De sajat szerz4it is kiadja, példaul Des Essarts-
t, aki haldokld feleségének sietve elkésziti a Petit Discours d'un chapitre du
livre de Primaleont. Ami Richard de Wassebourg muavét illeti (Premier volume
des Antiguitez de la Ganle Belgique), a fennmaradt szerz6désnek koszonhetd-
en tudjuk, hogy Jehan Chollet-nek, a La Marche Kollégium igazgat6janak
kezdeményezésére és koltségére adtak ki; a nyomdasz pedig kotelezte
magit arra, hogy ,,Vincent Sertenas ur konyvkereskedd hizaba szallitja a
kinyomtatott lapokat a héten, hogy ott szaritsik és kossék be Sket”. Fel-
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mérhetjik tehat, miért torekedett arra konyvkeresked6nk, hogy kényel-
mesen rendezkedjen be: helyiségei ugyanis lehetové teszik, hogy részt
vegyen a konyv eléallitisaban, és hogy masoknal jobb helyzetet biztosit-
son maganak a konyv terjesztésében. Ennek az évnek fontos eseménye
Jean-Pierre de Mesmes-nek, Des FEssarts egyik baratjanak Girard
d’Euphrate-ja, Antoine Couillard Procédures Civiles et criminelles-je és a Roland
amourenx példanyainak terjesztése, amit Jean Vincent, a kiadasi jogok bir-
tokosa forditott le. Az Histoire Aethiopique (Sorsiildizort szerelmesek) elején
pedig, melynek forditasait Amyot még nem vallja magaénak, s melyet
Groulleau nyomtatott ki, Claude Colet egy vevécsalogatd reklimszoveg-
gel prébalkozik:

s Lecteurs francoys si vous avez, desir
D’onyr ou voir quelgue nouvelle hystoire
Quti vous aporte et profit et plaisir
Ayez (sans plus) ceste cy en memoire”

(Azaz: ,,Francia olvasdk, ha 4j torténetet kivantok hallani és latni, mely
hasznotokra valik és 6romotokre szolgal, emlékezzetek csak erre.”)
1550-ben kezdddik Sertenas munkilkodasanak utolsd évtizede,
amikor leginkabb feltételezhetd tudatos kiaddi tervezése, tehat figyel-
munkre sokkal inkabb érdemes. Claude Gruget a katalégusba el6szor az
Epistre de Phalaris forditasaval kerill be, melyet fivére, Francois Gruget egy
tizsorosa, az id6sebb Rivaudeau egy szonettje és Jean Maugin négysorosa
kisér. Hasonloképp Nicolas Barged, akinek Odes penitentes-ja Ronsard egy-
kort Odirra (Odes) felel. A két latin munkat, Gilles Bourdinét és Jacques
Gohoryét, csak mint kivételt emlithetjik, s a két szerzé személyes isme-
retségével magyarazhatjuk a régi szabalyt kovetd kivételeket: egyikiik
ugyanis irdi 6sszejoveteleket tart a Poupée utcaban, a masikuk pedig mar
hosszd ideje dolgozik Sertenasnak. Munkatarsa Gilles Boileau, aki a
Commentaires du seigneur don Loys d’Avilan-t (don Loys d’Avilan dr kommentdr-
jai) forditja és Francois de Vernassal, Des Essarts baratja, akitSl az Histozre
de Primaleon de Grece francia forditasa szarmazik. Jean Imbert Train de
Pratigue-janak mar cime is vildgosan mutatja, hogy jogi kézikényvr6l van
sz6. 1551-ben ugyanez a tendencia érvényesiil; Speron Speroni Dialogues-
janak Gruget-féle forditasan kivil (ahol ennck a személynek kétes erkol-
csisége teljes mértékben megmutatkozik, mivel atveszi egy korabbi lyoni
forditas részleteit) felfigyelhetiink arra, hogy Sertenes részt vesz a Tombeau
de Marguerite de Valois kiadasiban, melyet egyidSben terjeszt Fézandat és
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Granjon. Ez utébbiak viszont nem szokdsos pattnerei, igy elképzelhetd,
hogy talin Denisot, a mii szerz§je erSltette ra Sket konyvkereskeddnkre.

Sertenas mar palydjanak els§ szakaszatdl, J. Andréval val6 rendsze-
res egyuttmikodésének idejétSl kezdve arul ediktumokat és rendeleteket,
s késGbb sem hagy fel ezzel, s6t, 1552-ben az els6k kozott kapja meg a
hivatalos iratok kiadasara sz616 kiralyi monopdliumot, melyet 1554-ben is
megujitanak szamara. Bz biztos bevételt jelentett, mert igy — a politikai
helyzetbdl adédéan — a szdvegek megsokszorozddisival lehetévé vilik,
hogy Sertenas ne csak az irodalmi terméstdl figgjon. Nygjt-e valami
tobbletet, azaz lehet-e ez a kockazatos kiadasok finanszirozasanak forra-
sa? Semmi bizonyitékunk nincs ra, de felting a privilégium elnyerésének
és az Gjdonsigok megsokszorozddisanak egybeesése. Sorra napviligot 1at
a Hamelin-féle Titus Livius forditas (Second livre de la Premiere Décade), az
Amadis 10. kotete, Gruget forditisaban Mexia Diverses Lecons-ja, Des
Essarts neve alatt a Premier livre de la Cronicque de tres vaillant chevalier des
Cignes, Josephus Flaviustol a Sept livres... de la Guerre et captivité des Juifs.
Etienne de la Planche, a parlament tgyvédje Sertenasra bizza Erasmus-
forditasat: Trois derniers livres des Apophtegmes. Ragaszkodasat mutatja, hogy
amikor nem sajat muveit adja ki, dics6ité mivekkel {idvozli masok
Sertenas-nal megjelend irasait.

A megszokott témaktdl eltérSen az orvosi vulgarizicié addig fel
nem fedezett terilletén prébalkozik Jean de Starach Live de C. Galen
Iraictant des viandes qui engendrent bon et mauvais suc cimi forditdsaval. Termé-
szetesen Starachnak 1s vannak a kiad6javal azonos ambiciéi, mint példaul
versenyre kelni a korabbi kiadvanyokkal, sziikség szerint le is dorongolva
Sket, féleg, ha ezeket masok arusitjak: ,,csak ez a kis konyvecske igazithat
el, amelyben természetesen leleplez3dik egy csomé Egészség-diéta ezer-
nyi lopott dolga, melyeket mindenfelé azt se tudni, kinek a nevében arul-
nak.” Figyelembe véve, hogy pontosan ugyanebben az évben La Porte-nal
kiadjak a Régime de santéi-t (Egésység-diéta), megérthetjiik, hogy ez az altala-
nosito kijelentés egy igen hatarozott célpontra iranyuld timadis, Sertenas
pedig médot ad, sét talin éppen Gsztonzi forditdjanak timadasat. Egyéb-
ként anndl is megfelelébb pillanatot valasztott, mivel La Porte dzvegye és
fiai épp ekkor gyengiilnek meg a Folastrie-igy kovetkeztében, melyrdl a
késGbbiekben lesz még sz6. VégsS bizonyitékként tegyik hozza, hogy a
Galien-el6sz6 szintén tartalmaz egy kirohanast a ,,szerelmi targyak és 1éha
témak” ellen, s ez csak azzal magyarazhatd, hogy a lehetd legjobban ki
akarjak hasznalni a helyzetet. Mindekozben Sertenas azonban nem tagadja
meg magat6l, hogy ki ne adja Magny Amours-jat. Tobbedmagaval tetjeszt
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a Denis Sauvage-féle .Annales de France-ot, folytatja a Salel-féle Homérosz-
forditas kiadasat, végiil befogadja az Gjonnan érkezett Le Caront is, aki
rabizza Poésie cimi kotetét és a néhai Lizet elnok Breeve et succincte maniere de
procederjének egy kiadasat. Raadasul a Diverses Lecons ), bovitett valtozatat
is kiadja, és jabb, hat évre sz0l6 privilégiumot nyer az Amadista. Ez 1d6
alatt a hivatalos iratok megjelentetése is egyenletes itemben folytatodik.

A kovetkezd hét esztendSben, életének utolsé éveiben, tovabb no-
vekszik az 0j konyvek szdma. Bar Sertenas megosztozik masokkal az
Horloge des Princesen, Martial d’Auvergne Arrets d’Amours-jan, szamos kiza-
r6lagos jogra 1s szert tesz: a Comples du monde adventureux, melynek ha szer-
kesztésére nem is, de kiadasara Le Caron ratette a kezét, Etienne Pasquier
Monaophifie és Recueil de Rymes-je, s annak a Le Caronnak La Philosophie-ja,
aki ugyanakkor Cavellat-nak adja at sajat kiadast, Ulnch Zasius-féle
Catalogus legum antiguarumat, az 1555-6s év lezarasaként pedig Ronsard
Continuation des Amours-ja.

1556-ban még szélesebbé valik Sertenas tertilete: a Gruget testvérek
kiadjak a Dodechedron de Fortune-t Jean de Meung neve alatt és Marco Polo
Descriptionjat. A breton Jean de la Lande leforditja az Histoires de Dictys
Cretensient, melyet Boaistuau hosszu, latin nyelvi idvozlé mive vezet be.
Cserébe, udvarias viszonzasként La Lande vetssorai olvashatéak az
Histoire de Chelidonins Tigurinus els6 kiadasanak cimlapjan, melyet Boaistuau
tett kozzé. Girolamo Vida Guerre cruelle entre le Roy blanc et le Roy Maure
cim, sakkrol szo6lo6 értekezése ) kiadasanak koszonhetéen — melyet Des
Masures forditott — felmérhetjik, milyen bizalommal voltak Sertenas irant
az Uj generacié tagjal. Des Masures ugyanis fivérének kildte el kéziratat
azzal a megbizassal, hogy nyomassa ki, tehat Sertenas kezébe csak ugy
keriilhetett, ha kivalasztottak a feladatra. 1556 nem sokban kilénbdézik
1555-t6l: ekkor adja ki Ronsard Nowvelles Continuation des Amours-jat, Jean
de Beauguétdl az Hystoire de la guerre d’Escosse-t, Le Caron Dralogues-jait, a
Millet de Saint-Amour altal forditott Cing livres d’Hegesippe-t (amelyet mas-
hol mar koriabban kiadtak), valamint a Trois Declamations de Beroaldi-t a
masik szokevény, Calvy de La Fontaine forditasaban. Az 1557-es év nem
ennyire mozgalmas, bar ekkor Magny Souspirs cimQ kotetével kapcsolat-
ban a Jean Dallier-val valé egyiittmikodés jeleire bukkanhatunk — aki
egyébként a hivatalos iratok kiadasaban volt Sertenas partnere —, felttinik
Gabriel Syméoni a César renonvellével és Gruget munkai is folytatdédnak
(Possevino Dialogues d’honneurjének forditasa). 1558 Sertenas-nal — ugy
latszik — Boaistuau éve lett, hiszen ekkor jelenitk meg a Théatre du Monde, a
Bref Discours de l'excellence de lhomme és az Histoire des Amans fortunés cim
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alatt Navarrai Margit novellainak altala készitett kiadasa. Ekkor tinik fel
mérsékelt sikerrel Louis le Roy is Platon Symposiuminak forditasival.

1559-ben még harom éve van hatra Sertenas-nak, II. Hentiknek vi-
szont mar csak néhany hénapja. II. Hentik halalaval lezarult egy korszak,
,»a 5z€p 16. szazad.” A Palota uzleteiben sosem volt még ennyi és ennyifé-
le ujdonsag. Amyot itt adja kozre a Daphnis és Chloét, Boaistuau majd
Belleforest az Histoires tragigues-ot, majd a Continuation des histoires tragiques-
ot, Gruget Heptameron cimmel 4 kiadast készit Navarrai Margit mGvébdl,
késSbb a mar emlitett Boaistuau kiadja Chelidoniusanak atdolgozott szbve-
gét, Gohory pedig Machiavelli Dzscorsijat forditja. A koltészeti munkikbél
megjelenik Des Masures Hymmne sur la justice de Metze és Ronsard Second
Livre des Meslanges-a. Guillaume Aubert, parlamenti tigyvéd pedig Settenas-
ra bizza az Histoire des guerres [ .../ contre les Turks cim@ miGvét.

Bar az 1560-as év nem kevésbé termékeny az el6z8nél, Sertenas
ebben az id6szakban inkabb a pedagdgiai irodalom veszélyes teriletén
probalkozik, ahol a patlament nagyon érzékeny. A Dictz et sentences notables
de divers anteurs traduictes en Frangois et mises par ordre d’Alphabet pour servir a
donner exemples aux jeunes enfans apprenans 4 escrire anonim elészava
Quintilianusra hivatkozik; a kényv 1j, és nem tartalmaz , hidbavalé és 1éha
dolgokat: mert ha ilyen lenne, a gyermekek csak a leirisbdl tanulhatna-
nak... ezt egészen maig szinte sehol sem tartottak szem elStt, mivel a gye-
rekeknek adott példak leggyakrabban nem csak hidbavaléak és 1éhik vol-
tak, de szemérmetlenek és bolondok is”. Vajon személyes meggy5z3dés
taplalta-e ezt vagy csak a kor szelleméhez valé igazodis mivészete?
Sertenas-t sohasem haborgattdk termékei vagy meggy6z3dése miatt, sét
ugy tinik, els6ként 6 képviseli a néhany évvel késébb szabillyd emelt
vallasi és erkolesi ortodoxiat. Ugyanennek az évnek a folyaman olvashat-
juk a Brigfve I. nstruction pour apprendre le stile et maniére de proceder es Cours de
Parlemens-t, amelyet Macé Fortin, a Chatillon-sur-Indre-i kirdlyi helytartd
Parizsban tanulé Gabriel fidnak ajanl. Ekkori munkassiganak — mintegy —
alapkove a Recherches de la France eredeti kiadasa, mely ekkor még csak
egyetlen konyvbdl all. Az év termése még a Plaisant jeu des eschecs mellett —
mely Gruget posztumusz Damiano-forditisa — Boaistuau Histoires
prodigienses-e, mely pedig Gjra szép tizletd sikert hozo mu lesz.

Sertenas, mint eddig mindig, tovabbra is egyittmikodik Longisszal,
s mintha bizonyos kiadvanyokra (Du Bellay kilénb6z3 gyGjteményei, a
Du Haillan-féle Entropius-forditas 4jboli kiadasa, melyben viszont egyetlen
szOt sem ejtenek a harom évvel koriabban Blois-ban publikalt eredetirdl)
Fédéric Morellel tarsulna.
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Az orléans-i orszaggyulésekkel egyre inkabb befolyasold tényezove
valik a napi politika is. Sertenas tetjeszti a Description ou plan... des Irois
Estatst, amit az efféle, alkalmi kiadvanyokra specializalédott Nyverd kez-
deményezésére adnak ki. Des Autelz — a privilégiumok birtokaban — ra-
bizza Harangue au peuple frangois cimi kotetét, mely Ronsard 1560-as
Oeuvres cimi kotetében szerepld elégiainak ihletje lesz. Sertenas — a szet-
z8 kalvinista kapcsolatai ellenére is — publikalja Calvy de La Fontaine
Estrennes chretiennes-jét, bar azt is hozza kell tenntnk, hogy a mi leginkabb
vallasi megegyezésre szolit fel.

1561-ben Sertenas tovabb béviti elbeszél6 targyu kiadvanyainak ko-
tét az Histoire plaisante et facetieuse de Iazare de Tormes kiadasaval. Ez javitott
valtozata az el6z6 évben a lyoni Saugrainnal kiadott forditasnak, am ez a
tény nem akadalyozza meg kiadénkat abban, hogy privilégiumot szerez-
zen ri. A mandvert bizonyara megkonnyitette Saugrain agressziv protes-
tantizmusa, raadasul Sertenas bosszut akart allni azokon a lyoni kiadokon,
akik tobb izben is hasonléképpen bantak el vele. Martin Guerre lgye két
publikicidra is alkalmat adott, az egyik J. de Coras Arét-je, valamint egy,
a nagykozonséghez sz6l6 valtozat. Ezattal mar a koltSk is tiszteletremélto
helyet foglalnak el az ujdonsagok kozott: Nicolas Ellain Sonnets cimd kote-
te, Belleforest Chasse d’Amouna, és J. Grévin Thédtre cimi kotete, mely
kolté1 muveit is tartalmazza. N6 a tudomanyos vagy magukat tudoma-
nyosnak vallé mivek szerepe. Igy megjelenik az A. de Villeneuve altal
atdolgozott Regime de vivre et conservation du corps humain — mely a valamivel
fentebb emlitett muvek kozil valé — vagy a S.E.S.X. altal forditott Recwez/
de plusieurs secrets tres utiles. Bullannak, a Connetable épitészének Recwei/
d’Horlogiographie-jat viszont csak terjeszti Sertenas. Minden eddiginél tobb
latin nyelvii mavet (példaul Claude Malleville Ir regias Aquarum et Silvarum
Constitutiones commentariusa, amelyet a szerz6, a Viz- és Erdéugyl Hivatal
ugyvédje a Lotharingia kardinalisanak ajanlott vagy N. Valla egy értekezé-
se) ad ki, ami azt jelzi, hogy ez a tendencia még erésodhetett volna, ha az
élete tovabb tart.

Sertenas nem érte meg az 1562-es év végét, szeptember elején halt
meg. Tevékenységének, mikodésének utolsé honapjaiban megerésodnek
kapcsolatai Jean Dallier-val a hivatalos iratok publikalasa, valamint az
olyan irodalmibb vallalkozasok terén 1s, mint Xenophon: Mesnagier cim(
muvének forditasa Frangois de Ferrist6l. Bar Sertenas helyt ad az angers-1
egyetem Michel de I’'Hospitalnak ajanlott, latin nyelvi dicséitésnek, kata-
légusanak utolsé sorai viszont a katolicizmus legfanatikusabb rajongoéinak
sz0lnak. A Smith-nek tulajdonitott Relgonis et regis Adversus exitiosas
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Calvini, Bezae et Ottomani conjuratorum factiones, defensio prima, melyet Vetus
de Saint-Amour a parizsi parlamentnek ajanl, elég vilagosan kifejezi szan-
dékait, nem is szolva a Commission de Hanlt et Puissat Prince de Lorraine-1dl
vagy a Jehan Poldo d’Albenas forditisiban megjelend Histoire ... des moeurs
et depravee Religion des Taborites de Bohémes-jér8l, amelynek az olvaséhoz sz6-
16 ajanlasa mindenaron a korabeli hitvédelemhez akatja magat sorolni.

2. A mérleg

Ilyen tehat az a termelés, amelyet értelmeznunk kell. Vajon magan
viseli-e az egyéni vagy a kollektiv célokra utald, konkrét jeleket? Roville,
Estienne, s6t Micard esetétdl eltéréen nem rendelkeziink semmuféle olyan
szandéknyilatkozat-félével, amelyet teljes biztonsaggal Sertenas-nak tulaj-
donithatnank. Ezzel szemben kutatasaink soran tilontdl sok béséges
pénzforrasta bukkantunk ahhoz, hogy mindezt a véletlennek tulajdonit-
suk. Egyértelm@. hogy ezeket tudatosan kellett felkutatniuk, vagy pedig
— és ez mar megint mast jelent — abban a helyzetben voltak, hogy csak ki
kellett aknazni a kinalkozé lehetéségeket. Amikor aztan mar nyilvanvalé-
va valt kereskedelmu fontossaguk, Sertenas és tarsai megprobaltak elérni,
hogy megérizzék kizardlagos pozicidjukat. Ezt ki tudtuk mutatni példaul
az Amadis-sorozatrol, amelyet Des Essarts kezdett el sajat elhatirozasa-
bél, de a palota kiadéi — amint médjat ejthették — azonnal megszereztek,
s6t  kisajatitottak. Valoszintleg hasonléan torténhetett ez Pasquier
Histoires tragignessja vagy a Recherches-e esetében is. Hiszen minek koszon-
hetSen bizzak éppen Sertenas-ra Grévin Thédtre-jat, Ronsard Continuations-
jat, s6t a Martin Guerre-per leirasat? Talan azért, mert terjesztér halézata
olyannyira kiépitett volt? Nem lehet tudni. De meg kell jegyezniink, hogy
mikozben tobb parizsi konyvkeresked6 az antwerpeni Plantin tzletre
bizza aruinak eladasat, Plantin a legkevésbé sincs tekintettel Sertenas-ra,
és rendszeresen masolja az 6t érdekld maveket, anélkil, hogy a legkisebb
nyoma is fennmaradt volna kettejik megegyezésének, legyen szé példaul
akir a mar idézett Ronsatd-mivekrdl, a Thédtre dn Monde-t6l, az
Amadisokrdl vagy éppen az Histoire palladienne-16l.

Ugyanakkor nem tapasztalhat6, hogy barmely szerzé kifejezte volna
Sertenas iranti halajat, baratsagat vagy csodalatat (mig Du Tronchet lega-
1abb néhany j6 szét sz6l Lucas Breyerrdl). Igy hat fel kell tenniink azt a
kérdést, vajon milyen lehetett a személyisége annak az embernek, akinek
hatalmas fontossagot kolcsonozott az, hogy neve allandban feltint a
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konyvek nyomdai boritéjan. Ehhez egy kis kitérét kell tenniink, hiszen el
kell gondolkodnunk ezen eleve adott tény folott. Miben lathatta vajon
feladatit egy 16. szazadi kiadd, aki nem tartozott a humanista kiadék szik
csoportjahoz, feltéve persze, hogy ezért nem 6 volt a felel6s?

A vilaszok meglehetdsen ellentmondasosak. Guillaume Chaudiére
Jacques de Saint-Andrénak sz616 dedikici6jabdl, melyet a bizanci torténé-
szek miiveibdl készult gyijteményének elejére irt, nagyon is modern el-
gondolasra kovetkeztethetink: ,,Cum novam meam officinam librariam, et (ut
vocant) prelum bono aligno auspicio consecrare vellem, ..., usum est ab historia
incipiendum esse.” Chaudiére-nek — egy nagy dinasztia 6rokoseként — van
érzéke a koszontéshez, sot a reklimhoz is. Rogton az elején kijelents, ki-
alakult képe van arrdl, hogy milyen aru fogja elhagyni tzletét. Persze egy
ilyesfajta politikahoz megfelel6 eszkézokkel kell rendelkezni.

Egy misik példa — Sertenas egyik szomszédjaé — arra int, hogy kicsit
pontositsuk ezt a megallapitast. Maurice de La Porte 1524-ben kezdi meg
mikdédését, elsé francia nyelva konyve 1539-ben jelenik meg. A rakovet-
kez8 években kiad egy Vergilius-kotetet Octavien de Saint-Gelais fordita-
saban, a Célestine-t, valamint Michel d’Amboise Contrepistres-jét. 1548-ban
Ozvegye veszi at helyét két fia tamogatasaval. 1552-ben egy sor kaprazatos
Gjdonsag kovetkezik: Baif tollabdl az Amours és a Ravissement d’Europe,
Muret-t6l a Juvenalia, Ronsardtdl az Amours. Feltint tehat egy \) genera-
cid, valami 4j frasmivészet. De a La Porte-ok azért Gjra kiadjak ugyanak-
kor Marot Ossges miveit és Zsoltdrait (Oeuvres és Psaumes). Eppgy, mint N.
Grenier Institution catholique-jat vagy éppen a de Lubrico temporis curricolot, a
misera hominis olyannyira kedvelt témajanak egyik verses feldolgozasat.

Mir erre az évre is nehéz lenne egyetlen, egységes iranyvonalat ta-
lalni. De akkor mit mondhatunk vajon az 1553-as évtdl? Mikozben kiad-
jak Denisot épuletes Cantiques-jait vagy Aretino masodik korszakabdl a
Dialogus de moribust, azonkézben jranyomjak a Decameront és Ronsard
Amounrsjanak javitott és bévitett kiadasat is. Kiemelhetnénk, hogy ez a
sokféleség egy 0 korszellem nyitanyardl taniskodik. De mit mondjunk
akkor a Livret de Folastries publikalasarol? Ezt vizsgaljuk meg egy kicsit
kozelebbrdll

Sokaig bizonyithatatlan volt, hogy a Livrett — mint ahogy azt a
Temple du Ronsard szerzoje allitja — a parlament hatarozata alapjan lefoglal-
tak és elégették volna. Ez csak mostanra igazolédott be, pedig mar régota
bizonyosak lehettiink volna felSle, ha megnéztiikk volna, mir6l arulkodnak
a lajstromok. Ezek azt mutatjak, hogy aprilis 28-an, tehat 6t nappal a pri-
vilégium elnyerése utan a kirily emberei azt jelentik, hogy micsoda bot-
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ranyt keltett ,,egy bizonyos Livret de Folastries-nak, melynek buja ocsmany-
sdgal szamos aljassdgot tartalmaznak a jé erkolesokkel szemben” az enge-
délyezett arusitasa. Ez volt tehat a hivatalos allisfoglalas arrdl a reakciérdl,
amelyr6l tudjuk, hogy még Ronsard baritainak korében is timogatdkra
talalt. Mit valaszol erre a jelentést tevé tanicsos? Azt, hogy a neki bemu-
tatott mintapéldany nem tartalmazott semmi effélét, nyilvanvald tehat,
hogy tobb lapot késSbb tettek hozza. Valdszintnek litszik, hogy a tani-
csos hazudik. Ekkor beidézik a kiadét, vagyis I1. Maurice de La Porte-ot.
O pedig mit vall? Hogy 6 anélkiill nyomtatta ki a mivet, hogy ismerte
volna annak tartalmat, igaz, hogy ,,hozzatéve az utolsé fuzeteket”, értve
ezalatt az Epigrames greczet, melyek enyhitik a md egészének bujaségét, s
minderre azért kényszeriilt, , hogy kitSltse vele az tres helyeket.” Azt is
hozzatehette volna viszont, hogy akkor fivére, Ambroise de la Porte miért
iratta a kovetkez6 reklamversikét Olivier de Magnyval:

wLors que ton gargon j'apercens
Lors que ce livret je recens,

Ce livret de doctes folies,

Qui de ses graces bien polies,

Et qui pour estre ainsi parfaict,
Nous descouvre asses qui I'a fait.”

[,,Mikor meglattam a fiadat, / mikor megkaptam ezt a konyvecskét, / a
bolcs bolondsagoknak ezt a konyvét / mely kedves bajaival / tehat toké-
letességével, / eldrulja, hogy ki csinalta.”’] Mindazonaltal az itélet gy
sz6lt, hogy til messzire ment. Kijelenthetjik, hogy a konyvkereskedd sem
mond igazat. Hiszen pontosan a sajat kiadévallalatinal publikalt, efféle
muvekbdl készit Epithetes cimmel egy kompiliciot, melynek kéziratat hali-
la utan, 1571-ben Buron adja majd ki. Ez annyiban érdekes a mi vizsgala-
tunk szempontjabél, hogy megjegyezzikk, miszerint egy Mont-Saint-
Hilaire utcai konyvkiadé — akit ugyanilyen sdlyos tigyben vidolnak: egy
telies kiadast, vagyis 500 példanyt itélnek elégetésre — a birak eltt azt
jelent1 ki sajat maga védelmére, hogy nem olvasta az altala kinyomtatott
kéziratot. Ez a fajta taktika, habar nem teljesen meggy6z6, mégsem elkép-
zelhetetlen.

A fentiekkel egybecseng mindaz, amit a sajit kiadoikkal szembeni
szerz61 szabadsagrol (s6t nemegyszer fennsGbbségtdl) tudunk. 1556-ban
Sertenas megkapta az engedélyt, hogy kinyomtassa Boaistuau
Chelidoniusat, melyet atad Groulleau-nak. Két évvel késébb az ugyanennél
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a kiadénal publikalt Théitre du Monde-ban a szerz6 utal korabbi mavére, és
1déz is belble, gyakran anélkil, hogy ezt feltiintetné. Nyoma sincs annak,
hogy haragudna az & felhatalmazisa nélkil késziilt kiadas miatt. Majd a
konyv 1559-ben ismét Sertenas-nal jelenik meg, atdolgozva ugyan, de
korantsem annyira, mint ahogy erre a bevezetd lapok utalnak. Mert mi
olvashato az el6széban? ,,Olvaso, azt hiszem, j6l ismered jogos panasza-
imat, amelyeket koribban is tettem mas muiveimben arrdl a kiadasrol,
amelyet engedélyem nélkiil Chelidonius torténetébdl csinaltak, de most,
hogy a legélénkebb szinekkel gazdagitottam, és az utolsé vonasokkal is
feldiszitettem, sajatomnak vallom, és nem fogok pironkodni, ha kézonség
elé kertil.” Itt nincs moédunkban taglalni azt, vajon miféle személyes és
rejtett indokok inditjak arra Boaistuau-t, hogy megtagadja az eredeti kia-
dast; az okok — r6viden — azzal az emberrel kapcsolatosak, akinek els6-
-ként ajanlotta mavét, nevezetesen Francois de Cléves-vel, aki 1559-ben
rosszabb helyzetben volt, mint 1556-ban. Elég annyi, hogy Sertenas elfo-
gadja a szemrehanyast. Talin nem olvasta el a ra vonatkoz6 széveget?
Vagy talan k6z6mbos volt szamara, hogy miként vélekednek réla, mert a
kereskedelmi megfontolasok azt diktaltak neki, hogy batoritsa a kotet
felfrissitését, s igy tobbet tudjon eladni beléle? Mindenképpen etikatlan a
magatartasa, s ez elég meglepd. Hiszen miként vélekedjiink arrdl, ahogyan
Sertenas és segédje, Claude Colet elbantak az Amadis IX. kotetének fordi-
t6javal? Miutan elitélték és a legerdsebb kifejezésekkel illették munkajat,
nem atallottak ) csomagolasban (mely az elsé fiizet atdolgozasa) eladni
ugyanazt az arut, amit az elsé oldalakon éppenhogy le akartak jaratni.
Ilyen példak alapjan vajon csodalkozhatunk-e azon, hogy a palota kényv-
keresked6inek gyalazatos hire volt, mint olvashatjuk:

»Je me fachais contre un libraire,
Qui toujours débite a Paris

De sots livres, faits pour attraire
Les plus simples et fols desprits;
Quand plein d'andace il me va dire:
«Vous m’en voulez, conter, beau sire!
Tenant ma boutigue au Palats,

En mois de neuf on dix journées
J'ay vendu plus de Rabelais

Que de Bibles en vingt années.»”
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[,,Megharagudtam egy kényvkereskedSre — aki mindig ostoba konyvekkel
lzletel Parizsban, amelyek csak a legegyszerGbb és legegytigyGbb szelle-
meket vonzzak — mikor hetykén odavigta nekem: »Velem akatja ezt elhi-
tetni, uram?! A palotaban lévén iizletem, tobb Rabelais-t adok el 9 vagy
10 nap alatt, mint ahany Bibliat 20 év alatt.<’]

Jean de La Gessée talalé epigrammaja — nyilvanval6 rabelais-1 alul-
tiplaltsaga ellenére — hiven bemutatja azt a kor tuddsai szamara elviselhe-
tetlen kereskeddi logikat, amely sérti Sket, hiszen elzarja elSttik a kiadas
utjat vagy a kiadast csakis a szerzo koltségére vallalja. De mindez elfedi a
lényeget, a palota kereskeddi tobb évtizeden 4t mégiscsak biztositottik a
nemzeti irodalom felemelkedését, melynek fejl6dését semmilyen més in-
tézmény nem volt képes tartosan garantalm Erdekes médon, amikor
kevés mecénas van, rdadasul azok is fukarok, a kirily pedig nem fizeti
tobbé csekély szamu , titkaranak” jaradékait, éppen azoknil jelennek meg
alland6an j kényvek, akiknek semmi hajlandésaguk nem volt arra, hogy
ilyen jelentSs szerepet jatsszanak, raaddsul nem is rendelkeztek olyan kul-
taraval, amely az Gjitasokra fogékonnya tette volna Sket.

Oss3egzés

Ez a killonos helyzet elég egyértelminek tdnik, igy szimot vethe-
tink azokkal a furcsa hasonlésagokkal, amelyek egymishoz kozelitik a
kor tobb kiadéjanak katalégusait, ugyanakkor pedig megvﬂaglthat]uk a
kiadéi politika jelenségeit.

Még ha sokan csévaljak is miatta a fejiiket, minden vélemény meg-
egyezik abban, hogy a palota kényvkereskeddi csakis a kereskedelmi siker
reménye alapjan hoztik meg itéleteiket. Pedig van a dolognak egy olyan
oldala, amelyre eddig nem gondoltunk. Ez magyarizatot tudna adni atra,
miért fogadtak olyannyira kedvezSen Sertenas és a tobbiek az irodalmi
miveket ~ a sz6 modern értelmében, tehit anakronikusan is értve az iro-
dalmat. Nem feledhetjilk, ezek az' egyediili olyan mivek, amelyeknél
semmi vagy majdnem semmi nem teszi lehet6vé, hogy el6re megjésoljak
kereskedelmi karrierjét. El6re ki nem szimithaté kelend8ségiik miatt
mentesek példaul a torvényes konkurenciitél. Miutin megvan rijuk a
privilégium, szép kis meglepetést tartogathatnak azok szamaira, akik mel-
lettiik dontéttek. Mas a helyzet a mar bevilt sikert méivekkel. Az olyan,
biztosan kelendé konyvek Gjranyomasara gondolunk, mint a Péregrin, a
Dekameron vagy Marot, illetve az olyan, mindenkinek sz616 mivek ajinla-
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sara, mint példaul a népi ajtatossagi konyvek, a népnek sz616 orvostudo-
manyi, jatékos- vagy a gyakorlokonyvek. Ezek kiadasa kockazatmentes, s
nem kell att6l tartani, hogy esetleg csakis 6k probalkoznak efféle mavek
kiadasaval, igaz, nem is egyediil 6k huznak beldle hasznot. Egyébként ugy
tinik, mintha mindenkinek — hiszen olyan sokan osztozkodnak egy-egy
ilyen téman — az lenne a meggy6z6dése a korban, tobbet ér a szerényebb
részesedést nyujtd, de zavartalan terjesztéssel jaré nyereséggel megeléged-
ni.

Teljesen mas a helyzet azokkal a mavekkel, amelyek kirobband si-
kerrel tinnek fel a piacon. Az 1540-es, 50-es években szinte mindegyik
varatlan helyrdl bukkan el6. Kétségtelen, hogy az Amadis és az Histoires
tragiques, vagyis a Sertenas-katalogus két legjobb terméke eredetileg fordi-
tas. Am korantsem minden forditis talal kozonségre Franciaorszagban.
Raadasul, legalabbis az egyik esetben, semmi sem jelezte elére Boaistuau
vagy Belleforest koteteinek népszeriségét, f6képp nem a Novele italiai
sikere, mely egészen 1560-1g igen csekély mértékd maradt. S6t az egyik
nyelvr6l a masikra valé atforditas sem biztos recept a siker garantalasara.
A koltészet terilletén még nagyobbnak tinik a bizonytalansag, hiszen
Ronsard Amours-janak egy gyQjteményére szamtalan korabbi Baif-féle
Amours vagy Olive jut, valamint nem kevés késébb kiadott Chasse d’Amours
vagy Nicolas Ellain nevével fémjelzett Sonnets, melyeknek azonban — lat-
haté kozos jegyeik ellenére — sokaig kellett varniuk az elsé Gjranyomasra,
s6t néhany esetben ez még mindig varat magara. Ki tudhatta volna tehit
megjosolni példaul a Théatre du Monde kiadasanak sikerét, mely egy fél
évszazadon keresztiil jelen volt Eurépa piacain? Természetes, hogy nem a
tuddsok, akik észrevették volna, milyen részekbdl allt 6ssze ez a rapszd-
dia. Pedig mikozben ez a kompilacié meghdditja a konyvesboltokat, a
raktirakban porosodnak azok a mivek, amelyekbdl néha a legegyszeriibb
moédon — egész oldalakat kimasolva — 6sszeallitottak.

A 16. szazadban senki nem lehetett biztos abban — akarcsak ma-
napsag —, hogy sikerkonyvet ad ki. De a palota konyvkereskeddi szamara,
akik nem tarthattak igényt a liturgiai mGvekbdl befolyt jutalmakra vagy a
pedagdgiai targyl és a humanista mivek mérsékelt, de biztos eladasara, az
irodalom maradt az egyetlen olyan elérheté teriilet, ahol esetleges oromte-
li meglepetések érhetik Sket. A szemunk lattira sz6v6dott tehat valamifaj-
ta szovetség vagy cinkossag az irodalmi szerz6k és a palotabeli konyvke-
reskedSk kozott, ami nem zarja ki a bizalmat. Sertenas példiul hosszu
évekig megtartott olyan szerzoket, akik biztosan ethagytak volna, ameny-
nyiben elégedetlenek lettek volna vagy kifosztottnak érezték volna magu-
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kat. Emellett ezek az ugyanahhoz a tarsadalmi korhoz tartozé szerzdk és
olvasék egy olyan stratégiai helyen talalkoztak, mint a palota (vajon hany
talaros embert talilunk Sertenas szerz6i kozott? Aranyuk még nagyobb-
nak tGnik, mint amit Huppert de La Croix allapitott meg Maine és Du
Verdier tanulmanyozasakor). Igy talalkozhatott tehat Ossze Sertenas és
ugyfelei akarata.

Minden egyes szerzének az volt a célja, hogy irodalmat adjon ki,
Sertenas-nak pedig ezek kiadasa eszkoz lehetett ahhoz, hogy esetleg csat-
lakozhasson a halhatatlanna valt dinasztiakhoz. Ezért az ilyen mivek kia-
dasanal elégnek mutatkozott, ha a nyereség kicsit is meghaladta a veszte-
séget, hisz emellett allt a hivatalos kiadvanyokbdl szarmazoé jovedelme.
Ha nem is ismetjik Sertenas leltarat, utédainak sorsa is azt bizonyitja,
hogy — a tobbi nyomdasz-kiadé esetéhez hasonldéan — a szocialis és a gaz-
dasagi el6relépésre iranyuld probalkozasai kudarcba fulladtak. A palotabe-
li kereskeddk vallalkozoi szelleme, melyet inkabb a szikség, mintsem a
valasztas diktalt, nem élte tl a polgarhaborik felfordulasait, majd pedig a
monopol helyzetd tirsasagok tevékenységébe litkozott. Ki tudna meg-
mondani, vajon hany mi készonheti fonnmaradasat ennek a kilonos
konjuktaranak, és hany sziletett meg csak azért, mert volt valami remény
arra, hogy ki 1s adjak. Es ki emlékszik mar azokra az idSkre, amikor a
konyvkereskedé nem abranditotta ki a fiatal irét, hanem sajat lizleti érde-
ke miatt 1s batoritotta 5t?

Forditotta: Szdics Livia
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Henri-Jean Martin

Az eurépai konyvkiadas a 16. szazad végén

1. Az ellenreformdcid és a kinyvek

A tizenhatodik szazad végi konyvkiadis torténetének egyik legjel-
lemz6bb tényezdje egy 0 teoldgiai irodalom sziletése, valamint gyots és
médszeres elterjedése. Hogyan keletkezett ez az irodalom? Milyen ténye-
z6knek koszonhetd, hogy ilyen gyorsan elterjedt egész Eurdpaban? Ezek
az els6 kérdések, amelyekre itt felelniink kell, és amelyek elvezetnek ben-
ninket ahhoz, hogy felidézhessik az ellenreformacié konyvkereskede-
lemmel és -kiadassal kapcsolatos politikdjanak nagy problémajat.

X ok ok

A katolikus egyhaz, legalabbis kezdetben, rokonszenvvel fogadta a
konyvnyomtatas megjelenését. Mindazonaltal elég gyorsan megértette: az
) talalmannyal azt kockaztatja, hogy a heterodox szévegeknek is nagy
térhédité erdt ad; ez a félelme beigazolédott azzal, hogy olyan humanis-
tak, mint Lefévre d’Etaples, Erasmus vagy Robert Estienne a Szentiras és
az egyhazatyak munkainak igen tudés kiadasait publikalta, melyeknek 4
hangja sértett bizonyos teologiai gyakorlatot, és amelyek nagyon gyakran
merésznek itélt allitisokat tartalmaztak az elGszavakban vagy a zard
kommentirokban. Meg is er6s6dott az egyhazi cenzira. Késébb a nyom-
tatas uttorSinek gyakotlata nagyon gyakran a néphez intézett felhivas
formajat oltotte, mely ettdl kezdve hivatott lett értelmezni a Bibliat és
donteni a hitvitdkban. Bebizonyitotta, ha egyaltalin még kellett bizonyita-
ni, hogy az ortodoxia fenntartdsahoz sziikség van a nyomtatas szigoru
feliigyeletére, a konyvkiadas rendszeres ellenSrzésére, és sok esetben még
a cenzura altal engedélyezett mivek olvasasinak szabalyozisara is. Errdl
az egyhazi hatésagok minden szinten szamos itéletet és hatirozatot hoz-
tak, ezeket végll a trident1 zsinat feliilvizsgalta, kodifikalta és kiegészitette.
igy tortént, hogy a papa ennek a zsinatnak a végén, 1564 mairciusaban
kiadott egy kiilonosen fontos és gondosan felépitett indexet (azaz a tiltott
konyvek jegyzékét), ami a mifaj késébbi kiadasainak mintajiul szolgilt,
ebben nem habozott kézismert eretnekek neveit olyan szerz6k mellett
szerepeltetni, mint Erasmus, Macchiavelli vagy Boccaccio. Ugyanakkor
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hoztak tiz altalanos szabalyt is — a hires index-szabalyokat —, melyek atra
voltak hivatva, hogy a hivek magatartasi iranyado6jaul szolgaljanak mind a
tanulmanyaik, mind a pedig miveik tekintetében. A kerilendé muaveket
hét altalinos kategéria szerint csoportositottak; egyébként az emlitett
szabalyok kozill a tizedik szabalyozta a konyves mesterségek gyakorlatat,
és megszabta a buntetéseket azok szamara, akik kinyomtattak, eladtak
vagy akar csak birtokoltak is a tiltott maveket. Végezetil meghatarozta,
hogy minden kéziratot még a nyomtatas elott engedélyeztetni kell az
ordinariussal vagy a helyi inkvizitorral, aki egyébként a mihelyek és a
konyvesboltok gyakori ellenérzését s végezte.

Jellemz& vonas az is, hogy ettdl fogva az ellenreformaci6 teoldgusai
nemcsak az eretnek muvek és a kartékony konyvek olvasasanak és terjesz-
tésének korlatozasat tartottak szikségesnek. Altaliban nem lelkesedtek
azokért az eredményekeért, amelyek az eretnekek kovetkezetesen vulgaris
nyelvhasznalatabdl szarmaztak.

Foleg a szabad értelmezés lehetSsége veszélyeztette a dogma stabili-
tasit, és ez a veszély olyan nagynak tint szemikben, hogy a zsinat folya-
man még az a kérdés is felmerilt, ne tiltsak-e meg — a Szentiras forditasat
elkeriilendd —, hogy a szent szovegek kevésbé tanult hivek kezébe kerul-
jenek, vagyis olyanokhoz, akik nem elég felkésziiltek jelentésének 6nillé
értelmezésére. Mivel olyan orszagok képviseloinek kérésére, ahol a pro-
testantizmus teret nyert, ezt az inditvanyt elutasitottak, legalabbis az index
4. szabalyaban rogzitették, hogy a Szentiras teljes forditasat csak irasos
engedéllyel olvashatjak a hivék, melyet az érsek vagy a helyi inkvizitor ad
ki a plébanossal vagy az érintett gyontatoval valé konzultacié utan.

Ezt a dontést 6sszevetve a liturgia tigyében hozotttal, amely szen-
tesitette a latin nyelv hasznalatat a miséken és a szentségek feladasakor
— a papokat bizva meg a vulgans nyelven adott szukséges magyarazatok-
kal — megallapithatjuk, hogy az egyhaz fejei az ortodoxia fenntartasanak
érdekében arra torekedtek, hogy a hivek tomegét forditsak el a vallas ket
alapvetd konyvének — a Biblianak és a misekonyveknek — kézvetlen olva-
sasatol. Mindenben a pap magyarazataira, a szentbeszédek és a prédikaci-
ok eligazitasaira, valamint ezek minél striibb forgatasara utaltak a hiveket.
Logikusnak tint tehat, hogy az egyhaz minden erejét felhasznalva harcol-
jon azért, hogy az eretnekséggel kapcsolatban allé teolégusokat — neveze-
tesen a franciakat, akik egyre inkabb hajlamosak voltak arra, hogy sajat
nyelvitket hasznaljak a teoldgiai jellegi publikacidkban, és foként, arra,
hogy gyarapitsak a patrisztikus szovegek forditasainak szamat — rakény-
szeritse, csak elkerilhetetlen esetekben, azaz a protestansokkal folytatott
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hitvitikban, hasznaljdk ezt a nyelvet. Es joggal gondolhatjuk, hogy a
dogma és a tanulmanyok teriletén a latin nyelv hasznalatahoz valo vissza-
térés, ami ellen késébb, a 17. szazad kozepén a janzenistaknak fel kellett
lazadniuk, a 16. szazad végén el6segitette, hogy a hitiik elmélyitésén fara-
dozé elmék az igazi spiritualizmus Utjai felé orientalédjanak, és ezzel a
katolikus reneszansz lényegében misztikus mozgalomma valjék, szemben
a protestantizmus bizonyos racionalis és logikus vonasaival.

* kK k

Mindazonaltal az ellenreformacié egyhaza csak ugy gyozhetett az
eretnekséggel szemben, vagy legalabbis ugy lehetett urra a helyzeten, ha
ellenfele feletti erkolesi folényre tett szert, sajat reformjat és reneszanszat
megvalositva. E célbol at kellett vizsgalnia az addig hasznalt, anny1 jogos
kritikdnka kitett szovegeket, el kellett mélyiilnie a Szentirds értelmezésé-
ben és fel kellett Gjitania a hagyomanyokat a patrisztika targyaban a hu-
manista filolégiai iskolahoz fordulva; a dogma pozitiv mddszerekkel valo
megvilagitasaval végiil meg kellett djitania a skolasztikus szintéziseket.

Ezt az 6riast munkat a 16. szazad elsé felében kezdték meg a gyak-
ran elszigetelt kutaték, majd a szazad masodik felében katolikus tuddsok
és teoldgusok kovették Oket a papak iranyitasaval, ez utdbbiak ugyanis
magukra vallaltak az 6sztonzést és a torekvések koordinalasat, sét az el6-
fordul6 konfliktusok feletti biraskodast is.

A zsinat atyai alapveté hatarozatokat hoztak a Szentiras és a liturgia
lényeges teriileteire vonatkozdan. Ezeknek a hatarozatoknak olyan kévet-
kezményei lettek a kiadas fejlédésére nézve, amelynél érdemes egy kicsit
elidézni. A Szentirasra vonatkozé kérdésekben mindenképpen azon vol-
tak, hogy véglegesen rogzitsék az egyhaz doktrinajat; szilard és stabil ala-
pot kivantak biztositani a dogmanak, és minden tétovazas nélkil a
Vulgatit nyilvanitottak az egyhaz autentikus szévegének, hangsulyozva
egy gondosan atvizsgalt kiadas sziikségességét, harcolva a szent szévegek
ekkorra mar széles korben elterjedt hitlen vagy eretnek forditasai ellen.
Ez az unnepélyes kinyilatkoztatas mindenekeldtt azt kivanta bizonyitani,
hogy egyedil a VVulgata alkalmas ra, hogy a mivelt hivek kezébe adjak,
hogy a prédikacidkban és a koz vallasossaganak taplalasara szant mavek-
ben is ezt kell idézni; azonban azt sem tagadtak, hogy a Szentiras tobbi
forditasanak is vannak bizonyos értékei — kulonosen a Septwagintanak,
melynek javitott kiadasban valé megjelentetését ajanlottak a papanak.
Eppen ezért, ha hozzatesszik, hogy ugyanebben a korban a papa némi
megkotéssel engedélyezte Plantinnek, a nagy antwerpeni nyomdasznak,
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hogy a spanyol kiraly, a , legkatolikusabb” II. Fulop altal adott hiteleknek
koszonhetSen belefogjon egy poliglott Biblia kiadasaba, t6gton nyilvinva-
l6va valik, hogy a katolikus egyhaz fejei felismerték, elé kell késziteni a
jovot, és a kellé mértékig szabad kezet kell adni a teolégusoknak abban,
hogy a Viulgata szovegét értelmezzék, de szitkség esetén az isteni szoveg
tobbi recenzidja segitségével bibliamagyarazataikban korrigaljak is azt.
Ami a liturgiat illeti, a zsinat atyai felismerték a teljesitendd feladat
nagysagat. A humanistak munkajanak fényében Ggy tint, hogy sok ha-
gyomany, sok szokas nyugszik téves alapon — olyannyira, hogy a reforma-
ci6 szamos helyi tradiciobdl csufot Gzott. Ebben a szituaciéban, mint
tudjuk, elhataroztak, hogy a papara bizzak a szévegrevizié megoldasanak
gondjat, ami nagy lélegzetd munkanak mutatkozott, valamint téle vartak
azt is, hogy a rémai szokasnak megfelelS ) egyhazi konyvek publikacidjat
elékészitse. Ezzel egyidoben egyesitési mozgalom is kezd6dott, amelynek
Franciaorszagot illeté kévetkezményeit még alkalmunk lesz felmérni. Ha
hozzatesszlk, hogy a vallasi tanitas fejlesztése érdekében az atyak arra is
gondoltak, hogy egy olyan egyszerd katekizmus megszerkesztését javasol-
jak, amelynek elemeit megprobaltak Ossze is gyjteni, megallapithatjuk,
hogy mikorra véglegesen feloszlottak, mar egy valodi publikiciétervezet
alapjait vetették meg, amelynek megvalosulasat érdekes végigkovetntink.

X X X

Az igy megvaldsitand6é mivek koziil elsGként a katekizmust hoztik
létre (1564); utana jott a breviarium (1568), majd a misszalé (1570), ezeket
pedig egyéb liturgikus konyvek kovették. Ugyanakkor a Septuaginta papai
kiadasat 1587-ben jelentették meg a Carafa biboros altal irdnyitott szakér-
técsoport gondozasaban, amelynek a francia Pierre Morin is tagja volt.
Végiil 1592-ben sok nehézség utan megjelent a Vulgata revidealt szovege.

Hatra volt még a terjesztés biztositasa és a muvek hasznalatanak
eléirasa. A feladat nem volt kénnya. De a rémai egyhazi kérok nagyon
koran tudatira ébredtek: jol felszerelt nyomdara van sziikségiik ahhoz,
hogy korrekt kiadvanyokkal szallhassanak szembe az eretnekekkel. 1540
koril Cervini biboros le is telepitett Romaban egy tehetséges nyomdaszt,
Antonio Bladot. Késébb koltséget nem kimélve csabitottak el Velencébdl
Paulus Manutiust (1561), és tették meg a ,,Stamperia del popolo romano”
fejévé, ahol kinyomtattak a rémai katekizmust, a brevidriumot és a
misszalét, valamint az atyak szamos munkijat és sok teologial mivet.
Végil, e kisérlet bukasa utan, V. Sixtus elhatarozza egy anyagilag megfele-
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I6en tamogatott hivatalos nyomda — a Vatikani Nyomda — felallitasat,
Domenico Basa iranyitasaval.

Kézenfekvonek és elonyosnek latszott, bizonyos nyomdiszok sza-
mara a Biblia és a rdmai szokasok kettés monopoliumat biztositani; és
valoban, a zsinat hangsilyozta: meg kell akadalyozni, hogy a j6vében a
kevéssé hithi nyomdaszok, a reformacié altal mindennapossa tett gyakor-
lat szerint, egy helyenként atdolgozott szoveget jelentessenek meg katoli-
kus Bibliaként. Raadasul — mig a papa elditja az egyhazi konyveket illets
rémai szokasok tiszta és egyszerd atvételét azoknak az egyhazaknak és
rendeknek, amelyek nem rendelkeztek legalibb két évszazada ettdl eltérd
gyakorlattal — attol is tarthattak, hogy néhany nyomdasz a helyi klérus
hatisira megprobal médositani kiillonb6zé passzusokat, és Ujra felvenni a
rémai szévegbe olyan hagyomanyokat, amiket az ortodoxia artalmasnak
itélt. Ha hozzatessziik, hogy ezeknek a megreformalt szokasoknak a ki-
nyomtatasa hatalmas konyvkereskedd: uzletet jelentett a korban — mivel
nem kevesebbrdl volt sz6, mint arrdl, hogy Eurdpa legnagyobb részét el
kellett latni breviarlumokkal, misekényvekkel és mas liturgikus muvekkel
—, érthet6, hogy a papa ugy vélte: szimos és kitinG oka van arra, hogy
kizarélagos monopodliumot adjon olyan koényvkereskedSknek, akikben
megbizott, igy példaul Paulus Manutiusnak.

Ez a hatarozat nagy tiltakozast valtott ki az eurépai nyomdaszok és
konyvkereskedSk korében; még a francia és a spanyol kirily is kozbelé-
pett; II. Filop elérte, hogy Manutius megossza a breviariumot illeté ki-
valtsagat Plantinnel, majd pedig azt, hogy az antwerpeni nyomdaszokat
bizzak meg a spanyol korona orszagainak ellatisaval. Ami III. Henriket
illet1, elhatarozta, hogy olyan monopdliumot adomanyoz kirilysiga terile-
tén az imakonyvek kiadasara specializalédott nagy patizsi konyvkereske-
dének, Kervernek, amelyhez hasonlét Plantin kapott a spanyol orszagok-
ra vonatkozoan.

Kevéssel ezutan a papak drakoi hatarozatot hoztak a Biblia kiadasa-
inak elterjesztésével kapcsolatban; amikor V. Sixtus 1587-ben megjelen-
tette a Sepruaginta felilvizsgalt szovegét, azzal kezdte, hogy a Vatikani
Nyomdanak az egész keresztény viligra sz016 tiz éves kivaltsagot biztosi-
tott; majd amikor megjelentette a Vulgata sz6vegét, nem érte be a hasonld
eldjog adomanyozasaval, de az Aeternus ille bullaban azt is megtiltotta
minden nyomdasznak és konyvkeresked6nek, hogy ettSl kezdve a Szent-
iras barmely egyéb kiadasit kinyomtassak vagy arusitsik. Bir a spanyol
kiraly lebeszélte nagykovetét a tiltakozastol, a velencei dézse képviselGje
nem hagyta annyiban a dolgot, és nem gyGzte hangsulyozni, micsoda sé-
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relmeket jelentenek ezek az intézkedések varosa konyvkereskeddinek.
Tudjuk, hogy mivel a papa ezenkozben mar elhunyt, Bellarminonak sike-
riilt ravennie utddait arra, hogy megallitsik a 1#/gata e vitathat6 kiadasa-
nak elterjedését, és hogy hagyjak figyelmen kiviil az Aeternus ille bullat,
aminek megvolt az a hatranya, hogy a papai tekintélyt a filolégia ingova-
nyos talajara vezette; ugyanakkor a kival6 hitvitazé arra torekedett, hogy
rabeszélje a papasagot, ne hozzon korlatozé intézkedéseket a papai
Vulgatin kiviil a Szentiras egyéb valtozatai kiadasanak tugyében, és tézisé-
nek védelmére felhozta a tridenti zsinatnak e kérdésben sokkal kidolgo-
zottabb hatirozatait. Am végil csak részleges engedményt kapott: a VIIL
Kelemen altal kihirdetett végleges kiadas elGszavaban csak pontositottak,
hogy azok a nyomdaszok, akik a papai kiadast djra kinyomtatnak, semmi
esetre sem csatolhatnak a lap aljan vagy a margon jegyzeteket vagy kom-
mentarokat a ulgata szévegéhez; mindazonaltal egy ugyes fordulattal
hozzatették, hogy mas betitipussal szedve azért a kotet végén elhelyezhe-
tik ezeket. Mindebben nem volt sz6 a korabbi tilalmakrdl; de ugyanakkor
egy, az Aeternus ille bullanal kevésbé tinnepélyes jellegh papai bréve meg-
ersitette a Vatikani Nyomdanak tiz évre adomanyozott privilégiumot, és
4jbdl megtiltotta minden nyomdasznak és konyvkereskedének a Szentiras
mas valtozatainak kinyomtatasat és eladasat.

Egyébként ez a bréve nem akadalyozta meg abban a papasigot,
hogy egy Septuaginta-kiadast készitsen. Valdjaban ez alatt az id8szak
alatt — a latszélag egymasnak ellentmondé hatarozatokbdl — tisztan kitd-
nik, hogy a Szentszék mindenekel6tt a liturgikus és a biblikus publikacidk
ellenérzésére torekszik a katolikus vilagban. Minden hitelét és befolyasat
felhasznalta ahhoz, hogy a kelendébb szovegek kinyomtatasi engedélyé-
nek kizardlagos adomanyozojaként tinjék fel, és evvel is Osztondzze a
konyvkereskedoket és a nyomdaszokat, hogy engedelmeskedjenek neki.
Béven lesz alkalmunk pontosabban megvizsgalni ezt a stratégiat és meg-
itélni eredményeit.

* k¥

Ezekben az években nagy aktivitdis mutatkozott a vallasi tudoma-
nyok minden agazatiban, kilonosen a patrisztikaban és a zsinatokat ta-
nulmanyozé tudomanyokban. Természetesen a katolikus teolégusok to-
mege hosszl 1deig habozott elhagyni a kitaposott utat, és a humanistik
nyomén a ketesztény antikvitis tanulmanyozasiba fogni. Am lassan nyil-
vanvaléva valt, hogy vissza kell térniik a patrisztikai forrasokhoz, és az
egyhaz szamara kell biztositaniuk a mozgalom iranyitasat, annal is inkabb,
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mivel — Erasmusnak és néhany tanitvanyanak érveit atvéve és koordi-
nalva — a protestansok elég koran arra torekedtek, hogy az atyik irasainak
segitségével modszeresen bizonyitsak azt, hogy a rémai egyhaz az utébbi
szazadokban sziintelentil letért az Okereszténység altal kijelolt atrol. Ettél
fogva a hitvita egyre tobb katolikus teologust 6sztonzott arra, hogy a
Szentirast tanulmanyozzidk. Ezenfelil a hitvitak fejlédésével bebizonyo-
sodott, hogy a Szentiras nem elegend6 a katolikus dogma igazolasara, és
hogy errél az oldaltdl a patrisztikai szovegek és foképpen az
anteniceanusok és a torténetiré egyhazatydk munkai felbecsilhetetlen
tamogatast nyujtanak az ortodoxia szamara. A katolikus vilagban megin-
dult patrisztikai tanulmanyok fejlédésének a tridenti zsinat teoldgusai 4
lokést adtak, mikor 1564-ben kihirdették, hogy a hagyomany egyenjogu a
Szentirassal, és a vallas kinyilatkoztatott forrasa.

Ettél a korszaktdl kezdve a katolikus torekvések koncentraltabbnak
tantek és szisztematikusabba valtak. Anélkil, hogy fel akarnank vazolni a
torténteket, szoritkozzunk annak megallapitasara, hogy mig Amas
Montanus az 1570-ben Antwerpenben megjelend Index expurgatorinst ké-
szitette, atvizsgalva a passzusokat és a jegyzeteket, amiket ki kellett hagyni
a részben hasznalhaténak elismert patrisztikai kiadasokbdl, egy valosagos
tudés szeminarium alakult Leuvenben, melynek miveit antwerpent
nyomdak — féleg Plantin nyomdai — adtak ki. Végiil, mivel 6k voltak hiva-
tottak a mozgalom vezetésére, a papak elhataroztak, hogy a Vatikami
Konyvtar és Nyomda mellett 1étrehoznak egy , korrektor” testiiletbe gy(j-
tott, tudds szovegkiadokbdl allé csoportot. Ok aztin a 16. szazad utolsé
és a 17. els6 éveiben az egyhazatyik miveinek és az egyetemes zsinatok
anyagainak egész sor kiadasat biztak a papai nyomdakra.

Mindent egybevetve, ha megprobaljuk megvonni ezeknek a szerve-
zett vallalkozasoknak a mérlegét, amelyekhez hozza kell csatolnunk a
tObbé-kevésbé elszigetelt tudosok erdfeszitéseit is, ebben kulondsen a
franciak tintek ki, megallapithatjuk, hogy a katolikus vilag a 17. szazad
hajnalan nagyszamu, kilonb6z6 mindséga patrisztikai kiadassal rendelke-
zett. Pedig az erGfeszités csak a latin atyak esetében volt igazan eredmé-
nyes. Ami a gorog egyhazatyakat illeti, csak csekély szamu komoly kiadas-
sal rendelkeztek. Néhanyat koziilik mar korabban leforditottak latinra, de
ilyen valtozatokra tamaszkodva nyilvanvaloan nagyon nehéz volt teologiai
aprolékossaggal vitatkozni. Raadasul, ami a dogma elmélyitéséhez oly
fontos szerzéket illeti, mint Szent Athanaz, Nusszai Szent Gergely,
Theodorus vagy Aranyszaji Szent Janos, semmilyen megfelelé vagy
majdnem semmilyen forditassal nem rendelkeztek; masrészt Origenész
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Celsus ellen c. irasanak és vele egyiitt mas egyhdzatyak szimos mivének
még nem volt hiteles kiadasa; ezenkiviil, ha késziilt is Romédban az egye-
temes zsinatok kiaddsa, az orszagos zsinatokat és kilénosen a franciaot-
szagiakat, még nem tanulmanyoztak. Végul is e mivek sorozatanak linco-
lataban hatalmas munka maradt bevégezetleniil. Meg fogjuk latni, hogy a
17. szazadi francia tudésok hogyan toltotték be ezeket a hézagokat.

* ¥ %

Ugyanakkor tandi lehetiink egy teologiai megijulasnak. A mi szem-
pontunkbél kilonosen fontos adat, hogy ez a mozgalom nem Franciaor-
szagban, Parizsban, a hittudomanyok hagyomanyos févarosaban sziiletett,
kétségkiviil azért, mert a parizsi teologusok nem rendelkeztek az elenged-
hetetlennek bizonyulé vj szintézisekhez szikséges tavlattal. Mig a legjob-
bak koziiliik patrisztikai szévegek kiadasaval probaltak sietve védekezni,
és igy akartak megnyerni a protestansokkal szemben a hagyomany csata-
jat, addig az alapveté mlvek az Ibériai-félszigeten szulettek, féleg a
salamancai egyetemen, valamint Alcala és Coimbra egyetemein.

A kezdeményezSk a dominikanusok lettek, akik az djonan megjele-
n6 Jézus Tarsasagban el6szor tanitvanyokra, majd hamarosan rivalisokra
és ellenfelekre talaltak. Elegend§ felidézni a prédikald testvérek kozul
Cajetano, Vittoria, Soto, Cano, Banes, Bartholome de Medina, Alvarez,
Ledesma, a jezsuitdk kozil pedig Salmeron, Maldonado, Francesco de
Toledo, Bellarmino, Vasquez, Suarez, Molina vagy Arriaga nevét, hogy
megmutassuk, mennyire spanyol volt a teologia a 16. szazad végén. Spa-
nyolorszagban teolégusok tobb generacidja tanulta meg a humanistiak
altal tanitott szévegkritika elemeinek segitségével, hogyan kell magyarazni
a Szentirast, pontositani sz6 szerinti értelmét, megmutatni, hogy a szent
szoveg miként erdsiti a katolikus dogmat, és azt, hogyan tamaszkodjon
ennek igazolasban az egyhazatyak munkainak idézeteire. Ugyancsak Spa-
nyolorszagban sziiletett meg a skolasztikus 4jité mozgalom, mely Aquinéi
Szent Tamas Summdjanak kommentarjabol indult ki, s amelybdl a kiléno-
sen merész jezsuitak Uj szintéziskisérletei eredtek a dogma bizonyos pont-
jait lletGen. E kisérletekbdl hitvitak és nézeteltérések szarmaztak: kiseb-
bek, mint a tavgyénas koruliek, és lényegesebbek, mint a blnbocsanatot
érintéek. Végiil Spanyolorszagban fejlédott ki, féleg a jezsuitik kozott, az
) moralis teologia is, mely a kazuisztikus értekezések megsokszorozoda-
sahoz vezetett, és ahhoz, hogy sok teologus magiéva tegye a
probabilizmus tanat.
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Mindazonailtal ezek a doktrinak nagyon gyorsan elterjedtek Spanyo-
lorszagon kiviil is. Ebben a korban a teolégusok kis vilagaban sokat utaz-
gattak. A legnagyobb tudésokat gyakran hivtak Rémaba tanitani, mar ha
nem éppen sajat maguk igazolasira kellett ott megjelenniiik. De f6ként a
jezsuitak, akik Eurépa médszeres meghdditasara vallalkoztak, egy iskola-
hal6zat megteremtése révén arra torekedtek, hogy nagyon gyorsan ellas-
sak teologiatanarokkal a katolikus orszagokat, akiket gyakran Spanyolor-
szagban képeztek ki, és akiket megbiztak az 4j doktrinak tanitasaval, hogy
igy harcoljanak a protestantizmus befolyasa ellen.

Ebbdl az utébbi nézépontbdl, tervbe vett feladataik koziil az egyik
legsiirgetébbnek, mar a kezdetektdl fogva az szamitott, hogy a katolikus
dogmat a Szentiras sz6 szerinti értelmezését elmélyitve igazoljak, és hogy
nemcsak a tanuléknak és a klérusnak, de a hiveknek is magyarazzak a
szent szovegek értelmét. Nem kell csodalkozni azon, ha tanitasukat Spa-
nyolorszagon kivil kezdetben elsGsorban irasmagyarazatként fogtak fel.
Jellegzetesen ilyen feladatot tdzott ki maganak a spanyol jezsuita
Maldonado, akinek 1570-t6l 1575-ig a clermont-1 kollégiumban — a parizsi
egyetem ellenkezésének dacara — tartott kurzusai végeredményben az g
teologia bevezetését jelzik Franciaorszagban.

Néha kétségtelentil eltiloztuk, mekkora trt talalt Maldonado Pa-
rizsba érkezésekor. E tekintetben megfigyelhetjiik, hogy az egyetem dok-
torai, azaz Thomas Beauxamis, Antoine Birriet és foleg Francois de
Feuardent és Gilbert Génébrard, pontosan ebben az id6szakban jelentet-
tek meg szamos magyarazatot és értékes tanulmanyt a Szentirasrol. De
hozza kell tenniink, egyikik sem vallalkozott arra, hogy munkajat egy
kozos cél szolgalataba allitsa, vagyis hogy a szent szovegek magyarazataval
igazolja a katolikus dogmat. Maldonado ugyanis ezt tette, mégpedig mes-
terétdl, a jezsuita Tolettdl és ennek tanaratdl, a dominikanus Sototél Spa-
nyolorszagban kapott leckéket felhasznilva. Kétségkivil ezért tortént,
hogy hamarosan 500 személy latogatta elbadasait, koztik prelatusok,
tisztviselSk és ndk is, és tobb ezer hallgaté tolongott, hogy hallja prédika-
ci6it, amelyekben szintén az isteni kinyilatkoztatas magyarazatara vallal-
kozott. '

A minket érdekl6 szempontbdl mindazonaltal azonnal adédik egy
lényeges észrevétel. Amig az 1j iskola professzorat egész Eurépan keresz-
til omast sikert arattak, maveik és el6adasaik szovegét csak fenntartasok-
kal nyomtattak ki. Igaz, az els6 dominikanus® kommentarokat, Sotoéit
példaul, azon melegében kiadtak, de ezek a mlvek csak szik kora olvaso-
taborra talaltak. Ami a jezsuitakat illeti — akiket szamtalan tevékenységik
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talsagosan elfoglalt, és akik féleg azzal torédtek, hogy magyarazataikat és
eléadasaikat bizonyithassak és tokéletesithessék, lgyet sem vetve arra,
hogy ezeket a jogos ellentamadasokat kelto, végleges, nyomtatott formaba
ontsék —, hosszu ideig elkertilték a sz6vegek nyomdaba adasat, és Toledo,
Salmeron, Maldonado, Serarius, Pineda, Ribera, Pereyra, Prado, Louis
d’Alcasar vagy Emmanuel Sa mivei csak a szazad utolsé tizendt, de f6leg
utolsé tiz évében lattak sorban napvilagot. A szavakkal torténd térhoditas
helyére a konyv lépett, amelynek torténetét egészen a 17. szazad végéig
kell kovetniink.

2. A katolikus szellem megiijuldsa

Mig Eurépaban terjedni kezdett ez a Spanyolorszagbdl induld,
megujult teologia, a katolikus vilag atélte azt, amit Lucien Febvre az érzé-
kenység ,.feltoltédésének” szeretett hivni. Elkezd6dott a katolikus 1jja-
sziiletés nagy torténelme.

Még ebben is Spanyolorszag jatszotta a fGszerepet. Néhany név,
néhany cim és néhany datum elég ahhoz, hogy felidézziik, milyen szerepe
volt mir a kezdetekkor az \jj vallasos irodalom létrehozasaban. A 16. sza-
zad elejétdl kezdve fSleg a ferencesek alltak a mozgalom élén. Egyikik,
Alfonso de Sévilla, elsGként valaszolva Ximénes biboros 1517-ben kibo-
csatott felhivasira, mely laikusok és szerzetesek tomegének szant és vul-
garis nyelven irt vallisos konyvek kiadasat szorgalmazta, épp Sevillaban
adta ki 1521-t8l az Arte de servir a Dios-t; majd Antonio de Guevara, a fe-
rences humanista, V. Karoly prédikatora adja ki Monte Calvariojat (1528),
amit nem sokkal késGbb az Oratorio de religiosos kovet (1541); masrészt
1527-t8l Francisco de Ossuna megjelenteti Abécédaires spirituelsjét, mig
1535-ben megjelenik Sevilliban Bernardino de Laredo laikus testvér la
Montée du Mont Sion-ja. Ugyanakkor megsokszorozddnak a keresztény és a
jambor élette vonatkozd tanacsaikat pazarul onté népszerd irasok, és a
kanonok szerzetes Alonso de Orozco, Kasztiliai Janos gyontatdja, megje-
lentet egy aszketikus és misztikus jellegl konyvsorozatot, ami nagy sikert
arat. Hamarosan a dominikanus Louis de Grenade neve emelkedett ki a
tobbiek koézil. Ez a humanizmustél atitatott prédikator, aki a vallisos
tudatlansag ellen a kényvvel akart hatcolni, 1554-ben Salamancaban kiad-
ja elsé spiritualis mavét, a Libro de la oracion y meditaciont, amit 1556-ban
kovet f6mive, a hites Guia de Pecatores, melynek sikerérdl még tobbszor
lesz alkalmunk szélni, és amihez a kovetkezd években egy egész sor asz-
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ketikus jellegli tanulmany fog csatlakozni. Végiil, az 1550-1560-as évtized
alatt a nagy misztikusok — Pierre d’Alcantara, Juan d’Avila, Luis de Leon,
Loyolai Ignac — egy csoportjinak elsé irisai keriilnek forgalomba.

Ugy tint tehat, hogy a spanyol spiritualista iskola azonnali virdgzas
felé halad, 4m ekkor fejlédését kiméletlentil megfékezték: megakadalyoz-
tak miveik nyomdai uton torténd tetjesztését. Valdjaban a dominikanus
Melchor Cano 6sztonzésére a nagy inkvizitor, Fernando de Valdés ugy
itélte helyesnek, hogy harcoljanak minden, nemcsak misztikus, hanem
aszkétikus jellegli kiadvannyal szemben is, hogy véglegesen elfojthassik az
Alumbradosok szektijinak tevékenységét, és megallithassak a reformacié
térhoditasat. Rendithetetlenségében nem tétovazott hosszi évekre bebor-
tonézni magit a toleddi érseket, Barthélemy Carrenzat sem, aki Brusszel-
ben kiadta a Commentarios al catechismo christianot (1558), amely egyébként
egy igen nehezen kritizalhat6 ortodoxidjd mé volt; majd abban az index-
ben, amit a kovetkezS évben, 1559-ben jelentettek meg, nem habozott
betiltani ezen a m{von kivil Louis de Grenada harom tanulmanyat, Juan
de Avila és Francisco Borgia egy-egy mivét, Georges de Montemayor
spiritudlis munkiit és természetesen az ,,északi misztikusok” f6bb miveit,
amiket egyébként ebben a korban egyediil Spanyolorszigban nem tartot-
tak gyanasnak.

Emlékezziink arra, hogy még Loyolai Ignac Exercita spiritualidia is,
melyet az 0j toleddi érsek cenzurazott, kis hijén indexre kerult, mig 1561-
ben az agostonrendi Luis de Ledn, akit 6t évre bortonbe vetettek, mert
egy apaca kérésére leforditotta az Enekek énekét, itt, a bortonben irt meg
néhinyat leghiresebb spititualista muvei kozil. Ezeknek a korilmények-
nek az ismeretében megérthetjuk, miért uralkodott el a rettegés a spanyol
misztikusok kotrében, és az is vilagos szamunkra, hogy — mikozben Szent
Teréz az ismert megprobaltatasokkal és bizalmatlanséggal talalkozott —
I1. Falop klralysagaban a misztikus szévegek és aszketikus tanulmanyok
kinyomtatdsa is lassanként teljesen abbamaradt. Es még )6 hisz évig ez
maradt a helyzet.

* ¥ %

Franciaorszag a maga részérél még hosszu ideig nem ismert hason-
16 mozgalmakat — ezt meggy6zGen bizonyitjak a 16. szazad folyaman Pa-
rizsban kiadott katolikus-spiritualis konyvek. Persze az elsé évtizedekben
foleg Lefévre d’Etaples és Meaux csoport- béli baratai kezdeményezésére
bizonyos u]1t01 torekvés tint fel. Am 1540-t81 egészen 1570 tajaig ezen a
teriileten igazi Grt talalunk. EttS] fogva a hagyomanyos katolikus irodal-
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mat, ami addig oly rendszeresen taplalta a févarosi nyomdakat, leggyak-
rabban irodalmi munkak és kilonésen a pogany antikvitas mestereinek
forditasai valtottak fel. Es kizarolag a protestansok vagy a bartaik iltal
terjesztett mivek jutottak el a tomegekhez, Lyonbdl és fSleg Genfbdl
kiindulva. Hacsak nem szamitjuk az imakonyvek irodalmat, melyek sike-
rukkel raszolgaltak, hogy tobb évszazadon keresztil allandéan megjelen-
tessék Oket.

Eszakabbra, Kélnben, a Szent Borbala Kolostor koriil a Kézés Elet
Testvéreinek tevékenységét folytatva, egy forditd szerzetesekbdl és spiri-
tualis szerz8kbdl allo kis csoport hatalmas munkat végzett. 1509-tél
Pierre de Leyde perjel kiadatta Hendrik Herp Spiege/ des V'olcombert cima
mivének latin forditisat. Késébb hozzafogott a hagyomanyosan
Dionysius Carthusianus tulajdonitott mavek OsszegyQjtéséhez, amelynek
monumentalis kiadasat 1530-tol 1543-1g tette kozzé. Ugyanakkor a kart-
hauzi Lanspergius kiadott egy sorozat spiritualis tanulmanyt, melyekbdl az
Erasmuséra replikalé Enchiridion militiae christianae (1538) lett a legismer-
tebb. Es féleg 1535-t3l — Surius koril gyilekezve — Dom Dirk Loer,
Nicolaas Vans Esch, Peter van Nijmegen (aki a jezsuitdkhoz csatlakozva
Petrus Canisius lett) hozzafogtak a német és a holland spiritualisok mive-
inek rendszeres forditisihoz, akiknek kevéssé ismert dialektusokban irt
konyvei latin kozvetité nélkil csak kisszama kozonséghez jutottak volna
el. A vallalkozas a szentek életérdl sz616, Surius altal 1570-1575-ben pub-
likalt gyGjteménnyel fejezédik be, mely azonnal Jacobus de Voragine gy(Gj-
teményének helyére lép.

Ebben az idében a kolni karthauziak mintegy szaz kotetet bocsatot-
tak ki Eurépaban, amiket legnagyobbrészt Dionysius Caarthusiensisnek,
Taulernek, Susonak, Herpnek, Lanspergiusnak, Van Esch-nek, Szent
Gertradnak, Sienai Szent Katalinnak tulajdonitottak, nem szamitva példa-
ul egy ismeretlen szerzd Perle évangélique-jét. Végul, még mindig Kolnben,
ekkor jelennek meg a bencés Louis de Blois-nak, a german misztikus ma-
vek betet6zését és viragzasat jelzo irasal. E feltételek figyelembevételével
megérthetjik, miért ezek kozil keriilt ki az a kevésszamu értékes spiritua-
lista sz6veg, amit Franciaorszagban a 16. szazad masodik harmadiban
adtak ki. De féleg az 1570-1580-as évtizedts] kezdodott meg szervezett
térhéditasuk. Az 4 forditdk, akik a fellobbanni latszé spiritudlis megiju-
last akartak tamogatni, elkezdték franciara forditani a kolni latin kiadva-
nyokat; ennek a munkanak egy része a flamand katolikusok kozvetitésével
Leuvenben és Douai-ban, valamint a pikardiai kolostorokban késztilt. Am
itt ismét lényegesnek tOnik a karthauziak, nevezetesen a parizsiak és a
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kolniek munkassiga; a Szent Borbala Kolostor perjeleinek munkaja foly-
tatédott: Jean de Billy, Bourgfontaine perjele hozzafogott, hogy elérhet6-
vé tegye a francidk szamira Louis de Blois, Dionysius Carthusianus és
Lanspergius bizonyos szovegeit; majd egyik szerzetese, Nicolas le Clerf
ugyanezt tette Suso szévegeivel, egy masik szerzetes pedig, Dom Jacques
Morice Louis de Blois Mzroir-ja francia forditisanak szentelte magat. Mas-
részt, 1580-ban Fontenay perjele, Jean de Jarry kiadta Szent Gertrud
Exercices-ét nemzeti nyelven. Végul, nem sokkal késébb, Dom Jean Vesly,
aki Jean de Billyt kévette a bourgfontaine-i kolostor fejeként, latinul meg-
jelentette az Exervices spirituels-t, amelynek harmadik részét Dionysius
Carthusianus irdsai 6sztonozték, valamint 1598-ban kiadott egy Index
expurgatoriust Henri de Herp maveihez, hogy evvel lehetévé tegye e szerzd
korabbi kiadisainak hasznalatat, melyeknek bizonyos passzusait a romai
cenzorok 1585-ben médositottak.

Osszességében, egy Dom Huijben altal felallitott statisztika szerint,
a 280 kulfoldi szerz6bdl, akiknek 1550 és 1610 kozott francia kiadasa
jelent meg, 164 a german és a holland csoporthoz tartozott. Ezek koziil a
legdivatosabb aszkéta szerz6 kétségteleniil Dionysius Carthusianus (Dom
Huijben szerint Franciaorszagban kilonb6z6 miveinek 34 kiadasa jelent -
meg 1550 és 1610 kozott). Mig az Imitationt ugyanebben az id6szakban
(1550-1610) legalabb harmincszor adtak ki, Louis de Blois mintegy husz
kiadassal szerepel. Végul Lanspergius, Herp, Tauler és Suso kovetkezik
egyenként 10—4 kiadassal. Ha hozzatessziikk, hogy Gérard de Liege,
Thomas de Cantimpté, Nicolaas Van Esch, Antoine Van Hemert, Szent
Gertrud és Ludolphus Carthusianus is ismertek voltak Franciaorszagban a
16. szazad masodik részében, felmérhetjik, mi mindent kdszonhetett a
francia spiritudlis megudjulas a german misztikanak.

Ugyanakkor Franciaorszag felvette a kapcsolatot az italiai spiritua-
listakkal, - mégpedig a kapucinusok koézvetitésével. Végil a spanyolok
munkait sem hagytak figyelmen kiviil. Ebben a vonatkozasban ugy tanik,
a lotaringiai biboros jatszott lényeges szerepet azzal, hogy batoritotta a
kornyezetében €16 irok némelyikét, adjak ki a Pireneusok masik oldalan irt
spititualis mivek francia forditasait. igy Vives és Guevara munkaihoz
— melyek nagyon koran elterjedtek Franciaorszaghan — 1572-tdl csatlakoz-
tak Louis de Grenada mivei, amelyek egycsapasra jelentSs sikert hoztak.

Ebben az idében pedig a spanyol spiritualizmus elterjedését még
akadalyozta az a gyanu, amellyel II. Filop kiralysagaban mindenféle misz-
tikus vagy aszkétikus kiadast fogadtak. Az Gldozés mindazonaltal lassan-
ként kezdett kevésbé rendszeressé valni. 1567-t6l az 1559-ben elitélt
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Louis de Grenada miveit a sziikséges javitasok utin Gjra sajté ala lehetett
rendezni. Mig Szent Teréz irasai életében nem jelentek meg, és a Livre de
sa vie-t, ami eddig kéziratos masolatokban forgott kozkézen, 1575-ben
csak a dominikanus Banes kozbelépésének koszonhetSen nem' tiltottik
be, 1580-t6l viszont megindult az ellenreakcié. Példul Luis de Leon koz-
zétehette miveinek egy részét; és 1583-ban a Chemin de la perfection jelent
meg Evoraban; majd 1588-ban Salamanciban kiadtik Szent Teréz Gsszes
muveit. Ett6l kezdve még a heves ellenallisok dacira is, a misztika polgar-
jogot nyert Spanyolorszagban. Hamarosan, a 17. szizad elsS hisz évében
olyan miivek sorozata jelent meg, melyek azonnal a spiritualizmus klasszi-
kusaiva valtak; elsésorban Keresztes Szent Janos mivei, melyeknek elsé
kiadasa 1618-ban jelent meg Alcaliban, de olyan eléthetSbb és tisztibban
didaktikus jellegi mivek is, melyeket altalaban jezsuitak irtak, mint példa-
ul a Flos sanctorum Ribadneyrat6l (1601), az Exercicio de perfeccion y virtudes
christianas Alonso Rodrigueztél (Sevilla, 1609), Luis de La Puente
Meditacions de los mytérios de la Santa Feje vagy De la Perfeccion del cristiano ci-
ma tanulmanya (Valladolid, 1605 és 1612).

igy, a sok megprobaltatison keresztiil megtisztult spanyol spititua-
lizmus késznek latszik arra, hogy a 17. szizad hajnalin itadja iizenetét.
Késébb latni fogjuk, hogyan is jutott el ez az tzenet Franciaorszagba.

3. A bumanizmus 4j aspektusai

A vallasos fejlédés a humanizmusnak is Gj irdnyokat szab. Ekkorra
mir teljesen lezarult Erasmus kora — amikor nyiltan kritikai allispontra
lehetett helyezkedni, és amikor az exegétik bizonyos szabadsiggal rendel-
keztek. Ez még a szazad kozepe el6tt nyilvinval6va valt Franciaorszagban
—, amikor 1546-ban a Maubert téren megégették Dolet-t és 1548-ban,
amikor Robert Estienne Lausanne-ba, majd Genfbe menekiilt. E feltéte-
lek ismeretében megérthetjiik, miért hagyta ennek az idészaknak annyi
tudosa a két ellenséges tibor legjobbjaira azt a feladatot, hogy tanulma-
nyozzak a szent szévegeket és kiadjdk az egyhazatydk miveit, és miért
alltak ellen — ehelyett a poginy antikvitds vagy a francia kézépkor filologi-
ai, jogi vagy archeoldgiai tanulmanyozisiba meriilve — annak a kisértés-
nek, hogy kompromittalé interpretacidkat irjanak.

Ebben a tirgyban hatra volt még egy fontos feladat. A nagy jelent6-
ségl szGvegek tobbségét természetesen mar kiadtik, de még nem késziilt
el a kéziratok felkutatisa, egybevetésik pedig kilénosképpen nem; az
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archeoldgial és numizmatikai kutatasokat egyébként épphogy csak elkezd-
ték. A masodik generacié humanistaira vart a kiilonb6z6 értékelések 6sz-
szehasonlitasa, a kéziratok egymasutanisaganak tudomanyos tanulmanyo-
zdsa, a tudos kiadasok megjelentetése, a legjobb magyarazatok Gsszegy(j-
tése és az 0j jegyzetek megirasa, az érmék és a mult killonféle emlékeinek
kutatasa és vizsgalata, s annak bizonyitasa néhany vers vagy néhany szép
szOveg segitségével, hogy a latin, de még a gorég sem holt nyelv.

Az archeoldgiaért egyébként a Jénaban, Wittembergben, Lipcsében,
lletve Heidelbergben megtelepedett németek és a rémai olaszok 1s lelke-
sedtek. De foleg olyan 16. szazadi francidk, akik kézil sokan tanitottak a
College Royalban vagy udvan nyomdaszként mikodtek. Igy, a szazad
masodik harmadaban Ramus oldalan — akit Arisztotelész elleni tamadasai
és vallisos nézetel mar kompromittaltak, de aki még hosszu ideig folytat-
hatta a tanitast a College Royalban — Turnebe is tanulminyozta Aiszkhu-
losz és Szophoklész muveit, és Osszeallitotta hires Adversaridjat, a javitott
és magyarazott régi szovegrészletek gyQjteményét. Ugyanakkor, mig
Muret-nek, aki erkdlcsel miatt gyanus volt, el kellett hagynia Parizst, hogy
véglegesen Romaban telepedjék le, Dorat pedig, akinek a fiatal Ronsard is
tanitvanya volt, tobb mint 50000 gérog és latin verssort irt, és Aiszkhi-
losz tragédiait kutatta. Mellette Denis Lambin, a termékeny latinista Arisz-
totelész Etikdjat és Politikdjat forditja, mielStt elkészitené Horatius,
Lucretius és Cicer6 miveinek tudomanyos kiadasat; majd College-beli
kovetSje, Passerat adja ki Catullus, Tibullus és Propertius jegyzetekkel
ellatott verseit. Végul, a Budé altal jelzett utat és az Alciatus altal kijelolt
modszert kdvetve a jogasz Cujas, aki a bourges-1 egyetemen helyezkedett
el, annak a torténelmi kornyezetnek fuggvényében kezdi el tanulmanyozni
a romai jogot, amelyben az kifejlodott. Ha vetélytarsakat vagy tanitvanyo-
kat talal Josephus Justus Scaliger, Fran¢ois Baudouin, Doneau, Hotman,
Loisel, Pierre Pithou, Etienne Pasquier, Barnabé Brisson vagy Denis
Godefroy személyében, mig Papyre Masson, Claude Fauchet, Etienne
Pasquier és utanuk még sokan masok hozzafogtak a kézépkor torténelmi
szovegeinek és miemlékeinek médszeres vallatasahoz.

A jelentSs gorog és latin szovegek akkora érdeklGdést keltettek,
hogy egész forditécsoportok foglalkoztak Eurdpaban szinte mindenhol,
de f6leg Franciaorszagban avval, hogy azok szamara is elérhet6vé tegyék
Oket, akik nem vagy csak rosszul ismerik a régi nyelveket. igy Amyot ki-
adja franciaul 1547-ben Héliodorosz Sorsildizort szerelmesek cimi mivét,
1554-ben Diodérosz Siculus Vildgtorténetét, 1559-ben a Daphnis és Chloét,
majd 1559-ben és 1565-ben Plutarkhosz Pdrbugamos életrajzait és Mordlis
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miiveit. Hasonloképpen, Luis le Roy forditott Arisztotelész, Platén,
Xénophon, Démoszthenész filozéfiai és politikai szovegeibdl, Blaise de
Vigenere pedig Platén, Ciceré és Lukianosz parbeszédeit forditotta,
Onosander Ars  militarisét, Philostratos Vie d’Apollonius Thiadéenjét,
Khalkondylesz Histoire de Ja décadence de [’Empire gregét és Tacitus
Germanidyat, valamuint Titus Livius A rdmai nép torténetének elejét. Ez a ren-
geteg forditas, amit raadasul folyton Gjranyomtak, hozzajarult ahhoz,
hogy a tud6s humanistak kutatasainak fontossagardl széles kozonség el6tt
tegyen bizonysagot.

A szazad utols6 harmadaban Franciaorszagban mindazonaltal val-
tozas kovetkezett be ezen a téren: mig az egyhaz felszolitja a katolikus
tudosokat, hogy a keresztény antikvitas tanulmanyozasara 6sszpontositsak
eréiket, addig a pogany antikvitast kutat6 parizsi szakértk csapata egyre
kisebb lesz, és ugy tinik, hogy egyre inkabb a protestantizmussal rokon-
szenvezokbol, kételkedSkbol vagy szkeptikusokbol all. Ezért is jelentenek
sulyos csapast szamukra a vallisos vitak és az uldoztetések. Elszor i1s
1572-ben Szent Bertalan-éjszakajan felkoncoltak Ramust, aki pedig azt
hitte, hogy mar nyugodtan visszatérhet szamuzetésébdl Parizsba. Kevés-
sel késobb meghal az 6reg Lambin, valészintleg a kedves barat elvesztése
miatt érzett banataban. Ezutan — mig Pierre Pithou, aki éppenhogy meg-
menekiilve a halalt6l, jobbnak latta attérni a katolikus hitre, folytathatta
munkait — Doneau, Hotman, Scaliger és sokan masok Genfbe menekiil-
tek. Igy egy id6re ez a varos lett az 6kori tudomanyok févarosa. A szam-
uzottek mar ott talaltak Robert Estienne fiat, az ifjabb Henrit, aki ugyan-
csak tipografus, mint az apja, s aki kora legtermékenyebb filologusinak
bizonyult. Fjszakanként tudomanyos munkainak szentelve magat — min-
tegy kikapcsolodasként — megjelentetett 58 kiadast latin szerzéktdl és 74-
et — amelybdl 18 alapkiadas — gorogoktdl. Ezen kivil az élete végén,
1585-ben kiadott egy Thesanrus linguae graecae-t, ami azonnal a mafaj nagy
klasszikusava valt; s raadasul mellette készult fel — a legjobb tudomanyo-
kon nevelédve — veje, Casaubon arra, hogy majd a nyomdokaiba 1épjen.
Pedig Kalvin varosaban a cenzira szérszalhasogatd és a konszisztorium
pedig gincsoskodo volt: néhanyuk kivételével, mint példaul Théodore de
Beze, a koztarsasagot kormanyzé protestans lelkészek nemigen ismerték
tel mindezen vilagi tudomanyok értékét, és mindenekelStt egy szigora
vallasos és erkolesi ortodoxiat akartak létrehozni. Olyannyira, hogy az
ateizmussal és szabadgondolkodassal vadolt Henri Estienne-nek — miutan
pénziigyi nehézségekkel kiizdott, és emiatt tobbszor bortonbe juttattak —
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meg kellett probalnia visszaszerezni a francia udvar kegyét, hogy aztan
Lyonban haljon meg kimertlve és tonkremenve (1598).

Mirpedig ugyanebben az idSben valamivel északabbra, de még
mindig kalvinista orszagban — a Németalfoldon — a spanyol csapatoknak
fel kellett adniuk Leiden ostromat a varos polgaraival szemben: karpotlas-
ként Oraniai Vilmos megadta nekik azt a jogot, hogy egyetemet hozzanak
létre varosukban. Ianus Dousa kerllt az élére, aki korabban a II. Fulop
csapataival szembeni ellenallast iranyitotta. Ebben az 1j orszagban, ahol
hijaval voltak az értelmiségnek, de annak tudatdban, hogy feltétlenil ren-
delkezniiik kell a katolikus tud6sokkal dacolni képes emberekkel, a varos
lakoéi ettd] kezdve igyekeztek megnyerni maguknak j6 nev emigransokat,
hogy némi fényt adjanak az oktatasnak, amit fel akartak virdgoztatni. Igy
telepedett le itt a teologus Du Moulin, a botanikus Charles de L’Ecluse,
Justus Lipsius, majd Scaliger, akit a De Ratione temporum kiadasa a kor tu-
désainak els6é soraba emelt. Ilyen mesterek keze alatt nagyon hamar 4j
tehetségek kezdtek feltinni — mint példaul Daniel Heinsius, de Vossius,
* de Junius és fSleg Grotius — olyannyira, hogy a 17. szazad elején, mikor
IV. Henrik elhatarozza, hogy a francia egyetemekével egyenértékinek
ismeri el a leideni diplomakat, mindenfeldl kulfoldi diakok sereglenek a
kis holland varosba, ahol az Elzevierek is letelepednek, és amely ettdl
kezdve kiérdemli, hogy a klasszikus tudomanyok févarosanak tartsak.

L S

Tehat ezen a téren Parizst talszarnyalta egy kis protestans varos.
Am ugyanekkor némileg kozelebb is keriilt egymashoz a katolikus vilig és
az az aramlat, amit masodik humanizmusnak nevezhetnénk. A kozeledést
kétségtelentl Justus Lipsiustol kell szamitanunk, akinek életét és munkas-
sagat érdemes felidézntnk.

1547-ben sziletett nem messze Brisszeltdl, j6 brabanti csaladban.
A jezsuitaknal, majd a leuveni egyetem jogi karan végzett tanulmanyai
utan, husz évesen Justus Lipsius titkarként elkisérhette italiai Gtjara
Granvelle biborosat. Két éven keresztil jarta enneck az orszagnak a
konyvtarait kéziratok és régi feljegyzések utan kutatva. Romaban megis-
merte Muret-t, aki éppen Seneca miveinek egy kiadasat készitette egyéb
munkai mellett, és nala kezdte el Tacitus Germanidja szévegének vizsgala-
tat. Majd kisebb kitérSk utan visszatért sziil6hazajaba, megallt Bécsben és
Dole-ban, miel6tt eldontétte volna, hogy Jénaban telepedik le, melynek
egyeteme tanszéket biztositott szamara. Mi késztethette arra, hogy protes-
tanssa valjék? Nagyon nehéz lenne megmondani, de annyi bizonyos, hogy
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ezutdn Lipsius néhiny hénapot Kolnben toltott, és Antwerpenben ki-
nyomtatta Tacitus miveit, majd Leidenbe utazott, s ott tanitott 12 évig
(1579-1591). De 1591-ben Gjabb viratlan fordulat kévetkezett be: tudé-
sunk hirtelen Mainzba utazik, ahol megtagadja a protestantizmust, és —
visszautasitva a legragyogdbb felkéréseket — a leuveni egyetemre megy, és
ott 1s hal meg 1606-ban.

Vajon miféle rejtett oka lehetett Justus Lipsius masodik megtérésé-
nek? O maga egyalta]an nem adott erre magyarazatot, csak annyit arult el,
hogy ezzel egy 6t éves elhatarozasat valtotta valéra. Raunt volna a kalvi-
nista ortodoxia bizonyos formajara, mely ugyanolyan nehézkesnek tinhe-
tett szamara, mint a katolikus? Visszavagyott volna sziil6hazajaba baratjat,
Plantint kovetve, aki hasonlé kétségek kozt vivodott, és aki ezt a problé-
mat sajat jol felfogott érdekei szerint oldotta meg? Vagy nem egyéb ez,
mint a gondolat lassa elSretorése bizonyosfajta , intellektualis titon”? Ta-
lan mindez egyszerre — de még inkabb az antikvitis bizonyos szovegei
feletti elmélkedés eredménye lehet. Lipsius életmivét vizsgilva megilla-
pithatjuk, hogy a sz6vegek tudds kiadasaival és a tudomanyos archeoldgiai
kutatisaival a szerz6 els6dleges célja a sztoikus gondolkodis megértése és
tanulmanyozasa volt. Tacitus és Seneca csodaldja, védi stilusuk tomorsé-
gét, szemben a ciceronianusokkal. Az elSbbiek gondolkodismédja teljes
egészében megtalalhat6 két legeredetibb mivében: a De Constantidban és a
De Politicaban. Ezekben a viszalyos és zavaros id6kben — mindenekel6tt a
férfiassignak az a formaja csibitja ebbe a szektiba, amely egyeduliként
vezet el a fliggetlenséghez. De ugyanakkor azok korébe is tartozik, akik a
sztoikusokra akarnak timaszkodni, hogy bebizonyitsik Isten 1étezését és
Gondvisel6 voltat; szamara az allhatatossag mindenekelStt a Gondvisel§
torvényeinek valé engedelmesség. Ne csodilkozzunk azon, hogy ugya-
nakkor a politikaban gy jelenik meg, mint az engedelmesség szabilyanak
tisztelSje, és hogy végiil alaveti magit a katolicizmus hatalomelviiségének.

Marpedig a tizenhatodik szizad végén sokan — mint Justus Lipsius
1s — bolcsnek, esetleg igaznak is taliltak Epiktétoszt és talin Senecit is,
akiknek miveit minduntalan Gjranyomtak és forditottadk. Du Vairtdl
Montaigne-ig sokan vannak, akik t6lik tanulva akartak Gsszekapcsolni a
tobbé-kevésbé racionalisa bolcsességet a vallis kovetelményeivel. Es ha-
marosan még tobben lesznek azok, akik a sztoicizmus gégjét teljesen el-
utasitva arra torekednek, hogy a sztoikus erények felmagasztalisiban ér-
veket talaljanak a keresztény erények dicsGitésére. Igy a 17. szdzad elsé
felében, mégpedig a Jézus Tarsasig tagjainak hatdsara fejlédik ki ezeknek
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az antik filoz6fusoknak a kultusza azok korében, akiket keresztény huma-
nistaknak nevezhetink.

4. A nemzeti irodalmak fejlidése

Ekozben egész Eurdpaban fejlédésnek indultak a nemzeti irodal-
mak.

Itala, bar egyesiilését nem sikertlt megvaldsitania és teljes politikai
és gazdasagi mélyponton volt, tovabbra is iranyt mutatott a mivészeknek
és az iroknak. Az irodalom terén, a nagy korszak — Ariosto, Machiavelli,
Aretino, Bembo, Baldassare Castiglione — utan nyilvanvaléan tapasztalha-
t6 némi hanyatlas. De ez teljesen relativ hanyatlas, mivel épp a 16. szazad
utolsé harmadaban teremti meg Tasso a modern eposz és a pasztorjaték
végleges szabalyait olyan miremekeiben, mint a Gerusalemme liberata (Meg-
szabaditott Jerugsdlem) és az Aminta, és ekkor ad Guarini és Bonarelli ez
utébbi mifajban gyakran utanzott mintakat az I/ pastor fidoval (A hiiséges
pdsztor) és a Filli di Sciroval (A sgkirosgg Phyllis). Késébb, a 17. szazad ele-
jén, amikor a racionalista gondolat fejlédéséért Giordano Bruno maglya-
val fizet, és amikor Galileit tldézik mive miatt, Marino Adonisanak 45000
soraban bontja ki stilusanak szédit6 és kaprazatos bajat.

Amikor Italiaban az utolsé reneszansz mavek szilettek, a2 mar egy-
séges allamok akarata és uralkoddik timogatisa Osztonozte irdik tevé-
kenységét. I. Erzsébet Angliajaban Marlowe, Ben Johnson és Shakespeate
rendkiviili fényt ad a brit szinhaznak, Spenser és Sidney megitjak versei-
ket, és Sidney kiadja hires Aradidjat is. Bz az orszag hamarosan klasszikus
id6szakaba lép. Ugyanekkor II. Filép Spanyolorszagaban, mely egyben
Avilai Terézé és Luis de Ledné is, elkezddédik az irodalom arany évszaza-
da. Lope de Veganak koszonhetéen a spanyol szinhaz ragyogasa a brité-
vel vetekszik. Az olasz példa Gsztonzésére Juan Boscan, Garcilaso de la
Vega, Hurtado de Mendoza, Herrera és vetélytarsaik megvetik egy poéti-
kai iskola alapjait, és el6készitik Gongora érkezését. A regény terén Jorge
de Montemayor megalkotja Diandjaval a pasztorregény tipusat; Cristoval
de Fugeroa, s6t Lope de Vega és Cervantes is aldoznak ennek a mifajnak,
mig az anonim Lagarillo de Tormesszel és Aleman Gugman d’Alfarachéjaval
megjelenik a pikareszk regény. Végul Cervantes Don Quijotéével és Novelas
exemplaresével megalkotja a spanyol irodalom talan két legkeresettebb re-
mekmuvét, és ugyanakkor Quevedo is munkahoz lat.
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Igy 1550 és 1610 kézott Franciaorszag korul egy modern regény-
irodalom, és egy pompas szinhazi repertoar jon létre. Ugyanekkor a ba-
rokk koltészet is fejlédik, az eposz, amit Tasso, Camoes és masok is mi-
velnek, tovabbra is nagy mufajnak szamit. A kisebb méfajok kozil a pasz-
torregény valt kozkedveltté.

Ehhez a fellendiléshez Franciaorszag is hozzajarult: mélyen atjarta
az olasz hatias — korabban, mint Angliat vagy Spanyolorszagot — innen
ered a szazad kozepe tajan a Pléiade koltészeti fellendilése. Viszont a
szazad utols6 huasz évében tgy tanik, némileg hatranyba keril a vallasha-
borikban kimerilve. Ronsard kovetdi at akarjak venni a stafétat a kolt
halila utan, akad k6z6ttik sok jo versfaragd, természetesen néhany tehet-
ség is, de zseni egy sem. Mindazonaltal megujult figyelemmel hallgatnak a
kulhoni példara ugyanugy, mint a spiritualis irodalom esetében. Amikor
Ronsard utan a protestans Du Bartas probalkozik meg az epika mifajaval,
és amikor ugy tinik, Franciaorszag alig ismeri az angol dramairdk és poé-
tak muveit, Gjra elszaporodnak az olasz remekmivek forditasai. A mar
klasszikusnak szamité muavekhez, mint Petrarca szonettjei, Boccaccio
Dekameronja, Sannazzaro Arcadidja, Ariosto Orlando furiosoja és Bembo,
Caviceo, Machiavelli, Baldassare Castiglione, Le6n Hebreo, masok is csat-
lakoznak. Trissino Sofonishdja utan Gjra kiadjak franciaul Ariosto
Negromantéat (A vardgsld) és Tasso Awmuntdjat, a forditok igen kedvelik
Bandello Histoire tragique-jat és Straparola Facétieuses nuits-jét is. Am ezek
kozil a mivek kozil egynek sincs akkora sikere, mint az Orlando
furiosonak, melynek a legjobb francia kélték — Mellin de Saint-Gelais-t6l és
Baiftél Desportes-ig és Rapinig — igyekeznek elkésziteni forditasat; és
mint hamarosan a Megsgabaditort  Jerugsdlenmek, melynek Blaise de
Vigenere altal készitett forditasat 1595-t6l kezdve szinteleniil Gjranyom-
tatjak.

Ugyanakkor a mindig sajt6 alatt levé Celestin, Guevara Mofs dorés-ja
és Vives néhany irdsa utian, megjelennek francia forditasban a spanyol
lovagregények az Amadistd] a Primaléomig. Hamarosan Montemayor Diand-
ja keril sorra, melynek akkora a sikere, mint a Lagarillo de Tormesé vagy a
Guzman de Alfarache-¢é. Ettol kezdve anélkil, hogy az olasz hatast gyengi-
tené, egyre inkabb érz&dik a spanyol hatas is. Ezeken a tertleteken a pari-
zsi kiadok, Abel Langelier és f6leg Nicolas Buon, Ronsard konyvkiadéja
mar az elsérangu kozvetitS szerepét jatsszak az altaluk rendelt forditasok-
kal, hozzéjarulva ahhoz, hogy Franciaorszagban is népszeravé valjon né-
hany, az eredeti orszagban mar hiressé valt szoveg.
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Pedig nagyon gyakran az efféle munka csak gyengiti egy kolt6 kife-
jezé erejét; egyedil csak az adott nyelvet ismer$ franciak tudjak igazan
értékelni mivét a kilfoldr6l érkezett példinyoknak koszonhetéen. Ugya-
nez érvényes a teoretikusok — foleg az olaszok — szévegeire, amelyeknek
lényeges szerepiik lesz a klasszikus doktrina létrehozasiban és a dramai
miivekre, amiket ugy tinik, rendszerint feleslegesnek itélnek leforditani,
am amiknek hamarosan megsziletik francia adapticidja Parizsban vagy
Rouenban, el6szor a szinpadon, majd nyomtatisban is. Ezzel felvetodik a
konyvforgalom problémaja, hiszen egyedil ennek tanulmanyozasa magya-
razhatja meg példaul azt, hogy miért lett Lope de Vega széltében-
hosszaban ismert Franciaorszagban, Shakespeare pedig nem.

5. Kereskedelmi dramlatok és sgellemi kapesolatok
A kinyvkiadds nagy eurdpai kigpontjai

Tanulmanyozzuk at a f6bb eurdpai konyvkiadd kozpontok haldza-
tat — Parizs Gzletfeleit és versenytarsait —, hogy jobban értékelni tudjuk azt
a kozponti helyet, amit Franciaorszag f6varosa foglalt el, és felismerhes-
stk azokat a gondolatokat és azt az Gjdonsagot, amelyek kozvetitésiikkel
jutottak el oda.

Lassuk legel6szor Spanyolorszagot! Térképunk feltiintet néhany
muhelyt elszérva az orszagban, de nem nagy koézpontokat. Sevilliban és
Toled6éban szamos muvet jelentetnek meg nemzeti nyelven; fellendild-
ben van a madridi nyomda; muakédnek nyomdik Alcalaban,
Salamancaban és a portugal Coimbraban is. Némelyek, mint példaul
Sanchezék Alcaliban rendszeresen megjelentetik az egyetem hires tanara-
inak muveit, de jellemzd, hogy jobbara csak az elsé kiadast adjak ki, és
hogy a stafétabot azonnal atkeril Eurépa mas varosaiba, valamint az,
hogy Salamancaban a koényvkereskedelmet velenceiek és lyoniak irdnyit-
jak, mikozben Giunta, Gabiano és Portonariis inkabb kulfoldi konyvek
mmportalasaval foglalkoznak ahelyett, hogy helyben hoznanak létre fontos
kiadvanyokat. Igy vilagosan kitGnik, hogy az Ibénai-félsziget II. Fulop
idejében nem hozta be lemaradasat a konyvgyartas terén: Spanyolorszag
és Portugilia mindenekel6tt a kilfoldi konyvkereskeddk piaca maradt, igy
nyomdaszaik tétlensége kilonleges ellentétben all teolégusaik aktivitasaval
és az itt viragz6 misztikus mozgalom gazdagsagaval.

Az olasz koézpontok elhelyezkedése teljesen eltér ettSl. A félsziget
déli részén Napoly és talan Palermo kivételével csak kevés igazan aktiv
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nyomdat talalunk. Romanak, a pipasig és a Vatikani Nyomda székhely-
ének nyomdaiban viszont minden évben a vallisos tudomany szimos
alkotisa lat napviligot. Féleg Toscana és a P6-alfold Srzi meg hagyoma-
nyos jellegét: ezek fontos tipografiai kézpontok gydjtShelyei. Mindazonal-
tal a nyomtatvanyok mindsége gyorsan romlik, itt még gyorsabban, mint
Franciaorszagban, és talan mar szamuk is kezd csokkenni. Firenze is a
népszerl kiadvanyokra specializalédik, ugyanigy, mint valamivel késGbb
a franciaorszagi Troyes. A koriabban meglepSen aktiv nagyvaros, Miliné
pedig ezentil csak masodlagos szerepet jatszik. Bar Velence megmarad az
eurdpai konyvkiadas és az olyan régota hires vallalkozasok székhelyének,
mint Manutiusé, Giuntaé és Gabianoé, és tovabbra is hasznos konyvek
hosszu sorat allitja el6, az ilyen, a hajdan nagyon timogatott vallalkoz4so-
kat irinyité csaladok egyre inkabb visszavonulnak a konyvkiadasi tzlet-
bél, hogy jobban jévedelmezé vagy megbecsiiltebb tevékenységeknek
szenteljék magukat, és nem is 1ép a helyiikbe senki.

Spanyolorszagban viszonylagos Gr van, a 16. sziazad végi,
hagyomanyak folytatdsaval megelégedni latszé olasz konyvkiadas stagnal.
Egyedill Franciaorszagtol északra és keletre talalhatunk ellenkezé példa-
kat. Elészor 1s a german orszagokban, ahol Luther tevékenysége és a val-
lashaborik 6szténozték a protestans inspiracidja bj kozpontok szuletését,
és ahol néhiny esetben a katolikus nyomda fejlddésének is kedvezett a
helyreallitott béke. Mig a Rajna vidékén, f8leg Frankfurt kornyékén, va-
lamint az orszag délnyugati részén, a kolni, az ingolstadti, az augsburgi
vagy a muncheni nyomdaszok sajtikat az ellenreformacié szolgalatiba
allitjak, addig a hanyatlé Bazel és a virigz6 Heidelberg és Nurnberg meg-
védik a protestans tigyet. Masrészrdl, a nyomdaszat egyaltalin nem terjedt
el az északi alfcldeken, de keletebbre, Lipcse kornyékén, Jéniban,
Magdeburgban, Marburgban, az Odera melletti Frankfurtban és Witten-
bergben — Luther varosaban — eredményesen tevékenykednek. A katoli-
kus kiadisokat megsokszorozé Koélnon kivill, f6leg két nagyvaros vetél-
kedik egymassal: Frankfurt és Lipcse, amelyek szamtalan méhelynek ad-
nak helyet, és raadasul, vasatjaiknak koszonhetden, a konyvkereskedelem
févarosaiva valnak.

Pillanatnyilag Frankfurt dominil. Tudjuk, milyen fontosak a 16.
szazad végén a majnai talalkozdk, ahol nemcsak az 6sszes német konyv-
kereskedd, de a jelentSs eurdpai kiaddk is évente kétszer Gsszegytilnek,
hogy kicseréljék kinalatukat és rendezzék szamlaikat. Igy az eurdpai
konyvkereskedelem kézpontja az a Németorszag lesz, amelynek egyalta-
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lin nem volt Uzenete a vilag szamara, de amelynek mindig nagyon sok
nyomdasza volt, és ezen kiviil mindségi piacot is jelentett.

Mindazonaltal, ha azt kutatjuk, hogy melyek voltak a legjobban fej-
16d6 koézpontok, ezeket talan — Frankfurt kivételével — nem is Németor-
szagban, hanem a csaszarsag szélein kell keresnunk, egyrészt a Genfi-t6
partjain, masrészt a Németalfoldon.

1590 tajan valoban viragzik a genfi nyomdaszat. Ugy negyven év
6ta Kalvin varosa elvonja Lyon és Parizs legjobb nyomdaszainak, legteve-
kenyebb konyvkereskedSinek egy részét; valtozatlanul tovabbit pamflete-
ket, biblidkat és zsoltiroskonyveket Franciaorszagba, ahol a kalvinista
nyomdaszok és konyvkereskedSk személyében raktarozokra és terjesztok-
re talal: ugyanakkor a De Tournes-ok, Estienne-ek, Vignonok és hamaro-
san a Chouet-k megsokszorozzak a tudomanyos kiadasokat, amelyekbdl
sokat a hires kiralyl gérég betGsororozattal nyomtatnak ki, amit Henri
Estienne-nek sikeriilt magaval hoznia, és ami eltejedt egész Franciaor-
szagban, de még Németorszagban és Németalfoldon is, az amszterdami
és a leideni protestans cégek kozvetitésével.

Pedig a 16. szazad végén, amikor a Londonban koncentraléd6 an-
gol nyomdaszat a kontinensétdl eltéréen fejlédik, elsésorban Németalfold
és Flandria felé kell forditani tekintetiinket. Csak masodlagos kézpontnak
latszik Amszterdam, ahol csak a Commelinek kezdenek bele a nagykeres-
kedelembe Genffel és Heidelberggel fenntartott kapcsolataiknak koszon-
hetSen; de a leideni nyomdak munkijanak mindsége mar igen elismert.
Délebbre féleg Antwerpen latszik nagyon nagy konyvkiadé kozpontnak
Plantin 6ta. Plantin utédai, a Moretusok ittérve az ellenreformacid szol-
galatara, egy jOl felszerelt és rendkivill fontos nyomdaval rendelkeznek,
melyhez raadasul egy 6ntdde és egy konyvkoté mihely is tartozik. Meg-
sokszorozzak a tudomanyos és vallasos kiadasokat; a tudomanyos mun-
kaknal Justus Lipsius segiti ket, kiadvanyaik illusztralasat pedig Rubens
iranyitja. Manutius szerencsés vetélytarsai a liturgikus kiadvanyok terén
mar Velencét is utolérik, és nem érk be azzal, hogy ezeket a II. Fulop
altal kormanyzott orszagokban terjesszék, barmilyen kiterjedtek legyenek
is azok. Mellettiik a kor legjobb vésnokei, nagy mihelyekbe gyilve, egyre
tobb vallisos képet készitenek, amiket a Jézus Tarsasag atyai rendelnek
meg azért, hogy egész Eurdpaban terjesszék Sket. Ekozben négy vagy ot
nagy konyvkiadé vallalat — a Bellere-eké, a Nutiusoké, a Phaestusoké, a
Keerbergereké, a Verdusseneké — tarsasagba egyesilve adja ki a leuveni
patrisztikai vagy teologiai doktorok muveit, és — atvéve a stafétabotot
Spanyolorszagtdl — jelentésen hozzajarulnak ahhoz, hogy megismertessék
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Eurépaval az alcalai vagy a salamancai teolégusok munkait és Luis de
Granada orszaga spiritualista szerz6inek nagy jelentSséga irasait.

* k%

Erdemes megvizsgalni a protestans Genf és a ,legkatolikusabb”
Antwerpen kozott allé Lyon helyzetét. Ez a varos egyuttal hagyomanyo-
san Parizs legjobb Uzlettarsa és legnagyobb konkurense, igy indokolt a
tobbi kozpontnal egy kicsit alaposabban foglalkoznunk torténelmével és
kildetésével.

Talan Antwerpen kivételével sehol mashol nem jelenik meg a
nyomdaszat mar a kezdetek kezdetén annyira nyilvanvaléan a kapitaliz-
mus leanyaként, mint ebben a vasarai miatt nagyvarosi rangra emelt ke-
reskedévarosban, melynek viszont a kiraly bizalmatlansiga miatt nem
lehetett egyeteme és parlamentje. Jellemzd, hogy még csak egy maréknyi
klerikus és jogasz érdekl6dott a konyvek irant, amikor egy gazdag polgat-
nak, Barthélémy Buyernek az az Stlete tamadt, hogy letelepit egy nyom-
daszt, és varosabol konyvexportalé kozpontot hoz létre, Franciaotszag
déli részét és féleg Spanyolorszagot megcélozva. igy hatalmas gazdagsa-
got hoz létre, mig Lyon foldrajzi helyzete miatt szintelentl djabb és ujabb
német szarmazasu nyomdaszt vonz magahoz. Majd a 16. szazad elsé fe-
lében Lyon egyre jobban italianizalédik, s egyuttal — egyfajta kiktistalyo-
sodas kovetkeztében, melyet a nyomtatas is szolgalt — igen eredeti huma-
nizmus bontakozasat teszi lehetévé. Ugyanakkor itt indul 4j fejlédésnek a
nyomdaszat, a konyvkészitk pedig maréknyi konyvkereskeddt latnak el —
franciakat, mint példaul a Vincent-ok, a La Porte-ok, a Frellonok, a
Sennetonok vagy még gyakrabban olyan nagy velencei vagy firenzei
konyvkiado-csaladok satjait, mint a Portonariisek, a Gabianok és a
Giuntak.

A lyoni nyomdak tan még a parizsiaiaknal is tevékenyebbek voltak.
Szazaval talalunk itt nyomdaszokat, akiknek aktiv csoportjat zavargasok,
sztrajkok — és néha habortk — élén lithatjuk, s melynek sok tagja hamaro-
san a reformacié hiveként fennhangon hirdette meggy6z8dését. Ilyen
korilmények kozott egyaltalan nem kell csodalkoznunk azon, hogy mar
az 1540-es, 50-es évektdl sok lyoni nyomdasz menekilt Genfbe, ahol az
egyetem bizalmatlansaga és a cenzira szigora miatt emigracioba kénysze-
rilt parizsi mesterekkel talalkoznak.

Mindazonaltal hosszu ideig, tavol a kézponti hatalomtdl, a protes-
tantizmusra attért nagy konyvkeresked6k varosukban maradnak, ahol
vallasos tevékenységet végeznek, mely annal hatékonyabb, minél diszkré-
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tebb marad. De ebben az idGszakban a Saone partjain nehezebbé vilik az
élet: a kézimunka és az ipari el6allitasi arak immar magasabbak Franciaor-
szagban, mint kulf6ldon, és hirtelen visszavonulnak az olasz kereskedodk,
akik olyannyira elGsegitették a viros felvirigoztatasat. Marpedig ettdl
kezdve Genf — mely egy szazaddal kordbban 4ldozatdul esett vetélytarsa
dinamizmusanak — a nyomdaszatban bdséges és kevéssé kovetel6z6 me-
nekiilt munkaerével rendelkezik; riadasul szamos papirmalom is mikodik
Kalvin varosa kornyékén. Ettdl kezdve ide aramlik a menekil6 lyoni t6ke.
A leggazdagabb lyoni konyvkereskedd, a protestins Antoine Vincent is,
bar lyoni polgar marad, idekoltozik, és fidra és szileire bizza franciaorsza-
gi mihelyének irinyitasat. Hasonloképpen 1568-ban Claude Senneton,
1571-ben Barthélémy és Henry de Gabiano, majd 1572-ben Barthélémy
és Sébastien Honorat telepiilnek at, fenntartva a kapcsolatot otthon ma-
radt csalidtagjaikkal. Végil 1585-ben a fiatalabb Jean de Tournes telepi-
tette at masfél évszazadra vallalatait. Azok a katolikus vagy protestans
konyvkereskeddk, akik Lyonban maradtak, egyarant ugy vélték, az izlet
fuggetlen a vallistdl, és elGszeretettel dolgoztattak genfi nyomdakkal. Ok-
kal panaszkodtak tehit a lyoni nyomdaszok leleplezve varosuk kényvke-
reskeddit, akik Lyonban kiadvanyaiknak csak cimét és el6lapjat nyomtat-
tak, hogy a katolikus viligban Lyon neve alatt terjeszthessék, mikozben
semmit nem ott készitenek, és a konyvek, melyek a Rajnan keresztil, a
Foldkozi-tengeren, a Loire-on és Nantes-on at a nagyon katolikus Spa-
nyolorszagba jutnak, igen gyakran valéjaban a kalvinista Genf alcazott
termékei.

Ilyen korulmények kozott megallapithatjuk, hogy a lyoni kényvke-
reskedelem a szazad végére hanyatl6 korszakot ér meg. 50 évvel korabban
ez volt a harmadik konyvkereskedd viros, jelenleg viszont alarendelt hely-
zetbe szorult, mint ahogy ezt az 1591-1600-as adataink bizonyitjak. Ezzel
szemben Piarizs kedvezdbb helyzetbe kertilt, meg fogjuk latni, hogy miért.
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A konyves mesterségek rendszere.
Parizs szerepe a konyvforgalomban

1. A parigsi kinyvkereskedelem a késgletek tiikrében

MindenekelStt vizsgaljunk meg néhany parizsi mihelyt és konyves-
boltot a kozjegyzbi dokumenticidk segitségével. Elsoként vegylik a ke-
vésbé fontosakat: vajon mit talalhattunk volna 1618-ban példaul Frangois
Rezénél a rue Sept-Voies-n, a Sainte Genevieve hegy oldalaban? Olyan
szokvanyos kotetek sorozatat, amely akkoriban egy konyvkereskedd
,készletében” lehetett. Mint példaul a hagyomanyos Conférence des
ordonnances Guénois-t6l vagy a korban hasznalatos Theodosius Torvény-
konyy, illetve valamely orvostudomanyi traktatus, aztan egy sorozat az
iskolakban leggyakrabban hasznalt 6kori klasszikusokbdl —~ azaz egy-egy
kotet Arisztotelésztdl, Strabontdl, Homérosztdl, Horatiustdl —, emellett a
muhelyhez tartozé uzletben talaltunk volna o6tven latin—gorog szotart,
,,Calepin”-eket Passerat atdolgozasaban, Despautere-eket és néhany pél-
danyt Terentius maveibdl: ime, a minddsszesen 163 konyvnyire hizlalt
készlet magja.

Georges Giffart készlete, amit 1624-ben 600 livres-re becsiiltek, et-
t6]l meglehetSsen eltért. Az 6 készlete néhany szaz szentek életérdl szolo
kotetet, illetve imakonyvet, misszalét és kisebb terjedelmil vallasos kony-
vet tartalmazott. Dauplet 6zvegyének készlete 1636-ban 2011 livres ér-
tékkel birt, és Giffart-énal jelentésebb volt: 5000 kilonb6z6 misekonyvet,
ezres nagysagrendd abécéskonyvet, tizenhat rizsmanyi illemtankonyvet és
néhany szaz imadsagos konyvet tartalmazott: egyszéval 6 a parizsi ajtatos
kozonség és a kisiskolasok leggyakrabban forgatott koteteit tartotta.

Mindharom esetben megallapithat, hogy jellemz6 médon a konyv-
kereskeddi feladatokat csak mellékesnek tekintették héseink: Rezének a
muhely mellett elég j6l felszerelt konyvkotészete volt, melyben — mintegy
izelitét adva szaktudasabol — nemcsak a sajat tzletében kiallitott miveket
kottette, hanem — minden bizonnyal — konyvkereskedd kollégai megren-
deléseinek sorat is teljesitette, akik valdszinileg természetben fizettek
munkajaért. Giffart-nak és Dauplet 6zvegyének — hasonloképpen — ara-
nyoz6 felszerelése is volt, amelynek segitségével egyrészt sajat piacra do-
bott koteteik boritojat gazdagon tudtak disziteni, masrészt vélhetéen mas
konyvkereskedGk és maganemberek megrendelésére 1s dolgoztak.
Dauplet 6zvegye részt vallalt néhany imakonyv kiadasanak finansziroza-
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siban is — ezek nagy szimban megtalilhatSk voltak készletében. Megalla-
pithatjuk tehat, hogy a nagyobb haszon érdekében a kor embere nemegy-
szer meglehetSsen kiillonbozo feladatokat latott el egyid6ben.

Mis jellegl, szempontunkbdl mégis legalibb ennyire példaérteka
Rémy Dallin esete. 1625-ben Dallinnck még nagyon kicsi konyvkészlete
van: uzletében Josephus Flavius-tol a Fleur des Saints-tel és a Théditre
d'agriculture-tel, a Histoires-ral, valamint még néhany divatos konyvvel talal-
kozunk. Raktirdban azonban ott vannak azok a mivek, amelyek kiadasa-
ban részt vett: tobb ezer ima- és ajtatos konyv, fa- és rézmetszettel illuszt-
ralt litainidk, az Astrée 69 példanya. Dallinnek tipografiai mihelye is volt,
ahol sajat koltségén, illetve masokkal tarsulva nyomtatta ki sajtéin azokat
a nagyon keresett miveket, amelyeket azutin mas konyvkereskedSknek
arusitott vagy pedig olyan konyvekre cserélt el, melyek tizletének valaszté-
kat gazdagitottak.

A hasonlé villalkozast bonyolité nyomdasz példaja egyaltalan nem
szamitott kivételesnek. Trompere-nek példaul mint a févaros egyik legte-
vékenyebb nyomdaszinak 1643-ban a 4174-livres 4 sols-ra becsiilt készle-
te hasonlé osszetétell volt. A készlet legkeresettebb kényvei — mind kot-
ve — Luis de Granada Mémoriaja, Szent Agoston és Szent Benedek Torvé-
nyel és a Catéchisme du bon paroissien, a Sgentek élete és mas hasonld jellegh
mivek voltak. Neki is eztes példanyszamban voltak unakonyvel és litani-
ai, valamint az Imitation de Jésus-Christ sok-sok példanya és néhany divatos
mediticiés konyv, amelyeknek — gy tinik, legalabbis részben — 6 finan-
szitozta sajat sajtéin készild nyomtatasat. Ugyanigy, a nyomdasz
Calleville-nek — aki szintén a varos legtobbet dolgozé és nagyra értékelt
nyomdaszainak egyike volt — 6172 livres-re becsilt konyvkészletében
1647-ben csak misekonyvek voltak — igaz, ebbdl viszont tobb ezer pél-
dany —, valamint az Imitation de Jésus-Christ 1137 zsebkonyv alakd (in-32-
es) példinya. Mis leltarak vizsgalati eredményeivel is alatimaszthat6 az a
feltételezés, amely szetint a nyomdaszok tobbsége — mikozben altalaban
miasok szolgilatiba illija nyomdajat — egyidejlleg specialis és igen fontos
kiadéi, nagy- és kiskereskeddi tevékenységet is végzett.

* % ok

Mindazoniltal, amennyiben valtozatosabb konyvkészletbdl kivan-
tak vilogatni, akkor nem a , kényvkoté-”, az ,,aranyozo-,, vagy a ,,nyom-
dasz-kereskedSkhoz” kellett fordulniuk, hanem olyan koényvkereskedo-
hoz, aki tobb figyelmet tudott forditani a kiskereskedelmi tevékenységre.
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Nézzik meg tehat példaul Coulombel 6zvegyének rue Saint-Jean-
de-Latran-on 1évé tuzletében az 1610-ben Gsszegyujtott konyveket (min-
tegy 6tven folio) — Daléchamps Herbariuma, Belon Histoire de la nature des
oiseanx-ja, Valturirus Traité de ['art militaire-je, Alberti Architecture-je, Martin
Du Bellay Mémoires-ja, Popeliniere Histoire de France-a, Olaus Magnus
Histoire-ja, Pierius Hieroglyphicdja, Platon, Sextus Empiricus, Horatius,
Plutatkhosz, Plinius muvei, aztin olyan orvosi konyvek, mint példaul
Arnauld de Villeneuve Chirurgie-ja vagy Vesalius Anatomie-ja, valamint
egyhazi kényvek, torténelmi mivek, jogi és orvosi traktatusok, szent sz6-
vegek megbecstlt kiadisai, Uigy mint Dionysius Carthusianus mivei —
egyszdval az egyetemi tudomanyos élet, vagyis tagabban, a humanistak
legkeresettebb szévegei. Majd ezek mellett a foliok mellett mintegy 2000
kulonb6z6 in-4 és in-8 formatumi mi, melynek leirasara itt sajnos nem
kerithetiink sort, de valtozatossaguk bizonyitasira ez a szamadat is ele-
gendd. 4

Az 1609-ben Catherine Delaistre, azaz Francois Février konyvke-
resked$ 6zvegyének tzletében készitett leltar szintén egy komoly konyv-
készlet bizonyitéka. Alapvetéen latin és gorég klasszikusok sorat vonul-
tatja fel, koztik olyan filozéfusokat, mint Arisztotelész, Platén vagy Sex-
tus Empiricus, megtalilhaték a moralistak, illetve a torténészek kozul
Plutarkhosz, Thukiididész, Diodorus Siculus, Julius Caesar, Titus Livius
vagy Tacitus, a geogrifusok és a természettudésok kozul Columella,
Plinius és Strabon muvei. Ez a 17. szizad eleji lista felsorolja még a hu-
manizmus ,,alapszoveger” kozul példaul Erasmus Adagidgjat és leveleit,
Lotenzo Valla és Paulus Manutius E/gances-ait, Budé De Asse-jat, Alciat
De verborum significationfjat; modern torténészek: Paulus Jovius, Paul Emile,
a két Guichardin és Baronius munkait; a leggyakrabban hasznalt jogi
traktatusok sorat; az orvostudomany mestereinek, azaz Hippokratésznek,
Galenusnak, Avicennanak, Fernelnek a muveit; a vallasos konyvek kozil
egy hites és sokat keresett Robert Estienne-féle bibliakiadast; néhany
traktitust az egyhazatyaktol, néhany egyhaztorténeti kotetet, francia nyel-
v spititualista konyveket, koztik a Ci#é de Dien-t, Richeome irasait (ami-
ket mir emlitettink 6zvegy Coulombelné leltaraban is) és Luis de
Granadae Guide des Pécheurs-jét, a francia irodalmi mivek kozil pedig csu-
pan 6t Garnier-tragédiat. ~

Ugyanekkor — és ez kiilonds hangsulyt érdemel — emellett a nagyon
valtozatos konyvkészlet mellett, melynek darabjai egy vagy két példany-
ban voltak megtalilhatoék a Coulombel-6zvegy és a Février-féle tizletben,
gyakran mindketten olyan fontos miveket raktaroztak tobb tucat, s6t
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akdr tobb szaz példinyban — ezuttal fizve és mar nem kétve —, amelyek
legalabbis részben az 6 gondozasukban és sajat koltségeiken késziltek.
Mindez a Coulombelek és a Février-k immar nem jelentéktelen pozicidjat
bizonyitja, jollehet allomanyukat ekkor még elég alacsony 6sszegre becsul-
ték: az elGbbiét minddssze 565 livres-re, az utdbbiét pedig 1591-re.

x ok %

Ezek a raktarkészletek tulajdonképpen a legszerényebbek kozé
szamitanak. Sokkal gazdagabbnak, ugyanakkor nagyon eltéré iranyultsa-
gunak tinnek azok az ujdonsagokat is megjelentets kereskedo-kiadok,
akiknek sajat kirakoddhelyiik van a Palota termeiben vagy galéridiban.

Igy példaul Samuel Thiboust 1635-ben kicsiny, palotabéli iizletében
el6szor is néhany példany tankonyvet tartott, jollehet az Uzlet messze
esett az iskolai negyedtSl. (Ilyen volt példaul a Flores latinae locutionis, a
Despautere Behourt kiadasaban, Nicot, valamint Chatles Estienne szotara
és néhany klasszikus latin vagy gérog széveg.) De fSleg forditasokat kinalt
— kulonosen Plinius Historia naturalisinak, Seneca és Plutarkhosz muvei-
nek és Arisztotelész Politikdjanak forditasait — ami azt bizonyitja, hogy
kereskedénk a didkok és a tanarok korénél szélesebb kozonség igényeit
probalta kiszolgalni. Ezen kiviil a Palotiba jar6 jogaszok, tigyvédek és
birak szamara szant, f6képp francia nyelvi jogi konyveket kinalt, a valla-
sos mavek koziil pedig a korban laggyakrabban olvasott egyhazatyak ira-
sait tartotta: Szent Ambrdziuszét, illetve Szent Bernatét, a Galla
christiandt, egy Chronologia Temporumot, France de Sitmond Zsnatait,
Bellarmino muveit, Lesstus De Justicia et juréat, Suarez Métaphysique-jat és
egy francia nyelva filoz6fia konyvet. Volt neki néhany breviatiuma, egy
sor imakonyve — mint ,,a Nagy Tarsasag imai” [,,heures de la Grande
Compagnie”] vagy ,,a Kiralyn6 imai” {,,heures de la Reine”], de pontosan
meg nem hatarozott francia, s6t még spanyol nyelv imai is —, zsoltaros
konyvek, tobbé-kevésbé gazdagon kotott misszalék és Luis de Granada
elengedhetetlen spiritudlis muavel. Készletében torténeti konyv nagy
szamban volt, koztik példaul a nagy francia nemesi hazak térténelmének
teljes gyGjteménye.

Lassacskin a fontosabb konyvkereskedSk a Palotaba gyultek. Gon-
doljunk csak a napjainkig fennmaradt leltarok alapjan a Guillemot-okra, a
Quinet-kre, a Sommaville-kre, akiknek allomanyat a szazad kozepén
15000 és 20000 livres koruli értékre becsilték. Kilon ki kell emelniink
Rocollet és Courbé készletét, amelyek értéke ugyanebben az idében meg-
haladta a 30000, illetve a 90000 livrest is. Ugy tanik, ekkotiban mar min-
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dannyian, tehat a Thiboust csalad is, kapcsolatban alltak a vidéki konyv-
forgalmazassal is. Igaz, ha a legfontosabb készletek gytjtShelyét keressik,
vissza kell kanyarodnunk a rue Saint-Jacques-hoz, — itt voltak ugyanis
azok a kiadé-kereskeddk, akik vallasos és komoly tudomanyos kiadvany-
okra specializalodtak, és akik, mint ahogy késébb latni fogjuk, iizleti kap-
csolatot tartanak fenn nemcsak egész Franciaorszag szerte, de egész Eu-
répaban is.

Az ilyen kereskedSk tevékenységének iranya jol behatarolhatd pél-
diul Robert Fouet készletének tanulminyozasaval. Abbdl a kozel 6000
kotetbdl, amelyet a haldla utan, 1642-ben felvett leltarban soroltak fel
vagy tuntettek fel, és amelyek kozott killonésen nagy szamban talalhatok
folidk, a kovetkezdket lithatjuk: mindenekel6tt természetesen a vallasos
miivek tinnek ki; mint 4ltalaban: imak és gyakorlati konyvek, régi és mo-
dern biblidk vannak koéztik, benne tébb tucatnyi V. Sixtus biblidjabol,
amelynek egyik felhatalmazott kiadbéja maga Fouet volt; aztin néhany
patrisztikai md, de ezekbdl kevesebb, mint amennyit varnank; francia
teologusok és hitvitdzok, elsésorban Du Perron, Coton és Véron irasai,
Canisius és Richelieu nagy katekizmusai; Cornelius Jansenius, Cornelius a
Lapide és Lorini bibliamagyarazatai, Azpilcueta, a ,,navarrai doktor” és
Pére Bauny moralis teolgiai munkai; tobb példany Sanchez De
Matrimonidjabdl; ezen kivil pedig az ellenreformacié nagy italiai, illetve
flamand teolégusainak kilénb6z6 mévei — Bellarmin, Canistus, Becanus
~, s foként spanyol szerz8k — Toledo, Vasquez, Banes, Suarez, Soto,
Arriaga, Pineda, Lugo és Pablo de Castro — mivei.

E kotetek mellett megjelenik szdmos tobbé-kevésbé tradicionalis
spiritualis konyv is, mint példaul Ludolphus Carthusianus Inztation de Jésus-
Chrisie, Vie de Jésus-Chrisfie, Szent Ferenc Chroniques-ja, Szent Gertrudis
Insinuations-ja, Szent Bruno Méditations-ja és Lanspergius, Suzo, Louis de
Blois muvei csakigy, mint a Fleurs des Saints és a Vies des Péres du Désert.
Raadasul olyan jabb keletd szévegek is, mint Pierre de Besse, Luis de
Granada, Rodrigez vagy La Puente mivei, illetve olyan, az akkor nagyon
modernnek szimité mivek, mint példaul Szalézi Szent Ferenc (igen nagy
példanyszamban megjelend) munkai, Camus mavei, Bérulle Grandenrs de
Jésus-je, valamint prédikiciégydjtemények (példaul Boucher-tdl), és tobb
szaz példany a rendi noviciusoknak szant intelmekbol.

Fouet nem szotitkozott pusztan vallasos konyvek kiadasara és for-
galmazisira. Egyarant rendelkezett klasszikus és tudomanyos gydjte-
ménnyel is — kilonosen szotarakkal és kézikonyvekkel (nevezetesen
Clavius szamtankonyveivel és algebrai kézikonyveivel) —, de megtalalhato
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volt nala szimos gorog és latin szoveg konnyen kezethetS kotetben kiad-
va (példaul az Elzevirek publikaciél) vagy az altaliban német eredetq,
monumentalis tudomanyos kiadvanyokban megjelentetve. Ezen felil
konyvkereskedénk a torténeti munkak, a jogtudomdnyi gyGjtemények,
valamint a természettudoményo§ tanulmanyok kiaddéi specialistajanak
tnik. Az utobbit tekintve, olyan orvostudomanyi kényvekkel rendelke-
zett, mint Bauderon Pharmacopée-ja, de megvolt neki a Médecin charitable-t6l
kezdve a Frankfurtban vagy Parizsban nyomtatott tudomanyos munkakig
szinte minden; ezen kividl az alkimia klasszikusai — nevezetesen Fludd,
Béguin, Croll mivei — mellett ott sorakoztak polcan a hires francia kémi-
kus, Sieur de la Violette traktatusai, valamint a Jours caniculaires is, melyet
Fouet sajat pénzén adott ki.

Végil — ami igazan érdekes szamunkra —, Fouet készlete felsora-
koztat néhanyat az el6z6 szazad humanistainak munkaibdl, sét megtalal-
hatjuk nala kora iréinak és moralistiinak szamos, leginkabb megbecsiilt
irdsait, igy Erasmus Colloguidit, Scaliger Episgtoldit és Justus Lipsius Episg-
toldit, Jean de Marnix Résolutions politigues-jat, Bodin Républigue-jat, Du Vair
és Charron muveit, akarcsak Bardin Lycée-jét és a Mercure francais-
gyujteményeket. Az irodalmi szovegek kozil kiemelhetjik Ariosto és
Ronsard muveit, Montemayor Diane-jat, Honoré d'Urfé _Astrée-jat,
Guillaume Bouchet Serées-jét, Charles Estienne Maison rustique-jat, vala-
mint Seigneur des Accords Bigarrures-jét, Aleman Guzgman d’Alfarache-at,
Barclay Argenis-ét, Sorel Berger extravagant-jat, illetve a klasszikus
Héliodoroszt. Ezen felil Théophile (de Viau) verseinek tobb tucat példa-
nya is megtalalhat6 volt ugyanezekben a raktarakban.

Barmennyire gazdagnak tinik is a fenti lista, ez a mindossze 11052
livres-re taksalt készlet relative mégis szerénynek szamit egy rue Saint-
Jacques-on 1évS, nagykereskedelemmel foglalkozé konyvkereskedés ese-
tében. A készlet mindenekel6tt ,,szortimentbdl” és jorészt parizsi kiad-
vanybodl (sortes) allt, relative elég kevés kulfoldrdl érkezett kotetet foglal
magaban. Ennek oka kétség kiviil az, hogy Fouet hosszu élete végén tob-
bé-kevésbé visszavonult a nemzetkozi uzlettdl, és tobbé nem nyomtatott
sajat koltségén nagy kiadvanyokat, ami pedig korabban hosszu ideig jel-
lemzd volt ra.

Parizsnak valdjaban, mint ahogy latni fogjuk, egy tucatnyi olyan
konyvkereskedGje volt, akinek készlete tobb, mint 25.000 livres értékd
lehetett, és harom vagy négy egészen hatalmas konyvkereskedés létezhe-
tett, amelynek konyvkészlete meghaladta az 50.000 livres értéket. Igaz
ugyan, hogy ezeknek lejegyzése a legbatrabb jegyzéket is elrettentette, de
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annyit mindenesetre tudunk, hogy mit rejtett az egyikitk — a Morel csalad
— raktira. Bzt egy 1646-os katalégusnak készonhetjuk, mely Simon Piget,
~ Gilles utédjanak gondozasaban jelent meg, aki 2 nagy humanista konyv-
keresked6 csalad utolsé tagjaként, Otidsi vagyont gydjtve vonult vissza az
tzlet1 élett6l. Hiabaval6 vallalkozas lenne, hogy megprobiljuk egy ilyen
fontos dokumentum (139 oldal in-4) tartalmat a maga sokszin(iségében
elemezni. A harmas szamu abra egyébként ramutat a beldle levonhatd
adatok lényegére.

Ez az abra — els6 ranézésre — meglepd lehet egy huszadik szizadi
ember szamara. Pedig egyaltalin nem valamiféle rendkivili esetet mutat
be. Bizonyitéka ennek példaul a ,,Catalogue des livres arrivés che Madame Pelé,
rue Saint-Jacques, 4 la Croix d'or en 1643, melynek tanulmanyozasa analdg
eredményekre vezet. Ezek 2 dokumentumok természetesen toredékesek,
hiszen konyvkereskeddink, hogy ne terheljék tul listiikat, sok parizsi ki-
advanyt nem tintettek fel rajtuk. Konyvkészleteik féleg Eurdpa-szette
nyomtatott és nemegyszer régi kiadasa mévekbdl alltak. Marpedig, ké-
sébb latni fogjuk, hogy a Morel-Piget-mihely tobb mint fél évszazad 6ta
mar egyike volt Eurdpa leghatalmasabb konyvkiaddinak, a Pelé csalad
kiaddja pedig parizsi viszonylatban meglehetSsen tiszteletre mélt6 helyet
foglalt el. Mindebbdl levonhaté az a megallapitis, hogy a legnagyobb kia-
dok forgalmat kiegészitette — mai széhasznalattal élve — ,,az Gj és a hasz-
nilt konyvekkel” valé kereskedés, s ugyanakkor azt is lathatjuk, hogy a
nagykereskeddk egyaltalan nem vetették meg a kiskereskeddi tevékenysé-
get sem.

Az igy megismert kereskeddi vilag teljesen eltéré volt a nagyvallal-
kozok mai vilagatél. Megallapitasaink szerint valdjaban féként a legszeré-
nyebb jovedelmt konyvkésziték — a konyvkotdk és az aranyozok —, vala-
mint a nyomdaszok tobbsége tartott fenn koényvizletet. A munkajuk so-
ran keletkezett hasznot a nyomtatas finanszirozasiba fektetve lényeges
szerepet jatszottak a hagyomanyosabb muvek kiadasaban, azaz imakony-
veket, zsolozsmakat, litanidkat, kisebb vallasos konyveket, és ugyanakkor
abécés konyveket és Despautere-et jelentettek meg. Ezek a legszerényeb-
ben keres6 konyvkeresked6k — akiknek a szazad kozepe tajan készlete
nem haladja meg az 5000 livres értéket — olyan kollekciéval rendelkeznek,
amelyet kiskereskedSként adnak el, és szabad tékéjiiket ugyanakkor téb-
bé-kevésbé fontos mivek kiadasaba fektetik be. Végil meg kell jegyez-
niink, hogy a legnagyobb konyvkiadé-kereskedSk tevékenysége csak a
kiadott kényvek fontossaganak és a végzett tevékenységeknek a tikrében
tinhet a tobbiekétdl killonbozdnek vagy eltérének. Vilaguk tehat egy
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olyan vilag, mely nem oszlott még kizarolagos szakigakra, s ahol az a
kézmuves szellem uralkodott, melyhez hasonlét napjainkban mar csak a
tudominyos konyveket megjelenteté kicsiny konyvkiadoknal talalunk,
akik nemegyszer — mint ahogy azt kényvink olvaséi is jol tudjak — ugya-
nakkor kiskereskedk és egyben antikvariusok is.

2. Partnerek ¢és ellenfelek
A német visdrok szerepe

A Morel, illetve a Pelé csalad tevékenységének vizsgalata felvetette,
hogy Eurdpaban a 17. szazad elsé felében nagyon gyakori volt a konyv-
csere. igy aztan érthetd, hogy miel6tt tovabb folytatnank a parizsi konyv-
kereskedelem vilaganak tanulmanyozasat, elengedhetetlennek tinik annak
feltérképezése, milyen volt a kilonb6zé eurdpai  konyvkiado-
kozpontoknak a pozicidja, és fel kell vazolnunk a kozottik létrejott kap-
csolattorténett folyamatokat, hogy pontosabban meghatarozhassuk, mi-
lyen helyet toltott be kézottitk Parizs.

El6szor is nézzik tehat azokat a hires katalégusokat, amelyekben a
frankfurti és a lipcsei német vasarokra jard nagy konyvkereskeddk kozol-
ték eladasra szant konyveik jegyzékét. Kindulopontként nézzink egy
abrat, amely 6sszefoglalja, hogyan tinnek fol az 1590-es évek vasarain a
kulonbozé eurdpai centrumok. Meg kell emlitentink, hogy a Birodalom
szivében fekvo Frankfurt vasarai nagyobb jelentségiiek, mint, Lipcsée,
s6t a lipesel vasarok fontossagat még Koln, a katolikus varos rendezvé-
nyei 1s felilmaltak. Ha megnézziik, mely kilfoldi varosok jelentek meg
leszivesebben a német talalkozokon, megallapithatjuk, hogy mikézben a
spanyolok szinte teljesen hianyoznak réluk, az italiaiak gyakori vendégei
Frankfurtnak, ha Lipcsének nem is. Velence még mindig a a konyvimpor-
talé kozpontok élén all, Roma ugyancsak emlitésre méltd helyet foglal el
kozottik.  Palermobol, s6t  Napolybél, de foleg Eszak-Italiabdl
— Bresciabol, Veronabol, Padovabdl, Ferrarabdl — rendszeresen jarnak at a
kereskeddk, de a hajdan oly viragzd Firenze és Milan6é mar csak mellékes
szerepet jatszik. Eszakabbra, a svajct kantonokban 1s megfordulnak, s bar
Bazel hanyatloban van, Genf talan viragzasa csicsan all ekkoriban. A
protestantizmus févarosa, ugy tinik, a francia és a német reformatusok
kozotti kapcsolatot erésiti, mig Lyon egyrészrdl a francia és a spanyol,
masrészrol a német katolikusok kozotti kapcesolatok létrejottéhez jarult
hozza. Abban az 1dészakban viszont, mikor az ostromlott Parizs szerepe

168



hattérbe szorult, az észak-eurdpai kézpontok dinamikus lépéseket tettek.
Antwerpen — a mar Lyonéhoz hasonlithaté — kozvetité szerepének ko-
szonhetSen Velencével egy sorba emelkedik. S bar London — Amszter-
dammal egyltt — még csak masodlagos szerepet jatszik, Douai majdnem
ugyanannyi mivel jelenik meg a német vasirokon, mint R6ma, mig a pro-
testans vilagban Leiden — csaknem Genfhez mérhetd fontossaga — egyre
nyilvanvalébb.

A 17. szazad hajnalan a német vasaroknak készonhetéen Eurdpa
legnagyobb konyvkereskedSi tehat évente kétszer talalkozhattak, hogy
megmutassik egymasnak jdonsagaikat, hogy megismertessék a késdbbi
évekre vonatkozd programjaikat, kicseréljék kiadvanyaikat és kiegyenlitsék
szamlaikat. Bz szintén az eurépai kontinens egységérdl tanuskodik, hiszen
legalabbis a latin konyvek kiadoi szamara Eurdépa hatalmas és egységes
piacot jelentett — Napolytdl Amszterdamig, vagy Krakkétol egészen Lisz-
szabonig —, ahol barkinek tag lehetésége nyilt , kollekcidja” eladasara.

Ez a helyzet azonban hamarosan megvaltozott. Még htsz év sem
telt el, mikor az 1613 és 1617 kozt idSszakban, tehat a harmincéves ha-
borit megel6z&en, Lipcse a német kozpontok elsé soraba emelkedett
~ megel6zve Kolnt és utolérve Frankfurtot —, ezt pedig mar a szakadas
eldjelének tekinthetjuk. A Rajna-vidékiekkel szemben Szaszorszag konyv-
kereskeddi féleg német nyelvi muvek kiadasaval foglalkoztak. A kilfoldi
varosok kozul Antwerpen igaz, nem sokkal, de mar megel6zi Velencét.
Am Ttilia tobbi virosinak konyvkereskeddi szinte teljesen felhagytak
konyveik Németorszagba szallitasaval, és — a londoniakkal, a leideniekkel,
az amszterdamiakkal, sGt az arnheimiekkel ellentétben — egyre tobb és
tobb muvet rendelnek meg. Igy a kontinens északi és déli része kozti £og-
vetlen kapcsolat egyre inkabb megszakadt, Lyon és Genf — bar javitani
nem képesek —, megtartottak pozicidikat. A vallasi zavargasok elmultaval
Parizs visszaszerezte hajdani helyét a konyvimportalé orszagok soraban:
Antwerpen és Velence mogott a harmadik helyre keriilt. '

Végil az utolsé kivalasztott allomas a harmincéves habora és a
vesztfaliai béke utani idészak, vagyis az 1651 és 1655 kozti periddus. A
német vasarok jelentGségének megcesappanasa nyilvanvalo: ebben az ot-
éves periddusban csupan 5173 muvet tartanak nyilvan, mig 1613 és 1617
kozott 8049-et. A legtekintélyesebb német varosok koziil Frankfurt ideig-
lenesen visszaszerezte Lipcsétdl az elsé helyet, mig Kolnnek a zavaros
1d3szakban még egyszer sikerult visszakeriilnie a régi helyére, melyet né-
hiny évig még meg tudott Srizni. Mindazonaltal a német talalkozokra jaro
kulfoldi konyvkiadok kozil — ha a hollandok ettél kezdve tobben is van-
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nak, hiszen az antwerpeniek, a genfiek és az angolok hiek maradnak a
hagyomanyaikhoz — a parizsiak és a lyoniak ezentil csak mellékszerepldk,
mig a velenceiek szinte egyaltalin nem jelennek meg tSbbé.

Igy a déli kézpontok szerepét is fokozatosan az északiak veszik at.
A minket érdekl fél évszazad alatt az italiai konyvkiadé-koézpontok el-
vesztik vezetS helyiket, s pozicidikat ezentdl elsésorban Antwerpen,
Amszterdam, majd Leiden mondhatja magaénak, mint ahogy azt grafiko-
nunk is bizonyitja. Franciaorszag tekintetében Parizs és Lyon sorsa kovet:
Antwerpenét, de a francia varosok — fGleg Parizs — hanyatlasa gyorsabb és
latvanyosabb, mint Schelde varosaé.

Ennek a fejlédési folyamatnak az értelmezésekor bizonyara feltinik
az a tény, hogy a harmincéves habori jelentésen hozzajarult a német
nyomdaipar tonkremenéséhez, és igy Eurdpa tobbi része szamara kevésbé
bir fontossaggal a Német Birodalom piaca. Szembedtls, hogy mindez
akkor tortént, amikor javaban dudlt a hibord, vagyis az 1630—40-es évu-
zedben: a velencel, a patizsi és a lyoni konyvkiadok ugyanis ekkor kezdték
elhagyni Frankfurtot. De Gusztav Adolf ellenséges betorései és a habora
altalanossa valdsa nem ad magyarazatot arra, hogy a vihar elmultival, a
vesztfiliai béke utin az antwerpeni nyomdaszok miért tértek vissza Né-
metorszagba, mikézben a velenceiek otthonmaradtak, nem 1s beszélve a
patizsiakrdl és a lyoniakrdl, akiknek pedig kapcsolattartasat akadalyozhat-
ta a ,,Legkeresztényibb Kiraly” [Ro1 tres Chrétien] és a ,,Katolikus Kiraly”
[Rot1 catholique] k6z6tti haboru folytatodasa.

Meg kell tehat azt is vizsgalnunk, hogy a haboru ténye mellett nem
jelentkeztek-e egyéb gazdasagi és technikai tényezdk is, fel kell oket ele-
veniteni, hogy magyarazatat tudjuk adnmi az antwerpeni, majd a holland
els6ség megszerzésének, valamint megindokoljuk az italiai, pontosabban a
velencei visszafejlodést. A velencei nyomdaszat hanyatlasanak vizsgalata-
kor szamos olyan dokumentumra hivatkozhatunk, amelybdl kiszamithato
a dozsék varosaban kiadott konyvek értéke. De egy masik adat 1s segitsé-
ginkre lehet: ha Osszehasonlitjuk azt a statisztikat, amely a Velencében
gyartott gyapju-termékek szamardl, illetve a velencei konyvkeresked6knek
a német vasarok katalégusaiban szereplé muiveirdl készilt. Eszrevehetd,
hogy mindkét ipar szamara az 1600-1610-es évtized fellendiilést jelentett,
majd mindkét terileten lasst hanyatlas kovetkezett be. A gorbék kozu
hasonlésagot annal inkabb érdemes kimutatni, mivel Velencét mind a két
tertleten ugyanaz az ellenfél el6zi meg — vagyis Németalfold. Joggal érté-
kelhetjitk tehat Ggy, hogy valoszinileg a magas italiai arak és a jobb északi
technika okozta a velencei konyvkereskedelem hanyatlasat, csakigy, mint
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a textiliparét. Szellemtorténeti szemszOogbdl érdemes megjegyeznunk,
hogy az olasz nyelv hanyatldsa, mely egész Eurépat érint, ilyen feltételek
mellett értelmezhet$ gy is, mint az italai ipar hanyatlasanak egyik kévet-
kezménye. Ugyanakkor vajon nem jarult-e hozza ez a hanyatlas ahhoz,
hogy a francia nyelv mint a nemzetkézi kultira €16 nyelve végleg legy6zze
legnagyobb rivalisat?

3. Tarsak és ellenfelek
Antwerpentil Amszterdarnig

Az 1620 és 1635 kozt évtizedtd], amikor végleg romba dolt az itali-
ai konyvkiadas, és amikor a harmincéves habori kezdte meggyongiteni a
nagy német kozpontok helyzetét, nyilvanvaléva valt a spanyol Németal-
fold és az Egyesult Tartomanyok nyomdaiparanak tilsilya. Azel6tt foleg
italiai eredetd arusok jartak a német vasarokra, mostantdl kezdve Antwer-
penbdl, s6t Douai-bol, Leuvenbdl, Monsbél, Brisszelbdl, Rotterdambél,
Arnheimbdl, Franekerbdl, Middelburghdl, Hagabdl 1s 6zo6nlottek ide a
konyvkereskeddk. Az északi orszagok nyomdaiparanak helyzetérdl ossze-
allitott térképek egész sor vallalat és 4j kézpont sziiletésérdl taniskodnak.
Harom varos, Antwerpen, Leiden és Amszterdam minden adat szerint
magasan a tobbi f6lott all. Ezek azok a varosok, amelyeket kozelebbrdl is
érdemes megvizsgalni, amennyiben meg akarjuk érteni, hogy Eurépanak
miért ez a része fog ettdl kezdve egyre fontosabb szerepet jatszani a
konyvkiadasban és -kereskedelemben.

Nézzik el6szor Antwerpent. Mint ahogy lattuk, az antwerpeni
konyvkiadas viragzasa az 1550—1570-es id6szakra, Plantin idejére vezethe-
t6 vissza. Fontossaga viszont féleg akkor n6é meg, mikor a varos djra spa-
nyol uralom ala keril, és mar nem jatssza a nyugat févarosanak szerepét.
Kétségkivul egy sor agazat fejlédése visszaesik, de a muvészeteknek — és
végul 1s a nyomdaszat 1de tartozik — gyakran kedvez a hanyatlas. Az ant-
werpeni konyvkereskedelem mindenképpen megérdemli, hogy figyelmet
szenteljunk neki, mivel fellendilése elsGsotban az ellenreformacid fejlo-
désének, valamint azoknak a kapcsolatoknak az eredménye, amelyek a
Spanyol Birodalomhoz fazték Antwerpent és dél-németalfoldet. A spa-
nyol nyomdaipar volt talan az egyetlen, amely kevéssé fejl6dott az egyéb-
ként viragkorat €16 orszagban, az ellenreformacié szamara viszont valami
kiindulasi alapot kellett biztositani a protestans Egyesult Tartomanyok
kapuiban: mindez tehat behatarolta az antwerpeni kiadok szerepét.
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II. Fulop nem tétovazott jovedelmezé monopdliumokat adni néhanyuk-
nak (példaul a Moretusoknak), felismerve, hogy érdemes megnyernie ket
maganak — hiszen barmikor elkoltozhettek volna Leidenbe —, és megnyit-
ni szamukra allamai 6riasi piacanak kapuit. Hozza kell tenniink, hogy a
leuveni egyetem doktorai az idS tajt a patrisztikai sz6vegek legfontosabb
kiadoi kozé tartoztak, valamint azt is meg kell jegyezniink, hogy bar az
antwerpeni konyvek voltak ekkoriban a legelegansabb killemdek — hosz-
szu ideig az egyetlenek, melyeket rézmetszettel diszitettek —, mégsem
szamitottak a legdragabbaknak Eurdpaban. Ezek ismeretében képet al-
kothatunk arrél, vajon mivel magyarazhat6 a 17. szazad elsé harmadaban
az antwerpeni konyvkiadas vezets szerepe.

Mindamellett nem szabad elsiklanunk egy lényeges tény felett sem:
jollehet ugy tinik, hogy a varos szamos vallalata viragzik — példaul a
Nutius-, a Bellére-, a Paetius-, 2 Van Meurs- és a Verdussen-féle vallalatok
—, Antwerpen nyomdaszati hatalma igazabdl egyetlen vallalat szervezett-
ségének, technikar folényének, dinamizmusanak koszonhets, mégpedig a
Moretus-oknak, akik Plantin leszarmazottai. Sajto1 mar hossza ideje szin-
telentl ontjak Eurdpa, sét az egész vilag szamara az egyhazi konyveket, a
teologlai traktatusokat, a patrisztikai kiadvanyokat, valamint Justus
Lipsiusnak és iskolajanak sztoikus muveit. Csodalatos szerencse révén a
Moretusok fékonyvei és levéltara teljesen sértetlentil fennmaradt. Igy ez a
leheté legjobb — a legbiztosabb és a legexplicitebb — forrasunk ahhoz,
hogy a 17. szazad elsé felének konyvkereskedelmi technikajat tanulma-
nyozzuk, hogy szamba vegyuk egy akkoti nagy kényvk}adé vallalat tevé-
kenységét, és hogy valamiféle kilsé szempont alapjan is régzitsik a pari-
zsi kényvkiadék szerepét a nemzetkozi tranzakcidkban.

Alljunk meg egy pillanatra Antwerpenben, a rakparti kikoté kozelé-
ben, a place du Marché du Vendredi-n, az 3si Plantin-Moretus-hazban,
amely mizeumma alakitasanak koészonhetéen megodrizte régi butorait és
ipar1 berendezéseit, és probaljuk meg kibogozni az itt kialakult kapcsola-
tok szovevényét. Douait6l Arrasig, Saint-Omertél Monsig, Namurtdl
Brugesig, Liege-t6l Briisszelig, Ypernt6l Armentiéres-ig, MalinestSl
Cambrai-ig, a spanyol Németalfold legjelentéktelenebb varosaban is élt
olyan konyvkereskedd, aki kapcsolatot tartott fenn az Arany Iranytivel
jelolt mithellyel. Ugy latszik, foként Brisszellel szotos a kapcsolat, és Ian
Lionart a 17. szazad els6 felében a Foppens-ek, a Mommaert-ek, a Vivi-
en-ek el6tt a Moretus csalad legfébb vasarldja, sét nemegyszer az Ggyno-
kiikként vagy a bizomanyosukként is tevékenykedik. Ian egyébként annak
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a Fédéric Léonard-nak az apja, akit kicsit kés6bb Parizsban latunk majd
letelepedni.

A Moretusok ezeket a spanyol németalfldi konyvkereskedSket —
rendszerint készpénzért — nemcsak sajat ,,kollekcidjukkal”, azaz sajat kia-
disaikkal, hanem azokon kivill a legkiilonfélébb helyekrol szarmazé kiad-
vanyokkal latjak el. Ugy latszik, és hogy a Moretusok az Egyesiilt Tarto-
manyok néhany konyvkeresked6jével is hasonlé kapcsolatot tartanak
fenn, és az altaluk kildott csomagokon gyakran szerepel middelburgi,
utrechti, valamint leideni cim. Ugyanakkor azonban Eurépa-szerte tavo-
labbi helyekkel is van — néha teljesen eltér6 jellegti — kereskedelmi kapcso-
latuk. Uzleti viszonyban allnak természetesen a spanyol teriiletekkel, ten-
geri hajokon szallitanak rendszeresen j6 néhany muvet, hajéik sokszor
utba ejtik Rouent vagy Saint-Malot. De Németorszaggal is kereskednek,
csakigy a viasarokon, ahol mindig nagyon tevékenyek, mint az allandé,
kozvetlen tzleti kapcsolatokban. Kapcsolatatk Németorszagon kivil elér-
nek egészen Bécsig, Pragaig, Krakkdig, Koppenhagaig, Stockholmig, sét
konyvkildeményeik eljutnak Angliaba — Doverbe és Londonba —, a
lotharingiai hercegségbe, Pont-a-Moussonba, Nancyba, sét néha Toulba
vagy Epinalba is. Végil, Franciaorszagban elég szoros kapcsolatot apol-
nak az amiens-i, a limoges-1i, a bordeaux-i, a rouen-i, a toulouse-1 kényv-
kereskedSkkel, de elsGsotban féként a mnagy lyoni konyvkiado-
kereskedSkkel — az Arnauld-okkal, a Borde-okkal, a Boissat-kal, a
Cardon-okkal, a Huguetan-okkal, a Pillehotte-okkal, az Anisson-okkal, a
Rigaud-kal —, de ugyanakkor a parizsiakkal is: Denis Béchet-vel, Pierre
Billaine-nel, 2 Buon-6zveggyel, Michel Soly-val, Chatles Chastelain-nel és
a Biestkens-tarsasagaval, Jean Jost-szal, Guillaume Pelével, Eustache
Foucault-val, Laurent és Claude Sonnius-szal, valamint természetszerien
leginkabb Sébastien Cramoisy-vel.

A Moretusok parizsi Uzletfeleinek f6konyvei sajnos mind elvesztek,
emiatt tehit kilonosen fontos lehet szamunkra, hogy a Moretus-féle
pénztirkdnyvek alapjin tanulmanyozni tudjuk a Parizs és az Antwerpen
kozotti kereskedelmet.

Technikai szempontbdl elészor azt vizsgalhatjuk meg a konyvek-
ben, hogyan tortént az elszamolas a nagy kényvkeresked6k kozott. Tud-
juk, hogy a Moretusok — mint a piros és fekete betiikkel nyomtatott egy-
hazi konyvek kiadasanak specialistii —, gondosan elkilonitik egymastdl a
,piros-feketéket”, vagyis azokat a konyveket, amelyeket lizletfeleik és sajat
maguk is biztosan el tudnak adni, és kollekcidjuk ,,fekete konyveit”, azaz
a lassabban és nehezebben eladhaté kiadvanyokat. ,,Piros-feketéket” elvi-
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leg csak készpénzért vagy rovid lejarati — maximum hat hénapos hatar-
ideji — valtokért szallitanak; de bizonyos esetekben, kiilondsen, mikor
uzletfelitk maga is — mint Cramoisy — antwerpent, j6l eladhaté kozhaszni
konyvek kiaddja, elfogadjak a csereszisztémat. Ami a ,,fekete konyveket”
illeti, készpénzért kinaljak eladasra, ugyanigy, mint a kdzhaszntakat, és
ilyen esetekben beleegyeznek, hogy 10 és 25% ko6zotti arengedményt ad-
janak, de leggyakrabban egyszerlien csak kicserélik , kollekcidjukat” az
tizletfeleikével. Tgy a , cserekereskedés” fontos szerepet jatszik a konyvke-
reskedelemben, ami érthetévé teszi, hogy egy olyan nagy kiad6, mint a
Moretus hogyan képes ellatni annyira rendszeresen a kornyék kevésbé
tekintélyes konyvkereskeddit is a sokféle eredetd konyvvel, mikézben
Parizsban a Morelek és a Pelék megannyi tluk tavol kiadott konyvet sze-
repeltetnek katalégusaikban.

A 17. szazad elsé felében tehat gy szervezték meg az tzleti akcid-
kat, hogy lebonyolitasuk soran elkeriljék mind a készpénz, mind az ezust
hasznalatat. Mindazonaltal, ha egyezséget is kotottek, mint ahogy ez szo-
kas volt Antwerpen és Parizs kozott, nyilvanvald, hogy a cserekereskede-
lemnek igen nagy teriiletén az tgyfelek egyike végil is adés maradt. Ami a
Moretusok parizsi, lyoni vagy roueni kapcsolatait illeti, szinte mindig a
francidk maradtak deficitesek, igy valtékhoz voltak kénytelenek folya-
modni. Gyakran szallitottak konyveket brisszeli konyvkereskedSknek, és
a parizsiak, mint példaul Cramoisy, Sket kérték meg, hogy fizessék ki a
Moretusokat. Mas esetben lathatunk valtokat csereberélni Antwerpen,
Rouen és Spanyolorszag kozott, vagy Antwerpen, Lyon és Spanyolorszag
kozott, de ezek el6fordulasa igen ritka: a két fél kozil altalaban a spanyo-
lok maradtak addssagban. Szamos esetben azt is megallapithatjuk, hogy a
lyoni és a parizsi konyvkereskedSk természetben fizetnek a
Moretusoknak, rendszeresen kiildenek nekik francia papirt tartalmazé
csomagot; végul eléfordul, hogy a roueni vagy a parizsi konyvkereskeddk
tartozasaikat a Moretusoknak két Rouenba telepult flamand bankaranal, a
Schott testvérparnal rendezik, akik magukra vallaljak, hogy finanszirozzak
a Spanyolorszagba indul6, Rouenen vagy Saint-Malon 4tmend antwerpeni
konyvek szallitasat.

Mikozben Antwerpen fontossaga csokken, a spanyol uralom aldl
csak nemrégiben felszabadult Egyesilt Tartomanyok tipogrifiai kozpont-
jaiknak jelentdsége egyre novekszik. A ,holland koényvkereskedelem”
Franciaorszaggal valé kapcsolataban magira vallalt szerepét ismerve ért-
hetévé vilik, miért foglalkozunk vele ennyit. Elészor is nézzink meg
néhany szamadatot. Fontos tanuink e szempontbdl pontos adatokkal
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szolgalnak az orszag kulénb6z6 varosaiban dolgozé konyvkereskeddk és
nyomdaszok szamardl: ezek a Ledeboer, németalfoldi tudés altal a malt
szazad végén felallitott és a Kreuseman altal feldolozott listak. Ezekbdl
nyomban kitdnik, hogy Leiden a 16. szazadtdl fontos kézpont (44 név
1551 és 1599 kozott), még a 17. szazad els6 negyedében (61 név) is, vi-
szont egyhelyben topog a kévetkezé 25 évben (55 név); Amszterdam
ellenben hatalmas fejlédésen megy keresztil (38 név 1550 és 1599 kozott,
96 név 1600 és 1624 kozott, 154 pedig 1625-t6l 1649-ig). E két varos
mogott emlitésre méltd még Haga, Middelburg és Utrecht tevékenysége.

A Broer Jansz, amszterdami konyvkereskedd altal szerkesztett
Catalogns universalis és annak németalfoldi megfeleléje, a Pére Jacob-féle
Bibliographia gallicana lehetévé teszi, hogy az 1639 és 1651 kozottn perio-
dusra vonatkozoéan pontositsuk ezeket az adatokat. 2380 mivet talalunk
itt harminc tipografiai kézpontbdl, melyek koziil mintegy huszat a holland
tartomanyban regisztraltak. Mindazonaltal a latin nyelvii konyvkiadas
Leidenben 6sszpontosul, az Elzevirek, a Commelinek, a Maire-ek és a
Hackiusok kezében, valamint Amszterdamban a Laurentszoonoknal, a
Blaeuknél, az Elzevireknél és a Janszoonoknal, a legtobb francia nyelvd
kotetet pedig a Blaeuk és az Elzevirek jelentetik meg.

Hogy a fenti adatokat kiegészithessiik, gondoljunk vissza arra a gra-
fikonra, amely bemutatja, milyen aktivitast fejtettek ki a nagy kulfoldi koz-
pontok a frankfurti és a lipcsei vasarokon. Ebbél kitinik, hogy 1586-tol
1610-ig a leideni kényvkereskedék elSkelé helyet kiizdenek ki maguknak,
és kissé lemaradva t6luk kovetik Sket amszterdami kollégaik. Az 1610-es
évtizedtdl Leiden a hanyatléban 1évé Velence pozicidjat veszélyeztets, mig
Amszterdam majdnem Lyonnal keril egy szintre. Majd mikoézben az
1630-1650-es évek viharaiban az olaszok és a franciak egyre inkabb hat-
tértbe szorulnak, Leiden megérzi jelentSségét, és a kilfoldi kézpontok
kozil egyedill Amszterdam fejlédik annyit, hogy 1635-1640-t6] sikertil
elhoditania Antwerpen elsé helyét. Végil ugyanekkor tinnek fel nagyobb
szamban a hét tartomany kevésbé jelentés kozpontjainak konyvkereske-
déi is. Tehat nagyjabdl csupan a németalfoldiek és Genf marad kapcso-
latban a német piaccal, mig — gy tnik — a Birodalom kiadéi és a latin
vilag konyvkereskedoi kozott megszakadnak a kapesolatok.

Tehat az itt tanulmanyozott idészak végétSl a németalfoldi mihe-
lyek uralkodd szetepet vivnak ki maguknak a konyvkereskedelemben.
Mivel fennmaradtak a legfontosabb miihelyek készleteinek katalogusai,
képet alkothatunk arrdl, milyen is volt ez a kereskedelem. Minden azt
bizonyitja, hogy az Egyesilt Tartomanyokban éppagy, mint a Morelek
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esetében, nem valt kilon az Uj és a hasznalt konyvekkel vald kereskedés.
Emellett kereskeddink igen kevés Italiaban vagy Spanyolorszagban ki-
adott konyvvel rendelkeznek, mig rendkiviil jol ellatottak német nyom-
dakbdl kikeruls termékekkel. Végezetiil, ezek a kereskedok raktaron tar-
tanak szamos Parizsban és Lyonban kiadott latin mavet, s6t rengeteg
francia nyelvi kotetet, amelyet Genfben vagy Franciaorszagban, azon
belul is féleg Parizsban adtak ki. Itt van annak a magyarazata, hogy a
francia nyomtatvanyok miért voltak mar annyira elterjedtek a Németal-
foldon, mikor a holland kényvek még csak elkezdtek bearamlani Francia-
orszagba.

* kK

Prébaljuk értelmezni az OsszegyGjtott adatokat, és kutassuk fel a
nagy leideni és amszterdami konyvkereskedSk és kiadok torténetében
azokat az okokat, amelyekkel magyarazatat adhatjuk a nemzetkozi konyv-
piac holland f6lényének. Bar Leidenben mar igen koran talalhatunk olyan
nyomdaszokat, akik f6leg hollandul adnak ki mGveket, a varos csak a 16.
szazad utolsé negyedében valik valéban fontos konyvkiadé kozpontta.
Ebben az idészakban egyre tobb olyan flamand és antwerpeni kiadé 1éte-
sit itt muhelyt, aki vallasi vagy politikai felfogasa miatt elhagyni kénysze-
ralt Németalfold déli részét. Ilyen mihelyalapité példaul az antwerpent
Guillaume Sylvius vagy maga Plantin, aki — mint tudjuk — 1583-ban barat-
ja, Justus Lipsius hivasara érkezik Leidenbe. Amikor 1585-ben elhagyja 2
varost, az altala alapitott kiadé iranyitasat vejére, Raphelingiusra bizza, aki
hamarosan keleti nyelveken késziilt kiadvanyainak koszonhetéen valik
hiressé. A leuveni Louis Elzevir hasonléan, el6sz6r Antwerpenben dolgo-
zott Plantinnél, majd pedig Douaiban. Egészében véve tehat megallapit-
hatjuk, hogy olyan emberek hoztak 4j fényt a holland konyvkiadasba, akik
a Schelde két partjan uralkodé vallalkozéi szellemet hoztak magukkal, és
abban az Antwerpenben tanultak ki a tipografia és a konyvkereskedelem
fogasait, amely — mint lattuk — vitathatatlan elényt élvezett ezen a téren.

Ezek a konyvkereskedSk, konyvkotSk és nyomdaszok elsésorban
az 1575-ben alapitott egyetem hivasara gyilnek Leidenbe. Ebben a viros-
ban a konyvkiadas virdgzasa tehat a kezdetektdl szorosan Gsszekapcsolo-
dott a tudomanyos élet fejlédésével. Ez a folyamat pedig gyors és dinami-
kus volt. Mar az alapitaskor hires mesterek sietnek a varosba, amely szim-
bolikus jelentdséget is kapott, mivel egy emlékezetes ostrom soran gy6z-
tesen allt ellen a spanyol kirdly csapatainak, és biztos menedéknek tGnik.
Leiden a kalvinizmus bastyajaként ekkoriban fogadja Justus Lipsiust és
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Scaligert, a kor talan két legismertebb tudésat, Du Moulint, a hires teol6-
gust, Charles de 'Ecluse-t, a neves otvost és késGbb Salmasiust is. Az 4
egyetemre mindenfeldl 6zonlenek a kalvinista diakok. Az 1575 és 1600
kozott idészakban az egyetem nyilvantartasai 1735 diakot tartanak sza-
mon, nem csupan hollandokat, hanem Eurdpa szamos orszagabdl, legin-
kabb Franciaorszagbol szarmazdkat, st hamarosan még Afrika és Azsia
néhany tertletérdl érkezett tanuldkat is. Ez a szam, mely abban az idében
jelentésnek szamit, a 17. szazad elsé felében joval magasabbra né majd.
Innentdl fogva Leiden a klasszika-filologia fellegvarava valik. Justus
Lipstus, Scaliger és Salmasius mellett jelentések még Putenaus és
Vulcanius — hollandul Bonaventure de Smet —, akik szintén sok diikot
tanitanak. Hamarosan a Vossiusok, a Scriveriusok, a Heinsiusok, majd
késobb a Gronoviusok és a Graeviusok 1s megkezdik tudomanyos mun-
kajukat a mesterek mellett. Marpedig ezeknek a diakoknak és professzo-
roknak szikségik van konyvekre. Ez nem remélt szerencse a varos
konyvkereskedoinek, akik az elsék kozott szoknak ra arra, hogy arverésen
osztozzanak a tulajdonos halala utan szétforgacsolt konyvgyijtemények
darabjain, és nagy jovedelmet hiznak ezekben az id6kben a visszavasarolt
tételekbol, amikor is ilyen nagy jelent6ségGvé valt a hasznaltkonyv-
kereskedelem. Masrészt az egyetem tuddsainak sajat kiadasaikhoz szak-
képzett nyomdaszokra van sziikségik, és oriilhetnek, hogy ezeket helyben
megtalaljak. Ebbdl kovetkezben tehat tekintélyes tipografiai mihelyek
szuletnek. Most sajnos nem térhetiink ki Raphelingiusra, a Commelin-
csaladta, akik Antoine Calvinnek, a reformitor testvérének voltak a le-
szarmazottal, s akik Leidenben, Amszterdamban és Heidelbergben dol-
goztak, valamint Jean Maire-re, a Discours de la Méthode kiaddjara, aki me-
gannyl md hozzaértS tipografusa volt. Itt csakis az Elzevir csalad torténe-
tére szoritkozunk, mivel ez kotédik legszorosabban a parizsi konyvkia-
dashoz.

Louis Elzevir 1580-ban menekiilt Douai-bol Leidenbe. Bizonyara
az egyetem alapitasa vonzotta oda, vagy néhany mar ott dolgozo6 flamand
honfitirsa — Vulcanius, Baudius és Daniel Heinsius — hivisira érkezett.
Szakmaja szerint konyvkots volt, de mar a kezdetektdl fogva fenntartott
egy konyvesboltot is. Plantin Leidenbe telepiilésekor alkalma nyilt arra,
hogy tovabbfejlessze tizletét: régi mestere, aki jelent6s készlettel rendelke-
zett, 1270 forint értéka konyvkészletet adott neki anélkal, hogy azonnali
fizetést kovetelt volna. Ekkor Elzevir megprébal | feltorni”. Am minden
kezdet nehéz: elég nagy megterhelést jelent neki az indulashoz szikséges
adossag visszafizetése; viszont segitSil ott van az egyetem, mégpedig gy,
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hogy kinevezi egyetemi altisztnek, és feljogositja arra, hogy iizlete legyen
az egyetemhez tartozé Rapenburgon, kozel az oktatasi épiiletekhez. Ugy
tanik, konyvkotonk érdeklédése hamarosan — 1592-t6l — a koényvkiadas
felé fordul, majd 1594-t6] minden évben sajat koltségén ad kozre tudds
munkakat, amelyeknek nagy részét a viros jelentés professzorai irtak,
akiknek lassan szokasukka valt, hogy 6ra bizzak éppen elkészilt kéziratai-
kat. Louis Elzevir egyébként rendkiviili kereskedd: tehetségrdl és fSleg
csodalatos dinamizmustdl adott tanibizonysagot. Nagyon koran, mar
1593-td] eljar a német vasirokra, és a kor divatja szerint sajat kiadasai
mellett mas leideni, utrechti, middelbourgi és amszterdami kiadok termé-
keit is feltGnteti katalégusaiban. Valészinfleg felvasirolja kollégaja,
Paetius, valamint a parizsi Jean Berjon konyvkereskedé kiadvanyainak egy
részét. Masrészt Estoile egyik szovegébdl tudjuk, hogy 1602-ben Louis
Elzevir igen ismert volt Parizsban. Ugy litszik, itt mar kézvetleniil kinalta
konyveit a vasarloknak, anélkil tehat, hogy helybeli konyvkereskeds koz-
remikodését vette volna igénybe. Ez id6 tajt tarsul legidGsebb fiaval,
Mathieuvel, hogy szamos intézkedésében tamaszt nyujtson neki, mig két
masik fia kozul Josse Utrechtben telepedik le, Louis pedig Hagaban, a
Palais des Etats-ban, a rendi gyulések palotdjaban, ahol — ugyanugy, mint
a parizsi palotaban — szamos keresked6 dolgozott. Ekkoriban azonban az
Elzevir csaladnak még nem volt sajat tipografiai mihelye, s Leiden ki-
16nb6z6 tipografusaira kellett biznia azoknak a maveknek a kinyomtata-
sat, amelyek kiadasat a csalad finanszirozta. Csak 1616-ban vasarolja meg
Isaac, az 1dGsebb Louis Elzevir unokaja a nyomda megnyitasahoz sziiksé-
ges felszereléseket. 1620-ban egyetemi nyomdassza nevezik ki, majd
1621-ben engedélyt kap arra, hogy egy galériat épitsen az egyetem udva-
ran, a régi templom mellett, mely az egyetem 6 épiilete volt, s amelyet ma
is meg lehet tekinteni. Itt helyezte el sajtdit és raktarait. Végl felszerelését
1625-ben tette teljessé, mikor atvette Erpenius OzvegyétSl azokat a
betiikolyiket, betdanyagot és keleti betiket, amelyeket a tudds
Raphelingius halila utan szerzett meg.

Mindazonaltal még ugyanebben az évben elkapja a valtoztatni aka-
tds Ohaja és a tenger csabitasa, s ez az epizdd igazan jOl szemlélteti ka-
landvagyat. Isaac miutan 10000 kil6 betit, ot sajtogépet, egy rézmetszetek
készitésére szolgald sajtot, betdkolyiket, betGanyagokat és szeddszekré-
nyeit eladja a csaladi konyvkereskedelem sorsat iranyité testvérének, Ab-
rahimnak és unakadccsének, Bonaventure-nek, beall a tengerészethez.
Ekkor kezdédik az Elzevirek nagy korszaka. Az Erpenius-anyag megszer-
zése modot ad nekik arra, hogy kelet1 szévegeket jelentessenek meg. Ma-
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helytk gorég és latin betikbdl j6l ellatott volt, s ez teljes nyomdai szabad-
sagot biztositott szamukra. Arra is gondot forditottak, hogy rendszeresen
kiegészitsék szedGszekrényeiket és 6ntdmuhelyiket is, a frankfurti Lut-
hernek, majd azoknak a betGmetszGknek adtak megrendeléseket, akik a
tipografia muavészetének viragzasaval még Hollandiaban is kitGntek.
Emellett évrdl évre fokozatosan nétt és csiszoloédott a publikacidik il-
lusztracidja, dekoracidja és kivitelezése. Egyetlen gond a holland papiripar
gyengesége volt, s emiatt kénytelenek Franciaorszagbdl hozatni a sziiksé-
ges papirt. Ez pedig féleg haborik idején nagy jart nagy kockazattal, hi-
szen ilyenkor az uzleti kapcsolatok rendszertelenné és kockazatossa val-
tak. Tudjuk, hogyan sikeriilt megbirkézniuk ezekkel a nehézségekkel: kis
méretd formatumot és egy specialis tintanak koszonhetéen mikroszkopi-
kus nagysagban is 1gen jol olvashaté betiket alkalmaztak. Ezzel az eljaras-
sal — sajat bevallasuk szerint — hiaromnegyedére tudtak csokkenteni a
nyomtatas koltségeit, és igy a haboras 1d6szakokban és az eurdpai konyv-
kiadas krizishelyzeteiben is irigyléste méltéd aktivitast voltak képesek kifej-
teni. Vallalkozasi kedviknek koszonhetéen 1626-ban belekezdtek a kis
Républigues-ek hires sorozataba, 1629-ben bevezették a latin klasszikusok
4 sorozatat, 1633-ban pedig megjelentették tipografiai fémaveiket: Cae-
sar, Livius- és Plintus-kiadasaikat.

A haborik ellenére tovabbra is részt vettek a német vasarokon.
Igaz, ezek mar nem elegendéek az 6vékéhez hasonld kereskedelmi halo-
zat fejlédéséhez. Igy minden eddiginél jobban térekedtek arra, hogy meg-
vjitsak kozvetlen kapcsolataikat Eurépa konyvkereskedéivel és tuddsaival.
Kilonosen jellemzd ez az 1632 és 1638 kozotti idGszakban, amikor
Bonaventure feligyelt a csaladi konyvkereskedés sorsara, Abraham vezet-
te a gyarat, 2. Louis pedig — az el6bbi unokadccse és az utébbi unokatest-
vére — a haz nagy utazdja lett. 1632-ben, 1634-ben és 1637-ben Koppen-
hagaban talaljuk, ahol Leiden fiokirodajat nyitja meg. 1635-36-ban bejarja
Italiat, latogatast tesz Lucas Holsteinnél, aki a katolikus hitre attérve Ro-
maban, a papa udvaraban telepedett le. Mivel utja Aix-en keresztil vezet,
természetesen megall Peirescnél is, aki az Elzevirek zsebkiadvanyait aru-
sitja, és nem sokkal 2. Louis latogatasa utan azt tanacsolja Mathurin Du
Puis-nek, a parizsi konyvkereskedének, hogy lépjen veliik kapcsolatba a
bolcsészkiadvanyok terén. De Du Puis a Buon-6zvegyhez hasonléan va-
laszol: azaz a tulsagosan szerencsés vetélytarsak eljarasaira panaszkodik.

Mindazonaltal 1638-ban Louis Elzevir megallapodik Amszterdam-
ban, és 0 irodat nyit. Am mindezt nem sinylik meg franciaorszagi kapcso-
latai sem, hiszen amikor Jean Elzevir, Abraham fia, betoltotte tizenhato-
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dik €életévét, apja és nagybatyja Parizsba kiildik, hogy ott fejezze be tanu-
16éveit, és megismerkedjen jovendbbeli izletfeleivel. Fiatal hésiink ezek
egyikénél telepedik le, Guillaume Pelé konyvkereskeddnél, akinek iizleteit
fentebb mar tanulméinyoztuk. Jean el6tt apja hirneve és a leideni tudésok
ajanlolevelei — hisz ne feledjik, hogy néhanyuk, mint példaul Heinsius,
befolyasos politikus is volt — minden kaput megnyitottak: a Dupuy csala-
dét vagy Chapelainét éppugy, mint Conrartét, sGt még Séguier kancellarét
1s. Séguier nyiltan taimogatta Jeant, Abraham pedig nyomban legmélyebb
halajat fejezte ki ezért. Ez a tamogatas tulajdonképpen megfizethetetlen
volt egy olyan konyvkereskeddnek, aki tanulmanyai utin atvenni késziilt 2
csaladi vallalkozasban rabizott feladatokat, konyvesladaival rendszeresen
visszajarni igyekezett a francia fGvarosba, és Gsszelitkbzésbe kerilhetett
némely parizsi konyvkereskeddkkel, akik ferde szemmel figyelték konyv-
eladasait. Rdadasul ez az ember titokban rendszeresen hamisitotta legren-
tabilisabb kiadvanyaikat anélkil, hogy barki ,kollekcidjat” tiszteletben
tartotta volna, holott a nagy nemzetkézi konyvkereskedSk eddig altalaban
betartottak ezt az iratlan szabalyt.

X ok k

Id6kozben Amszterdam még Leidennél is fontosabba valt. Ebben a
nagyvarosban, melynek 1622-t6] tobb, mint 200000 lakéja van, természe-
tes, hogy nagyon koran létesiltek virigzo nyomdak. De ezek — a
leideniekhez hasonléan — sokaig Biblia-kiadasok, zsoltaroskonyvek, elemi
aritmetikak, haj6zasi szakkonyvek, lovagregények, irodalmi alkotasok és
forditisok kiadasara szakosodtak, egyszéval olyan vulgaris nyelvi kény-
vek megjelentetésre, amelyek kielégitették a vallasos és a szakmai szitkség-
leteket, valamint a helyi kereskeddk, a polgarok és a tengerészek igényeit.
Mindazonaltal a 17. szdazad kézepe tajan — mint ahogy azt Broer Jansz
Catalogus universalisinak vizsgalata is bizonyitotta — igen viragz6 vallalatok
készitik az efféle munkakat, mikdzben Gjak is tGnnek fel, akik még na-
gyobb buzgalommal fognak neki a latin, ritkibban pedig a francia vagy az
olasz konyvek kiadasanak.

Ezek kozil a nagyvallalatok kozil a Cornelis Claeszé mar a 16. sza-
zadtdl meglehetSsen tekintélyes. Egy brabanti kalvinista alapitotta akkori-
ban, amikor a viros felszabadult. Burger munkai szerint 1581 és 1600
kozott legalabb 147 mivet bocsatottak itt ki, szinte kizardlag hollandul.
Hamarosan két fajta kiadvanyt jelentetnek meg egyedulalléan nagy pél-
danyszamban: utleirasokat és f6ként tengerészeknek szant tengerészeti
térképgyhjteményeket, a partok leirasaval. Atkinson munkainak készon-
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het6éen pedig azt tudjuk, hogy milyen mohdsaggal habzsolta ekkoriban a
kozonség az utleirasokat. Azt is tudjuk, hogy az atlaszok divatja abban az
1d6ben kezdett elterjedni, amikor Plantin és kévetd: folyamatosan jra-
nyomtattak Antwerpenben Ottelius  Theatrum mundjat, és amikor
Mercator megsokszorozta Duisburgban Kogmogrdfidjanak 1) kiadasait.
Azon sem csodalkozunk, hogy 1600-t6l kezdve a német vasari katalogu-
sok rendszeresen feltuntetik azoknak a nyomtatvanyoknak a kilonféle
nyelvl forditasait, amelyeknek Claesz lett a specialistaja, s aki ennek ko-
szonhetGen a nagy konyvkeresked6k soraba emelkedik. ,,Kollekcidjaért”
cserébe nagyon kilénb6zd konyveket kap, igy belesodrédik a bizomanyos
konyvkereskedelembe, aminek bizonyitéka az 1604-t6l megjelend, igen
részletes katalogusa.

1609-ben azonban Claesz meghal. De azonnal helyére lép a neki
dolgozé vésnokok egyike, Josse Hondius. Amikor 1602-ben visszatér
Angliabdl, ahol rezet metszett és nyomdabetiket 6ntétt, sikertl megvasa-
rolnia azokat a térképeket, olyan rezet és eszkozoket, amelyeket Mercator
hasznalt a Duisburgban készitett sajat kezG atlaszai kiadasahoz. Annak
érdekében, hogy ezt a készletet hasznositsa, Josse ettdl kezdve csatlakozik
fivéréhez, Hendrickhez, tobb esetben pedig ségorahoz, Jan Janszhoz, egy
arnheimi konyvkereskedd fidhoz, aki egyszer-egyszer mar korabban is
tarsult Claesszel. 1638 tajan aztan Jansz az egész vallalat vezetdje lett. Igy
Mercator atlasza 1602 és 1650 kozott, s6t még késGbb is — folyamatos
itdolgozassal: sorozatos kiegészitésekkel és szépitgetésekkel — el6bb
Hondius, majd Janssonius atlaszaként szamtalan Gjboli kiadast ér meg. A
Mercatot-féle atlasz mindvégig megmaradt azon vagyon alapjanak, ame-
lyet a Janssoniusok — az amszterdami konyvkereskeddk kozil els6ként —
teremtettek meg, megkapaszkodva ezzel a nemzetkozi konyvkereskede-
lemben is. :

Még jellegzetesebb a Guillaume Jansonius Caesiiként emlegetett
Wilhelm Jansz, illetve késGbb Blaeu torténete. Wilhelm, aki 1571-ben
szuletett egy heringkereskedé fiaként — Hollandiaban ekkoriban rangja
volt a heringkereskedelemnek! — a hires Hooft, azaz az amszterdami f6-
polgarmester és neves ir6 rokona volt, s fiatal kordban szerelmese volt a
matematikanak. 1594-ben Daniaba ment, és tobb mint két évig az
uranienbutgi obszervatériumban Tycho Brahe csillagasz mellett élt. Haza-
jaba visszatérve matematikai eszkozoket arusit6 izletet nyit. Hamarosan
metszett térképeket jelentet meg, és 1608-ban kiadja elsé atlaszat, a Her
licht der gee-vaertet, amely szamtalan nyelven tébb kiadast ér meg. Ismerve a
korulményeket, érthetd, hogy Blaeu miért vette utjat Frankfurtnak, ha a
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bizomanyos kereskedelemnek és a kiilonféle kiadandé miveknek kivanta
szentelni életét. De a precizidés miszerek gyartasaval megismerkedve egy-
re nagyobb fontossigot kezd tulajdonitani az éaltala hasznalt tipografiai
anyag minGségének. Ontédéjébe olyan matricakat és betikolyiket gyGjt
ossze, amelyeket Briot de Gouda 6tvés és Luther szallit neki Frankfurt-
bél. Tokéletesiti a régi, kézi sajtogépet és olyan rendszert dolgoz ki, amely
lehetévé teszi, hogy egyenletesebb legyen a nyomtatas. Olyan lényeges
Gjitdst talal ki, mely megkénnyiti, hogy a hollandok, nevezetesen az
Elzevirek mikroszkopikus betiket hasznaljanak. A szizad kozepe tajan a
Blaeu csalid muthelye Amszterdam egyik érdekességévé valik. 1638-ban
egy etre létesitett épuletben helyezik el. A mihely, melynek halljat ket
oldalrél hatalmas ablakok vilagitottik meg, kilenc nyomdagéppel, hat
rézmetszS-géppel, mintaszerd ontédével rendelkezett, specialisan a rezet
és a nyomdai anyagokat tirol, valamint a betlitisztitasra berendezett ter-
mekkel épitették meg, igy Eurdpa legjobban felszerelt, legmodernebb, és
kétségtelentl a legjelentSsebb nyomdajanak szamitott, beleértve Plantinét
is.

Leidenben tehit a kdnyvkereskedelem és -gyartas fejlédése az egye-
tem megalapitasahoz kapcsolddik, mig Amszterdamban egy jol levalaszt-
hat6 szektorban — azaz az atlaszéban — mdkods, csupan néhany kiadd
felfutd kapacitisa hozza meg azoknak a vallalatoknak a fejlédését, ame-
lyek hamarosan konyvekkel drasztjak el egész Eurdpat, és a szazad kozepe
felé — az Elzevirek példajat kovetve — kis formatumui miveket kezdenek
sokszorositani, melyek alacsony arukkal és j6 mindségiikkel biztositjak
sikeriiket.

A németalfoldi konyvkereskedelem vezetd szerepének indokait ke-
resve joggal illithatjuk tehat, hogy ezen a téren, mint annyi mas teriileten
is, az északi Németalfold kezdetben nagy hasznot hizott a délebbi vide-
kekrdl, elsGsorban az Antwerpenbdl érkezé menekiiltek tomegébdl, akik
megtanitottik a legmodernebb kereskedelmi és ipari technikikat. Amsz-
terdam és Leiden rovid idon belil elfoglaljak azt a helyet, amelyet addig a
hanyatléban levé Antwerpen korabban Velencétdl ragadott el Ettdl
kezdve, kihasznalva a latin és a german vilag kapcsolatainak megszakada-
sat, az Egyesult Tartomanyok konyvkereskeddi — hazajuk tengerészeihez
hasonléan, akik a tengerek fuvarosaiva valtak — kozvetit6i szerepet vallal-
tak a konyvkereskedelemben. Ugyanakkor — francia szempontbdl — nyug-
talanitd technikai fejlédést vittek véghez, ami hozzajarult egyébként a
Richelieu-féle Kirilyi Nyomda megalapitisahoz is. Ekkortél ugyanis ugy

182



tinik, hogy a francia kényvkiadas fenyegetett helyzetbe keriilt, hamarosan
nagy ellentamadas veszi kezdetét, s ezt késébb latni is fogjuk.

4. Partnerek és ellenfelefe
Genftil Lyonig

Bir a 17. szazad elsé felében a Parizsban kiadott, illetve olvasott
mivek jelentés része latin konyv volt, a francia nyelven egyre nagyobb
szamban megjelené kiadvanyok sem voltak kevésbé fontosak. Epp ezért
kulonosen nagy figyelmet kell forditanunk a francia nyelvi orszagok
nyomdaszatara és konyvkereskedelmére, hiszen nyilvanvald, hogy a pari-
zsi konyvkiadok leginkabb ezekben az orszagokban talaltak természetes
és kozvetlen partnereitkre — és konkurenseikre. A nyomtatas torténetérdl
kiadott szamtalan helyi tanulmanynak koszonhetéen médunk van megis-
merni a Franciaorszag jelenlegi teriletén és Svajc francia részén mikodd
muahelyek térképének 1550-es, 1600-as és 1650-es allapotat. Igen tanulsa-
gos a tipografiai kézpontok helyzetének 6sszehasonlitasa ebben a harom
idépontban. 1550-ben kérilbelil 40 kézpontban mukodtetnek sajtogépe-
ket, 1600-ban legalabb hatvan, 1650-ben pedig tobb mint nyolcvan he-
lyen. Bar a jelentdsebb kozpontok mindvégie megdrzik fontossagukat,
megallapithatjuk, hogy 1550-ben csupan egy tucatnyi varosban van lega-
labb két konkurens mihely, 1600-ban majdnem kétszer ennyiben, 1650-re
pedig nagyjabol megharomszorozédik az ilyen kozpontok szama. Felta-
n6, hogy Franciaorszag északi felében sokkal tobb nyomdat talalunk. Ka-
lonosen kedveltnek tanik ilyen szempontbdl Normandia, Picardia,
Champagne, valamint francia Flandria, Vallonfold és Lothatingia. Lega-
labbis a harmincéves habort el6tt ez a helyzet. Ha ezt a topografiai képet
Osszevetjilk azza a térképpel, amely az elemi oktatas elterjedtségét mutat-
ja az 1600 korili Franciaorszagban, kitinik, hogy mindkét esetben ugyan-
azok a tertiletek mutatkoznak fejlettebbnek, s ez egyaltalan nem meglepd.

X %k ok

Ugyanakkor azt is meg kell vizsgalnunk, mely tényezok segitették
el a mihelyek stabilizacidjat, fejlédését, illetve néhany esetben bizonyos
mithelyek relativ hanyatlasat. 1550-ig teljesen vilagos a helyzet. Mindene-
kel6tt a nagyobb varosokban nyilnak allandé nyomdak, s elsésorban egye-
temek koézelében (Orléans, Poitiers, Caen, Rennes, Toulouse, Avignon,
Leuven) vagy egy-egy parlament mellett (Poitiers, Rouen, Bordeaux), eset-

183



leg egy-egy befolyasosabb és gazdagabb egyhazi kdrzetben (Limoges,
Reims), valamint a nagy keresked6varosokban, amelyek egyben kommu-
nikacios kozpontok is (Lyon, Rouen, Toulouse, Bordeaux).

1550 utan azonban egyéb korilmények is felmerulnek. A legakd-
vabb virosokban méar mikodott elég nyomda; az oktatis egyre szélesebb
korben terjedt, a hivatalnokok sziama is folyamatosan ndtt, s egy-egy bir6-
sagi keriilet kézpontjanak szikségletei gyakran elég munkit biztositottak
egy nyomdasz szamara. Egyre jellemzbb az is, hogy az eloljarésag kez-
deményezésére létesiil nyomda egy-egy varosban, mivel helyben akarjik
kinyomtatni hivatalos okmanyaikat és hirdetményeiket. Ezek a hatésiagok
viszont ugyanakkor atra is torekedtek, hogy egy egyetem tanirainak vagy
egy College vezetdinek feladatat megkonnyitsék. A katolikusok és a pro-
testansok 1s szorgalmaztak, hogy kényvesboltok nyitisan kivil az oktatasi
intézmények mellett a tanulmanyokhoz szikséges nyomdak létrehozasa is
megtorténjék, ezeket mellesleg a vallasos propaganda szolgalataba 1s allit-
hattak. A protestians oldalon Lescar-ban, Die-ben, Orthez-ben és foleg
Saumur-ban, valamint Sedanban, az akadémiak mellett fejlédik ki nyom-
dai és konyvkereskeddi halozat, mely egyrészt Genfre, masrészt, legalab-
bis az ostromig, La Rochelle-re timaszkodik.

Katolikus részr6l ugyanekkor két nagyon tevékeny konyvkiado-
kozpont jon létre, s valik a Jézus Tarsasag bastyajava: az egyik Douai-ban,
ahol a spanyol kiraly, a masik Pont-a-Mousson-ban, ahol viszont a
lotharingiai herceg alapitott egyetemet. De Franciaorszagban elsésorban
meégsem az egyetemek, hanem sokkal inkabb a jezsuita kollégiumok meg-
szaporodasa vezet — legalabbis a fontosabb intézmények esetében — yj
nyomdak telepitéséhez vagy a mar létez6k feldjitasahoz. La Fléche-be
példaul az atyak mar az ottani kollégium alapitisakor odahivtak egy
nyomdaszt, egy régl, pont-a-moussoni tanitvinyukat, igy azutin ebben a
kisvarosban jott 1étre a katolikus publikaciok egyik kozpontja, melynek az
volt a feladata, hogy visszavetje a kozeli Saumur kalvinistainal — ahol a
Desbordes csalad ,,uralkodott” — napvilagot latott mivek befolyasit. Ha-
sonloképpen tortént Limoges-ban vagy Tulle-ben is, ahol korabban csakis
hely1 jelent6ségti nyomdaszat volt. Most a régi vallalatok virdgzasnak in-
dulnak, s amikor a jezsuitak 1 kollégiumokat alapitanak vagy mar létezé-
ket szereznek meg, Gjabbak is szlletnek. Szent Ignic tanitvanyai tevé-
kenységének koszonhetSen tehat tomegesen szervezddtek kiaddhazak;
némelytkre igéretes jové vart, f8leg azokra, amelyeknek az volt a feladata,
hogy iskolai konyveket és jegyzeteket, valamint a vallisos érzés fejleszté-
sét szolgalni hivatott hirdetményeket és 4jtatos miveket nyomtassanak ki.
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Franciaorszagban és a francia nyelva orszagokban tehat elterjedt a
nyomdaszat. Majdnem mindenhol talalunk immar nyomdakat, és t&bb
olyan varos is van, ahol minden évben fontos koteteket adnak ki. Ilyen a
protestans La Rochelle, Saumur és Sedan, az akkorn Franciaorszag kapui-
ban levé Douai, Pont-a-Mousson és Brusszel, ahol mar a parizsi ujdonsa-
gokat masoljak, a kiralysagban pedig Dijon, Grenoble, Bordeaux,
Limoges, Rennes, Amiens, Reims és Troyes.

Barmilyen jelentSs is tobb esetben e varosok kiadéinak szerepe, a
nemzetkozi piacon egészében véve mégis masodlagos marad. Nyomdai-
nak kivételes tevékenysége ellenére is Troyes szigordan a hazal6 tgynoé-
kok altal arusitott konyvek nyomtatasara specializalédott. Még Toulouse-
ban is csak helyi hatast gyakorolnak a Colomies-ek, a Boude-ck vagy a
Bosc-ok. Olyannyira, hogy az Osszes francia nyelvtertleten talalhaté
konyvkiadé-kozpont kozil — Parizson kivil — csak harom all elséranga
helyen: Rouen, valamint leginkabb Genf és Lyon.

Nézziik el6szor Rouent. A nyomdaszat és a konyvkereskedelem it-
teni allapotat vizsgalva, azonnal feltinik, milyen nagy szamban iratkoznak
fel a mesterek a Communauté lajstromaira a 17. szazad elsé felétdl, kalo-
nosen 1600 és 1620 kozott. Hasonldképpen igen magas a varosban az
egyidében mikoddé nyomdak szama is, 1625-ben kortlbelul 30. Viszont
tizetesebb vizsgalat soran azt tapasztaljuk, hogy sok mihely — Rouenban
éppugy, mint Troyes-ban — csak egyetlen sajtogéppel rendelkezik, és ezek
a muhelyek az ugynevezett ,imprimeurs en chambre-ok” tulajdonaban
vannak, akik nagyon rosszul dolgoztak ugyan, de olyan alacsony arakkal,
hogy dacoltak mindenféle konkurenciaval. Tevékenységiik nagyon eltérd
volt. Néhany kiad6 alkalmanként fontos miveket is megjelentetett, de
toképp az iskolas- és az ajtatos konyvek szama névekedett a Pere
Hayneuve fennhatdsiga ala tartozé varos kollégiumat iranyitd jezsuitak
Osztonzésével és tamogatasaval. Masok viszont a hivatalos okmanyokon
és a nagyobb virosok életében sziikséges felhivasokon kivil féleg ima-
konyveket, almanachokat, kalendariumokat adtak ki, valamint
tabarinades-okat és vidam novellakat tartalmazé konyvecskéket, az el6z6
korok got fiizetecskéinek utddait.

Meg kell jegyezniink, hogy a Reformacidhoz tartozéd roueniak nem
csupan Bibliakat és zsoltiroskonyveket jelentettek meg szivesen, hanem
vitairatokat is. Végiil, de nem utolsésorban pedig a voltak olyan kényvke-
reskeddk is, akik irodalmi mivek kiadasanak szentelték munkassagukat:
verseskoteteket, szinmiiveket, regényeket, spanyol novellaforditisokat
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adtak ki, melyeknek egy része régi md ugyan, de tobb valodi Ujdonsag is
volt kozottiik, s nemcsak normand irétol, de parizsiaktdl is. Igy peldaul
Raphael Du Petit Val, aki maga is kolt6, gydjteménybe foglalt szamos,
Parizsban akkor még nem ismert irasmGvet; Gjra kiadta La Roque Premie-
res Qenvres-jét, valamint egyenként vagy gyGjteménybe foglalva sok-sok
régi és 0 szinmivet. Valamivel késébb Maurry kényvkereskedd sajtogé-
peit honfitirsainak, a két Corneillenek a szolgalatiba allitotta,
Brébeufnek, esetenként pedig Scarronnak és Scudéry-nek is kiaddja lett.
Féleg 1635-t8] nemegy esetben raallt, hogy a szerzé vagy 2 palota konyv-
kereskeddinek szamlajara olcsébban nyomtasson olyan irodalmi Gjdonsa-
gokat, amelyeket parizsi cimzéssel lattak el.

A normand nemesség egy része Rouenban telepedett meg; a varos-
nak szimos hivatalnoka van, tobb cour souveraine (feljebbviteli birosag)
székhelye, s Igazsigligyi Palotijaban, ugyanigy, mint a parizsiban, rend-
szeresen talilkoztak a konyvijdonsiagok kedveléi. Rouen irdival és szint
eléadasaival fontos irodalmi kézpont tehat, és mint ilyen, minden bizony-
nyal fel tudta szippantani ennek a konyvtermésnek a jelentSs részét.
Emellett a roueni konyvkereskedSknek — csaladi és Gizleti kapcsolataiknak
koszonhetéen — megvannak az eszkozeik arra, hogy szamos muvet bo-
csassanak aruba Normandiaban, sét Bretagne-ban és Picardiaban 1s. Am
féleg Parizsban adtik el konyveiket, ahova gyakran utaztak, hogy sajat
maguk dobjik piacra drujukat, bar a févarosban — féleg a palotiban —
ugyantigy szamithattak uzletfeleikre is, a hamisitott népszeri mivek ese-
tében pedig a rakparti konyvarusokra. De a roueni konyvkereskedok te-
vékenysége nem kotlitozédott erre a korre. Néhanyan, mint lattuk, kap-
csolatban alltak a Moretusokkal. S azt is megfigyelhetjik, hogy a
Moretusok néhany alkalommal roueni kényvkeresked6kon hajtottak be
spanyolorszagi hiteleiket — ami ugyanakkor azt 1s mutatja, hogy a spanyo-
lok el voltak adésodva a félsziget konyvkereskedoinek. Bizonyara — az
Osmontokhoz hasonléan — rendelték a spanyolorszagi konyveket és a
périzsi és a roueni palotinak szant irodalmi Gjdonsigokat. Azt se felejtsiik
el, hogy a roueni kiadasok gyakoriakvoltak holland koényvkereskedSk
készleteiben. Ha hozzitesszilk még azt is, hogy bizonyos parizsi kiad-
vanyok hamisitvinyait, melyek a normand kik6tékben késziltek, flandriat
és németalfoldi exportra szantak, lathatjuk, hogy Rouen jelentés nemzet-
kozi konyvkereskedelem kozpontja volt, mik6zben a protestans konyvke-

_resked6k mar maguk is olyan kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkeztek,
amelyek elSsegitették, hogy a holland konyv eljusson Franciaorszigba, és
virdgozzanak a titkos cserekapcsolatok.
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A masik ilyen jelleg tevékenységet folytatd, nagy hagyomanyu koz-
pont Genf volt, mely, mint lattuk, a 16. szazad masodik felében igen szép
napokat élt meg. A 17. szazadban ezt mar nem mondhatjuk el a varostdl;
a rend helyreallitisa lehetetlenné teszi az addigi szokasokat. A katolikus
viligban annyira irtéztak GenftSl, hogy azokat a kiadasokat, amelyeken
feltGintették a varos nevét, csak nagy nehézségek aran tudtak eladni a pro-
testans orszagok hatirain kivill. A genfiek kérelmezték is IV. Henrikt6l,
hivatalosan engedélyezze nekik, hogy varosuk neve helyett az Aureliae
Allobrogorum cimet irjik konyveikre. Nem kis meglepetéssel fedezhetjik
fel, hogy Kalvin tanitvinyai hamis kiadasi helyet tintettek fel termékei-
ken, hogy eljuttathassik ket egészen a portugal jezsuitakig. 1636 tijan
efféle fogasok miatt panaszkodhattak a lyoniak régi rivalisaikra, akik nem
ismerik a munkaszineti napokat, akiknél a legolcsébb a papir, s akik a
Rhone-on és az Iseren kildik konyveiket Roma, Italia és Spanyolorszag
felé, valamint a2 Rajnin Hamburgba, Hollandiaba és Daniaba. Mindazo-
naltal, ha megprébaljuk meghatarozni, pontosan milyen szerepet jatsza-
nak a genfiek a francia piacon, megallapithatjuk, hogy koziilik egyedil a
Chouet-k és a Tournes-ok tartanak fenn f6képp kalvinista konyvkereske-
dékbdl all6 jelentds uzletfélhalozatot. Egészében véve az itteni kereske-
dSknek — akik nem kereskedhettek akadalytalanul a katolikusokkal — egyre
inkabb be kellett érnitik a protestans vilaggal, ezen belil viszont leideni és
amszterdami kollégaik félelmetes konkurencidjaval talaltak magukat
szembe

Ilyen korilmények kozott a francia nyelvi orsziagokban Lyon lett
az egyetlen Parizsnak konkurenciat jelentd vérost. Erdemes tehat koze-
lebbtdl megvizsgilni Lyon kiadéinak tevékenységét. A Francia Nemzeti
Konyvtarban Srzott lyoni termékek szamanak altalanos gorbéje azt mu-
tatja, hogy egy 1628-ig tartd, viszonylag virigzé idészak utan jon egy min-
tegy hisz évig tarté hullamvolgy, majd egy lassu felkapaszkodas kovetke-
zik, ami egészen 1655-1670-ig tart. Azutan, egy Gjabb krizist és az 1674—
1675-6s mélypontot kovetSen, ismét viragzé idészak kovetkezik, amit az
1685-1686 koriili hirtelen torés, majd Osszeomlas zar le. Szazalékosan
egyébként tobb folio kiadis van Lyonban, mint Parizsban, ami elsésorban
azt bizonyitja, hogy tovibbra is hosszi ideig adtak ki Lyonban monumen-
talis munkakat. A német vasirok katalogusainak tanulmanyozasa végul is
azt bizonyitja, hogy a lyoniak tovabb megmaradtak a piacon, mint a pari-
zsiak. Egészében véve tehit, a fesziilt helyzet és a sulyos krizisek ellenére
Lyon ellenallébbnak bizonyult Parizsnal a korra jellemz6 recesszids fo-
lyamatokkal szemben.
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Barhogy legyen is, a lyoni konyvkereskedok tevékenysége mindig
jelentés marad. Minden évben szamos mivet adtak ki az Ancellinek, a
Frellonok, a de Harsyk, majd a Coeursilly-k, féként pedig a Rigaud-ok,
akik a irodalmi mavek és a spiriualis konyvek kiadasara specializalodtak.
Mint tudjuk, Rigaud adja ki elsGként az Introduction a la we dévote-ot, és
— tobb kollégijahoz hasonléan — hozzajarul spanyol és olasz szovegek
Franciaorszagba val6 eljuttatisahoz. Ezek a konyvkeresked6k nyilvanva-
16an Franciaorszagon belil toborozzak vasarloikat, tehat nem jarnak a
frankfurti vasarokra.

Lyon ugyanakkor nagyszabasu teolégiai és jogi kiadvanyok fontos
kozpontja. Hangsulyoznunk kell nemzetkozi szerepét, amelyet olyan em-
berek energigjanak és vallalkozé szellemének koszonhet, mint a
Pillehotte-ok, a Liga régi konyvkereskedéi és az ellenreformacié buzgd
kiaddi, a Prostok, Rouille kovetdi, valamint a Ravaud-ok és a Landryk.

Végiil, a minket érdekls 1dészak végén 1) nevek csatlakoznak a ré-
giekhez, ami egyrészt a fejlédés benyomasat keltheti, masrészt az elapro-
zodasét is egyben; a lyoniak kétségteleniil ez utdbbi hatasanak kivédése
érdekében kezdtek tarsasagokba szervezédni, mint példaul Boissat és
Remeus, Prost, Borde és Arnaud, Caffin és Plaignard, Durand, Girin és
Riviere. Ennek ellenére a kor lyoni konyvkereskedelmét egyetlen vallalko-
zas, a Cardonok vallalkozasa uralja, amelyet késGbb Laurent Anisson vesz
at.

Sok 16. szazadi lyoni konyvkeresked6hoz hasonléan a két Cardon
fivér, Horace és Jacques Italiabdl érkezett, pontosabban Luccabdl, s egy
spanyol kapitany, egy aragoniai nemes leszarmazottaiként jelentés va-
gyonra tettek szert a konyvkereskedelemben. Kétségtelentil ennek ko-
szonhetd egy sor jogtudomanyi, s még inkabb exportra szant vallasos mq.
Ugy tdnik, hogy — a Prostokhoz hasonléan — specialitasukké valt nagy
spanyol doktorok teolégiai maveinek kiadasa — mint példaul a Moralesek,
a Valentiak, a Mendozak, a Sanchezek, a Vasquezek stb. —, amivel a Jézus
Tarsasag akkor bizta meg Sket, amikor a lehet legszélesebb korben el
akarta terjeszteni ezeket Eurdpaban; igy ez a mihely — Prostéval egytitt —
jelentds szerepet jatszik az ellenreformacié torténetében.

Egy Prost altal 1621-ben kiadott katalégus egyébként hiteles képet
rajzol errél a munkardl: konyvkereskedénk ekkor 828, Lyonban kinyom-
tatott latin muavet, 897 parizsit, 848-at italiai és spanyolt ajanl, 1540-et a
csaszarsagbol, az Egyesiilt Tartomanyokbdl és a spanyol NémetalfoldrSl
Ebbdl a 4113 tételbSl 1345-nak van vallasos, 931-nek jogi, 383-nak or-
vostudomanyi, 360-nak torténelmi és politikai, 447-nek pedig nyelvtani,
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retorikai vagy koltészeti targya. Ezen kivil még 678 francia, 296 olasz,
253 spanyol és 16 német konyvet 1s megemlitenek. Végiil, ha figyelembe
vesszik, hogy a Cardon utéda, Laurent Anisson altal 1652-ben kiadott
katalégus hasonl6 felépitésd, és ha Gsszevetjilk ezeket holland konyvke-
reskedSk katalgusaival, azonnal kitdnik a kovetkez6 tény: bar sok né-
metorszagl és németalféldi mivel rendelkeznek, emellett jelentés szam-
ban ajanlanak Itilidban vagy Spanyolorszagban kiadott latin méveket, s6t
ezekbdl az orszagokbodl szarmazd olasz és spanyol nyelvi munkakat is.

Tehat Lyonban szamos spanyol és italiai teologustol adnak ki érte-
kezéseket, és ezekbdl az orszagokbol mindenféle egyéb muavet is rendel-
nek, amiket Lyon kényvkeresked6i Franciaorszagban vagy a német pia-
con prébalnak eladni. Ugyanakkor Eurdpa déli részére tovabbitjaka a
francia és a német kiadasokat. A Rhone-parti varos tehat elosztohelyként
mikodik, és igy Antwerpenhez hasonléan hozzajarul ahhoz, hogy Eurdpa
északi és déli része kozott fennmaradjon a kapcesolat egy olyan idészak-
ban, amikor azt igen bizonytalanna tették a vallasi és a gazdasagi korul-
mények.

Parizs helyzete

Az 6sszegyqjtott adatok birtokaban immar meghatarozhatjuk, mi-
lyen helyet foglalt el az eurdpiai konyvkereskedelem nagy koézpontjar ko-
z6tt Parizs. Hagyatéki leltarak alapjan Osszeallitottuk két kozepes fontos-
sagQ parizsi vallalat adosainak listajat. Az 5. szamu tabla arrdl tajékoztat,
hogyan allnak 1638-ban a mar emlitett, tankonyvkiadasra specializalédott
Jean Libert tigyei felesége halala utan. Fel kell figyelntink arra, hogy keres-
keddnk valamennyi adésa Franciaorszag északi részén él. Azt is megilla-
pithatjuk, Libert killdeményeit olyan varosok konyvkereskedbinek cimez-
te, amelyekben jelentGs, az egyetemtdl vagy a Jézus Tarsasagtol figgd
kollégium mkodott — ez utdbbi esetben a kollégium féleg a francia tar-
tomanyhoz, de néha a champagne-ihoz tartozott. Ebben az esetben tehat
alapvetSen regionalis kereskedelemmel van dolgunk, még akkor 1s, ha
vannak bizonyitékaink atrra, hogy Libert alkalmanként kapcsolatban allt a
Motetusokkal és az Elzevierekkel, illetve feliratkozott a német vasarok
katalogusaira is. Ugyanez a tablazat mutatja meg azt is, milyenek voltak
Toussaint Quinet szerény iizleti kapcsolatar 1652-ben. A szinmuivek hires
kiaddja sajat és tarsai ,,bagatelljeit” Franciaorszag északi részébe kiildte
néhany uzletfelének, sét eljuttatta 6ket a spanyol Németalfoldre 1s Douai-
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n keresztil, valamint a déli konyvkereskedelem két févirosaba: Toulouse-
ba és Lyonba, mig montpellier-i iizletfele, Pierre Du Buisson bizonyara
egy jelentésebb személy kézvetitSje volt.

Hasonlé helyzetr6l kaphatunk képet, ha mas konyvkereskeddk
munkassagat tanulmanyozzuk a rendelkezésunkre 4ll5, az elGbbiekkel
Osszevetheté dokumentumok alapjan, olyanokét, mint Thiboust,
Sommaville vagy Pierre Billaine. Ugy tinik Cramoisy — néhany jezsuita
kollégiumon és apatsagon kivil, akik kozvetlentl neki adtik le rendelései-
ket — tizletfelei kozt tartott szimon sok észak-franciaorszagi konyvkeres-
ked6t, valamint néhany lotharingiait és délieket is. Ez féleg vallalatinak
teljesitoképességérdl tanuskodik. igy azutin, ahogy Antwerpen mindene-
kelStt a spanyol Németalfld konyvkereskedelmének févirosa, a kiraly-
signak tobb mint a felén Parizs uralkodik. Amienst6]l Rennes-ig és
Vannes-ig, Nantes-t6l Tours-on és Otrléans-on keresztil Dijonig a
konyvkereskedSk (akik gyakran ugyanazt a nevet viselik, mint néhany
parizsi Uzletfeliik, s rendszerint Parizsban tanultak ki a szakmit, de lega-
labbis hosszan id6ztek ott franciaorszigi korutjuk soran) ebbdl a varosbdl
szerzik be portékajukat, akar ugy, hogy amennyiben van nekik, sajit tet-
meékeiket cserélik a szitkséges konyvekre, akir Ggy — és ez a gyakoribb —
hogy valtéval fizetnek. Amennyire meg lehet itélni, néhany, s6t nemegy-
szet egyetlen konyvkeresked6hoz fordulnak, aki valdszindleg vallalta,
hogy megszerez nekik minden szikséges konyvet, ami csak fellelheté a
varosban.

A Loire-tdl délre viszont gyongiilnek a kapcsolatok: gy thnik,
Poitiers még Parizs ,,bavkorébe” tartozik. A limoges-i Barbou-csalad pél-
daul, bir még vasarol Parizsban a Buon-oknil, megrendelései javat mar
Lyonba cimzi, Pillehotte-hoz és néhany kollégijahoz. A févaros kiadoi
kapcsolatot tartanak ugyan toulouse-i és bourdeaux-i kollégiikkal, és al-
land6 Gsszekottetésben allnak lyoni rivalisaikkal is, de viligosan kitiinik,
hogy ez utdbbiak kozvetitenek a parizsiak és Guyenne, Provence,
Languedoc vagy Dauphiné kevésbé fontos varosainak konyvkereskeddi
kozott, a kiralysag szélein Savoya pedig Genf és Lyon kettSs vonzasat
élvezi. Mindazonaltal az olyan nagy parizsi kereskedk, mint Sonnius és
Cramoisy, ki akarjak terjeszteni befolyiasukat északabbra, Franche-
Comtéra és Lotharingiara is, ezért fiokvallalatokat alapitanak itt, az els6t
Dole-ban, masodikat pedig Pont-a-Moussonban.

Ez alapjan be tudjuk hatarolni, mit tekinthetunk Périzs altal befo-
lyasolt tertletnek. Mint lattuk, kilonésen sok tipogrifiai miihely miko-
dott Franciaorszagnak ezen a részén, ahol a konkurenciaharcok helyett
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inkdbb a kényv egyre szélesebb kora elterjedése jellemzo. Itt ugyanis
szintelentl Gjabb és Gjabb kollégiumok, sajat konyvtarat létrehozo kolos-
torok alakulnak; s kovetik Sket a polgarok és a hivatalnokok is a konyv-
taralapitisban. Ez a helyzet kétségteleniil hozzajarult ahhoz a relativ vi-
tigzashoz, amit a parizsi konyvkiadis elkonyvelhet a széban forgo fél
évszazad nagyobb részében.

X ok ok

Ugyanakkor a nagy nemzetkézi vallalatok kézvetitésével a parizst
konyv egész Eurdpaban elterjedt, amiért cserébe parizsi konyvkereskedd-
ink elvallaltak kilfoldi Gzletfeleik készleteinek terjesztését nemcsak a f6-
varosban, de Franciaorszig olyan részeiben is, amelyekkel kozvetlenebb
kapcsolatuk volt.

Ahogy lattuk, a szazad elején ez a kereskedelem fSleg a német vasa-
rokon zajlott. A szazad elsé két évtizedében ezeken elég aktiv szerepet
jatszottak a parizsiak, majd 1620-t6l 1635-ig poziciéik hanyatlani latsza-
nak, 1635 utin pedig gyakorlatilag letGnnek a szinr6l.

A koévetkezd oldalon 1évé tablazat megmutatja, kik voltak azok a
parizsi konyvketesked8k, akik ilyen kereskedelmi tevékenységet folytattak.
A leggyakrabban az alabbiak jelentek meg a frankfurti talalkozdkon: a
szazad elején Jerome Drouart, Claude és Fédéric Morel, a Nivelle-ozvegy,
Marc Otry és a Sonnius fivérek, hamarosan csatlakozott hozzajuk
Abraham Pacard, s6t Sébastien Cramoisy is, aki minden évben tobb tucat
miivel iratkozott fel, 1620-ban pedig 48-cal. Mindazonaltal Parizs — sajto-
gépeinek teljesitménye ellenére, amelyek évrSl évre a velenceieknel, az
antwerpenieknél, a frankfurtiaknal és a kélnieknél is tébb kényvet készi-
tenek — exportcenttumként nem mutatkozott kilonésen aktivnak, és nem
sokkal birja jobban a versenyt Velencénél a flamand majd a holland
konyvkereskedSk tizleti fogasaival szemben.

Az 1620-30-as évektdl kezdve, sét még inkabb az 1630—40-es
évektdl a vasarok hanyatlisaval, valamint a nemzeti nyelvek fejlédésével
tanui lehetiink az eurdpai konyvpiac szétszabdalédasinak. Ez a konyv
torténetének szempontjabdl lényegében a reneszansz kor végét jelzi. Jel-
lemz3, hogy a legdinamikusabb kiadok — nevezetesen a hollandok és a
francidk — ettdl a korszaktdl kezdik egyre rendszeresebben kiadni mihe-
lyeik katalogusait, mivel a német konyvvasarok kiadvanyai immar nem
tudjak ellitni a nemzetkozi bibliografia szerepét. Franciaorszagban, a spa-
nyol Németalfoldon és az Egyesult Tartomanyokban hamarosan — 1640—
1645 kozott — szinte egyszerre szuletnek meg az elsé nemzeti bibliografi-
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ak. Ugyanakkor 4gy tnik, a Franciaorszag és a csaszarsag kozott kozvet-
len kapcsolatok szinte teljesen, raadasul hosszu id6re megszakadnak. Ezt
a helyzetet az Egyesiilt Tartoméanyok gy hasznalja ki, hogy egyre erStel-
jesebben 1ép f5l kozvetitGként Eurdpa két része kozott.

Kényvkereskeddk A vasari katalégusokban $sszeirt kényvek szdma
1600-1609 | 1610-1619 | 1620-1629 | 1630-1639 | 1640-1649

17

Beys 7 16

Buon 17 17

Célerier 16 17

Chapellet 12 17 10

Cramoisy 19 176 253 95 1

Drouart 22 34 5 1

Fouet 1 15

Morel-Piget 27 34 39

Nivelle 36 2

Orry 24

Pacard 44 10

Pérer 18 15

Sonnius 29 31 5 1

A piizst kényvke- 354 461 303 159" 8

resked8k Gsszesen

A parizsiak ekkori legviragzobb kapcsolatait kutatva megallapithat-
juk, hogy az ellenreformacié még nagyban hozzijirul a vallisos tudoma-
nyok miveinek elterjedéséhez, s végil is ezek a f6varos sajtoinak legjobb
exportcikkei. Mivel ugy tinik, a fizetési mérleg az antwerpeniek javira
billen a francidkkal szemben — az antwerpeni kiadok ugyanis pont ugya-
nolyan fajta mivek exportalisara allnak rd, mint a parizsiak — val6szini-
nek tnik, hogy a parizsi konyvkereskedSk ezt a deficitet Italidban és Spa-
nyolorszigban nyerték vissza. Ezekkel az orszagokkal vagy kozvetlen
kapcsolatuk volt — néha van nyoma az ottani utazasaiknak és levelezése-
iknek — vagy pedig a lyoniak kozvetitettek. Ezt a kereskedelmet megsinyli
a Franciaorszag és a Spanyolorszag kozti haborit. A Moretusok levelezeé-
sébdl kitdnik, hogy a ,legkatolikusabb kiraly” alattvaléinak, azaz az ant-
werpenieknek meg kell szakitaniuk parizsi kollégaikkal folytatott igen ak-
tiv tzleti kapcsolataikat, és hosszu évekig be kell érnilik azzal, hogy nagy
ritkdn egy-egy bdla konyvet cseréljenek a francidkkal Douvres-on vagy

Egyetlen konyvkereskedd sem szerepel az 1635-1639-ig tart6 id6szak vésarain.
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Hollandian keresztil. Ebben a helyzetben a ,,Compagnie des usages”,
mely korabban évente tébb mint 50000 écus tizleteket bonyolitott le, rak-
taraiban kénytelen felhalmozni az eladatlan kényveket. Semmi kétség,
hogy ez idézte el6 a parizsi és a francia konyvkereskedelem a belsé pia-
cokra korlatozédasat. A fentiek hozzajarultak a latin nyelv konyvkiadas
hanyatlasahoz, és elésegitették a francia nyelvd publikaciok fejlédését is.
Ettd]l kezdve a nehéz folidk, amelyek a katolikus reneszansz korszak
nemzetkdzi kereskedelmének f6 tételei voltak, deficites termékekké val-
nak. Az altalanos hanyatlas légkorében 1j korszak sziletik.

193



A konyvkiadas szabalyozasa:
a privilégiumok és az el6zetes cenzura

Elevenitsiik fel elészor is, milyen volt a franciaorszagi konyvkiadas
rendszere a 17. szazad elsé felében! MindenekelGtt fel kell figyelntnk arra,
hogy a prvilégiumoknak készonhetGen a Kiralysag elvileg mindenféle
publikaciét ellenrzése alatt tarthatott. Végleges formajaban a privilégiu-
mok intézményét 1563-ban hoztak létre, egy nagyon egyszerd rendelettel.
Eszerint minden 4j sz6veget, kinyomtatisa és arusitisa elStt be kellett
mutatni a kancellirnak, aki egy kivaltsaglevélben adta meg a kérelmezs-
nek — altalaban a kényvkereskeddnek vagy a szerzének — a nyomtatisi
engedélyt, s ugyanakkor az adott sz6veg nyomtatasira és terjesztésére
vonatkozé id6leges monopdliumot, vagyis a privilégiumot.

Zsenialis médszer, hiszen a privilégiummal biztositott elényok arra
0sztonozték az érdekelteket, hogy alavessék magukat az engedélyeztetés
procedurajanak, és konnyebb szivvel vallaljdk a patenslevelek kiallitasaval
jar6 kiadasokat, még akkor is, ha ezek elméletileg ingyenesek lettek volna.
Raadasul ugyanekkor vezették be Franciaorszagban — az elézetes cenzu-
raval egyiitt — a nyomtatasi privilégiumnak azt a fogalmat, amely szerint
minden kiadasi jog a kiralytdl ered, és lényegében a kérelmezd engedel-
mességétSl, valamint a kancellar és a kancellari hivatalok j6 szandékatol
fiigg. Osszegezve tehat, olyan fegyver keriilt a kirily birtokaba, amellyel
nyomast gyakorolhatott a konyvkereskeddkre és a szerzokre.

Ennek a lényegében egyszeri rendszernek az alkalmazasa, ugy td-
nik, sokaig jelentSs nehézségekbe titk6zott. ElSszor is, hidba hatirozott
ugy 1563-ban a kiralyi hatalom, hogy — a legfelsGbb torvényszékek kizara-
saval — maganak tartja fenn a nyomtatasi privilégiumok adomanyozasanak
jogat, ezt a hatarozatot még be is kellett tartatnia a parizsinal fuggetlenebb
vidéki parlamentekkel, ami, mint latni fogjuk, nem volt konny( feladat.
Az pedig valéban lehetetlen volt szimara ebben a vallisi ellentétektdl
terhes id6szakban, hogy illetéktelenill maganak kévetelje a vallasi, a filo-
z6fiai, 2 tudomanyos vagy a moralis targyl szévegek jovahagyasinak vagy
elitélésének jogat. Ez Franciaorszagban, régi hagyomany szerint, a parizsi
egyetem kivaltsaga volt, azon belill is a teoldgiai fakultas doktoraié. Azoké
a meglehetésen szigora embereké, akik kihasznalva népes hallgatétaboru-
kat, minden alkalmat megragadtak, hogy a kancellart és hivatalnokait ne-
héz helyzetbe hozzak, valahanyszor az & megkérdezésik nélkil adtak ki
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nyomtatast privilégiumot, és ezzel ugy tinhetett, vitathaté tantételeket
helyeseltek.

Egészen 1632-ig gy latszik, hogy azok, akik nyomtatasi engedélyt
akartak szerezni, elméletileg kozvetlentl is — a kancellaria barmilyen egyéb
eljarasa nélkil — bemutathattak vallasi targys maveiket a teologiai fakultas
két, altaluk valasztott doktoranak — mivel minden doktornak volt jovaha-
gyasi joga —, de a gyakorlat is kétségteleniil ez volt.

Minthogy tobb vita is megosztotta a parizsi teolégusokat, sok eset-
ben veszélyes miveket is engedélyeztek. Még maga Vanini is talalt jova-
hagyora, hiszen ekkoriban is élt nemegy doktor, aki aruba bocsatotta ala-
irasat, vagy csak egyszerlien nem olvasta el a neki benyujtott szovegeket.
igy azutan 1623-ban a Kirilyi Tanacs, valészindleg Richelieu és La
Rochefoucauld biboros 6sztonzésére, hatarozatot hozott négy hivatasos
cenzor kinevezésérdl, és az 0j tisztségekre ugyanez év majus 22-én kelt
okiratban négy doktort jelolt ki: André Du Valt, Pierre Quedarne-t,
Jacques Messier-t és Frangois de Saint-Pere-t.

Ezzel kezdetét vette egy hosszd hatc. Hogy a kapott pofont vissza-
adja, a teoldgiai fakultas december 1-1 gyllésén gy rendelkezett, Gjra sajat
hatiskorébe vonja a jévahagydsok adomanyozasat. Ezt latva, a kiraly dgy
gondolta, helyesebb néhany hénapig altatni az tigyer. Am 1624. augusztus
24-én visszatért a dologra, s nyiltan, ediktumban hozott 1étre négy posztot
a teologiai konyveket lektoralé doktorok szamara, akiknek osszesen 2000
livres jaradékot biztositott. A teologiai fakultas azonnali valaszként Ggy
hatirozott, hogy a Patlamentben ellenezni fogja a kiralyi levelek beiktata-
sat. Konnyen elképzelhetjik, mennyire lelkesen fogadtak ezt az egyetemi
beadvanyt a parlament tagjai, akik maguk is igen elégedetlenek voltak,
mivel megvontak tdlik a privilégiumok adomanyozasanak jogat. Ezek
utan a fopecsétér inkabb Gjra a halogatast valasztotta, s mikozben szép
szavakkal amitotta a teolégusokat, nem nyujtotta be a Parlamentnek az
altala mar lepecsételt iratot, mig a négy kivalasztott doktor linnepélyesen
lemondott hivatala gyakortlasarol.

Néhany év multan viszont a hatalom Gjra elévette ezt az ugyet. El6-
szOr 1s 1629. januar 15-én, a hires — altaliban Code Michaux-ként emlege-
tett — kiralyi ediktum 52. cikkelye tért ki a rossz nyomtatvanyok nagysza-
mu elterjedésére, s ellene a kovetkezGket javasolta:

Moulins-ben kiadott rendeletiink 78. cikkelye szerint
megtiljuk minden nyomdasznak... hogy kinyomtasson, min-
den konyvkereskedének és egyéb személynek, hogy eladjon
vagy tetjesszen olyan konyveket vagy irasokat, amelyeken
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nincs feltintetve a szerzé és a nyomdasz neve, valamint
nagypecsétes levelinkben adott engedélyink, amely viszont
csak akkor adhat6 ki, ha a kézirat egy példanyat bemutatjak
kancellirunknak vagy pecsétériinknek, amelyet 6k a konyv
targya és anyaga alapjin olyan személyekre biznak, akik azt
elolvassak, megvizsgaljak, s errdl tandsitvanyt adnak, ahogyan
kell, 2 megfelel6 formaban, ennek alapjan kiallijak a privilé-
giumot. Eppen ezért a kéziratrl két masolat késziil, amelyek
kozil az egyiket, rajta az eredeti tanusitvannyal, kiadjak a
konyvkereskedonek vagy a nyomdasznak, s ennek alapjan al-
liak ki a mar emlitett levelet.”

A fenti ediktum alapjan — mely az elsé konkrét széveg az elozetes
cenzura megszervezésérdl — a kancellar immar maga valasztja ki a teologi-
ai fakultas doktorai kozil a vallasi konyvek jovahagyéit. Chevillier szerint
leggyakrabban csak bizonyos személyeket bizott meg evvel, mint példaul
a hires Jean de Launoy-t. Mindezek ellenére egy korabban idézett széveg,
mely szerint 1633-ban Morel és Grandin doktorok jaradékot kaptak a
pecsétor hivataltol, azt sugallja szamunkra, Séguier mar ekkor hozzafo-
gott, hogy félhivatalosan létrehozza a kirilyi cenzorok intézményét. Felte-
véstinket az is bizonyitja, hogy a janzenista vitak idején, a Fronde elSest-
éjén egy, a teologiai fakultas tagjai altal Gsszeallitott perirat pontosan ezt a
két személyt, valamint Nicolas Cornet-t vadolja azzal, hogy a kancellar
szObeli megbizasaval — tehat titokban -~ elfogadta kiralyi cenzorra vald
kinevezését, és jaradékot kapott azért, hogy kollégai hagyomanyos jogai-
nak megsértésével kizardlag 6k harman lassak el ezt a feladatot.

Ezek a teolégusok csak a vallissal kapcsolatos maveket vizsgaltak.
Ezért fel kell tenniink a kérdést, nem voltak-e — talan mar j6 ideje — mas
lektorok a vilagi konyvek ellenérzésére, sét a teolégusok munkajanak
kontrollalasara. Mar tudjuk, hogy a 16. szazadban hasonl6 feladattal biz-
tak meg néhany allamtanacsost. A kancellaria levéltarinak eltinése miatt
nem tudhatjuk pontosan, mi tortént kés6bb ezen a téren. Megfigyelhetjiik
viszont, a nyomtatasi privilégiumok okleveleit fogalmazé kiralyi titkarok
névsora alapjin, hogy néhanyuk egy-egy tirgykorre szakosodott. Ilyen
Nicolas Renouard, a fordité unokatestvére és protektora; a Ronsard-
kévets Claude Binet, aki szintén a kiraly titkara volt; Olier, a kiraly1 kan-
cellaria vezetSjének (Grand audiencier) fia, az oratotianus Olier testvére;
Conrart és Pellisson, mindketten a kiraly, s ugyanakkor, bizonyira nem
véletlentl, a Francia Akadémia titkarai is voltak; ezen kivil Louis
Cramoisy, a konyvkeresked6 fia; valamint a matematikus Beaugrand,
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Mersenne baratja. Hozzatéve, hogy Descartes levelezésébdl azt is tudjuk,
Beaugrand-t Seguier bizta meg azzal, hogy vizsgilja meg a Digptrikat és
Descartes két masik tudomanyos értekezését, mig maga akarta ellendrizni
az Ertekexést a midszerrik. E konkrét példa alapjin elég konnyen elképzel-
hetjiik, hogyan is zajlottak akkoriban a dolgok, és feltételezhetjiik, hogy a
kiraly titkarainak testiiletében olyan emberek alltak a kancellar rendelkezé-
sére, akikre a cenzuraba adott kéziratok elsé megitélését lehetett bizni,
mig az itélkezés jogat a kancellar maganak tartotta fenn, illetve a kornye-
zetéhez tartozo szakértokhoz fordult a vitas esetekben. Riadasul, a ko-
rabban mar emlitett 1631-es, a pecsétori hivatali jaradékokrdl készilt ki-
mutatas a teologiai konyvek lektorain kiviil tartalmazza Baudoin, Colletet,
L’Estoile és Pierre Blaise nevét is, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a
szamukra kiutalt 6sszegekkel is cenzori munkat dijaztak. Mersenne-nek
egy Descartes-hoz irott 1637-es levelébdl megtudhatjuk, miképp fejlédott
akkoriban a megel6z6 cenzira szervezete: ,,Soha — olvashaté a levélben —
nem voltak ilyen szigoriak a konyvek ellenérzésekor, mint manapsag,
amikor a kancellar irnak megbizott tigyvivék allnak rendelkezésére: egye-
sek a teologiai muvekrdl itélkeznek, masok a politikaiakrdl, a Parizsi Aka-
démia a verses és a prézai darabokrdl, valamint ott vannak a matematiku-
sok, akik minden egyébrdl dontenek.” Erezhetjiik, milyen félelmet ébreszt
ebben a helyzetben a Francia Akadémia megjelenése. Az is sejthets, mifé-
le szolgilatot varhatott el a hatalom az 1j intézménytdl akkor, amikor
Séguier, a kivalé adminisztratorok gyakorlatias és diszkrét médjan kikeriil-
te a legyozhetetlen ellenallast, mégpedig ugy, hogy eltitkolta a cenzura
szervezetének azon alapjait, amelyekkel az Colbert idejében még nyiltan
megkezdte mikodését, és — ahogy azt M. Pintard is kimutatta — egyre
szigoribban feliigyelte az 4j szovegek franciaorszagi kiadasat, kilonos
bizalmatlansaggal kezelve az Olaszorszagbdl szarmazé irasokat.

A priviléginumtdl a monopdliunig

A masik tényez6, amelyrdl szot kell ejteniink, maga a privilégium.
Ez, ahogy azt mar emlitettiik, egy kizardlagos jog, amit meghatarozott
1d6re adnak a kérvényezonek annak a konkrét manek a kinyomtatasara és
terjesztésére, amelyre az engedélyt kérte; amellyel tehat mindenki masnak
megtiltjak, hogy a kiralysag teriiletén kinyomtassa a nevezett munkat vagy
arusitsa annak kiilf6ldr6l szarmazd példanyait.
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Mivel, agy tinik, e téren a kiralynak mas a politikaja az 1598-1630-
as években, mint az 1630-t6]l 1643-1g tarté idSészakban, Richelieu teljha-
talma idején, amikor Séguier all a pecsétori hivatal ¢lén, érdemes e két
idGszakban kulon-kilon tanulmanyozni a privilégumok szabalyozasat.

A szizad elsé harminc esztendejében kiadott privilégiumlevelek
szovege alapjan megallapithatjuk, hogy tobbféle esetet kell megkilonboz-
tetnunk. Elsé az altalanos privilégiumok kivételesnek szamito esete,
amellyel nem fogunk részletesebben foglalkozni. Ezt olyan szerzéknek
adtak, akiket méltonak itéltek arra, hogy eleve bizalommal legyenek mun-
kassaguk egésze, tehat az eddig elkészilt és a jovSben megsziletends.
muveik irant egyarant. Masodik az 4j konyvekre kiadott oklevelek esete
— ez a legszokvanyosabb — a harmadik pedig az a sokkal ritkibban meg-
itélt privilégium, amelyet az akkori Gjranyomasokra adtak ki.

Az Gj konyvekre altaldban 5-10 évre {télték oda a privilégiumot, ki-
vételes esetben ennél hosszabb idére is, de erre vonatkozéan nem rogzi-
tettek semmiféle abszolut szabalyt. Mégis ugy tanik, a hatalom figyelembe
veszi a mi fontossagat és legfGképpen a céljat. Bizonyos mértékig elény-
ben részesiti a nagy tudomanyos értekezéseket, melyeknek kiadasa, mint
lattuk, sokkal jelentésebb befektetést igényel, és amelyek nehezebben
adhat6k el. Ugy latszik, hasonléképpen hosszabb ideig védik az illusztralt
konyveket, hiszen ezek kiadasa is igen koltséges volt.

Egészében véve, a hataridék nagyon rovidek. Igy példaul az
Introduction & la vie dévote mar hat év elmultaval — dgymond — koztulajdon
lesz, Benoit de Canfeld Régles de la perfectionja vagy Pere Binet Essai des
merveilles de la nature-je tiz éves privilégium utan, Camus vallasos konyvei-
nek j6 része pedig vagy nyolc év multan —, s mindez anélkil, hogy a privi-
leglum meghosszabbitasa szoba jonne az effele muvek esetében. Ugyanez
érvényes a szindarabokra és a regényekre is. Epp ezért a konyvkereskeddk
a privilégium lejarta utdn is odairjak sajat készletiik konyveire, hogy ,,a
kiralytol kapott priviléglummal”, s annak szovegét meghamisitjak, vagy
egyszertien nem is kozlik. Teszik mindezt azért, hogy a masolat hijan levé
konkurenst elbizonytalanitsik. De ilyen feltételek mellett a kiadék gyakran
csak minimilis Osszeget tudnak fizetni a szerzéknek a kéziratért. Epp
ezért e rendszer egyik legsilyosabb kovetkezménye az volt, hogy a szer-
zGk egyre jobban ki voltak szolgaltatva elébb a hatalmassagoknak majd
pedig a hatalomnak.

Néha viszont a hatalom privilégiumot ad olyan szévegekre is, ame-
lyeknek léteznek korabbi kiadasai. Ettél kezdve a kormanyzat hajlik arra,
hogy a privilégiumok rendszerét az 1563-as és 1566-os ediktumok kerete-
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in tilra is kiterjessze, legalabbis amennyiben ezek szovegét stricto sensu
vesszik.

Ez a gyakorlat, mely maganak a konyvkereskedelemnek rendszerét
1s megkérddjelezi, elég fontosnak tinik ahhoz, hogy kozelebbrdl is meg-
vizsgaljuk. Marpedig, ha a kiosztott privilégiumokat megvizsgaljuk, észre-
vehetjiik, hogy két killonb6z6 kategériaba tartozé mivekre vonatkoznak.
Egyrészt az egyhazi konyvekre; masrészt azokra, amelyeket akkotiban
,»1égl konyveknek” neveztek, tehat amelyek mar koztulajdonba kertiltek;
illetve azokra a kiadvanyokra, amelyek privilégiuma épp akkor jart le,
amikor kiad6juk vagy szerzdjiik arra késziilt, hogy egy elvileg javitott kia-
dasban 4jra megjelentesse Gket, s ezt az ujabb kiadist akarta védeni 2
»folytatolagos priviléglummal”.

Az egyhazi konyveket illetéen féleg azoknak a sorsit érdemes vé-
gigkovetniink, amelyek a tridenti zsinattdl szamithatd, reformalt rémai
hagyomanynak feleltek meg. Mint ahogy mar tudjuk, igen kordn rabirtik a
kiralyt arra, hogy rendkiviil jelentSs privilégiumot adominyozzon ezen a
téren. Bz ahhoz segitette hozza a francia konyvkereskeddket, hogy ered-
ményesen harcolhassanak a ktlfoldi konkurencia ellen, biztositva szamuk-
ra a vallasi hivatalok ellitisahoz sziikséges szovegek javitisat. Masrészt,
mar korabban lattuk, milyen elényoket huzhattak a 16. szizadban a hata-
lom efféle beavatkozasabdl a rendkivili privilégium élvezdi, elészor
Kertver konyvkereskedd, majd a Compagnie des usages [Egyhazi Konyvek
Tarsasaga) tagjai. De ugyanakkor azt is lattuk, milyen hévvel timadtak a
hasonlé monopdliumok megadiasa ellen azok, akiket kirekesztettek az
tzletbdl. Emlékezziink 4, hogy ezek az ellenzSk timogatdkra leltek az
egyetem és féleg a parizsi parlament tagjai kozott — akik elvbél ellenezték
a nyomtatasi privilégiumokat érint§ 0j szabalyozast, hagyomanyosan tilta-
koztak mindenféle tdlz6 monopdlium ellen, és, ami ennél is indokoltabb,
szembenalltak mindenféle olyan intézkedéssel, amelynek célja a témai
liturgia franciaorszagi elterjesztésének elGsegitése volt —, s ez a timogatas
lehet6vé tette szamukra, hogy minden megujitaskor megkérddjelezzék a
Compagnie des nsages [Egyhazi Konyvek Tarsasaga) privilégiumat.

Ilyen koriilmények kozott a Kiralyi Tandcs 1596-ban igencsak této-
vazott e privilégium megijitasat illetéen. 1603-ban IV. Henrik, aki kevés-
bé papasag-parti politikat folytatott, elhatirozta, hogy ezt nem is hosz-
szabbitja meg 1605. januar elseje utin. Pontosan akkor tette mindezt,
amikor a papasag a liturgiai konyvek djabb revizibjaba kezdett, ami pedig
a papsagot ismét arra kényszeritette, hogy minden ilyen tirgyd konyvét
kicserélje.
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Igy azutan a 17. szdzad elsG éveiben gy6ztek a monopélium ellen-
z61, de a monopdlium-partiak sem tették le a fegyvert. 1614-ben, amikor
Osszegyult a rendi orszaggyilés, megprobaltak 1épéseket tenni, hogy olyan
feltételek mellett allittassak vissza a privilégiumukat, amelyeket killonésen
érdemes megvizsgalnunk.

Val6 igaz, ebben az évben az Egyhazi Gyulés, Franciaorszagban
Plantin tobbnyelva biblidjanak ) kiadasat valamint a gorog és a latin egy-
hazatyak minden muavének kinyomtatasat kivanva, elérte, hogy a hatalom
visszavonja a mintegy tiz évvel korabbi hatarozatat, és harminc évre privi-
légiumot adjon az 6sszes romai egyhazi konyvek franciaorszagi kinyomta-
tasara és terjesztésére azoknak a konyvkereskedSknek, akik elkotelezték
magukat a tudds kiadasok programja mellett. Rogton alakult is négy tarsa-
sag, amely elkészitette el6zetes koltségvetését és ajanlatat. A szerzédést
végiil a legjelentGsebb csoporttal kototték meg, azzal, amelynek a legfSbb
parizsi konyvkereskedokon kiviil tagja volt a lyoni Cardon is. Am ennek
tagja1 ugy vélték, egy ilyen nagy uzlet megkivanja, hogy az elnyert privilé-
giumot a Parlamentben 1s bejegyezzék, hiszen csak igy valhat gyakorlatilag
1s érvényessé, s ezt a bejegyeztetést a szerzddés érvényességének egyik
feltételéil szabtak. Mindent megtettek az lizlet elnyerése érdekében, abba
1s beleegyeztek, hogy 8000 livres-t fizessenek a franciaorszagi papsag
egyik képvisel6jének, abbdl fedezendS Sieur de La Mothe szamara, a par-
lamenti tagok hozzajarulasahoz sziikséges esetleges kiadasokat. Sajnos az
Udvar gallikan heviilete és monopdliumellenessége nem csokkent, s végiil
a tarsasag tagjai visszakaptak a 8000 livres maradékat. A szép terv csak
terv maradt.

A rémai egyhazi konyvek monopdliuma korili harcokban két tabor
allt szemben: a parlamentereké és a konyvkereskedok tomegeié, akik ra-
gaszkodtak a munkamegosztas testilleti és kozépkon elveihez, valamint a
hatalomé, amely elsésorban a kozhasznot figyelembe véve, azt kivanta,
Franciaorszagban hozzak létre a sziikségesnek tartott j6 mindségh Gjra-
nyomasokat, mikézben meg akarta tiltani a kilfoldi kiadasok importjat,
mert az nagy érvagast jelentett az orszagnak, még akkor is, ha a kizardla-
gos privilégium miatt a papsag karara emelkedtek volna a breviariumok ¢és
a misszalék arai. Végul, bar az Egyhazi Gyutlésen kidolgozott terv elbu-
kott, ugy tanik, hozzajarult legalabb annak a gondolatnak a megsziiletésé-
hez, hogy a jelentés monopdliumot elnyeré konyvkereskedSktdl cserébe
megkoveteljék a kozérdekanek itélt kiadasok publikalasat. Késébb latni
fogjuk, hogyan vette at ezt a gondolatot Richelien, majd pedig Colbert, s
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hogyan tették ezt a konyvkereskedelemmel kapcsolatos politikajuk egyik
alapelvévé.

* ok %

Sokkal Osszetettebb problémat jelent a rendkiviili privilégiumok
tobbi tipusa — a ,,régi konyvekre sz6l6 privilégium”és a ,,folytatdlagos
privilégium”. Ttt ismét Ggy tinik, a Parlament le akarja szikiten1 a hatalom
altal 1553 és 1566 kozt létrehozott rendszer alkalmazasi tertletét. Mikoz-
ben ellenzi a konyvkeresked6 Kerver privilégiumat a rémai egyhazi kony-
vekre, 1578-ban egy itélkez6 hatarozatban, elfogadja azt az elvet, amely
szerint a privilégium meghosszabbitisa nem engedélyezhetd, ha a szoveg
nem bévillt jelentésen az eredetihez képest. Majd késébb, 1586-ban egy
masik hires hatarozatban feljogositjak Du Puis és Beys konyvkeresked6-
ket, hogy kinyomtassak Seneca Muret-féle kiadasat, amelyekre korabban
kollégajuk, Nicolas Nivelle patenslevelet kapott annak ellenére, hogy ezek
a mivek Rémaban mar megjelentek. Igy rogzult az a szabaly, amely sze-
rint nem lehet privilégiumokat kérni korabban kuilfoldon mar megjelent
mivekre, még akkor sem, ha magaban Franciaorszagban addig még nem
nyomtattak ki 6ket.

Ilyen korulmények kozott a hatalom tartézkodott attol, hogy folyta-
tolagos privilégiumokat adomanyozzon, 1595-ben példaul nem ujitotta
meg a Compagnie du Navire-nak 1586-ban adott monopoliumat, amely egy
sor Rémaban és Antwerpenben kiadott patrisztikal szévegre szolt. Ugy
latszik tehat, a minket killonésen érdekld 1ddszak kezdetén ezen a teriile-
ten is — mint ahogy a rémai egyhazi konyvek esetében — egy korlatozé
iranyzat kerekedik fell.

Természetesen ezek a korlatozasok nem érvényesiilhettek akkor,
amikor egy konyvkereskedd vagy szerzé ahhoz kért privilégiumot vagy
folytatélagos privilégiumot, hogy 1j kiadast készitsen, vagy egy mar ismert
szOveg valoban javitott kiadasat adja kozre. Ezekben az esetekben a kan-
cellar minden nehézség nélkil kiadta a kért okleveleket, és a parlamenti
tagok hagytak magukat ravenni a kiralyi kegyrdl tantiskodo szoveg bejegy-
zésére. Igy aztin de Gournay kisasszony privilégiumok egész sorat nyerte
el, amely lehetévé tette szamara, hogy megérizze feligyeletét Montaigne
Esszér tolott, amit tobbszor megjelentetett. Jean Galland-t6], Ronsard
kiaddjanak baratjatol sem tagadtak meg a kivant kegyet, sét, 1623-ban
allandé privilégiumot kapott a Pléiade vezetSjének miveire — s e privilé-
giumot ,,bizonyos meggondolasbdl és kiilonleges kegybdol” adtaik meg
neki, a Parlament pedig a bejegyzéskor azt is leszogezte, hogy rendkiviili
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esetrdl van sz6. Ezen kivil Jean de Bordeaux konyvkeresked6nek sikertlt
privilégiumot nyernie Du Bartas miveinek addig még nem létez6, mo-
numentalis (folio) kiadasara.

Ettdl az idészaktol kezdve teljesen természetesnek itélték, hogy
eléggé liberilisan adjanak ki folytatdlagos privilégiumot az 0j jogszolgalta-
tas rendszeres ismertetésére Charondas Le Caron, Louet vagy Bacget jogi
kompilaciéiban, vagy azért, hogy létrehozzak Ambroise Paré miveinek
vagy Calepin Dictionarium octo linguarumanak Gj vagy atdolgozott kiadasait.
Ez igaz a régi szovegek ) forditisara és a régi forditasok revizidjira is, a
katekizmus és Luis de Granada muveinek francia forditasatol kezdve egeé-
szen Ovidius Metamorfézisinak Renouard-féle forditasaig.

Mindez teljesen logikus, mivel a privilégium, amennyiben a fenti
esetekben nem ) mivet védett, legalabbis atdolgozott szovegre szolt.
Viszont a kiralyi kegy nem mindig korlatozédott erre: az 0j viltozatot
védo privilégium egyben nemegyszer megtiltotta a régi valtozatok kozlé-
sét, amelyek az Ujabbat veszélyeztették volna. Kilonosen feltiing ilyen
tekintetben a parizsi Mettayer-nek, a kiralyi nyomdasznak és a monarchia
nagy hivének privilégiuma, amit tarsival, a roueni Petit-Vallal kapott Du
Laurens miiveinek Théophile Gelée-féle forditasanak kiadasara: az okirat
nem csak ennek a forditasnak a hamisitasat tiltotta meg, hanem altalaban,
a szerzé miiveinek barmiféle valtozatban valé kinyomtatasat, mind latin,
mind pedig francia nyelven. A korabban emlitett jogi kompiliciok eseté-
ben is megszabtik ugyanis, hogy a régi kiadasokat nem szabad sem ujra
nyomni, sem pedig egy masik kiadds alapjaul venni. Végiil, ha a kirilyi
okiratok nem tettek ilyen kikotéseket, Gigy tinik, maga a Parlament tekin-
tette Ugy, hogy tilos a kirdly dltal védeni kivant miveknek konkurrenciat
jelenté kiadasok megjelentetése. Tehat a 17. szdzad végén az elfogadott
rendszer minden megszotits elv ellenére arra vezetett, hogy jelentds kiza-
r6lagos privilégiumokat kaphattak a konyvkeresked6k, nem csupan
Ronsard vagy Montaigne muveire, hanem Luis de Granada, Louet,
Bacqet, Le Caron és Paré miveire is.

Jollehet ebben az idészakban gondot forditottak arra, nehogy indo-
kolatlanul nagy privilégiumot adjanak ki, és hogy a konyvek nagyobb re-
sze — féleg a kis formatumiak — szinte sohasem kaphattak folytatolagos
privilégiumot, a kirly azon akarata, hogy megakadalyozza — a nagy mer-
kantilista elv szellemében — a kulf6ldén nyomtatott kotetek bearamlasat,
arra indithatta a hatalmat, hogy bizonyos esetekben athagja az altalanos
szabalyt. 1615-ben a neves Pierre de Besse tdjékoztatta a kiralyt arrdl,
hogy régi miiveit, amelyek roviddel azeldtt keriiltek koztulajdonba, ujra
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kinyomtattak a spanyol terileten lévé Douai-ban, s onnan kerultek be
Franciaorszagba. Ennek a ténynek kdszonhetéen privilégiumot kapott
nem csak Ujabb irasaira, de minden addig mar kiadott mavére is. Hason-
l6képpen, mikor Justus Lipsius 1605-ben privilégiumot nyert Seneca mi-
veinek dltala készitett nagy kiadasara, s e mG kinyomtatasat rogton barat-
jara, Plantinre bizta, a kiraly a rakovetkezd évben megvaltoztatta korabbi
dontését. Elkerillendd, hogy a ,kiralysag pénztdl essen el”, a parizsi
Chevallier-nak allitott ki okleveleket, melyek ugyanazon mid Muret régi
recenzidjan alapulé kiadasat védte — ugyanazt, amelyre 1586-ban 1s adtak
ki korlatozé hatarozatot —, igaz ugyan, hogy ellattak néhany \j jegyzettel,
de ezek tobbsége korabbi, francia vagy kiilfoldi publikaciokbol szarma-
Zott.

Ezek a példak sejteni engedik, milyen eldnyt jelenthetett bizonyos
konyvkereskedoknek vagy szerz6knek a kancellaria bizalma, néhany befo-
lyasos személyiség partfogasa vagy akar a kancellaria figyelmetlensége, ami
miatt a karosultak gyakran élénken tiltakoztak. Néha ezek a reagalisok
— féleg vidéken készitett — kal6zkiadasok képében jelentek meg, amiket a
privilegizalt konyvkereskedé nemigen mert jelenteni. Idészakonként pe-
dig, és f6képp az 1610-es években, megsokszorozédtak a perek. Ilyen eset
volt 1616—17-ben az Asrée-t illeté pereskedés. A hires regény elsé két
kotetét ir6 Honoré d’Urfé, a kiralyi kamarahoz tartozé nemes 1607. au-
gusztus 17-én tiz éves privilégiumot kapott, amelyet Du Bray konyvke-
reskeddnek adott at. Kevéssel a tiz év letelte elStt, mivel d’Urfé 1dokoz-
ben megirta a harmadik kotet szévegét, Du Bray-nek sikerilt egy Gjabb
privilégiumot kapnia, mely 1ismét tiz évig védte a ma egészét, s ezt a privi-
légiumot a biztonsag kedvéért azonnal bejegyeztette a parlamentben.

Korabban lattuk, milyen hatalmas sikere volt az Astrée-nak. Eppen
ezért 1616-ban az elsé prvilégium lejaratara varva, s nem szamitva arra,
hogy azt esetleg megujitjdk, Ouyn, roueni konyvkereskedd, aki a tobbi
normandial kollegajahoz hasonléan figyelt az ilyen lehetoségre, ujranyo-
matta a két elsé konyvet. Gyanithatjuk, milyen tiltakozasokat valtott ki
ilyen korilmények kozott az 1616-os privilégium: a Tanacsi testilet példat
akart statuilni, s talan orult is, hogy nehéz helyzetbe hozhatja d’Urfét, aki
nagyon dragan adta el kéziratait. Ugy dontott tehat, a Requétes de 'Hotel
elé viszi az tgyet, mely ezen a tertleten a legfelsébb joghatdsag volt. Ez a
birésag pedig megerGsitette a privilégiumot a harmadik konyvet illetGen,
de az elsé kettd kinyomtatasanak szabad utat engedett.

Ugyanebben az idében elbuktak a rémai egyhazi kényvek monopé-
liumanak visszaallitasara tett kisétletek. A patlament bejegyzett egy privi-

203



légiumot, amelyet a franciaorszagi celesztinus baratok el6ljaréjanak ado-
manyoztak a rend kényveire, de ugyanakkor megtiltotta azt, hogy kérel-
mezzék ennek meghosszabbitasat, és visszavonta a korabban Langelier
ozvegyének Seneca muveire adott priviégiumit. Ekkoriban szabilyos
offenzivat inditottak a visszaélésszeri privilégiumok ellen. A Konyvke-
resked6k Tarsasaganak alapszabalya, amelyet patenslevéllel adtak ki 1618-
ban, emlékeztet 33. cikkelyében az e tirgyban érvényes hagyominyos
megszoritasokra, amelyeket a privilégiumok adomanyozasakor, legalabbis
1630-ig igencsak figyelembe vettek.

Igy tehat, egészen eddig az idSpontig a kancellar, tekintettel a koz-
érdekre — akar azért, mert javitott kiadast akart elGsegiteni, akar azért,
hogy bukasra itélje egy kiilfoldi kiadas publikalasat — néha hajlott arra,
hogy kiilonésen elényos privilégiumokat adomanyozzon. Néha talin még
nyilvinvalobban kedvezett egyes szivesebben latott vagy tgyesebb kérvé-
nyezének. De ezek miatt a kivételek miatt nem szabad elfelejtentink, hogy
egészében véve, legalabbis a szazad elsé harminc évében arra torekedett,
ligyeljen annak a szabalynak a betartdsira, amely szerint a folytatdlagos
privilégiumot csak az eredeti szveg lényeges bovilése esetén lehet kiad-
ni. Bs, mint ahogy lattuk, mig a kancellaria hivatalai megfelel$ ok nélkul is
eltavolodtak ettdl az elvtdl, a Parlament vagy a Requétes de 'Hoétel min-
dig felhivta a figyelmet az ilyen esetekre. Az 4j konyvek tobbsége tehat
koztulajdonna valt a 20. szdzad embere szimaira hihetetlentl rovid, ot
vagy tiz éves id6szak végén.

Emuatt tarthatjuk a kor konyvkereskedelmének rendszerét rendki-
viil szabad rendszernek. Es bizonyara nem tilzas ezt a tényt Osszefliggés-
be hozni a konyvkiadas akkori altalinos fellendiilésével. Ez a fejlédés
abban az Eur6paban zajlik, ahol a kényvkereskedelem és az intellektualis
kapcsolatok még nem itkéznek a nyelvek, a cenzarak és a haborik har-
mas faliba. A konyvkereskedelem jovéjére féként a katolikus viligban
tekintenek optimistan, a kolostori konyvtarak fejlédésének, az egyre tobb
kollégiumnak és a vallasos irodalom megajulasanak koszonhetSen. Vald
igaz, a kozkézen forgd konyvek és altalaban a francia nyelvd kiadvanyok
terén a privilégium lejarta egyre inkabb a tomeges vidéki Gjranyomasok
kezdetét jelenti, de akkora az igény és annyl az igéretes jové elStt alld
kézirat, hogy egyel6re senki sem gondol arra, hogy panaszkodjék e rend-
szerre. Annal is inkabb, mivel ami a ,nagyvallalatokat”~ a nemzetkozi
konyvkereskedelem {6 tényezoit — illeti, Parizs j6 helyzetben van, és a
torvényt a joakarat, valamint a nagykereskedSk kozti becstiletesség helyet-
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tesitt még egy kis ideig, hiszen mindenki megprébalja elkerilni, hogy kol-
légainak készleteibdl készitsen kaldzkiadast.

Mindezek miatt a katolikus megujulas érdja — utolsé allomasa annak
a fejlédési id6szaknak, amit a reneszansz jelentett — a mi szempontunkbdl
olyan korszaknak tOnik, amikor a hatalom csak mértékletesen szdl bele a
konyvkiadas rendszerének szabalyozasaba, tartani kivinja magat a tor-
vénykezéshez és a jogszolgaltatashoz, és nem vezérelik még alapvetSen
politikai jellegt elvek.

A hatalom altal adott prvilégiumok viszont azt bizonyitjak, hogy
1630--35-t6l kezdve a kiraly allaspontja nagymértékben megvaltozott.

Err6l el6szor is a romat hagyomanyoknak megfelels egyhazi kony-
vek nyomtatasanak kapcsan gy6zédhetiink meg. Ez a mindig kényes kér-
dés ebben az id6ben killonosen nagy hangsulyt kapott, mivel VIII. Orban
papa épp ekkoriban rendelte el e szovegek felilvizsgalatat: ez pedig azt
jelenti, hogy szimos egyhazkeriilet, amely csak és kizardlag a rémai litur-
giat hasznalta, ismét rakényszeriilt arra, hogy 4j kiadasokat készittessen.

Marpedig Richelieu, akinek a hatalma nemrég er8s6dott meg, sajat
maga veszi kézbe a dolgokat: egy 1631. oktdber 31-1 engedélyben meg-
szerzi a kiralytdl azt a jogot, hogy 6 nevezhesse meg azokat a konyvkeres-
kedoket, akiket megbiznak az egyhaz dj konyveinek kiadasaval, és akiknek
3j, harminc évre szélo kilonleges privilégiumot adomanyoznak. Még
ugyanabban az esztend6ben, november 26-an erre az igen sok elénnyel
jard feladatra Claude és Sébastien Chappelet-t, Michel és Jean Sonnius-t,
Claude, Sébastien és Gabtiel Cramoisy-t, Robert Fouet-t, Antoine Vitrét,
Chatles Morelt, Etienne Richer-t, Eustache Foucault-t, Guillaume Le Bét,
valamint a Méjat-, a Buon- és a Varennes-6zvegyet jelolték ki. De a meg-
adott privilégiumokért cserébe az igy megalakult harmadik Compagnie des
usages [Egyhazi Konyvek Téarsasaga] tagjai vallalkoztak azoknak a misszi-
okhoz sziikséges keleti nyelvii miveknek a kinyomtatasara, amelyeket a
biboros és Pere Joseph rendelt. Richelieu figyelembe vette az 1614-es
Egyhazi Gyulés altal javasolt programot, melyre minden bizonnyal
Sébastien Cramoisy konyvkeresked6 hivta fel figyelmét.

Mindamellett, mihelyt a kormanyrendelet ismertté valt, Gjra meg-
alakult az az ellenzék, amely korabban megakadalyozta, hogy megvaldsit-
sak az 1614-es tervet. Ugyanakkor harminc konyvkereskeds — a kisemmi-
zettek kozil a legjelentSsebbek — leleplezte az engedélyezett privilégium
onkényes és illegalis jellegét. Kijelentették, hogy ellenzik végrehajtisat és
megpecsételését, valamint parlamenti bejegyzését. Egy, az erre az alka-
lomra kiadott faktumban arra is felhivtdk a figyelmet, hogy a husz,
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Richelieu altal kivalasztott kedvezményezett kozott 6t dzvegyasszony, ot
gyermektelen hatvanéves van, nyolc személy pedig — a hirom Cramoisy, a
hirom Sonnius és a két Chappelet — Osszesen csupan hirom csalidot
képvisel, s harom tzletet tart fenn, s ez a par ember ,,t6bb, mint ezer csa-
ladot fog reménytelen helyzetbe juttatni”, ha hagyjak, hogy véghez vigyék
terviket.

Erre, az ellenség megosztasa végett, a Compagnie tagjai bevették el-
lenfeleik fénokét, a Communauté Cottereau elnokét a tirsasigba. Egyéb-
ként a Titkos Tanacs hatarozatban dontott arrdl, hogy a patens leveleket
le fogjak pecsételni; ,,csak” a Parlament ellenallasat kellett még legyzni,
de 1614-ben is ez futtatta zatonyra az tgyet. Valoban, az Udvar ez alka-
lommal is ellenségesnek mutatkozott 2 monopodliummal szemben, és visz-
szautasitotta a kiralyi levelek bejegyzését. De a hatalom erdsebb volt, mint
a régens 1dejében, és felhivhatta a Tanacs figyelmét arra, hogy a Compagnie
esetleg hamisitasi pereket indittathat, és azokat konyorteleniil végig is
viheti. Kétségtelenil emiatt tortént, hogy amikor 1663-ban, Blaisot
konyvkeresked6 kiadott egy rémai brevidriumot — nyilvanvaléan azért,
hogy probara tegye a kiadott prvilégium érvényességét —, a parlamenterek
elhataroztak, hogy engednek a negyvennyolcbodl, azaz elitélik a hamisito-
kat, és inkabb a Richelieu-féle monopdlium érvényességét erGsitik meg,
de kilenc évre csdkkentik annak idGtartamat.

igy a biboros hatalmanak dacara a Compagnie nem aratott teljes gys-
zelmet — olyannyira nem, hogy bizonyara egyéb igéreteket is kellett tennie
a lyoni konyvkereskedSknek, amikkel érdeklédésuket elvonhatta errdl az
tzletr6l. Am annyit meg kell jegyezniink, ugy latszik, a hatalom ettél
kezdve az egyhazi konyvek igen fontos teriiletén rendszeresen elényben
részesitett néhany csaladot.

Mindazonaltal érdemes tanulmanyozni milyen privilégiumokat ado-

manyozott a kancellar, mikozben a Compagnze des usages [Egyhazi Konyvek
Tarsasaga] ugye haladt a maga datjan.

Mar megfigyeltik, hogy 1635—40-t8] bizonyos muvekre liberalisab-
ban kezdik osztogatni a hosszu idSte 52616 privilégiumot. Ezt természete-
sen a Séguier kornyezetébe tartozé irodalmarok befolyasanak tulajdonit-
hatnank — kiilonosen Conrart-énak és Cureau-énak —, amennyiben e kegy
egyetlen kedveményezettjei olyan irdk lennének, mint Corneille vagy
Gomberville. De nem ez volt a helyzet. Cramoisy, a Deschampsneufs
atya Anthologia latinarum locutionumyanak kiadasara és. terjesztésére husz
évre kapott monopéliumot, és ezen kiviil Sirmond-dal egyutt éppily ked-
vezd prvilégiumot nyert a Conctlia Galliae Gjranyomasara, mig a hires
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Cornelius a Lapide Commentaire de I'Ecriture-jének kiadasira akkotiban
rendszeresen kérvényezett privilégiumot altalaban 6-15 évre allitottak ki.
Végill megjegyezzik, hogy 1635-ben Jean Billaine olyan privilégiumot
kapott a bencésrend szamara sziikséges szertartaskonyvek kiadasara, mely
val6jaban monopdliumot biztositott neki a misszaléra, igaz, a kolostori
breviariumra nem.

1635 és 1640 kozott az altalanos szabalytdl valo eltérések szama
megsokszorozodik. De kilonosen ez utdbbi esztend6tol kezdve valik
nyilvanval6va a kancellaria allaspontjanak megvaltozasa. 1641-ben példaul
Séguier, felyjitva azt a politikat, mely Ggy tGnik, kozel 6tven éve szakadt
meg, a Compagnie du Navire nevében eljaré Sébastien Cramoisy-nek kizar6-
lagos privilégiumot juttat a f6bb egyhdzatyak kozil 6t, Szent Agoston,
Szent Bernat, Szent Ambréziusz, Szent Gergely és Szent Jeromos mavei-
nek kiaddsara. Privilégiumot ad Gervais Alliotnak egy Franciaorszagban
és kiilfoldon mar régota ismert konyvre, Marchant Hortus Pastorumara,
Billainnek pedig meghosszabbitja a bencésrend: szertartaskonyvek privi-
légiumat. Hasonléképpen husz évre biztosija Pierre Blaise — Thomas
Blaise konyvkereskedé fia, Séguier konyvtarosa — részére Ribadeneyra
Fleurs des Saints-jét; Sébastien Huré részére Luis de Granada maveit; Pierre
Rocollet-nek a parizsiaknak sz616 egyhazi konyvet, melynek igértes alcime
a ,,Laikusok breviariuma”; Jostnak Guybert sikeres Médecin charitable-jat és
Saint Charles Borromée muveit; Michel Solynak pedig Daniel Sennert
muveit — nem szamitva egyéb kisebb kedvezményeket, amelyeket La
Péreire-nek Chastellainnek, Chaudiere-nek vagy Guédoisnak adott.

Marpedig a fenti sz6vegek mar koztulajdonba tartoztak, vagy éppen
utban voltak afelé, és a korszak nagy konyvsikereinek szamitottak. Kép-
zelhetjik, milyen lelkesedéssel fogadta a konyves vilag a kancellaria eme
palfordulasat. Ennek még hossza torténete van, amivel a késébbiekben
toglalkozni fogunk

1630-ban és 1643- ban Richelieu s méginkabb Séguier belefognak
tehat, hogy kiterjesszék a privilégiumok rendszerének alkalmazasi terile-
tét. Ezt a tényt eddigi ismereteinkhez kell kapcsolnunk: 1630-t6l és féleg
1635-t8] a hagyomanyos kereskedelmi korok kezdtek szétesni, és a har-
mincéves haborii miatt krizisbe kertilt konyvkiadast az altalanos gazdasagi
helyzet még inkabb fenyegette. Ilyen korilmények kozott megérthetjik,
miert tamogatta a hatalom a nagy parizsi konyvkiadodkat, akiket jobban
1smert, s akikben jobban bizott.

Forditotta: Heéjjas Eszter
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Jeanne Veyrin-Forrer

Konyvkészités a 16. szazadban

Felszerelés és embersziikséglet
Konyvsajtik és betiik

A 16. szazadi Franciaorszag barmely 1d6szakat vizsgalva azt tapasz-
taljuk, hogy az ekkor mikoédS tipografiai mihelyek szama alig ismert. A
fennmaradt, am a kiadast fel nem tiintetS kiadvanyok segitségével megle-
hetSsen nehezen, j6forman a s6tétben tapogatézva juthatunk el Parizsig
— azaz az ilyen szempontbdl legjobban tanulmanyozhaté varosig —, ahol
1501-ben huszegynéhany allandé nyomda mkodott, és szamuk a szazad
kozepére mintegy 40-re ndtt, s ennél még tobbre teheté a konyvsajtok
szama, amely barmiféle nyomdaban megtalalhaté volt. A halalozast kove-
téen felvett inventariumok alapjan a kozjegyzdi leltarak bepillantast
nyUjthatnak egy-egy akkoriban mikodd, sajtékkal felszerelt nyomda allo-
manyaba, s ezek alapjan hozzavetSlegesen meghatarozhatjuk azok vi-
szonylagos értékét.

Ezen adatok szerint a parizsi Didier Maheu-nal és Jean Janot-nal a 16.
szazad els6 negyedébdl harom sajtét tartunk szamon, két masikat Lyonban
Pierre de Saint-Lucie-nél — éppen 1551-bdl, lefoglalasuk idejébdl — és még
kett6t a parizsi Jean Savetier-nél 1564-ben, illetve 1605-ben a limoges-1 Jean
Barbou-nal. Ezek az adatok az egész szazad folyaman eléggé jellemzoek.
Természetesen voltak bizonyos muhelyek, amelyek jobb felszereltséggel
birtak: a liturgikus mivek kiaddi, példaul a flamand Wolfgang Hopyl — aki
mar a 15. szazadtdl Parizsban foglalta el székhelyét — 1522-ben nem keve-
sebb, mint Ot sajt6 felett rendelkezett. Am 1537-ben, amikor az egyetemen
kirobbant a févaros hivatasos konyvkereskeddi testilete és a papirarusok
kozottl konfliktus, Kerver illetve Chevallon 6zvegyei 4-5 sajté szamara
szikséges papirmennyiséget rendelnek. 1538-ban Chevallon allandé kor-
rektora maga idézi fel azt az 1d6t, amikor az asszony férjének, Claude
Chevallonnak a muhelyében hat sajté dolgozott naponta (sex praelis dietim
sudantibus).

Leszogezhetjuk tehat, hogy az 1571-es sztrajk kovetkezményei
nyomdanként akar 30-40 legényt is énntettek. Tovabbra is kérdéses
azonban az egy nyomdan beluli termékek szamanak ingadozasa, azok
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felosztasa, valamint a sajtok bérbeadasianak szokasa, amire a kis mesterek
korében szamos példa talithatd, s amely arulkodik az eszk6zok, a sze-
mélyzet és a mihelyek szervezettségének nagy variacios lehetSségeirdl.

Amennyiben abbdl indulunk ki, hogy a nyomda altal beszerzett kel-
lékek és eszkozok nem jelentenek komoly beruhazast — a szazad kozepén
atlagosan 20-30 tournois-i livres-t —, a nyomdaszoknak aligha lehet érde-
kik nagy mennyiségben felvasarolni azokat, hacsak nem 4ll nagy mennyi-
ségl betikészlet a rendelkezésiikre. J6val fontosabb tehat a kiadasi kolt-
ség kérdése. Hogy a korszaknal maradjunk, az ekkor legismertebb regény-
testnek, Cicero mivének 60 000 betds szedését Jacques Regnault 6ntS-
munkas 1543-ban 18 livres 12 tournois-1 sol-ért adta el. A Garamont altal
két kisebb, 6sszességében 80000 betis pesf antikva sorozatért — az egyik
allé, a mastk kurziv — Gaultier 1556-ban 132 tournois-i livre-t (tournois-i
fontot) kér, mely négyszerese egy sajté aranak. Ilyen feltételek mellett a
nyomdaszok tobbsége beéri korlatozott szamu és eltéré kopasallésaga
betatipus-valasztékkal. Jean Savetier 1566-os vagyonleltarabdl tudjuk,
hogy egy hozza hasonlé kis mesternek alig 1000 font salyu betdkészlete
volt, amely antikva, kurziv és gorog betikészletre oszlott. Jollehet ezek
becsiilt Osszértéke mintegy 178 tournois-i livre értéket képviselt, ami
négyszeresét teszi ki két sajtdja dranak, mikozben betikészlete erGsen
hianyos volt. Egyetlen 0j tipussal, egy kicsi, 33000 betissel rendelkezett,
amelyet kb. 24 tournois-1 livre-re tartottak, és ez 104 fontot nyomott. De
vajon mit jelentenek ezek a salyok és mennyiségek egy konyv eléallitisa
esetében? 1000 betd esetén a 3—4 font, Regnault Cicero-ja 200 vagy még
egy kicsit tobb livre-rel egyenld, mely kortlbelul masfél iv nyomtatasat
teszi lehetévé, ha 6 levél van egy ivben. A petit antikva kénnyebb, silya
ezer betinként két-harom font kozott van. A Gaultier altal eladott két
fontnyi betinek mindegyike megkozelitéen egy-egy ivet tolthet be (ha 16
oldal=lap van egy oktavban); Savetier kis kurzivja pedig csak egy fél ivre
elegendS. A viszonylag szerény teljesitményekkel vannak tehat osszefiig-
gésben a meglehet6en koltséges vételarak.

A diszes nagybetik és a faba vagy rézbe metszett vignettak a betd-
készlet sziikségszer tartozékai. Ezek szintén meglehetGsen dragak, igaz,
hogy hosszu 1deig lehet ket hasznalni, még akkor is, ha mar igen kopot-
tak. BEgy 1523-as inventarium szerint 34 fametszetnek 92 parizsi livre ér-
téket tulajdonitottak, majd huszegynéhany évvel kés6bb a legkisebb min-
dossze 2 tournois-i solt, még a nagyobbak a 15 solt is elérték.

Ezekhez az alapkellékekhez még egy egész sor egyéb fontos eszkoz
is jarul, amelyre a szedés és a nyomtatas soran szitkség van: szedGszekré-
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nyek, hajok, szedokeretek, deszkak és padok, festékgolyok, pergamen,
cordes, nem is szamitva a fltésre felhasznalt fat és a gyertyat.

Koltségek: papir, nyomdafesték és munkaerd

E felszerelés mikodéséhez elengedhetetlen a béséges, vagy ha
szikre szabott is, am folyamatos papirellatis. Ez utdbbit — formajatdl,
mindségétol és szarmazasatol fuggéen — igen valtozatos aron lehetett
beszerezni — ugyanabban az idészakban nizsmanként (500 iv) 10-25
tournois-1 sol kozott mozgott az ara. Egy teljes miszakban, folyamatosan
dolgozé konyvsajté kortlbelul harom rizsma papirt emészt fel naponta,
ami megkozelitoleg egyharmada vagy fele egy papirmalom napi termelé-
sének. '

Kerver és Chevallon 6zvegyeinek 1537-es leirasabdl tudjuk példaul,
hogy a kettejik iranyitasa alatt mikodo kilenc sajté szamara ,,naponta 25—
30 rizsma papir sziikségeltetik,” és elengedhetetlen, hogy ,,a maguk és
nyomdijuk igényeinek, sziikségleteinek megfelel6” papirkészlettel rendel-
kezzenek, valamint azt is, hogy ,,a hosszusig, a szélesség és a vastagsag
tekintetében kulonféle papirt rendelhessenek, attél fiiggben, hogy milyen
tipusu kotetet kivannak nyomtattatni.” Godard és Merlin konyvkereske-
d6k — akik szamos parizsi nyomdaszt lattak el munkaval, s akiknek 14-15
konyvsajtojahoz minden héten majd kétszaz rizsma papirra volt sziiksé-
guk — jegyezték fol, hogy ,,misekonyv nyomasara a 18-20 font kozott (ez
a rizsma sulya) papir a megfelel6, breviariumnak a 10-11 font kozotti....
és igy tovabb hasonl6an a tobbi minél... Egy nagyszabasu munka — mint
pl. /e cours de Décret — befejezéséhez” szikséges, hogy a malmokbdl ,,10-
12000 rizsma nemes papirt hozzanak.”

Néhiny nyomdisz 6nmaga készitette sajat festékét, és még az
1524-1554-es években is talalunk kozottik olyan neveket, mint pl.
Guillaume de Launay-ét, a parizsi Noél Guytonét vagy a lyoni Jean
Odet-t, akik hivatalos ,,nyomdai festékkészitok™ voltak.

Plantin szamlaibdl kitGnik, annak ellenére, hogy a szazad masodik
felében a festék ara meglehetosen magas volt, az 1556-os 0sszes koltsége-
nek csak az 1,3%-at tette ki. A fennmaradt sok-sok kilonféle nyomdai
szerz6désnek hala, elég biztosan tudjuk a franciaorszagi munkaerd arat.
Ez sajtéonként naponta viltozhat ugyan, de a munka jellegétdl figgéen a
30-60 tourneos-1 solt tett ki. Ez valamivel kevesebb volt a papirvasarlasra
forditott koltségek felénél.
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A nyomdis3 berubdzdsai

A franciaorszagl cégek gazdasagi levéltirainak hiinya miatt részle-
tekbe menden nem tudjuk megvizsgilni mindazokat a feltételeket, ame-
lyek a konyv eléallitasa szempontjabdl — a kezdetétdl a végéig — fontosak.
De a kozjegyzok elStt megkotott szerz8dések — még ha csak igen ritkin
képviselik is a kiadas anyagi megjelenésére vonatkozé megallapodisok
Osszességét —, jelentGsek az alkalmazott médszerek tekintetében, és ravi-
lagitanak az elGallitas és a pénzigyi folyamat jellemzd szempontjaira. A
nyomdaszmestereknek mint szerz8dé feleknek hirom & tipusat kilon-
boztethetjiik meg, szerepik attdl fiiggen vitozhat, hogy részt vallal-e
vagy sem a beruhazasi koltségekben és az eladasban.

A nyomddsz, mint kiadd (vagy a nyomddsy mint kinyvkereskeds). — Az a
kényvnyomtatd, aki rendelkezik megfeleld anyagi javakkal, elhatirozhatja,
hogy egy kiadas minden koltségét viseli, megszervezi a konyv értékesité-
sét, és igy 6vé a teljes. nyereség. Altaliban & valasztja ki a kiadandé md-
vet, vagy sajat maga szerkesztve a szoveget vagy megszerezve azt korabbi
tulajdonosatdl (szetz) egy bizonyos 6sszeg lefizetése és bizonyos szdmi
példany atengedése fejében. Ezutan tetszése szeint dont a nyomtatas ko-
rilményeirdl. Az atengedett szerzSi példanyok uzleti kockdzatinak mini-
malizalasat tezsik lehet6vé, egyuttal sajat eladasi szabadsagat is biztositva:
~megelSlegezi az Osszes koltséget a  szerzd (szoveg  tulajdonosa)
azonigérete ellenében, hogy egy vagy néhany sziz példinyt megvasirol:
atalany aron vagy a kinyomtatitt ivek szerinti, egy és harom és fél dénar
kozotti ivenkénti egyedi aron. A kiadé elméletileg teljesen szabadon
donthet a példanyszamrol, és a fennmaradd példinyokat sajit hasznara
adhatja el.

A nyomdadsg, mint jiglettdrs. — Ha a nyomddsznak nincs elegendd pén-
ze a kiaddi villalkozashoz, gyakran tzlettirsi kapcsolatba kerilhet egy
vagy tobb kollégajaval, akar egyetlen kiadvany munkalatainak idejére, akar
hosszabb tavra is. A partnerek kozosen végzik az elBallitist és kozosen
viselik a papir beszerzési koltségeit, mégpedig oly médon, hogy a kiadott
mi tipusatol fiiggéen 14—20 tournois-i solt szimitottak minden kinyom-
tatott rizsmanyi papir utan. Az eladisbdl szirmazé profit mértékébdl
természetesen minden fél a vallalt tét arinyiban részesult, hiszen a pél-
danyszam pontosan meg volt hatirozva. A szerz8dés nemcsak a munka
kezdésének pontos datumat, de a teljes munkafolyamat és az elosztas
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Osszes korilményét tartalmazta. Mindemellett szabalyozta az érdekelt
felek kozott esetlegesen felmeriil6 lehetséges jogvita rendezésére vonat-
koz6 tudnivaldkat is.

A ,bérnyomdds3”. — Egy 16. szazadi nyomdasz azonban nem minden
esetben tudta vallalni — még részben sem — a kiadoi szerepkort. A koz-
jegyz8i okiratok tanusaga szerint az esetek tobbségében csupan fizetett
szakember volt, nem részesilt az eladasbél befolyt sszegekbdl. A tokeét
biztosité partner — akinek a bérnyomdész a megbizottja — kizarolagosan
sajat érdekei szerint cselekszik, igy példaul az egyhazi méltésagok a kapta-
lan vagy az egyhdzmegye szempontjait kivanjak érvényesiteni, a vagyonos
konyvkereskeddk, illetve nyomdaszcsoportok pedig igyekszenek minden
fillért fel- és elszamoltatni, a papir- és a munkaerG-koltséget, de még a
papir elszallitasabol fakadé koltségeket is. (Errdl a nagy tekintély( és gaz-
dag keresked6ktdl val6 fiiggésrdl szol példaul a mesternyomdaszok 1572-
es ,,Védibeszéd a nyomdisgat meghjitdsdért” [Plaidoyes pour la réformation de
Vimprimerie] cim( kidltvanya.) Ezeknek a befolyasos személyeknek volt
ugyanis egyedil lehetéségiik arra, hogy hatalmas 6sszeget, mint példaul
tizezer denirt, sGt nemegyszer hiszezer livre Gsszeget igényld, ,,nagy és
igen munkaigényes munkakat” adhassanak ki. A nyomdasz szimaira a
haszonszerzés egyedili médjaul az kinalkozott, hogy egy bizonyos pél-
danyszamu nyomtatvanyt visszatartott, s ezekrdl azt allitotta, hogy ,,toké-
letlenek, hibas kotéstek.” De semmiképpen nem nyombhatott tobbet sem
a maga, sem mas vasarlé szamara, erre kizarélag a tokét biztosito akarata-
bdl keriilhetett sor, st csakis ez utobbi beleegyezésével lehetett ujabb
kiadashoz fogni. A nyomdasznak a munka megkezdése el6tt néhany nap-
pal kellett megkapnia a szikséges teljes papirmennyiséget, vagy pedig
biztositani kellett szamara a folyamatos papirutanpotlast. A tékét biztosi-
t6 fél a fizetések csokkentésével is haszonhoz tudott jutni, melyet vagy
hetente vagy naponta fizetett, de csak olyan ttemben, ahogy a munkaval
haladtak. A gyakorlat azt mutatja, hogy Toulouse-ban példaul a fizetés a
kinyomott rizsmak tarifija alapjin tortént. Altaldban egyébként napon-
ként fizettek, mégpedig egy el6zéleg megallapitott munkaritmus szerint.
A févirosban a fekete nyomasért 3040 tournois-1 sol kézott mozgott, a
piros és a fekete nyomasért pedig a betltipustol, a szedéstdl, a munkavég-
zés litemétSl és a érdekeltek személyétdl fliggben 30—60 tournois-i solt
fizettek. A teljesités befejezésének megszabasa helyett inkabb a munka-
kezdés idSpontjat hataroztik meg. De a munka kezdetétdl a nyomdasz

herkoznaponkent szakadatlanul dolgozik a munka befe]eze51g, azaz min-
daddig, amig a teljes mennyiség kinyomtatasat el nem végzi.”
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Példdnyszdmok, cimek, kiaddi nyomddszyelvények, keretek

Vajon milyen mennyiségek lehettek jellemzéek a korban? Erre sok-
féle valasz adhatdé. A konyveket illetéen 300-2250-es példanyszamrol
beszélhetiink, igaz, e felsd hatart csak azok a muvek érik el, amelyeknek
tetjesztése széles korben biztositott volt. Valéjiban az atlag-példanyszam
600, lletve 1250 kozott mozgott. Amint latni fogjuk, ez a mennyiség felelt
meg legjobban a napi munka ritmusanak.

A konyvon feltintetett postai cim altaliban azé az eladéé, akinél a
kiadvanyt meg lehet vasarolni. A nyomdasz—kiad6 ugyanis gy szervezhe-
ti meg konyvei terjesztését, hogy egy fizetett konyvarussal adatja el a ki-
advanyait, amelyekbe azonban belenyomjik — vagy még inkibb — pusztin
a kolofonban tiintetik 5l (de nem hagyjék ki) az el6allité nevét. Az olyan
megfogalmazisi formuldk, mint a megjelent valaki ,,szamara,” ,,valakinél”
vagy ,,valaki koltségén” egyértelmien bizonyitjak egy konyvkereskedd
vagy egy csendestirs kozremikodését. Jéval bizonytalanabbak lehetiink
olyan esetekben, amikor hiinyoznak ilyen kitételek, mint példaul kiadatott
,»valaki 4ltal” | nyomtattatott valaki segitségével” vagy ,,X, Y nyomdajabol
szdrmazik”. Ezeket a kifejezéseket ugyanis szinte alland6éan hasznaltak a
nyomdészok, s6t a konyvkereskeddk is vagy a tOkéstarsak. Emiatt sziiksé-
ges tehit folytatni az ilyesféle jelzésekkel kapcsolatos korilményeknek,
anyagoknak és azon személyeknek tovabbi vizsgalatat, akik ezeket a jelzé-
seket alkalmaztik. A kiad6i nyomdaszjelvény a 16. szazad folyaman jele-
nik meg mint az elad6 tulajdonat képviselS, nagy fontossagu reklim s a
nagy példinyszimu kiadasok markajegye. Ha azonos milvon vagy egy
kiadds killonboz8 példanyan két kézjegy vagy két cim jelenik meg, az va-
16szintileg azt jelzi, hogy a feltintetett felek valamilyen médon megosz-
tottak a csendestarsi kapcsolatbdl és az eladasbol szarmazé jovedelmet.

A cimlap-keretnek a kézjegyhez hasonl6 kereskedelmi funkciéja le-
het. Részei a valtozatos formakhoz alkalmazkodnak, néha pedig éppen az
a feladatuk, hogy az azonos kiad6nal megjelent sorozatok kozotti kilonb-
séget hangstlyozzik. Az 6r6kosok és az utddok a jelvényt és a keretet
nemegyszer mddosithatjak. Ritkdn még az is el6fordulhat, hogy egy ke-
vésbé aggilyoskodd, konkutens fél habozas nélkil felhasznalja a masikét.
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A gyartas

Hogy a kovetkez6kben vilagosan megértsik, mirdl is van szé, ne
feledjitk, hogy a nyomtatott kényv nem kil6nalls lapokbol, hanem ivek-
bol all, melyek bizonyos szamu oldalt tartalmaznak, és amelyet fuzet for-
majara hajtogatnak. Minden fuzet [ivfizet] elsS oldalan (vagy az elsé lap
rectdjan) szerepel az a betijel, amely megmutatja az ivek betdrend szerint
osszeszedésének moédjat. A kovetkezd lapok rectdjan szereplé szam
— mely a betG mogétt all — a hajtogatasra utal: pl. az A4 az A3 utin, az A3
az A2 és az A2 az A-val jelolt levelek utan all. Ily médon — pontos hajto-
gatas esetén — elég, ha csak a fizet elsé felét képezd lapok rectéit jelolik
meg [szignatura]. A 16. szazadi francia nyomdaszok e jeloléstre a bevett
szokas szerint a latin abécé 23 betjét (a J, a V és a W kivételével), az egy-
szeri nagy ¢és kisbetiket hasznaljak, s ezeket szikség esetén kombinaljak
egymassal, megduplazzak, meghdromszorozzak stb. (A, Aa, AA, Aaa vagy
AAA..). Ezekhez még egyéb specialis nyomdai jeleket is hozziragaszt-
hatnak, elsésorban a bevezetések esetén (mint pl. *, & vagy a tildével ell-
tott maganhangzokat). Sorszamozasra rendszerint romai szaimokat hasz-
nalnak (1 vagy j, 1l vagy ij, il vagy 1ij, iv sth.). A levelek Gsszerendezésének
segitésére pedig minden ivfiizet utolsé oldalat drsgdval zarjak, mely egyben
a kovetkezd ivfuzet elsé szava is.

A kdpia, a nyomdai kézirat

Egy konyv fizikai élete a kézirattal kezdédik. Azzal a szoveggel,
amelyet a nyomdasznak atadnak, és amely az exemplar, prototipus és ere-
det1 fogalmazvany nevet is viseli. A nyomdaszat torténetének korai szaka-
szabol fennmaradt néhany kézirat, amelyeket olyan hires nyomdikban
hasznaltak, mint a rémai Sweynheim és Pannartz, az utrechti Ketelaer és
De Lempt, a Caxton vagy Wynkin de Worde Westminsterben, az Aldus
Velencében, a Frobenius Baselben vagy a Plantin Antwerpenben. Ezek a
példanyok konnyedén felismerhetSk a rajtuk 1évé nagy foltokrdl, a sok-
sok ujjnyomrdl, a kefelenyomatok jellegzetességeirdl, de leginkibb a
munkafelelésnek a vazlatokon hagyott korrektara- és egyéb jeleirdl. Ezek
kozll néhany — mint példaul a sorok szamat vagy a lapszéli szamokat
mutato apré vonalak, melyek az oldalak felosztasat jelolik —, a mihelyben
végzett, elézetes szamitisok jele, s azt jelzi, hogy a konyv megjelenési
formaja és a valasztott betltipus alapjan a nyomtatott széveg mekkora
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helyet foglal majd el a papiron. Ez az el6zetes kalkulaci6 teszi lehet6vé a
nyomdasz—kiad6é szamara azt is, hogy meghatarozza a példinyonkénti
papirmennyiséget. Ha a kézirat szedését megosztottik, az elézetes kalku-
laci6 legalabb ilyen nélkulozhetetlenné valt. Ha a kézirat atment a szeddk
kezén, szamos — az el6z3ekhez hasonld — jel, jelzés jelenik meg rajta, szo-
vegalahtzasok, az oldalak felosztasara utalé lapszéli szimok mutatjak az
elvégzett munka folyamatat. Ez a nyomdaszat kezdetéig visszanyulé jel-
zésrendszer egészen a 18. szazadig érvényben maradt.

Azokban az idékben, amikor a tudésok megkisérelték Gjra megta-
lalni az antik bolcsesség forrasat, a prédikatorok az isteni 1gét terjesztent, a
teoretikusok és a mivészek megfogalmazni sajat gondolataikat, a kézirat-
ok nagyon valtozatos format Olthettek. Eppﬁgy lehettek régiek vagy mo-
dernek, lehettek ) alkotasok vagy szamithatott annak valamely el6z6 kia-
das, lehetett sajatkezG kézirat, de egy hivatasos irédeak altal atirt sz6veg is.
A Francia Nemzeti Konyvtar 6rzi azt a Robert Estienne muhelyében
hasznalt kéziratot, amelynek megvan ugyan a sajat sorsa, mégis eléggé
jellemz$ e korszakra. Guillaume Budé életének utolsé éveiben szimos,
sajat kezlleg irt magvas hozzafGzést, kiigazitast tett az 1529-ben, Jodocus
Badius altal kiadott Commentarii linguae grecae cim mu sajat tulajdonaban
1évé példanyaban. Halilat kévetSen még harom évig dolgoztak e munkan
Estienne mihelyében, hogy egy j, ,,tobb mint egyharmadaval bévitett”
kiadast adjanak ki, melyet 1548-ban fejeztek be. A nyomdasz nagy odafi-
gyeléssel gondozta a kéziratot, amit feltehetSen tiszteletet parancsolo,
bvatosan kezelt relikviaként tartott szamon, melyet egyébként vissza kel-
lett szolgaltatnia az ird 6rokoseinek. A szedd is otthagyta a szokasos jelzé-
seit a papiron, am fekete tintas jelzéseit igen finoman helyezte el, mindvé-
gig tiszteletben tartva Budé kézirasat. A nyomdakban esetenként mas és
mas, de rendszeresen eléfordulé torténetek voltak ezek.

Amennyiben a kézirat nem keriilt vissza birtokosahoz vagy jogos
tulajdonosihoz, mint ebben az esetben, gy tanik, hogy altalaban a kéz-
iratra felhasznalisa utin nem forditottak tobb figyelmet, s csak ritkan
6rizték meg. Tudunk egyes esetektdl, amikor szétszedték a kéziratot, hogy
tobb szedd egyszerre dolgozhasson vele. De a 16. szazadi szerzéknek
lithatéan az volt a szokasuk, hogy eleve félbehajtott, harom-négy ives
fuzet formaban alkottik meg kiadasra szant kézirataikat. A francia iroda-
lom elsé bibliografusa, Frangois de La Croix du Maine izgatottan meséli
el, hogyan nyomtathatta ki 1585-ben sajat Bibliothégue cimG munkaijat:
kotelezték minden nap 12, sajat kezével irott oldal atadasara a tipografus-
nak, ahol minden oldal negyvennél tobb sort tartalmazott, formaja pedig
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a hiarom ives fiizetnek felelt meg (tehat a szoveget részletekben kellett
leadnia). Az autograf kéziratok azonban igen nehezen olvashaték. Ez ad
magyarazatot arra, hogy a nyomdaszok gyakran maguk hivtak fel a fi-
gyelmet a konyvikben el6forduld erratakra [tévedésekre]. A tudds Pierre
Vidoue, aki 1530-ban kinyomtatta Etienne Laigue lovagnak az dkori
Pliniusrdl irott Commentaires cimG munkajat, igy ir: ,,egy hiuz éleslatasira
lenne szikségiink, hogy ne vakuljunk meg a szerz8 kezétdl sziarmazo,
szaggatott és nehézkes irasi kézirattdl” Tudjuk — fzi hozza —, hogy a
tobb izben kiadott mivek is tele vannak hibakkal, hat akkor hogyne lenne
hiba az eddig még kiadatlanban? Michel de Vascosan, akire amiens-1 hon-
fitarsa, Adrien de Lamet esperes 1547-ben rabizta a Zsoltarokrdl irott,
Paraphrase cimG munkajat, maga is felhivja a figyelmet a szévegben fellel-
het6 sajat hibaira, mely szerint ,propter manuscripti exemplaris
difficultatem.” Hasonl6 panasszal talalkozunk az 1554-ben, La Porte 6z-
vegyénél, Jean Maugin, alias az Anjou-i gondozasiban megjelentetett
Nouvean Tristan de Leonnois [Leonnois U Trisgtinya] cimi kiadvanyban, ,.elég
rosszul irt a kézirat, és a mi Angeviniink tavolléte (egyébként a regény
megujitdja) okozta mindezeket a hibakat.”

Kétségtelen, hogy a hivatisos masoloval készittetett kézirat a
nyomdanak sokkal olvashatébb, attekinthetébb szoveget biztosit, és na-
gyobb lesz az esélye, hogy a szoveg kevésbé karosodik és a részletek béli
kulonbségek sem vesznek el. Természetesen ez nincs mindig igy, kilono-
sen ha figyelembe vesszik, hogy éppen ez az id6szak az, amikor a francia
nyelv teoretikusai a helyesiras megreformalasat javasoljak. 1578-ban Du
Bartas ezt sérelmezi: ,ellene voltam, hogy a kulonb6zé irdkkal sebtében
atirattassam e konyvet [a La Sepmaine-t], hiszen mindegyikik ragaszkodott
volna a sajat helyesirasiahoz, s az tortént volna, hogy a kéziratbdl dolgozo
nyomddsz ugyanazt a sz6t hol régiesen, hol az 1) divatnak megfeleléen
irta volna, nemegyszer pedig valami tokéletesen elferditett ortografiat lett
volna kénytelen alkalmazni.”

A kiléndsen fontos jelentGségl szovegek esetében a kiadas felelGse
egy percig sem habozik, hogy sajat forrasb6l finanszirozza az atiras kolt-
ségeit. 1543-ban a Palmenn Primaleonjanak forditasat finanszirozé harom
konyvkereskedd, akiknek Nicolas de Herberay adta at a szoveget hairom
ivnyi fizetekben, ,sajat koltségikon irattak at és tisztaztattak le annyi
példanyban, amennyire a korrektirahoz és a nyomtatashoz sziikség volt.”
A nyomdasz-konyvarus vagy a konyvkeresked6 a szoveg megszerkeszté-
sét altalaban egy fiiggetlen, és killon fizetett kozreadora, példaul egy tu-
dosra bizta. 1549-ben igy Robert Estienne az orvosi fakultason tanarként
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dolgoz6 Chatles testvérének foldtertletet és mintegy ,,0lnyi tolgyfat” fize-
tett jutalomképpen ,mindazért a sok lelki kinért, faradsigért, pénz- és
munkaraforditasért, melyet az antik Plinius példinyainak Osszeolvasisa
soran elszenvedett.” Példaértékd az az 1541-es szerz6dés is, amely Szer-
vét Mihaly és a Lyoni Kényvarusok Tarsulata kozott jott 1étre: Szervét
kotelezi magat, hogy Gaspard Trechsel mihelyében a Biblia hat kotetre
tervezett, folio méretd kritikai kiadasat elkészitse. Feladata, hogy , kijavitsa
a Biblidhoz készilt altalanos glosszakat — itt egy 9. szdzadi glosszardl van
sz6 -, azaz javitsa ki a helyesirasi hibdkat, az ékezetezést, a kozpontozist,
és a kettéshangzokat [diftongusokat], allitsa vissza az eredeti gorog vagy
héber betils részleteket, amelyeket atirtak latin betiste, jelolje meg az
Otestamentum azon helyeit, ahova Szent Agoston, illetve az U]testamen—
tum azon részeit, ahova Erasmus annotaci6it kell majd beilleszteni... At
kellett vennie a Robert Estienne-féle Bibliabdl annak lapszéli bejegyzéseit,
és atirni ket a marginalidkba... El kellett készitenie a hat kotet tirgymu-
tat6jat..., tovabba koteles volt két—harom sajtét folyamatosan ellatni
munkaval, ,,anélkiil, hogy a munkat a vége elStt megszakitana. Mindezért
400 tournois-i livre jar neki, melynek nagyobbik részét csak akkor kapja
meg, ,,amikor egy-egy kotetet teljesen kijavitva visszaad.” Szervétnek ter-
mészetesen tobbféle kézirat és kiadas is a rendelkezésére illt, melyek alap-
jan Osszevetette és javitotta a fejezeteket. Ot éven keresztiil dolgozott a
hatalmas gy(jteményen, az aprélékossag és a magasztossag e kulonlegesen
fenséges munkdjan, amig az végil — a tablaképeket is beleértve —, igen
nagy formatumban, 7 kétetben megjelent.

A liturgikus kényvek tobbségének esetében a nyomdai kezuat tar-
talmazza a javitasokat, a kiigazitasokat vagy a korabbi kiadasok adapticio-
jat. A nyomdasz gyakran megprébal a mintihoz hasonlé formatumot,
betitipust valasztani, s6t néha a sorok szamaban és a margd nagysagiban
1s koveti az el6zményt. A papirfogyasztis felbecslése és a munka szétosz-
tasa szempontjabdl egyarant szerencsés, ha rendelkezésre 4ll egy ilyen
etalon.

A kézirat hitelesitése, javitasa és a szoveg felosztisa utin kezdSdik
az igazi munka, a konyv el6allitisa, amelynek két f6 mozzanata van: a
szedés és a nyomtatas.
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A szedés

A 16. szazadi tipografiai mdhelyt megdrokité grafikusok metszetet
azt mutatjak, hogy a két mivelethez szikséges eszkozoket és anyagokat
ugyanabban a helyiségben taroltak. A betaket és az oldalakat 6sszeallitd
szedOk és a levonatokat készité nyomdaszok kozott elengedhetetlen az
allandd, megszakitatlan kapcsolat. A szedés szamara fenntartott részen
helyezték el a betiket 8rz6 szedGszekrényeket, a lapokat korbefogo sze-
dGkereteket s a formakat tarté deszkakat és padokat. A sajtokat —a hoz-
zajuk tartozd kellékekkel — és a még ures, valamint a nyomtatott papir
elhelyezésére szolgalé padokat a kozpont, azaz a nyomda legforgalma-
sabb helyén allitottak fel.

A szedd tlve dolgozott egy bakon allo, ferdén elhelyezett doboz-
szeruség, a szeddszekrény elott, arrielynek kicsiny rekeszeiben voltak a
betlk: a nagybetik a felsé szinten, a kisbetik, az irasjelek, az trkitoltok
illetve a szoko6zok, a nyomdai négyzetek vagyis a kvirtek és kvadratok
pedig a doboz alsé felében. A kiszedendé kéziratot felil, egy kézirattarto-
ra (visorium) helyezték. A szedd a bal kezébe fogta a kiszedendd vagy a
kiigazitandé sor hosszusaganak megfelelé szélességire kizart szedévasat,
mis néven sotjazot, amelybe balrdl jobbra haladva egyenként helyezte
bele a kilonbozd rekeszecskékbdl kivett betiket és jeleket. A szedd
szemsz6gébdl minden betu fejjel lefelé, forditott helyzetben allt (mintha a
sz6veg forditott helyzetben, tikorben lenne lathatd). A szavak kozé tér-
kozoket, vagyis spaciumokat tett nagy gonddal, s ligyelt arra, hogy a kizart
sot végére vagy egy sz6 vagy valamely kézpontozasi jel vagy kotojel kertl-
jon. Roviditések és ligatirak segitségével szilkség esetén valtoztathatta a
szavak hosszat. Amikor a sor végére ért, Gjraolvasta a kiszedett szoveget,
szikség esetén kijavitotta, majd a szedGvasat (sorjazot) a szedGszekrényre
helyezte. Mutatd- és hiivelykujjai kozott tartotta a szedbléniat, amelynek
segitségével megigazitotta a sort, és az un. hajo belsé feliletére helyezte.
(A szedéshaj6 egyébként egy—egy oldal befogadasara alkalmas fatalca.) A
szedd ezt a maveletet addig ismétel alulrd] folfelé, amig a szedéshajé be
nem telik. (Természetesen a sorok kozott is alkalmazhat Gn. térzéket, mas
néven durchschussokat vagy reglettakat, hogy tobb fehér rész maradjon
kozottik. [A nagyobb nyomtatas nélkiili feliiletet az an. Grkitoltokkel vagy
stégekkel toltotte ki]) Ezutan a nyomdai kéziraton pontosan meg kellett
jelolnie azt a helyet, ahol befejezte az oldalt. Alahuzta az utolsoként ki-
szedett szavakat, s a margora egy kettSs szamjelet tett, ezzel jelezve, hogy
mely oldal kovetkezik a konyvkészités folyamataban. igy példaul a
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601/9DD jel azt mutatja, hogy a kévetkezd kiszedendS oldal a 601-es
szamot fogja viselni, mely a DD jelzetd ivfiizet 9. oldala lesz. Ezek a hi-
vatkozasok, melyek a kézirat és a nyomtatand6 oldal kozotti Ssszefiiggé-
sekre utalnak, megkonnyitik a korrektor dolgat, amikor a széveg valamely
hibas részét keresi vagy ellendrzi a szedés helyes sorrendjét. E jelek segitik
az oldalak elhelyezését a formakban a ,kilovéskor” 1s. A kiszedett oldalt
ezutan — ha van ra hely — szalagcimmel, lapszammal, szignataraval és Gt-
szoval latjak el. Amikor a hajoban 1évé oldal teljesen kész, a szedd a for-
mat zsineggel korulkoti [ez a formaba zaras), rahelyezi egy [a formaba zart
szedések alkalmaval] mar hasznalt levelekbdl allé papirlapra, vagyis for-
madeszkara, elviszi a kozelben all6 padhoz vagy az egykor marvanylappal
boritott tordeléasztalhoz, melyen letéve varakoznak a mar elkészilt lapok.

A kilivés — Amikor elegendé kész lap allt mar rendelkezésre a
nyomtatashoz, a nyomdaszmester hozzafogott a végleges, vagyis a mat-
vanylapi tordelbasztalon vald Osszeallitasukhoz. Meg kell jegyezniink,
hogy a nyomdasz az oldalakat nem a szamozas sorrendje szerint rendezte,
hanem oly moédon, hogy a nyomas és a hajtogatas utan koévetkezzenek
helyes sorrendben. Amikor készen allt egy iv mindkét oldalara szant 6sz-
szes oldal, a szed6 az iv két oldalanak megfelels, két csoportra osztotta
Oket, és az iv késébbi hajtogatasinak megfeleléen rendezte el az egyes
oldalakat. Azutan az igy elhelyezett, az iv egy-egy oldalahoz tartozd cso-
portot egy fabol vagy vasbodl készilt, téglalap alaka szeddkeretbe fogtak
be, Osszecsavaroztak és egy kozépso résszel erdsitették meg, majd az ol-
dalak és a keret kozott liresen maradt részeket fabol készult vonalzokkal,
ugynevezett urkitoltokkel vagy stégekkel egészitették ki. Ezek adjak majd
a margét. Miutan gondosan kikototték a zsineget, véglegesen Osszeszori-
tottak a csavarokat. A két szedokeretben tehat az igy Osszeszoritott olda-
lak egyiittese olyan szed6format képez, amelyet minden kockazat nélkil
forgatni és szallitani is lehet. A szed6formaban 1évé elsé oldalt vagy az
elsé lap rect6jat kilsé- vagy szépnyomatnak nevezik, mert ezek tartal-
mazzak azokat az oldalakat, amelyek a nyomas és a hajtogatas utan az
ivfizet kilsé oldalara keriilnek. A 2-3. oldalt tartalmazd szed6forma a
bels6- vagy ellennyomat nevet viseli. A két szedéformaba kertlé oldalak-
nak nagyon pontosan kellett egymashoz igazodniuk, hogy nyomas utan
rectéjuk és verzojuk minden sora, sortdl sorra egymast fedje, azaz a sze-
déstikor azonos legyen.

A formdtum — E két forma belsé oldalanak elhelyezése a bibliografiai
formatum, azaz az elhelyezendd oldalak szama és a hajtogatis médja sze-
rint valtozhat. A kézi papirgyartas koraban a méretet folié/ivrét, negyed-
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rét, nyolcadrét, tizenkettedrét, tizenhatodrét stb. szakkifejezéssel jelzik,
attdl fuggSen, hinyszor hajtogattik dssze az ivet (roviden: 2°, 4°, 8°, 12°,
16°).

A szedés rendje — Egy 0j konyv el6allitasa altalaban a f6sz6veg szedé-
sével és nyomtatasaval kezdddik, a preliminariak, a cim, az ajanlas és az
el6sz6 nyomasa csak ezutan, a végén kovetkezik, a befejez6 részekkel, a
tablazatokkal, az indexekkel és ha kell, a hibaigazitokkal egyiitt. Ennek a
sorrendiségnek a gazdasagossig szempontjabol van meg a magyarazata,
hiszen ez teszi lehetévé, hogy egész iveket nyomtassanak — és csak ké-
s6bb vagjak fel 6ket —, mig a kil6nallé sz6vegrészek igen gyakran csak az
iv toredékét toltik ki ljjabb kiadasok esetén természetesen ez valtozhat,
hiszen a nyomdai ivek szamat el6ére pontosan meg lehet hatarozni, szin-
tugy, mint a kilonféle csatolt részekét.

A nyomdaszok egyébként betGtipus-készletik szerénysége miatt al-
taldban nem hagyhattak sokdig szedésben allni a betiket, tehat tobbféle
format alkalmaztak egyszerre. Kisebb jelent6ségti mi esetében rendszere-
sen ki kellett nyomniuk az alighogy kilétt nyomoformat, majd szét is
szedték, hogy ugyanazokat a betiket a munka folytatasanal fel tudjak
hasznalni. Ehhez hasonl6an szeddkeretiik 1s csak néhany volt: Jean Janot-
nak harom sajt6jahoz csak harom par kétoldalas és egy par négyoldalas
ramaja volt, Wolfang Hopyl pedig 6t sajtéjahoz 6sszesen hat par szedSke-
retet hasznalt.

Egy-egy egész konyv el6allitasa tehat a szedés, a nyomtatas és a ter-
jesztés kozotti allandé munkamegosztast kovetelt meg. A nyomonisagos
helyzet bemutatasara Pere Garasse [Garasse Apd] nem szikolkodott ab-
szurd érveket sem felhozni igazinak bizonyitisira. Igy vagott vissza
azoknak, akik irasai kiadasanak lassasagat vetették szemére: ,Mesebeszéd,
hogy kriminalis vagyok... A nyomdaszmestereket allanddan fegyelmezni
és buntetni kell, hiszen szed6formaikat Gssze-vissza, egymas utan és nem
egyszetre teszik le, akar az Orakialtk, akik egymis utan kongattatjak az.
o6rak mulasat.”

Az iméntiekben azt tettiik fel, hogy az egy ivre nyomtatandé Osszes
oldalt egymas utan szedték ki, s a két szed6forma egyszerre, egy id6ben
lett kész. A valdsagban azonban a szedd a kézirat szévegének sorrendjét
kovette, egy ivet tehat csak azutan lehetett kinyomni, miutan minden ol-
dala ki volt szedve. De ez sem tortént mindig igy, hiszen az elSzetes kal-
kulalas és a kézirat pontos és gondos felosztasa lehet6vé teszik a forman-
kénti szedést: vagyis ahelyett, hogy az egy ivre kerilé Osszes oldalt egymas
utin szednék ki, abban a sorrendben, amint azok egymast kévetik, a sze-
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dé hozzafog az iv azonos oldalara keriilé oldalak kiszedésének, és a legel-
s6 kilStt format visszahelyezi a sajtoba anélkil, hogy az iv masik oldalara
kerilé oldalak kiszedése készen lenne. Miutin e két formahoz tartozo
oldalak nem a szimozas sorrendjében kovetik egymast, viszont az egyik
oldalnak fednie kell a masikat, a szed$ kénytelen a nyomdai kézirat jelzé-
seit nagyon aprolékosan figyelembe venni, s ezeket szem el6tt tartva nem
folyamatosan, hanem megszakitisokkal szedni a sz6veget.

1963-ban Charlton Hinman a formankénti szedésnek e nem szok-
vanyos gyakotlatira szolgalt bizonyitékul az 1623-as, els, folié nagysaga
Shakespeare-kiadis elemzésével, ez a kiadis késébb szimos konyvészett
tanulmany targyaul szolgalt, s ma mar bizonyos, hogy e szedéstipus a 15—
16. szizadban megszokott volt. A gyakorlatban ezzel az eljarassal gyor-
sabba valt a forma nyomtatasa, betlinek elrendezése, de a szedés tovabbi
folyamatiban hasznalt 6lombetik visszaosztasa is. Féleg olyan, folid fi-
zetek esetén, amelyek szedése igen sok betit igényelt.

Ezek a moddszerek lehetévé tették tehat, hogy egy konyv azonos
ivén tobb szedd dolgozzon egyszerre. 1565 el6tt Plantinnél az efféle
munkamegosztis megszokottnak szamitott. Ez viligosan nyomon kévet-
hetd a legények ,,munka”-kényvébol, amelyben hétrél-hétre irasban rog-
zitették a szedSk és a nyomtatok munkajat. Amikor ugyanazon mivén
két szedd dolgozott, mindketten ugyanannak az ivnek a felét szedték ki,
az elsé szedd példaul az N-O iv elsé felét, a masik pedig ugyanezen ivek-
nek a masik felét. E mddszer alkalmazasanal sziikséges volt a kézirat el6-
zetes felosztdsa. Verses mi vagy egy mar el6zbleg kinyomott mil esetén
ez igen konnyl dolog, am jéval komplikaltabb, amennyiben prézai mun-
kardl van szé. Ha az el6zetes kalkulacid torténetesen nem volt tokéletes
és pontos, a szedS kénytelen volt tilontul kiszélesiteni vagy éppen nagyon
osszenyomni a szedést, hogy a kalkulator altal elére megszabott helyet
pontosan ki tudja tolteni. Emiatt aztan minden elképzelhet6 grafikus vari-
aci6t, roviditést, Osszevonast és térkitdlts format megprobalt alkalmazni,
végszikség esetén pedig még azt is megprobalta, hogy névelje vagy csok-
kentse az adott oldal sorainak szamait, s&t, néhanyszor még a szévegben is
tett kisebb modositasokat.

Az itt ismertetett azonositasi technikik féként a szabalytalan olda-
lak vizsgalatin alapszanak, illetve a késébb beillesztett fizetek esetében
pedig az egyedi tipogtrafiai betlk hibas ismétlésén, amelyet folyamatos
szedés soran lehetetlen elkévetni.

Nyomds elstti javitdsok, korrektirik, kefelenyomatok — Hogy a formak
kilovését, a kinyomott ivek és a nyomdai kézirat kozott megfelelést elle-
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ndrizni lehessen, a nyomdaszok kefelenyomatokat készitettek. A munka-
latoknak ebben a szakaszaban hiarom személy vett részt: a nyomtatd- vagy
gépmester, aki lehizta a kefelenyomatot, a korrektor, aki elolvasta és javi-
totta a szOveget, valamint a szedd, aki az Slombetiket kicserélte a kért
valtoztatasok szerint. Fontos hangsulyoznunk hogy a vizsgalt korszakban
a kefelenyomatok eléallitasa mindig a kilovés utan tortént, azaz a mar
megszoritott szedGkeretbe foglalt oldalakon, melyek attrdelése igen bo-
nyolult lett volna. Egyébként minden kefelenyomat készitésére hasznalt
format azonnal el kellett mosni és Sbliteni, hogy a szed6 ugyanazokkal az
6lombetikkel dolgozhasson tovabb. Mivel a korrektornak nem volt sza-
bad ugyanakkor, egyszerre latni a rabizott szveg egészét, munkajival
formarol formara, a mar elkésziilt ivek szernint haladt.

Az elsé kefelenyomatot altalaban egyetlen formaval, makulatdranak
hasznalt, nyomdafestékes, rossz (vagy rontott) papirra készittk. Ezutan a
hozzi tartozé kézirattal egyltt visszakerilt a korrektorhoz, aki a szedének
a kéziraton megjelolt, az oldalak elején elhelyezett jelei alapjan kénnyedén
képes megtalalni a javitand6 szakaszt A frissen kinyomtatott szoveg elle-
nérzése — napjaink gyakorlatahoz hasonléan —, valészindleg vizualis 0sz-
szehasonlitassal tortént. Mindenesetre ismeretes, hogy Plantin nyomdaja-
ban gyakran volt sziikség ,,felolvasé”-ra, aki hangosan olvasta a szoveget,
lletve korrektorra, aki ekozben a kefelenyomaton bejelolte a szikséges
valtoztatasokat, a forditott betGket, a felcserélt betiket, a sajtohibakat, a
betdhianyokat és az ismétléseket. Ez a modszer mentesiti a korrektort,
hogy déntsén bizonyos kétséges helyesirasi vagy irasmodbeli kérdések-
ben. A nyomtatis kezdete 6ta j6forman alig valtozd korrekturajelek egy
olyan specialis jelkészlet elemei, amelyekkel a sz6vegben és a margon jels-
lik meg a hibakat. A korrektor a javitott kefelenyomat alapjan ellenérzi
aztan a kilovést, biztositja a fuzetjelek és a szalagcimek sorrendjét, és ha
van, az 6tsz6 helyességét is. Ugy tdnik, hogy a 16. szazad folyaman ke-
vésbé éberen kisérték figyelemmel az iv-, illetve az oldalszamozast. A
legtobb hibat ezeken a helyeken fedezhetjiik fel.

A korrigalt kefelenyomat ezutan a szed6hoz kerilt vissza, aki a sz6-
veget olvasva egymis utan beemelte sorjazévasaba mindazokat a betiket
és jeleket, amelyeket mddositani kellett. Ezutan a magahoz vett, térkozo-
ket és szokozoket (reglettik, quadratok, spaciumok) tartalmazé kis do-
bozt és a javitand6 szedSformat egy marvanylappal fedett szedéasztalhoz
vitte. Miutin meglazitotta a csavarokat, a csipesz és az ar segitségével
hozzafogott a hibas jelek kicseréléséhez. Ha ehhez a sorok jratordelésére
volt sziikség, sorjazdjaval (szedGvas) elvégezte a szukséges kiigazitasokat.
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Ha ezek raadasul olyan oldalak, amelyeket Gjra kell tordelni, egymas utan
vissza kellett ket vinni a szedéhajéba, s ugyanugy meg kellett csinalni
velik a munkafolyamatot a szeddszekrény el6tt, mint elészor. A javitas
természetesen minden szedéforma esetén Gjrakezd6dott.

Az elsé kefelenyomatot altalaban koveti egy masodik is, amelyet
elméletileg a szerzének vagy a kiadonak szantak. Ugy tanik, hogy altala-
nos szokas szerint ekkoriban ezt a muveletet mindkét szed6formaval
megismétlik. Az elsé kijavitott szed6forma azonnal sajté ala kertil, a vég-
leges nyomasra. Gyakran el6fordul, hogy az egyik oldalan mar véglegesen
kinyomtatott iv masik oldala kefelenyomat lehuzasara szolgalt.

A javitas legfontosabb mozzanatai

Néhany, a parizsi Jodocus Badius és Antoine Bonnemere mihelyé-
bél szarmazé kefelenyomat j6l mutatja a legjellemz6bb javitasi allomaso-
kat. ElGszor vessik 6ssze példaul a Jodocus Badius-nal kinyomtatott
egyik iv els, javitott kefelenyomatat, majd pedig ugyanennek az ivnek a
végleges valtozatat. Egy t jelzetl, késobb beillesztett flizet masodik ivének
toredékérdl van sz6. Ezt csak az egyik oldalan nyomtattak ki, mégpedig a
kiills6é forman huztak le (kilsé- vagy szépnyomat). A szoveg e stadiuma-
ban szimos, kizardlag tipografiai javitas szerepel. A szalagcimnek, a
Declamatio rendjének és az iveknek a sorszamat kellett médositani, ezek a
javitasok pedig arra engednek kovetkeztetni, hogy az utolsé pillanatban
Ujratordelték a szoveget. A szeds elfelejtett alairasat a korrektor potolta.
A szed6formaban 1évé két elfekvd bett jol kivehetd.

Most pedig nézzik meg ugyanennek a levéltoredéknek az Antoine
Bonnemere-nél készult, utolsé korrigalt kefelenyomatat és a végleges ki-
nyomtatott széveget! A teljes épségben fennmaradt eredeti dokumentum
megegyezik a konyv elsé ivével. Ezt mindkét oldalon lehuztik, de az iv
elsS oldalat, vagyis a kilsé format mar véglegesen nyomtattak ki és javi-
tottak. Ez semmiben nem kulonbozik a végsé nyomastol, beleértve a
fekete-piros cimoldalt is. Az itt lathaté iv masodik oldala, vagyis a belsé-,
azaz az ellennyomat, amely a masodik lapjanak rect6ja, az utolsé javitas,
azaz a végleges nyomas vagy a retiration, azaz a nyomtatandé ivnek a
hatlapjara valé megforditasat tikrozi. A javitasok nyilvanvaléan Nicolas
Du Puys kiad6tdl szarmazhatnak, aki kiaddi jelvényét kézirassal illesztette
a szOveghez. A fejezetkezdé diszes nagybetiknek trkitolt6, kvadrat sze-
repet szantak. A szalagcim megszerkesztéséhez tobb betd sziikséges, s
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amennyiben a szed6szekrényben nincs bel6lik elég, egy masik mi betii-
vel vagy nyomdai négyzeteivel kell helyettesiteni Sket (harom itt, hat pe-
dig a teljes szed6formaban). Ez bizonyitja, hogy ennek az ivnek a két sze-
déformaja egyazon idGben nem lehetett teljes. Hogy a szedé a hibis jele-
ket, betliket helyettesithesse, meg kell varnia az éppen kinyomott szedd-
forma szétbontasat.

Az iménti példiban a kilsé format nyomtak ki elGszor. A Simone
de Colines-nal késziilt, Josse Clichtove Antilutherus (1524) cimd munkaji-
nak kefelenyomatai ugyanezt a gyakorlatot tikrozik: az iv egyik oldalan a
végleges nyomtatas, mig a masikon a kefelenyomat szerepel, jollehet e md
nyomasat a belsé szed6formaval kezdték.

A korilmények azonban sokszor kézfejétszottak abban, hogy a
szoveg ellenérzése igen tokéletleniil sikerilt. Jodocus Badius fianak 1526-
ban bekovetkezett varatlan halala példaul hirtelen megfosztotta a mihelyt
kedvenc korrektoratdl. 1578-ban Bordeaux-ban Simon Millanges igy fi-
gyelmezteti Gérard Imbert Sonets exoterigues [Ezoterikus sgonettek] cimQ
mivének olvasoéit: ,,Hogy a nyomtatasba hibak csusztak, koszonheté ta-
vollétének, raadasul a nyomdasz megbizhaté korrektora gyengélkedett, s
emellett egyéb mas felléps akadalyok is adédtak..” Es még nem sziamol-
tunk a sok-sok, sebtében kiadott masolt kiadast jellemzé nemt6r6dom-
séggel.

A mihelyben a fékorrektori munkat maga a nyomdaszmester vagy
legjobb tanitvanya, esetleg egy olyan tanult személy végezhette, akit kife-
jezetten erre a feladatra alkalmaztak, s akinek igy médja nyilt a mesterség
minden csinjat-binjat elsajatitani. Lyonban Jodocus Badius Jean Trechsel
korrektoraként dolgozott, mielStt sajat parizsi mihelyét megnyitotta vol-
na, ahova a késébbiekben Loys Blaubloomot valasztotta ki jévébeni kor-
rektorul. Amint mar lattuk, Gaspard Trechselnél Szervét Mihily volt az
el6olvaso, s mint ilyen, , két—harom sajtot kellett munkéval ellatnia.”

Néha el6fordult, hogy szerzo, a kiadé vagy meghatalmazottja jelen
volt a muvelet soran — példiul amennyiben a helyszinen laktak, vagy ha
kifejezetten e célbdl keresték fel a nyomdat. Ennél is ritkabb, hogy ottho-
ni munkara kaptak volna meg a kefelenyomatokat. A mains-1 Jacques
Peletier Michel de Vascosanhoz koltozott arra az 1dSre, amig felugyelte az
1547-ben kiadott Oeuvres poétiques [Kiltemények] cimi mavének nyomtata-
sat.

Néhany egyhazi f6méltésag jegyzonél kotott szerzGdésében kifeje-
zetten kérte, hogy az altala valasztott korrektort alkalmazza a nyomdasz,
,»hogy segitséget nyujtson az éppen megrendelt liturgikus konyv korrekta-
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razasaban.” Egy bordeaux-i pap sajit maga korrektirazta azt a breviariu-
mot, amelynek kiaddsat 1528-ban a toulouse-1 Jacques Colomiesre bizta.
La Croix du Maine rendszeresen otthoni munkara kapott meg négy kefe-
lenyomatot a Bibliothéque [Konyvtdr] cimi munkajabdl, melyen két szedd
dolgozott. Ha részt is vesz a szerzG a javitasi folyamatban, a legritkabban
fordul csak el6, hogy a szerzé akar sajat akaratabdl, akar kényszerbdl ké-
pes legyen egy olyan folyamatos jelenlétre, amelyet az ivrdl ivre halado,
napi munka ritmusa megkovetel. ,,Nem gondoltam volna — irja Germain
de Brie 1526-ban Aranyszaja Szent Janos: Epistolae [Levelek] cimG mivé-
nek latin forditasa kapcsan —, hogy valamikor is lemondjak a pihenésem-
6], hogy felaldozzam magam ennek a pusztité és méltatlan betdjavitga-
tasnak, hiszen meg voltam gyézédve arrdl, hogy éppen eleget dolgoztam
azért, hogy egy hibatlan példanyt tudjak nyomdaba adni.”

Torténjék azonban barmi, hiba esetén a szerzé sajat felelGsségét is
rendszerint a nyomdaszra haritotta. ,,Ha hibat talalsz a nyomtatasban, ne
nekem tulajdonitsd, hiszen én a masok itéletére biztam magam. A javitas
hosszadalmas és faradsagos munkaja szinte felér egy () md megirasaval, s
Argus Osszes szeme sem lenne elég ahhoz, hogy minden hibat észreve-
gyen, ami benne talalhaté” — irja Joachim du Bellay 1550-ben O/ive cim@
mivében. A nyomdai kapkodasra és hanyagsagra val6 hivatkozas teljesen
altalanos: ,,Ezt a tOrténeti értekezésemet annyira stirgette a nyomdasz,
hogy szinte kitépte a kezembdl, és mindaddig, amig az egész konyvet le
nem huztak, még azt sem engedte meg, hogy akar egyetlen kefelenyoma-
tot is lassak!” — panaszkodik Boaystuau 1560-ban Histoires prodigienses
[Scertelen torténetek] cimiG mivének kiadasa soran. 1589-ben Feuardent
maga irja Sepmaine premiére des dialognes cimG muivének elészavat, amelyben
ezt sérelmezi: ,,Miutan jomagam nem tudtam folyamatosan, a kinyomott
anyag aranyaban részt venni e konyv valamennyi kefelenyomatinak meg-
tekintésében és javitasaban, némelyek nemtor6domsége vagy gonoszko-
dasa sulyos hibakat hagyott a muben.” Legkeseribben azonban talan
Etienne Pasquier adott hangot a javitassal kapcsolatos fenntartasainak egy
1586 aprilisaban irott levelében, mely Loisel nevd, parlamenti Ggyvéd-
baratjahoz szol: ,,Barmi legyen is a kényvemmel, mihelyt befejezik nyom-
tatisat, azonnal kiildok Onnek beldle egy példinyt. Bizonyos vagyok .
benne, hogy a nyomtatasban j6val t6bb hibat fogok talalni, mint ahogy
szeretném. Mert hogyan lehet egy rendkiviili témaja konyvet kinyomtatni?
Az ember a tudasahoz mérten a leghibatlanabb kéziratot elkiildi a nyom-
dasznak, mely el6szor a szedd kezébe keril. Valésagos csoda lenne, ha a
szed6 hiba nélkil ki tudna valamennyi betdjét szedni. Ezért aztin az

225



egész ahhoz az ellenSrzést végzd személyhez keriil, aki a korrektor cimet
viseli. O kapja az elsG kefelenyomatot. Vajon miért keriil csak a masodik
kefelenyomat a szerz8hoz, aki épp akkor nem lelhet6 fol, vagy éppen
olyan elfoglaltsagok gyotrik, melyek megakadalyozzak, hogy szelleme elég
nyitott legyen a javitisok elvégzéséhez...”

A betiik visszaosstisa -- ag os3tds — Lattuk mar, hogy a betiknek a sze-
dészekténybe vald visszaosztisa a szedés és a nyomtatas folyaman allan-
déan Osszekapesolddd, kolesonds kapesolat. A kinyomott formit egy
teknSben, mosdszeres [ligos] vizben alaposan megmossik, majd a szedd-
keret magassagat elérS, két kis deszkara helyezik, hogy szétcsavarozzak és -
leoblitsék Sket. A szedd a formakat és a fél formakat egymas utan a sza-
mukra fenntartott deszkikhoz viszi, a marvannyal fedett asztal mellé (ahol
a kilovés tortént), hogy szétszedje Sket. De mivel egy-egy konyv minden
formaja hasonlé elemekbdl 4ll, szaimara munkamegtakaritast jelent, ha az
esedékes munkajihoz megfelelSket félreteszi, hogy jbol fel tudja Sket
hasznalni. A szedSkereteket, a formatrpétlokat és az éléfejeket tehat fél-
reteszi mindaddig, amig darabonként egy ) forma oldalait ki nem tolt
velitk azokon a helyeken, ahova valok. A nyomdai szakemberek a szed6-
formanak ezt az Gjrahasznalhaté részét ,csontvaznak” nevezik. A forma
tobbi részét akkor osztjak vissza, amikor a szeddnek sziiksége van arra,
hogy betiifidkjai elég gyorsan fel legyenek toltve. A mihelyek tobbsegé-
ben ez a jellemz8. Amikor a visszaosztas ideje elérkezett, az osztist vegzo
szedS kivilasztja a kiszedett lap egy darabjat, bal kezével nekiszorit egy
osztdlécet, a betliket maga felé forditja, a sorokat pedig abba az iranyba,
ahogy szedték Gket. Jobb kezével megfog néhany szot vagy szotagot, s
ezeket egyenként olvasva minden betit és betlkozt (spacium) szemen-
ként beleejt a neki megfeleld rekeszbe.

A 16. szazadban csak a legritkibb esetekben tudjak a szedéseket
sokaig meg- Srizni. Ez aldl talin csak azok a kisebb munkak jelentenek
kivételt, amelyek nagyon nagy szamban adhaték el. A gyakorlatban azon-
ban szinte nincs példa a konyvek 4all6 szedésbol vald Gjranyomasira. Ha
példaul 2 nyomtatis folyaman megemelték a példanyszamot, akkor min-
dazokat az iveket, amelyeknek betdit mar visszaosztottak (felramoltak),
4jbol ki kellett szedni és Gjra kellett nyomtatni. Amennyiben a kiadé tgy
hatirozott, hogy egy mivet két méretben, példaul egyiket 4°, a masikat
12° alakban jelenteti meg, mindkét szed6format egymas utan kiszedik,
hogy az elSrelathaté kilovéshez igazitsak azokat (szignaturik, oldaljeloles,
oldalak elhelyezése).
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A rteljesitmény — Ha megprébaljuk a jelenleg ismert adatokbol kiko-
vetkeztetni a kézi szedés teljesitményére vonatkozd szamaranyokat — az
osztast (felramolast) is beleszamitva —.ez korilbelil ezer jelet jelent 6ran-
ként. Ez — a szed6format megbecsiilve — fligg az iv formatumatdl, a sze-
dés nehézségétdl és tomottségétol, kilonosen pedig a betik kozott tér-
kozoktol és a betatestektSl. Egy 1564-es rendelet az antikva betlkkel
dolgozé szedSk szamara a kovetkezd kévetelményt irja elé: naponta egy-
harmadnyi vagy fél szed6forma a nagyon kis betiméretbdl (nonpareille,
kolonel és petit), kétharmad szed6forma a kis betikbdl, mint példaul a
petit, egy—masfél szed6forma a kézepes betiikbdl, mint példaul a cicerd és
az augustin, végil két forma a nagy betlkbdl, amilyen példaul a nagy
romain és a tobbi hozza hasonlé tipus. Kulonféle okokbdl természetes,
hogy személytdl fiiggSen, id6szakrdl idészakra ez a mennyiség valtozhat,
tehat e szamokat maximalis munkateljesitménynek kell tartanunk. A javi-
tasok mennyisége ugyis szitkségszerlen befolyasolja a munkaritmust.

A nyomds

A nyomdai prés vagy sajté — A nyomdai kézisajté6 mikodés kozben két
muveletet végez: egy vizszintes iranyut, melynek hatasira a szed6forma
ugy mozog, hogy a papir a szedéstdl festékezést kapjon és kapcsolatba
kertljon a nyomast végz4 rendszerrel. A masik pedig egy fiiggbleges ira-
nyd mozgas, amely a nyomoérendszer siillyedését teszi lehet6vé, azaz a
papitt a tintaval atitatott szedéformahoz szoritja, majd felemelkedve sza-
badda teszi. A 16. szazadi francia metszGk nem hagytak rank pontos ké-
pet a korabeli sajt6r6l. Ha hihetink annak a képnek, amely 1507-t6l
Jodocus Badius elsé kiadéi jelvényében szerepelt, akkor lathatd, hogy az
ennek mintajara 1520-ban, majd pedig 1530-ban elkészitett modellek ért-
hetetlen visszaesésrol taniskodnak. A részletek gondosabb rajza jellemzi
Conrad Badius — apja példijat kévetve — 1548-ban Parizsban kiadéi jel-
vényként hasznalt, kicsi fametszetét, amely egészen a 17. szazad kozepéig
fennmaradt Orléans-ban. Ennek egy masik valtozatat készitette el 1555-
ben Genfben, s etrdl, miként az el6z614] 1s tobb koépia késziilt.

A Conrad Badius-féle nyomdamahely a kiadéi jelvény alapjan: az
eredeti 58 X 47 mm nagysagu, 15498, a Prelum Ascensianum (Ascencius
vagy Badius Sajtdja) jellel van ellatva. A képen harom nyomdasz dolgozik.
A jobb oldali egy szedd, aki éppen egy betit vesz ki a szedSszekrénybdl
anélkil, hogy szemét elforditana a kéziratrél; mellette egy térdmagassag-
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ban elhelyezett, betlikkel teli hajot latunk. Balra a nyomtaté dorzsoli fes-
tékgolyait, mikézben még egy szempillantast vet az utolsé kinyomott ivre.
El6térben a sajt6 kezelGje készilédik a préskar meghizasahoz, hogy a mar
nyoméalapra helyezett iv masodik felét is kinyomhassa. Bal kezével a forgaty-
tyst (manivelle) tartja, amellyel a faligdt vezérli. A figyelem kozéppontjaban a
sajté all, s jol megfigyelhetS — alultdl felfelé — a nyomdlap a gsindrokkal, a
tengely és kiillondsen az a csavar amellyel a sajtd /lapjat a keresgtgerendihoz
erbsitik, alul pedig lathatok azok a vizszintes csavarok, amelyek a zarzjge-
renda beallitasat teszik lehetdvé. _

Sajnos egyetlen 16. szazadi kézisajté sem maradt fenn eredet alla-
potaban. A két legrégebben ismert sajtét az antwerpeni Plantin-Moretus
Muzeumban 6rzik, melyek az ugynevezett ,hollandi nyaklanc” nevi, a
csavar mozgatasahoz valé kiils6 szerkezetet is tartalmazzak. Egyébként az
1567-ben Plantin altal kiadott Dzalogues francois et flamands [Francia és fla-
mand pdrbesgédek] cimi munkajaban Martin-Dominique Fertel igen részle-
tes leirast adott a teljes nyomdai munkafolyamatrél. Ennek alapjan vélhe-
toleg az altala leirt kézisajté alig valamiben kilonbozott a 18. szazad ele-
jén, Franciaorszagban hasznalttol.

A kézisajto tehat két £6 részbdl allt, egy fiiggileges keretdl, ez tartotta

'a nyomtatb eszkozt, és egy bolksobol, mely a nyomtatandd anyagot tartal-
mazta. A fiiggSleges keret két fiiggoleges radja, két egyforma pdros része
altaldban a mennyezethez és a padlohoz volt erésitve és harom keresgige-
renddgval volt 6sszekotve. A fels6 rész kozepén levo keresztgerenda hosz-
szabb csaplyukai lehet6vé tették a hozza tartozé felszereléseknek a szedés
magassaganak megfeleld, kissé feljebb vagy lejjebb torténé beillesztését. A
»common presses”-nek vagy kozonséges sajtonak nevezett angol és hol-
land sajtokban ez a tartégerenda a fels6 részen keresztil, két vasraddal
vagy egy un. , kulcs”-csal - melynek magassagat két szarnyas anyacsavarral
lehetett szabalyozni - volt felfiggesztve, s emiatt a ,,fed6” nevet kapta.
Ugy tanik, hogy e tipusbdl ez az igen korai modell szolgalt Jodocus
Badius, majd pedig Conrad Badius és Michel de Roigny kiadéi jelvénye-
ként, azzal az egyetlen kilonbséggel, hogy mindharmuknal a tartégerenda
egy kiegészité keresztgerendan van felfiiggesztve. A felsé tartdgerendat
egy anyacsavatban egymasba kapaszkod6 vascsavar rogziti, amely egy
hosszikas fadticban helyezkedik el, a sgekrény pedig iranyitja és stabilizalja
a lendiletben 1évé sajtdé mozgasat. Egy, a paros részekhez rOgzitett desgka-
lap rogzitl a szekrényt a tengelyéhez. A csavarban annak hajtasara szolga-
16, hajtéradnak nevezett, fafogantyuval ellatott vasrad van. A nyomtatast
biztosit6 és allithaté nagysagua, derékszoga ré3 fedizdr kozepén vagy a csa-
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var bels6 szélén a tengelyével a négy sarkin kotelek és kapcsok segitségé-
vel van rOgzitve a szekrényhez. A fedSzir sillyesztéséhez a nyomdisz
meghtzza a kart, amely — az Gsszekotéseknek koszonhetSen — elforditja a
csavart, am a fedd a fiiggbleges mozgis alatt mindvégig stabil marad. A
kar visszahelyezése helyreemeli a feddt.

Az alsé tartdgerenda, azaz egy sineken futd lapos viz tartja a bol-
cs6t. Ezen a rendszeren ide-oda jarathat6 a sajtonak az a része, amelyet
tégelynek vagy taliganak neveziink. Ez egy asztalocska, amelynek a tetején
a nyomasra szolgalé k6- vagy marvanylapot tarté kis lida nyugszik. En-
nek mozgatisa kotelek, egy kis hengerkerék és a rajta keresztil hajtott
fogantyu segitségével torténik. A nyomtatds sorin erre a marvanylapra
helyezik a szed6formdkat, amelyeket a lada 4 sarokvasa tart meg. A lida
feliilete altaliban kétszer akkora, mint a fed6zaré, atra az esetre, ha dupla
nyomast kellene végezni, mint példaul a teljes szed6forma kinyomaisa
esetén. A nyomtatand6 papirivet a dob és a fedé ereszti le. A dob egy fém-
bél és fabol allo kettds keret, amely a ladihoz van igazitva és petgamennel
vontak be. A szovettel bevont kis dob, mely a nagynak a belsejében he-
lyezkedik el, arra szolgal, hogy a szed6forma betiit megvédje a tul hirte-
len, tilsagosan er6s nyomastdl. A papirt a nyitott dobra helyezik és két t
tartja meg, melyeknek az a feladatuk, hogy biztositsak a papir pontos el-
helyezését a recto és a verso nyomtatisa soran. Mindezt a fedd zarja le,
azaz egy Ujabb fémkeret, amely a nagyobb dob méretéhez igazodik és a
margok szélességét biztositja. A fed6t ilyenkor pergamennel vagy valami-
lyen hasonld, vastag papirral bélelik ki, és a nyomtatandé feliletnek meg-
felel6 ablakokat (nyilisokat) vagnak rajta. A fedét, a papirt és a dobot
egylittesen nyomjak ra a szed6formara. Amikor a dob és a fedd nyitva
vannak, a kézisajt6 el6kocsijanak kis bakjan nyugszanak. Hatul ezek parja,
a sajté egyensulyat biztosit6 és a festékes eszkozoket is tartd, asztal for-
majara rendezett szedOkeretek csoportja all.

Nyomtatds a kézi sajtoval — Barmiféle mivelet elétt a mihely feleld-
sének meg kell szamolnia és ellenériznie kell a nyomtatandé konyvhoz
kiadott rizsmak szamat. Az el6re varhat6 levonatok mennyiségétdl fiiggs-
en ezenfelil altaliban még egy konccal [25 iv] megtoldjik ezt — amint
lattuk —, ,,a tokéletlen, a selejt nyomasokra szamitva.” A kifogistalan fes-
téklenyomat megszerzése utan, a nyomasra szant papiriveket a felhaszna-
lasuk el6tti estén be kell nedvesiteni. A még Gsszehajtatt koncokat egy
csobor vizben dztatjak, majd szétnyitjak és deszkakra teritik Sket. Néhany
6ra multin Gjra atdolgozzak, vagyis Gjbol Gsszehajtogatjidk és sulyokat
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helyeznek rajuk. Az igy elCkészitett, tehat a teljes felilletén megnedvesitett
papirt masnap a sajté mellett hosszaban allé padokra fektetik.

Egy kézisajté ltalaban két munkast foglalkoztat: az egyik a festék-
kend, akinek a festékezés a feladata, a masik a nyomtatd. A munka folya-
man a szerepek felcserélédnek. Nyomas el6tt a nyomdasz eldkészité
munkalatokat végez, vagyis a marvanylapra helyezi a szed6format, illetve
ellendrzi a margdkat, és a nyomis alatt all papir megtartasat szolgald tik
meglétét. A dobra ri kell ragasztania még egy vezetSpapirt, meg kell ned-
vesitenie, majd fel kell vignia [a szedés oldalainak megfelel6 nagysaguira] a
kis keretet, és biztositania kell a sajtdfeds altal a szedéformara nehezedd
nyomas egyenletességét.

A lehiz3s pillanataban a sajté nyitva van, a festékkend pedig a sajto
hatulja feldl festékez, és egyik bétladat a masiknak guritva oszlatja szét a
tintat, élénk és korkoros mozdulatokkal dolgozik a szed6forman. A sajté-
kezelé nyomdisz a papitivet oly médon helyezi a dobra, hogy a tik két
helyen athatolnak rajta. A fed6t és a dobot ranyomja a formara. Ezutin a
bal kezével megfogja a faliga foganty\jat, egy fordulatot hajt vele, mert igy
tudja a fedSlap ala forgatni a szed6forma elillsS részét. Jobb kezével pedig
erSteljesen lecsapja a préskart, amely soran a fedd érintkezésbe kertl a
szeddformaval, s ezzel biztositja a nyomast. A papir, amely a fed6 ablakain
keresztul fekszik, megkapja a befestékezett forma elsé felének a lenyoma-
t4#t. Ekkor a nyomdisz — anélkul hogy kezét elmozditana — csokkenti a
nyomist; s a dobot és a keresztrudat a magasban ér6, hirtelen nyomas
csokkenésdekompresszié a hardntrid, a préskar visszaugrasat eredményezi,
am a nyomdasz mindezt a mozgast figyelemmel kiséri. A csavar és a fedd
felemelkednek, s igy szabadda teszik a szed6format. A nyomdasz ekkor
egy Ujabb félfordulatot tesz a fogantyaval, hogy a munkaban all6 sajtot
ismét leeressze, Gjbdl huz egyet a fogantyin, és a szedéforma masodik
felét is kinyomja. Legvégiil a fogantyut ellenkez6 iranyba forditja, hogy a
mozgasban 1év3 sajté a kiindul6 allapotaba térjen vissza. A feds és a dob
szétnyitisa utan a kinyomott papirivet leemeli a tikr6l, az oszlopba rakott
tres papitivek mellé teszi, és egy jabb papitivet fog meg, hogy haladékta-
lanul folytassa a nyomast. Ez ismétlédik mintegy 15-20 masodpercen-
ként. Ilyen feszitett ritmusban 6ranként mintegy 180 papiriv nyomtathato.

Amikor az oszlopként feltornyozott papirivek mindegyikének egyik
oldala mar ki van nyomtatva, a masik oldal nyomasa céljabol hatoldalukra
forditj:ik 6ket. Ez az ,,umschlagolas”, melyet a példanyszamtdl fiiggben
még aznap vagy masnap, de legkesobb két—harom nap elteltével kell elvé-
gezni, ellenkezd esetben a papir megszarad és 6sszehuzodik.
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A nyomdisz ezt koévetGen szedSformat valt, ellenérzi a
zardszelepet, és az els§ oldalhoz hasonléan, ugyanabban a sorrendben,
ugyanazon a sajtéon kinyomtatja az iv masik oldalat ugy, hogy a papiriven
1évS punkturikat a dob tlihez illeszti.

Ha megszokott, hagyomanyos formatumu kiadast vettek tervbe, de
néhany példanyt széles margdkkal, azaz nagy formatumban kivintak ki-
nyomtatni, 2 margok szélességétdl fliggben a szedbkereteket valtani kel-
lett.

A 16. szazadi liturgikus kényveknél el6fordulé hagyomanyos fekere
és prros nyomtatist két, egymast koveté nyomassal hoztik létre. Egy pi-
rossal lehuzott kefelenyomat a fed6 kimetszésének Osszeillesztésére szol-
gal, melynek a piros nyomtatas céljara vannak szabadon hagyott részei. Az
ily médon leemelt , taquon”-okat a dobra ragasztjak. Minden hely megfe-
lel a kisebb keret egyik lyukanak. A papiriveket igy pirossal kinyomjak, a
dobra applikalt taquonok megerdsitik a nyomast, mikozben a kisebb keret
elfedi mindazokat a részeket, amelyek majd feketék lesznek. A szedéfor-
ma elmosasa és meglazitisa utan az eldz8leg piros nyomast végzo betiket
nyomdai vakanyaggal, Grpétldkkal helyettesitik. Az egyszer megszoritott
szed6forma, egy un. kozonséges kis keret szolgal a fekete nyomasra. A
muveletek az ,,umschlagolas” soran Gjra ismétlédnek. Mivel valamennyi
szedéformanak kétszer kell megfordulnia a sajto alatt, ehhez pedig 6ssze-
illesztések szikségesek, ez a folyamat jelentésen meghosszabbitja 2 mun-
kaidot.

A nyomds folyamdn tirténd javitdsok, hibajegyzékek — Eléfordulhat, hogy
egy formin mar kinyomtak ugyan az iveket, de hibat észlelnek benne. A
nyomas folyaman ez tobbszor megismétlédhet. A nyomdasz vagy a kor-
rektor veheti észre a hibat, de megtérténhet, hogy a szerzé toppan be
varatlanul, s 6 kovetel valamilyen korabban nem egyeztetett médositast.
A nyomdasz barmelyik pillanatban megszakithatja a nyomatok lehuzasat,
és a szedSformat kiadja javitasra. A sajté minden leallasa utan javitas ko-
vetkezik, melynek kovetkeztében a papiriv egyik oldalanak jfajta valtoza-
ta jon létre. Ugyanennek az ivnek a masik oldalan szintén barmennyiszer
meg lehet ismételni ezt a muveletet, létrehozva ezzel a masodik oldalnak
is egy vagy tobbféle viltozatat. Bizonyos papitivek egyik oldala lehet tehat
. teljesen vagy részlegesen javitott, mig a masik oldal javitatlan, vagy éppen
forditva. Ezen tdl a példanyok belsejében lévé papirivek rendje a szaritas
és az Osszehordis soran utélag is médosithato. Igy mindenféle kombina-
cié eléfordulhat, és az ivek, valamint az oldalak kilénb6z6 valtozatai
megsokszorozédhatnak. Néha a nyomdasz vagy a szerzd hivja fel az olva-
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so figyelmét arra, hogy a csak részben javitott hibak kovetkeztében a pél-
danyok bevezetdi eltérhetnek: ,,Sensuyt le dict errata... ElsGként azt kell
megjegyezni, hogy e nyomtatvainy nem minden példanya tartalmazza a
jelenlegi hibakat, mert néhanyat kozulik szinte a nyomas kezdetén kijavi-
tottak, néhinyat a nyomas kozepe tajan, néhanyat a vége felé és néhanyat
pedig nem fognak mar soha...”— olvashatjuk Gratien du Pont kijelentését
a Controverses des sexes masculin et feminin [V alldsos/ tudomanyos viték a férfidi és
a ndi nemrdl] cimG munkajaban (Toulouse, 1534). Charles Toutain hason-
16kat irt a Tragedie d’Agacamnon [Agamemnon tragédidia] (Parizs, 1557) kap-
csan: ,,A hibak nagy része csak néhany példanyban jelenik meg, attdl fiig-
goen, hogy a nyomtatas soran milyen kordn bukkantak rajuk.”

Az utolsé ivek egyikére nyomtatott hibajegyzék bevezetd szovege
jelenti a legszokvanyosabb szerz6i vagy kiadoi hibajavitasi médszert. A
nyomtatis befejeztével a nyomdasz valaszthatja azt a megoldast, hogy a
hibas részt Gjra kiszedeti és Gjra kinyomtatja a teljes ivet, de ez igen kolt-
séges. Gazdasagosabb eljarasnak szamit, ha a muveletet csak egy szimpla
lap vagy egy lappar Gjranyomasara korlatozza, s ezt a konyv utolsé lapjai-
nak el6allitasaval egyidSben helyezi el a preliminariakkal vagy az indexszel
egyutt, de csak abban az esetben, ha ez utébbiak nem toltenek ki egy tel-
jes nyomdai ivet. E mddszerrel tobb lapot vagy lappart lehet nyomtatm
egyidejileg. Az eltavolitasra szant lapot vagy lappart a konyvkots kivagja,
mig a hibas lapok helyett a helyettesité lapokat, az Ugynevezett cartonokat
a helytikre illeszti vagy beragasztja. Oldalcserekor egyuttal egyéb valtozta-
tasokat is végre lehet hajtani az iveken.

Az egyes vagy dupla kartonok felismerhetSk a gyartas kulonbozd-
sége, a meritészita huzaljainak torzulasa, a vizjel ritmusinak megszakada-
sa, valamint a szedés és a nyomas (folyécimek, Srszok, nyomdafestékezés)
eltérései altal. A szimpla kartonok felismethetSk egy 1étezd ereszesik vagy a
ragasztds nyomvonalanak koszonhetSen is. E moédszerre nemegyszer
— leginkabb a mi Wjrakétése esetén —, legjobb bizonyitékul az azonos
kiadas kilonféle példanyainak Gsszehasonlité vizsgalata szolgilhat. A ki-
egészités beillesztésére a nyomdasznak van még egy lehet8sége, amennyi-
ben minden ivet ismételten , atereszt” a sajtén. Ha nagyon rikényszerul,
azt 1s megteheti, hogy a szedévas néhany betjét kinyomtatja, s ugy javit
ki egy-egy szot, hogy a hibas részt a kis, javitott szévegl papirral lera-
gasztja, vagy mint 15. szazadi el6dei tették, tollal javitja ki a hibat.

A termelékenység — Kisebb mértékben ugyan, mint a szeddk esetében,
de a kézisajté6 melletti munka nehézsége is az iv formatumatdl, a margdk
szélességétol és a betlk testességétdl flige. A munkara norma is megszab-
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hat6. Loys Le Roy 1575-ben publikalt konyvének, a De /la vicissitude ou
varieté des choses de Uunivers [Ag Univergum dolgainak forgandisdgardl vagy sokféle-
ségérdl...] egyik hires szakaszaban leirja a kézi sajté6 mikodését, amellyel az
ivnek csak az egyik oldalara lehet nyomtatni: ,,Ha azt vesszikk — mondja —,
hogy egy fél napot toltenek el az [iv] egyik, majd a nap tobbi részét a ma-
sik oldalaval, Ggy egy teljes nap folyaman 1250-1300 ivet nyomtatnak ki.”

Ezek az aranyok alatta maradnak annak, amit harom évvel korab-
ban a lyoni és a parizsi nyomdaszlegények emlegettek a mestereikkel valo
vita folyaman: ,,A parizsi nyomdaszlegények pontosan azért meltatlan-
kodnak, mert egy nap alatt 2650 ivet (két oldalaval kell szamolni!) kell
nyomtatniuk, ... a lyoniaknak pedig naponta 3350 ivet kell teljesitentiik,
ami minden képzeletet felilmul.” S nincs mar messze az az 1d6, amikor a
nyomdaszok nem hajlandék tovabb robotolni.

Szdritds és dssgehordds — A nyomas befejeztével az iveket csoménként
szaritokotélre figgesztik fel, hogy — a hémérséklettd] figgben — egy vagy
tobb napon at ott szaradjanak. (Itt a papir szaradasardl van sz6, nem pe-
dig a festékeérol, hiszen az sokkal gyorsabb.)

Miutan a konyv valamennyi ive megszaradt és mar kiteritve fekszik,
az ivjelek szerint és elsé oldalukkal el6refelé halmokba rendezik éket. Az
osszehordd munkis a sorok kozott jarva, az utolsénak a hajtogatasaval
kezdve, visszafelé haladva, egymas utan valogatja szét az ivet mindaddig,
amig Ossze nem gyllik az egész iv; s igy halad, amig minden iv el nem
fogy. Az egyes példanyok ekkor tehat 8sszehordva, kétrét hajtva varakoz-
nak, készen arra, hogy azonnal aruba bocsassik vagy el6készitsék Oket a
szallitasra. A konyvarusok szamara nyomtatott konyveket rendeltetést
helyiik szerint csoportositjak.

Eléfordulhat, hogy hibas szamolas vagy barmiféle mas ok miatt
nyomtatis kézben az oszlopok elcstsznak, s az ivek nem kovetik egymast
vagy egyes ivek hidnyoznak. Pontosan ez tortént példaul 1526 majusaban
Jodocus Badius mihelyében, amikor a Noél Bédanak a Lefevre és
Erasmus ellen intézett, folio nagysaga, 120 ivbdl allo, dorgedelmes tama-
dasat adta ki. A megjelenés utan harom hénappal a nyomdasz tudatta a
szerzdvel, hogy alig 50 teljes példanya maradt raktaron, de birtokiban van
még vagy szaz olyan példany, amelybdl hianyzik néhany iv, de teljessé
tehetnék Gket, ha e hidnyzd részeket 4)bol kinyomnak. A nyomdaszoknak
és a konyviarusoknak tehat bizonyara tobbszor is lehet6ségiik nyilott arra,
hogy egy-egy eladast kovetGen hasznositsak az 6sszehordas sorin meg-
maradé folosleget.
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Az osszehordas és a kollacionalis munkalatait nem feltétlenil a
nyomdasznal végzik. Néha valamelyik megbizott kényvarusanak boltja-
ban, ahova a munka menetétdl fiiggden az elkészilt iveket naponta vagy
hetente szallitjak.

A maradék eladdsi praktikdi — Ha egy felhalmozott raktarkészlet éve-
ken keresztil eladhatatlannak bizonyul, a kiadas tulajdonosa vagy a kiad6
megvaltozott formaban wjra iruba bocsatja azt. Altalaban a cimlapot
szoktak Ujranyomtatni, 4) datummal, és ha sziikségesnek latszik, 4j cim-
mel is, amely teljesen olyannak tinik, mintha egy ,,eredeti” kiadvany feds-
lapja lenne. Ezt a legkénnyebben ugy lehet megtenni, hogy a cimoldallal
parban allé oldalt is Gjranyomtatjak. Az ilyenfajta ,helyettesités” akar egy
egész fuzetet (cahier) kitehet, s benne foglaltatik az ajanlas és a kivaltsag,
kulonosen akkor, ha idékdzben ezekben valtozas tortént. A merész mo-
dositasok ujabb eladasi lehetéséget nyitnak meg, mi pedig ezeket egy is-
mert kiadas 0j koézreadasanak tekinthetjik.

A munka szervezése

Egy konyv eléallitasanal a gyartasi folyamat alapja ugyan a sajt6, de
elvalaszthatatlan egységben a sajtot kezeld szedSkkel és a nyomdaszokkal.
Ez a szoros kapcsolat a sajté és a sajtot hasznalé munkatarsak kozott
nagyon j6l lathat6 példaul az 1571-1572. évi sztrajkok alkalmaval, amikor
is a nyomdaszlegények és a nyomdasz-mesterek kertiltek szembe egymas-
sal. A legények a Remonstrances et memoires contre les libraires, maistres
imprimenrs et adjoints [Kovetelések és emlékegtetik a konyvdrusokkal, a nyomddsz-
mesterekkel é5 segédeikkel szemben] cimi kialtvanyukban rogton az elsé pon-
tok egyikében kijelentik, hogy ,,a nyomdaszlegények munkaja és feladata
annyira kiegésziti egymast és annyira Osszetartozik, hogy akar egyetlen
legény hianyzasa vagy késése megakadalyozhatja és leallithatja a sajté6 mel-
lett dolgoz6 tovabbi négy—6t ember munkajat” A nyomdaszmesterek
ebben a kérdésben tokéletesen egyetértettek veliik, hiszen a Plaidoyez pour
la reformation de I’ imprimerie [A nyomdasgat megdjitdsinak védelmében] cimi
valasziratukban megerdsitik, hogy a nyomdaszlegények tevékenysége ,,oly
szoros kapcsolatban all egymassal, hogy egy-egy sajté mellett négy-ot
személynek kell lennie, néha pedig hatnak, attdl fiiggéen, hogy a betd
nagyobb-e vagy egészen kicsi, s e nyomdai munkisok egyike sem tud
munkajaval tovabb haladni a masik nélkil. A sajtéval dolgozok kozott
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kett6 nyomdasz van. Az 6 feladatuk az, hogy a sajténal a papirra vald
nyomast iranyitsak. A tobbi sajté mellett dolgozot és a sajtét kezelé mun-
katarsat pedig szedének nevezzik”.

Ugy tiinik egyébként, hogy ez a munkamegosztisi metédus mar a
16. szazadi nyomdaszmesterek koérében megszokott volt, bar minden
mihely sajatos, ra jellemz6é modszert alkalmazott. Jodocus Badius, 1512
majusaban Erasmushoz irott levelében azt irja, hogy Keresztelé Szent
Janos (junius 24.) napjaig harom sajt6 all ugyan rendelkezésére, de elére-
vetiti, hogy egyet sajat Copia cimi munkajanak nyomtatasara hasznal, mig
a masik kettGvel Szent Jeromos Epitres [Episgtolik, levelek] cimi mivét
fogja nyomni, s reméli, hogy miel6bb megkapja a mavet.

1551-ben a teolégus Joachim Perion muvei ,kompoziciéjanak és
forditasanak rendkivil magas szinvonalardl” biztositja a nyomdasz- és
kereskedS-konyvarust, Michel de Vascosant, s kijelenti, hogy leendd
konyveit gros romain, augustin vagy cicero betlivel kell majd kiszedni.
Perion vallalja, hogy két honappal a nyomtatas elott értesiti Vascosant,
hogy amikor mivei készen allnak a nyomtatasra, a nyomdasznak ,legyen
elég 1deje és lehetsége kilon szjtot biztositani mindegyik konyv szama-
ra”. Vascosannak pedig elére jeleznie kell Perionnak azt az idépontot,
»amikor a fent emlitett sajtod ra tud allni a fent emlitett konyv nyomtatasa-
ra..”, és miutan megkapta a nyomdai kéziratot, rendelkezésére kell bocsa-
tania ,,azt a sajtot, amelynek lesz olyan betdje, amellyel ki tudja nyomtatni
e konyvet...” Az egyezségik szovegében el6fordulé kifejezések nagyon jol
megvilagitjak a mi, az Slombetdk (vagyis a szedészekrény betit) és a ké-
zisajt6 kozott fennallé bonyolult 6sszefiggéseket.

Egy olyan rendszer, amelyben egy feladat soran ennyire szoros kap-
csolat kot1 6ssze a szedoket és a nyomdaszokat, megkoveteli, hogy a sze-
dési és a nyomasi munkafolyamat minden pillanatban Osszehangolt és
kiegyensulyozott legyen. Szemben azzal az el6bbi kijelentéssel, miszerint
egy sajtéhoz két nyomdasz sziikségeltetik, valdjaban egyetlen szed6 is
elég, ha magas példanyszamu munkat készitenek és nagy vagy kozepes
mérett betGtipusokkal dolgoznak. KettS vagy harom szeddre van sziikség
abban az esetben, ha kis példanyszamu, kozepes vagy kis betGvel késziil a
levonat.

A felhasznilhaté betik mennyiségének kotlatozott szama és az
elébb vazolt kényszerl 6sszekapcsolodas okozta egyensuly fenntartasa azt
diktilja a nyomdaszmestereknek és a konyvkeresked6knek, hogy — a legel-
terjedtebb formaju megallapodas szerint — naponkénti fizetésben allapod-
janak meg, amelynek alapja az egy napon elkészitett szedéformak és ki-
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nyomott ivek mennyisége. Ez a szam a szed6k és a nyomtatok egytittes
munkajat fejezi ki. Az els6 — amint lattuk ~ személyenként a tipustdl, a
betiik szélességétdl és elosztasatdl fiiggSen az egyharmad és a két szedd-
forma kozott egyénileg valtozik. A nyomdaszok napi feladata pontosan
meghatarozhaté a szed6formak vagy az fvek és a levonatok szama kozotti
osszefiiggések alapjan. Parizsban ez altalaban a 2600 nyomtatis koril
mozog (nyomas csak az iv egyik oldalan). A legelfogadottabb alapegység
val6jaban a teljes iv (vagyis a két szed6forma), amelynek kozepes nyomasi
mennyisége 1200-1300 kézott mozog, vagyis dupla nyomast véve dupla
mennyiség naponta. ,,A régi nyomdai szedGforma szerint — irja 1572-ben
a Plaidoyez... [Védelern...] cimG mG — a nyomdaszmesterek ahhoz szoktak,
hogy a kereskedSk a 10-20 ezer livre-t ér6 nagy konyvek esetében elvar-
tak, hogy minden nap egy teljes szed6format (a valdsagban két kil6tt for-
mat), mintegy 1300-1500 hasonlé nyomjanak ki.” Amennyiben magasabb
szamu, példaul 2550, a nyomas szama, akkor csak az egyik szed6formaval
dolgoztak, s csak az egyik oldalt hiztak le. De ha a nyomas szama 1000
alatt maradt, akkor nyilvanvaléan harom formaval kellett dolgozniuk, s
naponta masfél ivet kellett teljesiteniiik. A kalkuliciéban a nyomdameste-
rek természetesen ra vannak kényszeritve arra, hogy forditott aranyt hoz-
zanak létre az egy nap alatt nyomtatandé szed6formak szama és a varhaté
példanyszam mennyisége kozott, s ez lehet6vé teszi a nyomdaszoknak,
hogy maximalis teljesitéképességiik szerint dolgozzanak. Masrészt azon-
ban az adott mi kinyomtatasahoz szikséges és a sajat készletében megta-
lalhat6 betiikészlet nagysagaval s tisztaban kell lenniiik, hogy a felmérhe-
t6 hiany tudataban megrendelhessék a sziikséges poétlasokat, valamint
megszabhassak a szedSk szikséges 1étszamat.

Az Osszehordashoz fenntartott helyeken, a raktarozasra hasznalt
polcokon vagy éppen a konyvkotonél fennall annak a veszélye, hogy az
azonos alaki és a hasonld tartalma ivek osszekeveredhetnek. Parizsban a
héraskonyvek, a misszalék, illetve a breviariumok szamos kiadasaval meg-
tortént ilyesmi. A szakosodott kiadok igen koran kitalaltak egy egyszer( és
maig 1s hasznalatos moédszert arra, hogy elkeriiljék a keveredést: a sajat
ivjelén, kiviil minden ivet ellatnak egy plusz egyedi jellel, hogy ezzel meg-
kilonboztessék a tobbi hasonlé mGtol. Ez a jel lehet akar egy, akar tobb
nyomtatott betd, az egyhazmegye vagy a szerzetesrend neve, az R vagy
Ro betik (példaul a romain hasznalata esetén) hasznalatosak megkilon-
boztetésre. Ennek a hagyomanyosan egyhazi miveknél alkalmazott jel-
zetnek a hasznalata mar a 15. szazad végétSl szamos, kilonféle tipusa
francia népkonyv, regény, misztérium, népszerisité értekezés és vallasos
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kézikonyv esetében elterjedt, amelyeknél valamennyi ivfizet elsé oldal-
nak bels6 részén mintegy emlékeztetsil ott szerepel a cim réviditése. Ha
a nyomda repertoatja elég szikos, ugyanazon munkak szamos esetben
mas-mas cimmel jelennek meg, félig dSlt, Gn. bastard irassal soronként
Gjranyomjak Sket minGségileg rosszabb papiron és negyedrét formatum-
ban. Legtobbszor semmilyen ditum nem szerepel rajtuk. E gyakotlat k-
I6nésen a ,Koronazott Fehér Rézsa” (la Rose blanche couronnée), a
,»Franciaorszag Cimerpajzsa” (Ecu de France) és a ,,Szent Krist6f Képe”
(Image de saint Christophe) cégért visels parizsi méhelyekben és kony-
vesboltokban tapasztalhato, de talalhatunk hasonlét néhany lyoni és
roueni nyomdasznal is. Ezek a konyvkészitok és -keresked6k mar 1510-
t6l — e konyvelballitasi médszer szerint — az ivfiizetek egészére vonatko-
26, ismétl6do rendszert alkalmaztak, mégpedig azt, hogy altalaban rémai
vagy arab szamokbdl all6 szignaturat nyomtattak a cimoldalra, a verzora
vagy a konyv hatsé része felé, vagy ritkabban pedig megjelolték az Gssze-
hordandé ivek sorszamat, amely a késobbi beillesztés soran emlékeztetett
a kotet ivflizeteinek szamara. Ez a szignatira, vagyis egy regiszter egysze-
rasitett valtozata lehetett valoszintleg a gyors kollacionalas legfobb esz-
koze. Gyakran a cimszojelzet és az ivfizetek szamanak jelzése is megta-
lalhaté. Sorozatos felbukkanasuk bizonyos fajta konyvekben egy igen
kidolgozott konyvgyartasi modszerre utalnak, és egy sikeres munkaszer-
vezési kisétletrdl tanuskodnak.

A szerzddések és a kiadds ritmusa: a kogjegyit sgergidések

Erdekességképpen most nézziink meg néhany kinyomtatott kony-
vet, a hozzajuk tartozd, el6allitasukkal kapcsolatos kozjegyzoi iratanyaggal
egyitt. ‘

A fekete nyomdsok — Egy 1554. november 8-an kelt, két parizsi koz-
jegyzé elbtt tett tandsitvany egészen pontosan leirja egy konyv szedésén
dolgozé csoport munkalatait. Ezen a napon a nyomdaszok (ezalatt itt a
nyomtaté munkasokat kell érteni), Abel Betif és Jacques Biton — Saint
Jacques utcai lakosok —, valamint Pierre Gotart és Nicolas Bouse tanusit-
jak, hogy ,,Viquertus Ad naturalem philogophiam cimG munkajan dolgoztak,
melynek nyomtatisat Guillaume Thiboust és Claude Fremy parizsi
konyvarusok rendelték meg.” Thiboustnak 550, Fremynek 425 példanyt
nyomtattak ki, amit az emlitett nyomdaszok tanusitottak, majd koézosen
leszamoltak a kinyomtatott papirok mennyiségét... A szamolasi procedura
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nyilvan Fremy kérésére tortént, nyilvanvaléan azért, mert a kinyomott
papir mennyiségét illetéen pereskedésbe bonyolédtak a tarsaval. A konyv
kolofonjabdl egyértelmien kidertl, hogy Thiboust volt a nyomdasz. Az
59 folio nagysagu iv nyomasahoz Cicero bettipust hasznaltak és hirom
ivnyi fiizetekre osztottak, melyet két szedd szedett ki, mig a lehtzassal két
nyomdasz foglalatoskodott.

Most pedig alljon itt néhany példa a konyvek eladasardl. Jacques
Dupuys 1548. majus 24-én ir Pierre Gaulter-nek Caesar Kommentdrok
cimi mavének spanyol nyelven torténd kiadasardl. A konyv formaja ok-
tav = nyolcadrét lesz, betatipusa pedig kurziv, hasonléan a Gaultier altal
mar el6zéekben kinyomtatott mahoz. Gaultier-nek a munkat a kévetkezd
kedden [majus 29-én] kell elkezdenie, s megszakitas nélkil kell dolgoznia
a sajton. Minden munkanapon koteles Dupuys-hez ,,2550 egyik oldalan
nyomott ivet” elszallitani, melyért atlagban 40 tournois-i sol lesz a fizetsé-
ge, amelyet naponként, az elvégzett munka arinyaban kap kézhez.
Dupuys szallitja majd a papirt, és Gaultier egyetlen példanyt sem adhat el.
A széban forgd, Diego Lopez altal forditott konyvet ismerjik. Koltségeit
nemcsak Dupuys, hanem egy antwerpeni konyvkereskedd, nevezetesen
Arnold Birckman allta, akinek cime egyébként itt jelenik meg elsé alka-
lommal a cimoldalon. (Meg kell jegyeznunk, hogy a szerz6dés nem kozli
Birckman részesedését, s a konyv sem viseli nyomdaszanak a nevét) A
kurziv, ciceroval szedett kotet 384 lapbol all, mely 48 ivnek felel meg (ez
96 szed6format tesz ki). 1549-es datum szerepel rajta, mely arra enged
kovetkeztetni, hogy el6allitisa mintegy ot—hat honapot vehetett igénybe,
ha a szokasos havi 16-19 formaval szamolunk. Ezt a hatalmas, 2550-es
lehazasszamot egyetlen sajté mellett all6 szedd — atlagos méretd korpusz
esetén — egyedil is el tudta latni a nap1 egy szedéforma kinyomasaval.
Feltételezhetjiik, hogy ehhez a munkatempohoz hihetdleg tudnia kellett
spanyolul. Ha ez igy van, a szed6 a kézirat - mely a korabbiakban a
Toleddban vagy az Alcalaban nyomott kiadasok egyike lehetett - megha-
tarozott sorrendje szerint tudott haladni.

Ha azonban a napi egy szed6formanal tobbet kell kinyomtatni, alta-
laban minden masként torténik. Ahhoz ugyanis, hogy a kis- vagy a koze-
pes nagysagu két szed6format lehessen kiszedni, legkevesebb két szedGre
van sziikség. Hasonld a helyzet abban az esetben 1s, ha a nyomdavezeték
napi egy ivnek a kétoldalas nyomasat vallaljak. Ilyenkor minden bizonnyal
a szedoknek folyamatosan az azonos ivhez tartoz6 szed6formakon kellett
dolgozniuk, raadasul nem az oldalak folyamatos rendje szerint, hanem
megszakitottan, a formak felosztasatol figgéen. Tébb konyv olyan szer-
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z6dése timasztja ala ezt a feltételezést, amely a nyomtatds utemezését
fekteti le. Igy példaul Antome Bonnemeére nyomdasz 1528. februar 24-én
egyezséget kotott kollégajaval, Chrétien Wechellel, hogy k6z6s koltségen
és ,,mindaddig, amig el nem késziilnek, megszakitas nélkiil, folyamatosan”
1325 példanyt adnak ki Szent Agostonnak a Zsoltarokrdl irott Explanatio
cim@ mavébdl, s ,,naponta egy ivet fognak kinyomtatni.” E folio méreth
kotet 418 lapbol, azaz 209 ivbdl all, melyet két hasabosan, a kissé cstcs-
ives és gotikus formaju petit romain betatipussal szedtek ki. Ivfiizeteinek
tobbsége négy egymasba illesztett ivbol, vagyis 16 oldalbdl allnak. Ha a
szedés a kézirat sorrendjét kovette volna, akkor valamennyi ivfizet elsé
kilenc oldalat kellett volna legelészor kiszedni, mielétt a format a nyomta-
t6 munkasnak adtak volna. A mivelethez igen sok betre lett volna sziik-
ség. Egy teljes ivfiizet kiszedése (8 forma) ugyanis egy szedd szamara leg-
kevesebb két heti munkat jelentett, mig a nyomtaték négy nap alatt le
tudtak hdzni a fiizeteket kitevé mintegy 5300 ivet. Nyilvanvald tehit,
hogy a Bonnemere-mihelyben masként jartak el. A kényv kézirata a har-
minc évvel korabban Baselban, joval nagyobb betlkkel szedett, Johannes
Amberbach-féle kiadas volt, amelynek megjegyzéseit szem el6tt tartva
tobb munkasra osztottak a szedési munkalatokat. Mindenesetre a kézirat
el6zetes kalkulalasa mégsem sikertlt valami tokéletesre, amirdl hien arul-
kodik a parizsi kiadas. A sorok szama ugyanis oldalanként valtozik, 65—67
kozott mozog, raadasul a sormagassag eltérése a 7 mm-t is elétheti. A
szavak kozti tavolsag is valtakozd, arulkodva ezzel a szedés soran alkal-
mazott igazitasokrol. Feltevésinket megersiti a tobbi ivfuzet elsé felében
rendszeresen megjelend diszes nagybetik visszakOszonése, amelyeket
folyamatos szedés esetén nem tudtak volna Gjra és Gjra felhasznalni. Bi-
zonyosan tudjuk, hogy ezzel a vaskos kotettel nem végeztek 1529 el6tt.
Legkevesebb tehat 10 hoénapra volt sziikkség a 209 iv kinyomtatasahoz.
Amennyiben folytatélagosan ment volna a szedés, azaz a szedd szaka-
szonként a széveg rendjét kovette volna, kétszer annyi idGbe telt volna. A
nyomdaszok pedig, akiknek a szerz6dés alapjan szintén megallas nélkil
kellett dolgozni, j6 darabig tétlenségre kényszerultek volna.

A hatarid6 be nem tartasara és a konyvkészités ritmusanak bizonyi-
tasara csak néhany adatunk van, ezt ugyanis csak akkor lehet megtudni, ha
a konyveken hoénapjelzés 1s szerepel. Erre kovetkeztethetiink példaul a
Daniel Higman konyvarussal megkotott szerzédés datuma (1523. augusz-
tus 4.) és a konyv befejezésének idépontja (1524. junius) kozotti eltérés-
bél.
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Bonnemére tiz honapot fektetett Jean Raulin Sermones de sanctis ci-
m, posztumusz mavének kétkotetes, negyedrét formatumu elsé kiadasa-
ba: ,,minden munkanapon 1300, vagyis egy konc (=1325 levél) papirt
kellett kinyomtatni napi 30 tourneois-1 sol-étt..., megallas nélkiil.” Hogy a
191 ivbdl és két ivnyi fiizetbdl 4ll6, kis gétikus betitipussal szedett mun-
kat ki tudta adni, kézepes munkatempéval szimitva havi 19 ivet nyom-
tathatott ki, amihez két-harom szedé munkajara volt sziikség.

Jean Prevel 9 honap alatt nyomott ki egy nyolcadrét formaja, 72
ives, nagyon apr6 betls, nonpareille-jel szedett, két hasabos Biblit, be-
tartva ezzel Louis Hernault konyvarusnak a nyomtatas hataridejéil sza-
bott, 1528. szeptember 27-i hatiridejét. Atlagosan mindéssze nyolc ivet
fejezett be havonta, a mQ szedése tehat rendkivil hosszura nyult, batran
feltételezhetjik azonban, hogy a példanyszim — melyrdl nincs adatunk —
igen magas lehetett.

A piros-fekete nyomdsok — A piros-fekete nyomasok sziikségszerien
médositjak a szerzédésben foglaltakat, miutan tobb mint kétszeresére nd
a nyomtatdk munkaja. Az egy nap befejezhet6 ivek szama igy mintegy a
telére csokken: 650 teljes iv vagy 1300 ivoldal a teljesitheté maximum.
Ebben a munkaritmusban ,,naponta egy fekete-piros szedéformat” vagy
»Kkétnaponkeént egy ivet” lehet lehtzni, mint ahogy a nyolcadrét formaja
breviariumokat nyomtatjak 1250 példanyban. Kevesebb nyomas esetén ez
azonban két, harom vagy akar négy szed6forma is lehet naponta. Példa
erre Baptiste Postel esete, aki 1551-ben a 650 példany, folio nagysaga
Missels romains nyomtatasakor Jean Petit-nek minden nap ,,egy, mindkét
oldalan fekete-pirossal nyomott ivet” volt kételes szallitani. Ha pontosan
befejezi a munkat, ivenként 50 tournois-1 solt kap érte. Ha hanyagsaga
miatt a munka félbemarad vagy egy masik munka kedvéért nem fejezi be,
az elkészilt ivek utan csak 40 sol jar. Ijgy tinik, hogy az igazan gondos
javitast igényl6 liber usualisoknal rendszerint rahagytak egy kis plusz id6t
a forma kiszedése és nyomtatasa kozott.

Most lassunk néhany teljesitményre vonatkozé adatot. 1539—-1540-
ben Jean Kerbriant napi négy szedéramanyi munkaval kérilbelil nyolc
havi munkat fektetett a 150 ivbol allo Misse/ de Liége [1iége-s Misszdlé] 650
példanyos kiadasaba. Egy korabban ugyanitt kinyomott kiadas lemasola-
saval a sajtobdl havonta mintegy 18-19 iv keriilt ki. igy a negyedrét alaka,
850 példanyos Missel a 'usage d’Amuens [Amiens-i Misekonyv] misekonyv,
amellyel Baptiste Postelnek 1551-ben ,,napi hirom szedéformanyit kellett
dolgoznia,” hat hénap alatt készilt el. Az apré romain gothique-kal
szedett 73 és fél ivbol havonta atlagosan 12 iv késziilt el.
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A Womfata’; munkdlatainak sétosgldsa

A megfelel6 felszereltségh mudhelyekben a siirg6s vagy a fontos
munkat, illetve a jelentSsebb kiadvanyok nyomasat tobb csoport kozott
osztottak fol. J6 példa erre az az eset, amikor 1512-ben Jodocus Badius
két sajtot készittet elG, hogy mihelyében Szent Jeromos Epitres [Episgto-
lak, levelek] cim@ mivét soron kivil kezdjék el nyomni. Ugyanigy jart el
1531-ben, amikor Robert Estienne a Thesaurus linguae latinae cim konyvén
kezd dolgozni, 2 mi nyomdai kéziratat ekkor is egyszerre két sajté nyom-
ja. A Lyoni KonyvkereskedSk Tarsasaga altal 1540-ben hat kotetben meg-
jelentetett Biblia két vagy hirom sajtét foglalt le Gaspard Trechsel mihe-
lyében. Hasonlé volt a helyzet az 1552. februar 12-1 esetben is, amikor az
el6z6 évi zsinatot kovetSen Robert de Croy érsek megrendelte a Statuts
synodaux d l'usage de Cambrai cimG munkat, amelynek elkezdését Mathieu
David a kovetkezo hét szerdajara igérte, a munkat pedig gy vallalta, hogy
,minden munkanapon egy teljes ivet kell kinyomtatni mindkét oldalan,
2500 példinyban.” Augustin antikvival volt szedve, a megrendelé altal
mir kivilasztott ,kis bastard-ral jeldlt B vagy ennck megfelel6” papiron, s
a megallapodast kozjegyzdk ellenjegyezték. Hat héttel késbb e negyedrét
formatumu konyv 29 és fél ive mar ki volt nyomtatva. Ehhez napi 5000
nyomasra volt szikség, vagyis kétszerese egy sajton dolgozé munkas at-
lagteljesitményének.

De tovibbmenve, bizonyos konyvkereskedk, amennyiben nagyon
kozeli hatiridvel vagy nagyon nagy mennyiségre kivannak megbizatast
adni, ugyanazon mu kiadasi munkélatait tébb hasonlé felszereltségh
nyomdaszra bizza. Jean Petit irja, hogy 1511-ben — a bojt el6tti id6szak-
ban az egyre novekvd szamu és egyre inkabb reklamalé vevék miatt —
kénytelen volt szétosztani Jean Raulin Sermones Quadragesimales cimG mun-
kajat tobb tipografus kozoétt. Egy Arnheim nevi kényvarussal 1527-ben
kotott szerz8dés szerint — mely 650 folio nagysagy, ,,piros-fekete”, , liege-
i hasznilatra szant” misekonyv kiadasardl rendelkezett - két nyomdaszt,
Didier Maheu-t és Jean Kerbriant biztik meg, ,,hogy napi négy szedéfor-
manyi mennyiséggel biztositsik a munka folytonossagat”, melyet julius
elsején kezdtek meg, és Szent Rémy napjira [oktdber 1.] kellett befejezni-
iik. A hatarid6t sikeriilt betartani, hiszen a kdnyvon az oktéber 2-1 datum
szerepel. E 150 ives kotet elGallitisanak havi munkateljesitménye tehat 50
iv volt, ami jécskan felulmulja egy nyomdai csapat teljesitképességét.
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A részekbdl all6 mivek esetében ez a — nyilvanvaldan kiralyi rende-
letekkel szabalyozott — mihelyek kozti munkamegosztasi gyakorlat igen
gyakori. A betitipusok vagy a diszit6 elemek kiilonbozGsége bizonyitja,
hogy kiilonésen sokszor fordul el6 ez az eljaras a Jean Barbier nevét vise-
16, szazad eleji konyvekben és szamos olyan nagy konyvarus munkéjiban,
mint amilyen Jean Pett és Galliot du Pré volt.

Folyamatos avagy megszakitott munka?

A folyamatos munka alatt altalanossagban azt éruk, hogy a nyom-
daszatot kezlikben tarté megbizok megkovetelik, hogy a maért felelés
csoport vagy csoportok nem foghatnak bele semmilyen mas egyideji
munkéba a megallapodds megsértése nélkiil. igy parancsoltik meg szigo-
rian példaul Mathieu David -nek 1s, hogy ,,megszakitas vagy mas munkak
kozbeiktatisa nélkul” kell befejeznie Cambrai Decreta sinodalia cimi mi-
vét.

A szegényesebb eszk6zokkel és felszereltséggel rendelkezd, kisebb
nyomdak vezetoi teljes munkaerS-készletikket kényszerultek megbizdik
kivansaga szerint beosztani. 1504-ben, még lyoni palyafutasanak kezdetén
Jacques Saconnak példaul Angelo de Gambiglionibus Inssitutes cimi ma-
vének kinyomasakor igéretet kellett tennie, , hogy mindaddig, amig az
elobb emlitett konyvet nem fejezi be, mas mivon, megbizason nem dol-
gozhat” Az el6bb emlitett Baptiste Postelnek pedig tarifacsokkentést
kellett volna elszenvednie abban az esetben, ha a Misse/ romainon [Rimai
Misekinyv] kivil mas rabizott nyomtatasi munkaval is foglalkozott volna.

Frangois Girault nyomdaja latni valéan jobban felszerelt, igy mun-
kafeltételei is kedvezobben alakulhattak. 1548-ban példaul, miel6tt befe-
jezte volna a Poncet Le Preux és izlettarsai altal finanszirozott
Ordonnances royauls [Kirdlyi rendeletek] cimi mid kiadasi munkalatait, ,,dol-
gozhat egy masikon, Le Preux és tarsai beleegyezése nélkiil.”

Két masik, a Bréviaire de Poitiers [Poitiers-i Brevidrium] kiadasaval meg-
bizott, poitou-i nyomdasznak még nagyobb mozgasi lehetSsége lehetett,
hiszen a fennmaradt szerz6désszoveg szerint: , hatarozottan elfogadhaté
és egyetértésunkkel talalkozik, ha az emlitett munka ideje alatt az itt neve-
zettek [a nyomdaszok] egyéb munkat is végeznek, néhany mads mivon is
dolgoznak az emlitett betikkel, amelyek egy tobblet ivb4l maradnak visz-
sza. Természetesen ezt csak szikség esetén és indokolt esetben tehetk
meg, s az ebbdl nyert fizetségiiket és nyereségiiket at kell adniuk a konyv-
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arusoknak.” A megbizok tehat annak is megtalaltak a modjat, hogy a foly-
tonossag elvének kotlitozasat feloldjak, de ezt csak abban az esetben
hasznaljak, ha ez nem sérti az érdekeiket s szamitasaikat maguk is megta-
laljak.

A folyamatos, azaz az 6sszes munkacsoport tevékenységet egyetlen
feladatnak alarendeld munka — mely a pontos hataridé garanciaja — nyil-
vanvalban elonyt biztosit a megbizé szamara, akinek az a célja, hogy ki-
lonleges konyveket adjon ki. .

Azonban lathattuk, hogy a nyomdavezeté szimara ez a folyamatos
munka a holtidé6 megtobbszorozédéséhez vezethet, hiszen a nyomdai
munkaban a szed6k figgenek a korrektortdl és a nyomtatoktdl, a nyomta-
tok pedig a szed6ktdl, és egyetlen ember hianya megbénithatja az egész
csapat tevékenységét. Erre az érzékeny egyensulyra utal egy 1572-es
nyomdavezetSi foljegyzés is: a munkatarsak ,,egyike sem tud semmit kez-
deni a masik nélkiil, olyannyira, hogy ha az egyik szlinetet tart, a tobbiek-
nek szikségképpen hasonléan kell cselekedniik.” Ebb6] adédik tehat,
hogy a szazad folyaman kétszer is el6fordulé konfliktusok alkalmaval
tanoncokkal prébaltak helyettesiteni a munkasokat.

Kérdés, vajon rendszeresen betartottak-e a ,kizarolagosan egyet-
len” munka elvét? Okunk van ra, hogy kételkedjiink benne. A kozjegyzoi
formuldkban még a tiltasok ismételgetése is azt sugallja, hogy a parancsok
ellenére a nyomdaszok rendszeresen megszakitottak munkajukat, mert
mindig akadt valami siirgés feladat, mint példaul falragaszok, plakatok,
bucsucédulak, hivatalos okmanyok, tgyiratok, aktualis vagy egyéb iroma-
nyok soron kiviili el6allitasa. Barmint volt is, az 1571-es sztrajkok bizo-
nyara hatéssal voltak az addig érvényben 1évé gyakotlatra. A nyomdaveze-
tok, ,,akiknek mind ez idaig sikeriilt megérizni nyomdajukat — allitja a
Plaidoyez - nem kivantak egyidejileg mas munkaba fogni, kivéve azok,
akiket a nagykeresked6k koteleztek arra, hogy a szokasnak megfelelGen
egy teljes szed6formanyl munkat szallitsanak nekik naponta...” Ez azt is
jelenti, hogy alkalmi munkaerével a folyamatos munka gyakotlatilag kivi-
telezhetetlen volt.

Ami a kiad6-nyomdaszokat illeti, a dokumentumokbdl nem vilaglik
ki, hogy 6k is ugyanolyan béklyok alatt nyogtek-e, mint a megbizasra dol-
gozo kollégiik. Létezik néhany olyan szerz6dés, amelyben a szerzS gyar-
tasi ritmusa jéval alacsonyabb a napi egy ivnél, valészindleg igy maradhat
1d6 arra, hogy a folyamatban lévé munka mellett parhuzamosan mast is
csinaljanak ugyanazon a sajton. Vegyik példaul a Fédéric Jamot altal go-
r6gb6l forditott Traicté de la goutte (Ertekesés a kiszvényrdl) cimi munkat,
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melynek nyomasat Philippe Gaultier-t6l rendelték meg — tuddsit Roulle
1567-ben. E kis kényvecskével — mely mindossze 4 és fél ivet szamlal és
foként ciceréval nyomtak —, egy honap alatt kellett elkészilni, de nyilvan-
valé, hogy pusztin ez a kétet nem tudott volna egy egész nyomdaszcso-
portot - teljes munkaidében - munkaval ellitni.

Annak ellenére, hogy e kérdéseket még szimos helyen homaly fedi,
lehetségesnek tinik, hogy a gyakorlatban tobbféle munkaszervezési tpus-
hoz tébbféle médszer jarulhatott. A kirdlyi hatalom ismételt beavatkozasa
— ,,megkezdett munkak” folyamatos befejezésének szabalyozasa — azt
mutatja, hogy a mestetlegények felvétele a munkik elvégzéséhez kapcso-
16dik. Ez pedig lehet&séget nyujt a mesterekkel valo végelathatatlan vitk-
ra, mivel az egyezséget sem az egyik, sem a masik oldalrél nem tartjak be
szigoruan, s bar kételességiik lenne a ,,megszakitasok nélkili munkavég-
zés”, de az egyes legények kimaradasa, illetve a nyomdavezetS megszabta
programviltozasok miatt a folyamatossag mindig megszakad, allanddsul-
nak a nyomdaszlegények nézeteltérései a mestereikkel, s ezeknek az Osz-
szetizéseknek az igazi nyertesei végsS soron mindig a kényvkereskeddk
lettek.
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Frederic Barbier

A komparatisztika mint heurisztikai sziikségesség
a konyv- ¢s kultartérténész szamara

Hogyan is lebet valaki perzsa?”
Montesquien

El6zmény: a megtagadott komparatisztika avagy a francia torténet-
ir6i hagyomany

A hires véddbeszédek ellenére az Osszehasonlitd torténelem Franci-
aorszagban sokaig , kénkdszagl” volt és marad is még egy bizonyos mér-
tékig, mert — természetesen - Ujra és Ujra bevezette az olyan transzcen-
dens a4 priori-kat, mint a ,,nemzeti” jelleg, a ,,népszellem” és mas hasonl6
fogalmakat. Az Gsszehasonlité torténelmet altaliban azzal vadoltak, hogy
csak egyik aga a torténelemfilozéfianak, amelynek kicsi a szerepe a hazai
torténetirél gondolkodasban.

A durkheimi szocioldgiatil ag Annales-ig

A porzitivista torténelem gyakorlatilag kiGzte a komparatisztikat
modszertani eszkozeibdl. Ez azt jelenti, hogy — tisztan kronolégiai szem-
pontbdl — a komparatisztika nem a térténettudomanyhoz ko6tédott, ha-
nem inkabb a saussure-i nyelvészethez, és kiilénosen a szocioldgiahoz és
a szoclologiai moédszerekhez. Durkheim azt irja Méthode dans les sciences
cimi munkajaban, hogy ,,a komparativ médszer pat excellence eszkoze a
szociologial modszereknek”, és régtén hozzatette: ,,A torténelem a sz6
hagyomanyos értelmében az a szociologianak, mint ami a gordg, a latin
vagy a francia nyelvtan — egymastdl kilon-kilon targyalva — annak az
tudomanynak, amit Gsszehasonlité nyelvészetnek neveznek.” A torténe-
lem targya a tények Osszegytjtése, amelyek altal a szociologus kibontakoz-
tatja a torvényszeraségeket.

Ezzel a koncepciéval csak vitatkozni lehet. A torténelemnek kote-
lez6 masnak lenni és mas 1s, mint egyszera ténygyQjtés, mint azt Fustel de
Coulange hires formulajaban mar megfogalmazta, s amelyet késGbb a
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Revne de synthise és az Annales torténészei Ujra felvetettek: ,,A torténelem
nem a multban lezajlott mindenféle események gytijteménye, hanem az
emberi tirsadalmak tudomanya”, valamint mindenekelStt és alapvetSen
tarsadalomtérténet. Ebbdl kiindulva semmi sem idegen téle, és a totténe-
lem hivatasa, hogy felhasznalja mindazon médszereket, amelyek tudoma-
nyosan megalapozott eredménnyel kecsegtetnek.

Az Annales-iskola torténészei minden torténelmi jelenséget ugy
fogtak fel, mint valamit, amely az egészbdl nyeri értelmét, s amely egészet
ugyanabban az idSben alkotnak; ez a sziikségszerd és koherens teljesség-
felfogis teszi megmagyarazhatéva Sket. Henri Berr megfogalmazasa sze-
rint: ,a tarsadalmi felelSsség (solidarité sociale) torténelmi magyarazatd
elem” és a konstans 6nszabalyozis és egyensilyhiiny folyamatiban ennek
az Osszetartozasnak a fenntartisa az idében az, ami a tOrténelem para-
digmajanak lényegét adja.

Egy probléma: a woym és mikidési mo’cﬁa

Ezzel pathuzamosan a Revue de synthése, amelyet Henri Berr és szel-
lemi kore alapitott 1900-ban, a torténelmi jelenségek kulturalis dimenzi6ja
mellett tartott ki: ,,A torténelem maga a pszicholdgia, a YoM megsziile-
tése és fejlédése...” 1920-ban Lucien Febvre kidolgozta ezt a programot,
a pszichikum primitusit kiterjesztette az olyan gyakorlatias tertiletekre 1s,
mint a gazdasig: a torténelem ,idealista [...], a gazdasagi tények, mint
minden egyéb tirsadalmi tény, vélekedésen és hiten alapulo tények...”. A
lényeg kimondatott: a torténelem szitkségszeriien tirsadalomtorténet, €s a
tarsadalomtorténetnek lényegi velejardja a kulturalis dimenzié. S6t, mint
azt ma mar tudjuk, ez utébbi az egyedili, amely lehetévé teszi a tarsadal-
mi folyamatok létezését és mikodését.

Mindamellett a torténelmi jelenségek kulturalis dimenzidjanak vizs-
gilata egy alapvetd problémat vetett fel, mégpedig kettSs szinten. Mod-
szertani szempontbdl a ,,vélekedésen és hiten alapuld tények” a legnehe-
zebben megfoghatdk, a rendelkezésre allé forrasok komplex értelmezését
feltételezik — olyan értelmezést, amely gyakran csak kézvetitd segitségével
torténik —, és logikajuk kiterjedtebb idészakokra oszlik, mint a politikator-
téneté, a gazdasigé vagy a tirsadalomé — ezt késébb a ,,hosszh id6szak”
(,,emps long”™) problematikdjanak nevezik majd el. De még mélyebben, a
legtigabb értelemben vett ,,pszicholégiai tények” vizsgalata azért jelent
problémat, mert magaba foglalja 6ntudatlanul is a kutat6 lelkivilagat.
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A német filoz6fusok és kutatok altal kidolgozott historizmus jelezte
ezt a nehézségét, és bizonyos mértékig megprébalta orvosolni is:‘a torté-
nész, akircsak a targya, amelyet tanulmanyoz — tegye azt akar strukturalis-
ta, akdr szeridlis megkozelitésbél —, soha nem fliggetlen. A kor embere
raadasul — bar a historikus gondolkodis nem eléggé emelte ki ezt a prob-
1émat — at van itatva azzal a tudds és kulturilis tradiciéval, amelynek 6ro6-
kose és folytatdja, és amely néha erSteljesebben (a korrekcié ekkor kony-
nyebb), néha finomabban (ez esetben nehezebben folfedezhetd) a tanul-
manyozott tirgy és onmaga k6zé ékelédik. A hermeneutika és a torténet-
irds — amelyet el6zménynek tekinthetiink — egyarant lehetséges valaszt
jelent egy alapvetS ismeretelméleti problémara.

Egy mddszer: a komparatistika

Még tagabb értelemben azonban a vélaszt egy metédus jelenti — a
komparatisztika, amelynek heurisztikai értékét mar Henri Berr is hangsu-
lyozta, akarcsak Marc Bloch.

Valéban, a komparatisztika mindenekelétt egyfajta médszer, ,,elter-
jedt technikai eszkoz, amely kénnyen kezelhetS és pozitiv eredmeényekre
képes.” Lényege: a kulonbozd korilmények kézott fejlédd, hasonld fo-
lyamatok térben vagy id6ben torténd osszehasonlitisa; Marc Bloch pedig
a mai ,archaikus” tirsadalmak és az antik tirsadalmak szembeallitasat
ajanlotta, amelyek segitik a jobb megértést vagy a szomszédos és kortars
tarsadalmak parhuzamba allitasat.

Természetesen, ha a komparisztika célkitlzésének a szintézist lat-
juk, a feldolgozis t6gton nehezebbé valik. Mar a Revwe de synthése itdinak is
a helyi munkék és a komparatisztika tintek a legmegfelel6bb keretnek,
azon kapcsolédasok megrajzolisahoz, amelyekre hangsilyt kell helyezni.
Pontositsuk gy, hogy a helyi monogrifidk szikebb célkitiizései a
komparatisztika szimara a torténetiris szitkséges, de csak dtmeneti allo-
masait jelentik. Ezek nyitnak utat a tagabb célkitizésd szintéziseknek ugy,
hogy mindvégig elkeriilik nemcsak az elhamarkodott altalanositasokat,
hanem a torténetfilozdfia — olykor akaratlan — bevezetését, amely tobbeé-
kevésbé mindig gyants a szemikben, sSt transzcendens, mert implicit
médon felhasznilja a kozgondolkodas szubsztanciava valt fogalmait.

Marc Bloch ugyanezt az elképzelést vetette fel, amikor igen logiku-
san azt ajanlotta, hogy egy kutatis kereteit a mélységével aranyosan kell
limitalni, igy 2 sz{ikebb horizont pontosabb és kifejez6bb eredményekhez
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vezet. Ha egy vizsgilt terletet (,,a torténész teriilete”) fogalmilag a vilag
dimenzi6jira tagitunk, ami mellesleg a ,,globalis torténelem” célkitizése,
mas — paradox médon szikebb — vizsgilddasi pontok definialasa valik
szikségessé. A francia torténeti iskola egyik sajatossiga az, hogy gyakran
elsGséget biztosit azoknak a helyi tanulmanyoknak, amelyek a globalis
torténelem problematikajanak feldolgozasit megkonnyitik, s amely prob-
lematikahoz mi is alapjaiban kapcsolodunk.

A komparisztika tulajdonképpen a helyi keretekre épit, amelyek a
torténeti realitisokat jobban kifejezik, mint a — lényegében a 19. szazad-
ban kialakult — nemzeti keretek. Ezt az eljirast majdnem sz6rdl szoéra
kovetik a Révolution, la France et I’Allemagne cimG, nemrégiben megjelent
gyljtemény ir6i is: ,,Az esetek tobbségében nem a nemzeti keret a leg-
megfelel6bb a tirsadalmi valtozasok vizsgalatakor, hanem éppen ellenke-
z6leg, a helyi keretek, amelyek révén a killénbo6z6 fejlédést tényezdk job-
ban megragadhatdk és jelentSségiik jobban lemérhetd.”

Szeridlis tirténelem (bistoire sérielle), tarsadalomtorténet, globdlis torténelem

Erdekes, hogy az Osszehasonlité gondolkodast mégsem folytattak
Marc Bloch utin, legalabbis Franciaorszigban nem: a komparatisztikit
mint a durkheimi szociolégia jellemz8 eszkozét sokaig elvetette a francia
torténeti iskola — igazsagtalanul, mondjuk mi.

Most nem vizsgaljuk, Franciaorszagban hogyan (és féleg miért) vett
a torténeti kutatds mas irdnyt mar j6 ideje. EgyszerGen csak azt allitjuk,
attol kezdve, hogy a torténelem célkitizése az, hogy a szociologiat
— amely az ,,emberi tirsadalmak tudomanya” — felvaltsa, metodologiai
elsébbséget élveznek a ,legnehezebb” vizsgilatok, melyek kozott a
szerialis moédszert, a gazdasagot és a szocialis mez6t illeti az elsS hely. Az
) torténelem” igy mindenekel6tt szeridlis torténelem lett, amely a globa-
lis megkozelitésen alapul; ez utdbbit a szocioldgiai problematika biztosit-
ja, s végsS soron célja a ,,szellemi” teriiletén torténd kibontakozas.

Tegyik hozza, hogy a komparatisztika sokaig szenvedett és szenved
is a torténelem felsGoktatast kereteitdl, sét logikusan, a torténetirdl ha-
gyomanyoktol is. A (nemzeti kereteken tilléps) geografiai és kronologiai
horizontokat — a komparatisztika két legfontosabb szempontjat — gyakran
elhomalyositottik az egyetemi intézmények szempontjai vagy a torténet-
irdi és katalografiai szokasok. Példaul a felsGoktatasi intézmények tanszeé-
kein gyakotiak az olyan elnevezések, amelyek foldrajzi utalassal kezdod-
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nek (,,Valaminek a tOrténete...”), és amelyek mar 6nmagukban elkerilik
az Osszehasonlitast, ami ett6l kezdve tulkapassal, s6t arulassal lenne
egyenlé. De nemcsak az egyes nemzeti torténetir6t hagyomanyok nem
felelnek meg egymasnak — ritka kivételtSl eltekintve —, hanem a torténeti
gyakotlat maga is orszagonként valtozik, igy az Osszehasonlitast végzé
torténész szikségszerd és folyamatos értelmezésre kényszertl. Igy peldaul
a francia torténészek a globalis szemlélet ismeretelméleti problémaira
szlikebb vizsgilatok pragmatizmusaval valaszolnak, és rendszeresen
igénybe veszik a levéltari forrasokat, ezzel szembena német torténészek a
konceptualizmus iranti érzékenységet és az ismeretelméletbe torkolld
torténetiréi gondolkodast Srizték meg. Végiil 1s, a kiillonb6z6 torténelmek
és a gondolkoddi szokasok atjarjak egymast, még a — természetesen na-
gyon eltérd — irdi gyakorlatban is, s6t a sz6hasznalat 6riasi ellentéteiben is:
Marc Bloch emliti az olyan kifejezések forditasanak problémajat, mint a
Standestaat, Hufen, Horige, Zinsleute vagy a homonimak problémajat, ame-
lyek kilonboz6 jelentéseket takarnak.

A komparatisztika — altalaban — kikertlt a torténészek kezébdl, és
gyakran a kozgondolkodas 4 priori fogalmaira alapoztak (kulondsen a
Volkerpsychologie fejtegetéseivel éltek vissza), a tudomanyossag szempont-
jabdl pedig majdnem elveszitette minden érdemét és hitelét. A kultartor-
ténetre alkalmazva a komparatisztika még veszélyesebb, mert rosszul in-
terpretalva egyenesen ahhoz az implicit vagy nem implicit eszméhez ve-
zet, amelyet ,,az egyének kozos Zeitgeist’-eszméjének nevezink, ,vallalva
egy olyan idealizmust, amelyben a lelki struktarak a tarsadalom folott le-
begnek” — és a Zeitgeistet a ,nemzeti karaktertl” csak egy hajszal valasztja
el

Az implicit komparatisztikatol az explicit komparatisztikaig
M is ag ag dssgehasonlitas?

Ma, amikor felvetédik a nemzetallamok meghaladasanak probléma-
ja — a hegeli Aufhebung értelmében —, a Marc Bloch alta] hajdan mar meg-
fogalmazott kérdést sziikségszertien Gjra fel kell tenni, s ugy tinik, ez ki-
longsen a koényv- kultirtorténészek szamara elengedhetetlen.

Idejétmult dolog lenne, a tanulmany végére (jbol eljutni a mar
emlitett ,,nemzeti karakterekhez”. Ma mar arrdl van sz6, hogy mélysége-
ben ragadjuk meg a legkiilonb6z6bb torténeti jelenségek specifikumat;
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maga a komparatisztika fogalma ma mar nem olyan altudomanyos csele-
kedetre utal, amelyet hamis objektivizaciéra épitiink (és amely egyébként
altalaban 6ntudatlan és téves szubsztanciiva valashoz vezet), hanem ma-
gira a torténeti médszer lényegére, azaz a tavolsagok, a killonbségek és a
hasonlésagok szimbavételére vonatkozik.

Az Ssszehasonlitas klasszikus definicidja pontosan megfelel ennek
a funkcionalista elgondolasnak: az Gsszehasonlitas végeredményben olyan
szandékos szellemi miveletet jelent, ,amelyben két vagy tobb targyat
Osszekotiink ugyanabban a gondolati aktusban, hogy hasonlésagaikat és
kilonbozbségeiket kibontakoztathassuk.” Az Osszehasonlitdé modszer,
amely a bemutatishoz bizonyitékokat ad6 egységekre épiil, Marc Bloch
szamara megengedi akar az idébeli (a multbdl a jelenbe), akar a térbeli
tallépést (egyik térbSl a masikba), de akar a ketté kombinalasat is.

Valljuk be azonban — viszonylagos — elégedetlenségiinket: tagabb
értelemben a komparatisztika szimunkra azt jelenti, hogy két targyat
egymas mellé rendeliink — barmilyenek is legyenek ezek a targyak — abbol
a célbdl, hogy ellentéteiket és hasonlosagaikat megragadhassuk. Osszeha-
sonlitani annyit jelent, mint felismerni a tavolsagokat a hasonlésagok és a
killonbségek jitékan keresztill, és ez az Osszehasonlitas kiszélesiti a kisér-
letek skalajat, azaz a torténész fegyvertarat.

A komparatisztika és a problimatirténelem sdikségessége

A torténelem kritikai filozdfiaja felismertette velink, hogy a
komparatisztika — a sz6 legtigabb értelmében — a térténészi gondolkodas
alapja, ,,a sajat kor” és tér emberéé, aki egy masik teret tanulmanyoz egy,
szamara Orokké elérhetetlen és kimerithetetlen masik idében. Ez az ér-
telme annak a fejtegetésnek, amelyet Marc Bloch a tanulmanyozandé
targy ,.felfedezésének” szentelt — mi inkabb a ,feltalalasanak” monda-
nink. A kimerithetetlen valésagot vizsgalva a torténész felelGsségét kife-
jezd valasztasokra kényszeril, amelyek altal megvalosul a szabadsaga. A
torténész szamara a torténeti téma mindig tudatos konstrukci6 és a kuta-
tas potencialis értéke foleg a valasztas és ezen konstrukci6 érvényességé-
ben rejlik. Egy jol ismert megfogalmazas szerint a problématorténelem
szamunkra abszolit ismeretelméleti sziikségszertiség marad.

Ez a ,,problématorténelem” nagy tavolsagteremté erdt kivan a tor-
ténésztol, akinek nehéz a sajat korabdl kilépnie, pedig az elérhet6 ered-
mények értéke alapvetéen ezen alapul. Ez a cselekvé torténész és a téma
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koézti tavolsag tudata biztositja és teszi lehetévé a munkat, az egyéni mun-
ka pedig — amely a téma definialasaval kezd6dik — a tér- és az idébeli ta-
volsagok és kulonbségek szambavételén alapul. A legmagasabb fokon: a
torténész szamara a tanulmanyozandé targytdl valo tavolsag felismerése
jelenti az objektivitas sziikséges és elégséges feltételét.

De a (foldrajzi vagy kronolégiai) komparatisztika mar nemcsak
barmiféle tudomanyos torténelmi vizsgalat szoros velejarojat jelenti, ha-
nem ebbdl tovabb kell fejlédnie viligosan kifejtett, st elonyt élvezd ér-
telmezéssé. Az Osszehasonlité mddszer lehetévé teszi a torténeti munkak
kotelezé dialektikajanak kidolgozasat, amely a torténész, a témaja és ez
utobbi konceptualizalasan alapul, abbdl a célbdl, hogy a torténész elkeril-
je a kettds veszélyt: az egyiket az jelenti, ha a torténelmet a végeredmény
fuggvényében vizsgalja, a masikat az, ha gondolkodas nélkiil belevetiti a
multba a jelent, s6t a mar j6l megszokott torténetird kategoriakat is.

Marc Bloch néhany példat hozott ennek a — tobbnyire ontudatlan
és természetes — tendencianak az ilusztralasara, amelyek semmit sem
vesztettek értékilkbdl és amelyeket még gazdagitani tudnank. A kutaténak
mindig és mindeniitt meg kell 6riznie a racsodalkozasra vald képességét,
és minél inkabb kutatja a hasonlésagokat, annal jobban apolnia kell a , kii-
16n6s” érzetét, amelyet Marc Bloch oly nagyra becsilt — igy példaul nem
szabad ,,természetesnek” tartani a nemzeti kereteket, amely lényegében
csak Gjabb keletd fejlemény. Marc Bloch hangsulyozta a gérég—latin antik
tarsadalmak kilonosségét, és azt, hogy a bekeritési mozgalom 6nmagaban
éppugy nem jellemzs az angol agrartorténetre, akarcsak a német politika-
torténetre a kis allamok.

Gyakotlatilag mindig és mindeniitt talalhatok analdg jelenségek az-
zal, amit tanulmanyozunk; az 6sszehasonlito vizsgalat jelentdsége éppen
ebben a lehetévé tett felfedezésben rejlik: az immanencia eltanik; igy pél-
daul, ha nem létezhet egy a priori Franciaorszag a maga természetes, jol
megrajzolt hataraival és tobbé-kevésbé a jakobinusok altal centralizalt
rendszerével, még kevésbé lehetséges ,,francia lélek”, amelyet a kozgon-
dolkodas az angol vagy a német ,lélekkel” szokott szembehelyezni stb.
Mindig és mindeniitt a — tobbé-kevésbé rokon foldrajzi vagy kronoldgiai
keretek kozott lezajlo — fejlédést figyelhetjik meg, a konvergalé mozga-
sokat, amelyeket altalinos determinansok szabnak meg, de amelyeket
egyéni sajatossagok jellemeznek ugyanabban az idében, és amelynek az
alakuldsa folytan specifikus logikai elemek is felbukkannak. Az pedig a
koézgondolkodas hibaja, és néha a kutatdé is, hogy a karaktereket ,,termé-
szetesnek™ veszi, holott azok csak egy torténet produktumai.
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Ez a torténelem nagy feladata, a komparatisztika pedig lehet6vé te-
szi, hogy jobban megértsik és megmagyarazzuk ezt a feladatot. Tegyiik
hozza, hogy kivételes mddszertani hatékonysagan feliil a komparatisztika
heurisztikai szempontbdl egyre szilkségesebb, mivel a figyelem egyre in-
kabb a , kulturak torténetévé” fejlodik, amelyben nehezebb, de fontosabb
a tavolsigok Gsszevetése. Igy az Gsszehasonlitds kizarélagos eszkoznek
tinik ahhoz, hogy a torténeti fejlédés lelkét jelentS Aufhebung folyamatat a
lehet6 legjobban feltarjuk.

Ag, dssgebasonlitds midszertana

Végezetul még egy sz6 az Osszehasonlité torténelem gyakorlatardl.
A médszertan elvilaszthatatlan az ismeretelméleti gondolkodastdl, igy a
torténelmi megismerés ismeretelméletét is megalapozza. Az Osszehasonli-
t6 munka értéke kozvetlen fuggvénye a téma definialasanak, mint azt mar
emlitettiik, de épp igy figg a felhasznalt médszertdl és kritikatdl: ,,Elsé
megkozelitésben semmiféle filozofiai sajatossagot nem tulajdonitunk a
valésagnak. Mult és jelen a leirt tények (vagy az empirikus anyag) sokasa-
gabdl konstitualédik, és csak annyira valik mas dologga, amennyire kriti-
kai modon kezeskedni tudunk érte.”

Marc Bloch mindig is a behatarolt monografiak szikségességét
hangsulyozta, amelyekre a késGbbiekben egy szintézis kisérlete épul; a
szintézis szintjén pedig a komparatisztika mint egyediili eszkoz szerepel-
ne. Ha lényegében egyet is értiink ezzel az elvvel, amely a targy lényeges
osszefuggéseinek elvéhez kotddik, arrdl a megfogalmazasrol, amely sze-
rint ,egy altalinos jelenség csak szintén altalinos okok kovetkezmeénye
lehet”, talan mar masképpen vélekednénk.

Valljuk be, hogy a torténelmi megismerés jelenlegi helyzetében — ha
igyekszunk elkeriilni az esetlegességeket — nehéz elszakadni egy szeridlis
hattértSl. A szocioldgia altal inspiralt felfogasban a tarsadalmi folyamatok
métése potolhatatlan eszk6z ahhoz, hogy megrajzolhassuk a kériilmények
talalkozisat, hogy kijelolhessiik a lehetséges tertileteket (és kilonosen a
lehetetlen horizontjait), amelyek révén egy monografia vagy egy etnolégiai
vizsgalat majd megtalilja a maga Gtiranyat. Egy lehetséges Gsszehasonli-
tashoz szimunkra az egyediil jarhaté ut a kronoldgiai, f6ldrajzi, sét tipo-
l6giai, prozopografiai vagy mas kategériakon alapul6 szeridlis megkozeli-
tés marad. Egy adott globilis perspektivardl lemondani a tanulmanyozott
téma és a legaltalinosabb tarsadalmi-kulturalis (a kifejezés maga is jelentd-

254



ségteljes), valamint a (franciaorszagi torténetirdi hagyomanyokat 6rzd)
tarsadalmi-szakmai keretek Gsszeegyeztetésével, bizonyos mértékig olyan,
mintha a vizsgalatot szandékosan a megértésre szikitenénk, és nem ke-
resnénk a jelenség lehetséges magyarazatat.

A ,,nyomtatott anyag” viliga ebbdl a szempontbdl nagyon sajatsa-
gos utat tOr majd — s ezzel ra 1s tériink a kultartorténet kérdéskorére. Ez
utébbi csak Osszehasonlitd torténelem lehet. A konyv, és szélesebb érte-
lemben a nyomtatvany, a modern nyugati kultarahoz tartozik — legalabbis
a 13. szazad ota.

Azonban a szerialis torténelem egyaltalan nem kizardlagos, és nem
fordulhat el6, hogy példaul a konyvnyomtatas-konyvkereskedés gazdasag-
torténete szembekertlne a konyv tarsadalmi-kulturalis torténetével és az
olvasmanyok etno-torténetével. Egy targy lényeges Osszefiiggéseit, ame-
lyet az imént 4 priorinak posztulaltunk, a kutatas moédszertani menetében
is — amely egyetlen eljarast sem zarhat ki — meg kell 6rizni. Itt targyalt
témank, a konyv és szélesebb értelemben a nyomtatott anyag igy egyszer-
re ,,arucikk”, cselekvé erd, szimboélum, anyagi targy stb., valamint sokféle
és Osszekeveredett logikai megfontolasok k6zos pontja — gazdasagi, tarsa-
dalmi-kulturalis, politikai, mdvészi stb. szempontoké —, amelyek koziil
egyetlen kutat6 sem vethets el egyiket sem 4 priori.

Megjegyezzuk, hogy két valtozassal szamolnunk kell. Az idérendi-
ség szempontjabdl abszurd dolog a bibliografiai katalégusok hagyoma-
nyos kronoldgiai kategériait a reneszansz kot konyvtorténetre alkalmazni,
és ily médon az ,,Gsnyomtatvanyok idejét” kijelolni, mintha az el6tt nem
léteztek volna nagy dolgok, illetve amely utan akadalytalanul a modern
korba érunk. A klasszikus kronologia talzasai raadasul a nemzetkozi Osz-
szehasonlitasokra is konnyen atcsuszhatnak.

A konyvtorténet, amely Pierre Chaunu szerint a ,,harmadik szint”
szeridlis torténetével egyezik, végeredményben csak hossza idétavot fel-
olelve értheté meg: a kultirak torténetének hosszu idétavlataban. A jelen-
ség a 18. szazad végén szembeszoks, amikor a hagyomanyos torténetiroi
kategériak, amelyeknek kozéppontja 1789, gyokeresen felboritjak a két
forradalom elvére épul folyamat logikajat — legalabbis a francia nyomtat-
vanyok esetében: a politikai forradalom (és mindaz, ami megel6zi) és az
ipari forradalom (amelynek el6zményei az 1770-es évtized végén kezdod-
nek, és a 20. szazad kezdetéig hizddnak) logikajat.

Osszefoglalva tehat: a torténész feladata, hogy a tanulmanyozandd
téma gazdagsagaval szembesilve kifirkéssze a megismerés tjait, és ehhez
egyetlen hipotézist, egyetlen vizsgalati médszert sem szabad elvetnie.
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Alkalmazas: a francia és a német kdnyvkereskedés, szemben az
ipari forradalommal

A helytalls német példa

Németorszag, mint arra mar Tocqueville is rimutatott, dsszehason-
litasi alapot jelent 2 modern id8szakot és a jelenkort kutaté francia torté-
nészek szimara; ezen a jogcimen a francia-német keret valt a k6z6s kuta-
tasok céljava. E munkaknak a legnagyobb része nemcsak az dsszehasonli-
t6 médszertan problematikajara hivja fel a figyelmet, hanem a két geopo-
litikai egység koz6s pontjait is kiemeli: olyan munkikra célzunk itt, ame-
lyek a ,kulturalis atvételr6l” szolnak, amely nemzeten tali vagy emigrans
csoportokon keresztill jon létre; esetleg a barmilyen kozosségben létezd,
,»idegen modell” hatisa vagy tagadasa, illetve utazdk és utazasok a téma-
juk.

Nemseti , konyvkereskedések” — sgemben ag iparositdssal

Korabbi munkainkban mar kisérletet tettiink, hogy Osszehasonlit-
suk a franciaorszagi és a németorszagi konyvkereskedelmet az iparosodas
koriban. Kiindulasunk az volt, hogy az ipati forradalom koraban meg-
vizsgaljuk a konyvkereskedések helyét és fejlédését Franciaorszigban és
Németorszigban. Most nem az eredmények Osszefoglalisit javasoljuk,
hanem réviden néhany, a modern 1d3szakra alkalmazhatd, 6sszehasonlito
torténett modszer kifejtésére alkalmas megkozelitési szempontot muta-
tunk be.

A hagyomanyos torténetiras mindig is hangsulyozta, hogy a 19. sza-
zadi konyvtorténetben Németorszag egyre nagyobb teret nyert, és szimos
megfogalmazas szerint Németorszag a kilfoldi kortirsak szimara ,a
konyv orszaga”, Lipcse ,,a konyvkereskedelem vilagfévarosa” és a német
cégek ,a konyvkereskedés iskolar”. Ezek a megfigyelések természetesen
tagabban 1s igazolodnak: a német nyomtatott anyag a mi idészakunkban
né meg igazan, ekkor valik fontossa Lipcse vagy Berlin nagy nyomdainak
ipari felszerelése, amely komoly pénziigyi eszkoznek mindsul, a kis
konyvkereskedések foldrajzi eloszlasa pedig azt sugallja, hogy Németor-
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szag olyan nyomtatott konyv-halézattal rendelkezik, amelynek parjat se-
hol mashol nem talalni. Es még sorolhatank a hasonlé példakat.

De még arnyaltabb megfigyeléseket tehetink, és a nemzetkozi 6sz-
szehasonlitas révén még tagabb perspektivahoz juthatunk. Mondjuk, hogy
a 18. szazad, a felviligosodas szazada egyértelmien a gondolat, a kultira
szazada, igy a francia konyvkereskedésé 1s. Mashol mar ramutattunk, hogy
a francia forradalom és a nemzetek kialakulasa Eurépaban olyan konjunk-
tarat eredményezett, amely jelenségre a francia konyvkereskedések kény-
telenek vilaszolni. Szamukra az a fontos, hogy 4 piacokat talaljanak, és
kilonosen a belsé piacot szélesitsék, mert a fogyatkozo népesség ekkor-
tajt mar kevésbé piacképes. Ebbdl harom dolog kovetkezik: egyrészt ,,0j
termékek” keresése, azaz az olyan konyveké vagy nyomtatvanyoké, ame-
lyeknek mar kilseje is, a tartalma is mas, az ara pedig csekély. Masrészt az
a szandék, hogy a lehet6 legszélesebb korben terjesszék, azaz nemcsak az
olyan specialis csatornakra kell hagyatkozni, mint a ,,megszokott” konyv-
kereskedések, hanem sokkal inkabb a kélcsonkonyvtarakra, a hazalokra és
— legfontosabbként — a nem szakképzett terjesztOkre kell gondolni.
Villefranche-de-Rouergue-ban példaul a fodrasz arult kényveket, még
gyakrabban a trafikos, mint Marcel Proust regényében, Combray-ban,
még a 20. szazad elején is.

Megillapithatd, hogy a német konjunktira egészen masféle volt. A
19. szdzadi német konyvkereskedés eredete a francia forradalom és a na-
poleoni csaszarsag idejébe nyilik vissza, és az allamépitésben 1s fontos
helyet betolté konyvipar és nyomda jellemzi. Gondoljunk csak Perthes-re
vagy mis jelképszervé valt alakra, mint példaul Goschen vagy a frankfurti
Wilhelm Fleischer stb. Réviden Osszefoglalva: a konyvkereskedésnek itt
misszidja volt, a konyvnek kivaltsagos kozvetité — hogy atvegyiik a kor
kifejezéseit — szerepe volt a nemzet és nagy klasszikusai kézott. A tokéle-
tes konyvkeresked6 példaja itt a tudds konyvkereskedS vagy antikvarius
(antikvariumi konykereskedd) volt, akinek kvalitasait Schultz Borsenblatfia
vagy Adreflbucha itja le, nem minden Onelégiiltség nélkal.

Tegyuk hozza, hogy a német geopolitika kénytelen volt specifikusan
megszervezni a konyvkereskedést; ahhoz, hogy a német konyvpiac létezni
tudjon, a valldsi és a politikai akadalyok miatt bizonyos kompenzacids
elemeket kellett kifejlesztenie, amelyek kozil a legfontosabbak a lipcsei és
a frankfurti visir, a bizomanyosok, a befolyasos szakmai szervezetek és
egy jelent8s szakmai bibliografia. Egy szétszabdalt Németorszagban, ha
valaki tudni akarta, hogy vajon mi jelent meg itt vagy amott, vagy hogy
hol tudnid megjelentetni valamely irasat, el6 kellett fizetnie a kurrens
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konyvészeti periodikakra, azaz gyakorlatilag a konyvkereskedés szakmai
egyesiiletének tagjivi valt. A legfontosabb ezek koziil a Borsenverein volt,
amit 6ssze sem lehet hasonlitani a 19. szazadi parizsi konyvkereskedések
szerény Cercle-jével.

Ezek a jelenségek nem az uralkodd ideolégia hatisara jottek létre,
de tigabb értelemben is hatisuk volt a konyves szakemberek mindenna-
pos gyakorlatara. A vizsgilatok szerializiciéja (kilonosen a fogyasztoi
tarsadalomra nézve) lehet6vé tette, hogy megviligitsuk a fejlédési folya-
matot. Az olvasis példiul tobbé nem valami absztrakt vagy transzcendens
jelenség: csupan egy tirgyat olvasunk — Gjsagot, periodikat, konyvet, leve-
let stb. —, amelyet valahol megszerzink magunknak (otthon, valamilyen
konyvkereskedésben, hazal6tdl, kavéhazban stb.), és amelynek anyagi
megformalasa meghatirozza a hasznalatot is. Az olvasott tirgy egyben
bizonyos korilmények kozott valasztott targy is, és az olvasasi szokasok
legjobb bizonyitéka. Az, hogy a Rajnan innen és tul nem publikaltik
ugyanazt a dolgot ugyanolyan formaban, és hogy kiilénb6z6 médokon
terjesztették, maga utin vonta, hogy a hasznalatuk sem lehetett ugyanaz.

Osszefoglalva tehat: a statisztikik is killonboznek, hiszen az altaluk
lefedett valdsig torténetileg mas és mas volt, és meglehetdsen nehéz Sket
sz616l széra Osszehasonlitani; a nyomtatott anyag és a ,,konyvesszakma”
szakemberei (a sz6 legtagabb értelmében), szerepik és statusuk teljesen
szemben 4ll egymassal — a geopolitikai egység és annak uralkodé ideologi-
4ja szerint. A helytorténeti tanulmanyok természetesen fontos niianszokat
rajzolnak meg, példaul tobbféle ,konyves Németorszag”-képet tesznek
megkilonboztethetdvé, s ezek faktoridlis vizsgalata megvilagitja a konsti-
ticié logikajit. A végbemend iparosodas hatisira bekovetkezett néhany
valtozas: példaul a Reich ) politikai févarosa konkuralni kezdett a ,,régi
konyves virossal”, Lipcsével, és egy centralizaltabb milkoédési modell
kezdett kialakulni. De a lényeg nem ebben van: a komparativ vizsgalat
lehet6vé teszi, hogy megértsik és megmagyarazzuk azt, hogy a Buchwesen

hogyan és miért foglalt el egészen mas helyet az iparositott Németorszag-

ban, mint Franciaorszagban a konyv és a konyvkereskedés. Csak megje-
gyezzik, hogy ez a jellegzetesség még a mai Németorszagban is gyakran
el6fordul.

Latjuk tehat, hogy a komparatisztika az egyedilt médszer ahhoz,
hogy felépitsik a téma és konceptualizilasanak dialektikdjit és hogy
szamba vegyik azt a tivolsagot, amely a torténelmi folyamatok (azaz a
valtozas) mélyén munkalkodik. Ez a vizsgalati médszer )6 eszkdz arra,
hogy tjra és Ujra racsodalkozzunk bizonyos dolgokra, és ne tekintsik
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elfogadottnak azt, amit mar ismerink, valamint hogy torekedjink a 1é-
nyeg megértésére. Példaul hogy 1837-ben Gervais Charpentier miért ép-
pen a Physiologie du gout-val [Az Izlés fizioldgidiaval| és a Physiologie du mariage-
val [A hazassdg fizioligidjaval] inditotta el nagy példanyszamban a maga
Bibliothéque-jat Parizsban, amikor Cotta Stuttgartban egy nagyon hasonld
gyljteményt jelentetett meg, amelyet Goethe és Schiller miiveivel inditott.

C)sszefoglalva tehat — mint arra mar Tocqueville 1s ramutatott —, a
komparatisztika a kortars torténész szamara az egyetlen eszkoz arra, hogy
megértse és megmagyarazza a kultardk és a nemzeti hagyomanyok forma-
l6dasanak logikajat.

Forditotta: Jakab Judit
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