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estek, hanem masokkal és-maés alkalommal is
torténtek, mert a jambor néphit és a kozépkori
papsag afféléknek soha sem volt sziikében.

Ha még ehhez veszsziik a kiralyi szoros pa-
rancsolatot .és az orszagos torvényt a keresztyén
vallas elfogadasardl s a poganysag eltivoztatisa-
rol: barki el6tt is természetesnek latszik, hogy
az itt laké nép az uj hit killformainak tisztelei-
teljes félelemmel meghaodolt s apai vallasabdl jo-
forman kivetk8zott — a nélkiil azonban, hogy
a vidék, s6t az egész Tiszantul, Csanadot s egyes
elszigetelt zérdakat kivéve, kozsedenl\entl endezett
egyha71 szervezetet' alkotott volna.

2.
Géza kuulJ lllenz adomanJozasm a benczeseA Jjavdra.
— Az elajandekozott halastavak. — Ezek hatdrai s eqyéb
helJel\ — A4 benczések és a jdmbor. adomam]ozo — A
vidék néptelensége és kezdetleges kulturdja, — A kunok

* betorése és dildsatk az alvidéken. — Ldszlé kirdly meg-
veri 6kel s eqy leszoket itt Ietelepltz

II. Gejza kiralyunk a garan-szentbenedeki
apitsigot az orszag kulonboz6 részein s vidé-
kinkon is sok és nagy javadalmakkal ajandékozta
meg.! Mar emliték, ho@v vidékiink Ahtum | 1075
'legvozetese utan 1‘eszben Csanad vezérnek fl]ande-
koztatott, részben pedig kll‘alyl birtok maradt, ugy
hogy az uralkodd haz tagjai abbdl egyhazi- czé-
lolm még béséges alapltvanvol\at tehettek ‘A ben-

! Fejér, Cod. Dipl. I. 428—439.. Hornyik, Kecsk. t6rt. I.
191—197. legjobb kiaddsa Knauznal, Mon. Strig. I. 38 és
ugyan csak. t6le a Garan melletti Szentbenedekl apatsag
torténetében L 23 s kov. 1L
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czések alapito levélének igaz eredetiiségéhez ugyan
kétség fér, melyet Knauznak leoulabb nagy tudo-
manyossaggal elGkeresett érvei' sem oszlathatnak
elteljesen, “de alevéinekIL Endre kiraly altal kiadott
1217-iki atirata minden esetre valédi. Ugy hogy,
habar az — elsé formajaban birtoklasi jog 'xlap—
nak nem valik is be, de régi topowaﬁzqaert s a
kort jellemz6 adataiért, méltin igen becses adalék-
nak s virosunk torténete szempontjabol is nagy
érdekit oklevélnek tekintendé. A jambor szer-
zetesek tehat ez oklevél szerint  Gézaval még
herczeg (dux) koraban roppant kiterjedésd birto-
kokat a]andekO/tattak Szent Benedeknek®
a Garan, Zsitva, Vag és Duna mentén s az Al-
foldon, a Tisza vidékén. Ez utébbi helyekrdl
tobbek kozt igv ir az oklevél: ,Azt a foldet is
neki“ (Sz. Benedekne]\) Ladtam, mely a Tiza
vize mellett fekszik, a Tyza folyéval egyiitt, a
mely fold felett Chonu® nevii haldsz falu- van,
melvnek pardkhialis egvhaza Jézus idvezito ke-
1‘es/tj(,nel\ tiszteletére Lpult a mely falu hala-
szai a Tizdban halasznak. Azon a foldon pedig
-a Tiza mindkét oldalan halastavak vannak, me-
lyek igv neveztetnek: ,Ostra,” Wo lu e,*

! Knauz, Garanszentbenedeki apatsig I

* A mai Csany. Egy XIV. szazadbeli oklevél szerint
(Fejérnél VIIL, III. 136) Szeér és Tomoérkény pusztik szom-
szédsdgdban. Varosunkkal hatdros, a mennyiben a Tisza
vasarhelyi partjat a martélyi kanyarulatndl ma is csanyi
partnak nevezik.

®Ma Osztora (rét) Szegvar hatdrdban. Zsigmond
kirdly tand szedési és tijra igtatasi levelében is: Osztora.
(Fejér, X. V. 609.)

. * E név villozatai a régi oklevelekben Ortvay sze-
rint (M. orsz. r. vizrajza II. 418): Wolve, Wolved,
Wosve Csany hatirdban. Jerney (Magy. nyelvkincsek 1:)4)
Veld-nek ejti ki, Knauz pedig W olve-nek olvassa.
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Salostou Kemby, Saperies,® Sul-
- mus,* Fcetowa Filu, Ertue,” Nandur-
tou*.* — Ezulan az oklevél tiizetesen leirja az ado-
manvozott foldek tartozékait és hatarait, mikoz-
ben emliti egvebek kozt Deucha tisztviseld tanvq]at
(Décz-ot), Marton falujat ~ (Kun-Szent-Mérton),
Csongriadot és a Cunutout, a Tisza partjan esé
Geghlvel (Gv3) egyiitt, Alpart, Saghot, a Benildi
(Boldi) tiszai révet és a Curicea (Kurcza) vizen
levé vamot is, melyek mind odaajclndekoztattak

A vallasos érzésii herczeg, ki €p’ ugy, mint
atyja, Endre, az orszig harmadrészét s ebben a
Tiszantult fejedelml joggal birta, ,a maga .és
testvérei, nemkiilénben Tai és sziloi lelki i‘ldvé-
ért” teszi e nagy adomdanvokat, melvek egy var-
meoye teruletevel felértek, — az akkori id6K gon-

t Ortvay. (IL 193) ezt is Cs'myho7 tartozonak mondja
de Vasarhely hatdrdba esett a Sarté -nevil régi-haldszo

-hely s az oklevél szerint a halastavqk egy része a Tisza ez’

oldalan fekudt.
: ? Valtozatai: Kenby, Keubl Ker by, Kerebed
steff. Knauz szerint Teny (Teny6) Szolnok mellett a Tiszanal,
a mi Jem valészind.

5 Valtozatai: Haperies, Hopernyas, Heper-
nyes. Jerney Seperiesnek olvassa, Knauz. szerint

talin Eperjes. Ma van Szaporhalom ‘Sandorfalva ha-

taraban.

* Zsigmondndl S oly m os. Hatarunkban volt a réten
Sulymosté. '

5 Valtozatai: Eczethova, Eczetova, Ezetova,
Eretova (II. Istvannal), Ocsetova (egy 1369-ki ir atban).
Knauz Ecsetavanak, Jerney Ocsetavanak ejti ki.

. % Valtozatai : Flleu Filii, Filo, Silu. (Valé-
szinfien Filip-bél). , . '

" Véltozatai: Ertedve, Erthowe, Ertu, Ertuh,
Ertuk. , o
® Véltozatai: Nandur, Nandor, Nandus, Nadorté
(Zsigmondnal), Handurton — ugyan az a halasto mely-
r6l fentebb, L -Istvan kir alyn‘lll emlékeztiink.
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dolkodasdhoz és iralyahoz képest ,a maga ve-.
szendd. javait® egyvenesen ,a kivalasztott S/entnel\,
jelén esetben Szent Benedeknek, ajanlvan fel és
ajandékozvan“: noha az irat készité baratoknak
gondjuk volt arra, hogy vildgosan kifejeztessék
az_is, hogy ,a szintott és b/antatlan tfoldek, a
s/olloheovch és sz6lléskertek, a rétek és leoelol\,
a halasla\'\l\ és halfogé helvek, a szolgak és cse--
lédek, a vamok és mmd(,n egvéb ]av ak«, ezek
kozt vilagosan kiirva a tized, a széna, a halak,
a l\cnverek ¢és bor, 6ket t. i. a baratokat, illessék.
Az oklevél leirasaibél az latszik, hogy e vi-
déken még igen gvéren voltak a kozségek's a
roppant tcr]edelmu foldeket és vizeket alw volt,
a ki miivelje és hasznalja. Imitt-amott egy-egy
szolga és cseléd, Csongradnal a kiraly lovalt 6rzé
cuko%ol\ csanyi, csongradi, alpari, szolnoki, tordai
emberek. A meoneve/ett teraletek leonaoyobl)
része meég falul sem képezett (Szolnokon volt
biro), hanem csak Lfold“ néven emlittetik, mi
azt mutatja, hogy az emberek jobbéra szétszortan
laktak s szorosabb polgari és egyhazi kotelékben
mar ennél fogva sem lehettek. A mit a fold és
a vizek magoktdl nyujtottak, leginkabb a paszto-
rok, haldszok és révészek ut]an azt szallittattak
és hasznaltak el a |ambor benczések, erdés vadon-
ban, de elragadé S/epswu helven fekvé monos-
torukban megvonulva, s ott vallasos gvakorlataik
kozben, élv e/t(,]x l\O/el és tavoli vidékek felhal-
mozolt javait, koronként el-el latogatva e fekvé-
ségekre, melyeken azonban kozép kori szokds és
szerzetesi szabalyok szerint nemcsak a valldsos-
sagnak, hanem lassanként a keresztvén kultura-
nak, foldmivelésnek és iparnak is megalapitoiva
és fejlesztoivé 1onek.
Meddig maradtak az alfoldi javak az 6 birto-
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kukban: nines tudva. Adat van ra, hogy Csany
helységet még 1344-ben is birta a monostor.
Knauz szerint csak a XV. és XVI. szazadokban
veszitették s illetve cserélték volna el ama birto-
kokat, de valdsziniibb, hogv egv részok Kalman

2. sz. Harcz a kunokkal.!

kiraly ama rendeletének esett ald, mely szerint
az egvhazaknak adott felesleges javakat s halaszo
vizeket azoktol el kellett venni.

Azalatt, mig az itt laké népek a papoknak
s szent kiralyaink polgarosité torvényeinek ha-

* A homordd-szentmartoni unit. templom XV. sz.-beli
falfestménye utdn Hampel, Arch. Ert. Uj folyam V. 215.
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tasa alatt lassan-lassan kivetk6ztek nomad élet-
maodjokbol s pogany erkoleseikbél, egy dj nép-
vandorlas ozone fenyegette elboritassal hazankat
s ennek féleg keleti vidékeit, — még pedig a
kunok részérdl.

— RN, R | R (L ¢ . ] 1 = SR e

1.50f1.
3. sz. Sz. Laszl6 kirély.!

Torténetiink idejében ezek elegvesen laktak
a besenvikkel a Dnister és Dnieper kozott és
Olahorszagban, tehat hazank kozvetlen szomszéd-
sigaban s onnét Salamon kiralyunk idejében
hazank foldére is berontottak, de Gejza és | 1070

' A homoréd-szent-mértoni unit. templom XV. sz.-beli
falfestménye utdn, Hampel, Arch. Ert. Uj foly. V. 214.
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Laszlé kirdlyi herczegek segilségével Cserhalom-
nal meoverettek Mmtem tiz év mulva a Laszlé
kiraly ellen armany kods Salamon maga hozta
vissza Gket hazankba, 1089-ben pedig Ka--] 1089
polcs vezérlete alatt rontottak be az orszagba s
Erdélyt felprédalva Biharon at a Tisza mellékére
értek s azt, valamint a Duna-Tisza kozét ,,Becse
- Varaig“ I\Lovet]enul kipusztitottak és felprédaltak.
ngl\ csapfltul\ Szolnok-—Csongrad iranvaban ha-
ladt s igy vidékinkén vonult “it, Roppant zsik-
manvnyal és nagv szamu foglyokkal megrakodva,
kik kozt el6keld nék, lcanvok és gv ermekek is
valanak, Becsénél csapatall\ OSS/el‘lldlLO/V'ln el-
hatarozak, hogv innét hazatérnek ama bus/ke
- kijelentéssel : H‘llC/OlVa jottank s vadaugﬂva
megvink ha/a'“ Laszld; a nagy ku‘alv hadsere-
0fevel épen -Horvétorszagban Volt elfoglalva, mi-
dén a maga népének siralmas sorsarol értesilt.
Rogton haza felé fordult tehat a rablok ellen s
oket a Temes vizénél utol érvén, megtamadta és
tonkre verte. Kapoles és {6bb vitézei magok is
elhullottak. ‘A 'hon maradtak e vereséget meg-
bosszulandok, Akos vezérlete alatt uJabb bet01 ésre
késziiltek, de Laszlé Orsova tdjan ezeketis legy6zte
s Akost maga szurta keresztil. Torténet Troink
- allitjak, hoay dics6 kirdlyunk az e harczok alkal-
‘maval foglvul esett nagv szamu kunokat részint
a Jaszsagban, részint a Tiszan innen és Tiszan tul
telepitette volna le: a kérdés azonban még nincs
kelléen tisztazva. Annyi all, hogy a kunok e vere-
ségek utdan korulbelsl masfél szazadon at meg-
kimélték hazankat bettéseiktdl. ' '

! Pauler, Magyar nemz. tort. 1. 205—207.  Gyarfas,
* Jaszkunok 1. 182—187. - Szalay, Magy. orsz. - tort. 1861.
I 163--191. Barany, Torontilm. 14,

Szeremlei, H.-M.-Visirbely torténete. 1. - 2



