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Szenl Istvdn Csanddot kiildi Ahtum ellen. — Az oroszldmosi
harcz. — Csandd-vdr és kiornyéke az orszdghoz vissza-
csatoliatik. — Gellért piispék.— Sz. Istvdn ilteni adomd-
nyai a bakony-béli és zalai monostoroknak és eqyebek-
nek. — Vatla ldzaddsa a keresztyénység ellen s annak
elfojtasa. — Endre kirdly e vidéket Béla herczegnek
ajandékozza. — - Gellért vértanii tetemei haldrunkon dt
szallittatnak Csanddra. — Iz alkalommal t6bb rendbeli
csuddk esnek « holltesttel. — A csuddk befolydsa «a
' nép lelkére.

A magyarok bejovetele utan tobb mint
szdz éven at semmi irott emlék sem szol egye-
nesen ¢ vidékrdél s csak I Istvan kiraly ural-
kodasa alatt foglalkoznak a feljegvzések azzal,
a mennyiben Szent Gellért életrajzaban az ira-
tik, hogv e vidék Ahtum toérzsfénok tartoma-
nvaba esett a byzanczi csaszar felsGsége alatt
allott, — és igy ekkor nem is igen tartozhatott a
magyarok orszagahoz. O maga, a Névtelen sze-
rint, kit Horvith Mihaly is kovet, Glad fejede-
lem utéda s igy bolgar lett volna, bar Kars acsonyl
tjabb egybevetesek alapjan magyarnak allitja,
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4 1. ISTVAN CSANADOT KULDI AHTUM ELLEN.

ki valészinien 1014 tajan lépetlt fel Istvan kira-
lyunk ellen. Hihet6en pogany volt, nem | 1014
hét felesége miatt, mint Gellért élet iréja allitja,
mert a bolgarokndl ez idében a tobb nejiség
meg volt (,ndedvc s maga Istvan kiraly is, mi-
kor Ahtum leg gy6zetett, ennek nejeit a maga
gyoztes vezérének ajandékozta : hanem, mert
ez 1d6tajt a kiraly ellen az 6si hit czége lall
lehetett rendezni nagvobb mérvii follxdcscl\et
mint ezt Gyula és [\Oppanv esetel t‘]nllSlt]dl\'
Ahtum birodalma pedig ,a Keres folyotol az
erdG-elvi részekig, Viddinig és Szorényig (Turnu
Severin) terjedt, a ‘honnan a kirs ilyon  fegvve-
resei- sokas: 1gaval tultes/ es ot Icl senl’ vesn
vala“.t" ‘ i

'E haders moysq gat pedig csak dgy lehét
meﬂicltem hooy az 6 bn tokara mcnckultel\ ‘az
orszag egyéb részeibdl is az Gsi hit makacs valldi,
a kll‘]lV ’llt'll mar el6zetesen legvozott la/adol\,
mely lakéds valtoztatds az itteni gyér: népesség: s
az akkori nomad életmod mellett igen konm én

_ ' Szent Gellért élete, ford. Szabd Karoly 63. L
Ebb6l is lathaté, hogy Lichtner G., a vasdarhelyi kath.
plebdnia monogmphusa (,Vasdarhelyi. Kozlony* 1881.
36. sz.), ki egyébként gondosan dolgozott, tévedéshe. LSCH
midén azt dllitja, hogy a Knauz dltal (Mon, Strig. 1. D)
kozolt oklevél szerint a mi A(101|<111-\L1|t(,lyunk ey yham
mar 1019-ben létezett volna. Mert el§szor is 'a kérdé-
ses helység alatt nem a mi Martélyunk, hanem a zala-
‘megyei Szent-Adorjan értendd (v. 6. Fejér Cod. Dipl.
1. 304. és V. 466.), hol t. i. a kirdly Adorjan tiszteletére
zardat alapit. Aztan pedig az  1019-ki -oklevél, mint annyi
mds kozépkori alapité levél, melyre a papok a magok
érdekében hivatkoztak, késébbi koholmdny, a mint azt
Horvith M. is elismeri. (Horviath M A kereszténység elsG
szdzada 20) : o .
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torténhetett. ‘A kirdly ezt s még inkdbb Ahtum
azon eljarasat, hogv ,a klralvnak a Maroson
- széllitott séja felett a foly6 révein a Tiszaig ha-
talmat bitorolt®, vagyis attél vaimot szedni merész-
kedett, zokon vévén, késziileteket tett az elbiza-
kodott partut6 megzabolazasara.

E feladattal a kiraly a maga unokadcscsét,
Csanadot bizta meg, ki ,,mlkoron a Tiszan atkelt
volna, megutl\ozott Ahtummal és hadseregével.
Nagy csattocras és larma keletkezett, a harcz dehg
tartott és sokan elhullottak megsebesulve itt és
amott, mindkét részrél.“ A szerencse ez uttal nem
kedvezett Csanadnak, 4gy hogy ez éjszakara Sze-
ged déli vidékén, Szdreg bozétjai mogé vonult
vissza. Mégazon éjjel azonban Oroszhmosnal Ujabb
tamadasba ment at s Ahtumot és seregét véletlen
meglepvén, legyézte és megolte s annak févarosat,
Marosvart elfoglalta. A kn‘a]y az ekkép’ | 1029
megszerzett nagy teriiletet orszigidhoz csatolvan,
annak egyv részét, Marosvarral edvutt mely ezentil
Csanadrél neveztetek a ovoztes Vezérnek adoma-
nyozta,’ mas részét pedl jobbéara a papoknak
a]andekozcratta midén edeersmmd elérkezett
annakidejeis, hog 8y Gellert a mar korabban | 1015
kinevezett marosvari pispok, azelgtt Imre kiralyfi
nevel§je, ki nehdnv év 6ta az udvartél a bakony-
béli zardaba vonult vissza remeteskedm puspok—

! Vita S. Gerardi, Endhbhemel 216. Kardcsonyi, SAent
Gellért élete 95—100. Szabé Karoly, Sz. Gellért piispok
€lete. Béla kir. Névtelenje XI. fej. Pesti Frigyes, Szdzadok
1876. 412—415. Az adomanyozas kérdésének tisztiba hoza-
talanak érdeme Karacsonyit (A Csandd “nemzetség s bir-
tokai Délmagyarorszdgon. Tort. és rég. értesitd 1884.
X. 6.) és féleg Ortvayt (Az Ajtony és Csandd nemzetsé-
gek birtokviszonyai Dél- Magvalorszagon Szazqdok 1891.
%3——278) illeti.



6 GELLERT PUSPOK. A BAKONYBELI APATSAG

sége szinhelyére koltozzék s itt apostoli feladata
utan lasson.

Mikor azonban Gellért 1j lakohelyére érke-
zelt s a zardabol egvéb papok kozt két baratot is
magaval hozott az itteni magvarsag téritésére :
ezek megismerkedvén a mi tajékunkkal s ennek
hal boseﬂevcl figvelmeztették erre elhagyott tar-

1. sz Szent Gellért csanddi piispok.

saikat s szerzetes eldljaroikat, kiknek a hal ele-
delre kilonosen sziikségok volt, minek kovet-
keztében ezek zardajuk szamara oklevelet esz-
kozoltek ki a bdékezli, jambor kiralytol egy
itteni nagvobb birtokrol, melyrél az 1036-ban
kiadott adomanylevél" rendelkezik. E szerint

'L e. Fejér, Cod. Dipl. . 328. Az adomany leve-
let Béla kirdly meggjitja 1246-ban. I.. Fejér, Cod. Dipl
IV. 412,
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ugyanis a tiszai Nan rdur halasté halainak heted-
része a bakonybéli apatsagot illesse, mely t6 a
velink hatdros Csany teriletén esett.’ ,Adjdak
oda“ igy szol a levél ,a heledik halat egyszeriien,
vagy pediqg a- hetedik esztend6t haldszdsra. Az
ott levd fak gyiimolcsébdl is adjdk oda a heledik
részt. A Tenerere® halasiét egészen oda adtam.
Mindezen halastavakat egészen Szent Mdéricznak*
(kinek tiszteletére volt ajanlva a zarda) ,ajdn-
dékoztam.“ A Sz. Mdéricznak ajandékozott major-
sagok vagyis birtokok nevei pedig ezek: Cuppan,’®
- Pannanad,* Arpas,” Magos,® Quiarnul/

! L. tizetesen Ortvay, Magy. orsz. régi vizrajza II. 6.
(Hason nevii tavak még e tijon: Ndados-té6 Mindszenttel
‘szemben, a Tisza és Kis-Tisza kozt, Landorfté Szegvar
hatdrdban -a Tisza és Kurcza ko7t)

¢ Az 1246-ki 4tirdsban Tener Erce. T aJekara nézve
a régi oklevelek nem adnak felviligositast. T 6 m 6 r, mint
személy név fordul elS 1252-ben. (Fejérnél, IV. II. 170)
Névre és fekvésre kozel esik hozza a szomszédos Tem er-
kény, Szentes mellett-a Tere-hdat, a mi hatirunkon
pedig a Tére fok, melyekben a Tere szot személy-
névnek kell elfogadnunk
3 Az 1246-ki szOvegben is Cupp an, Fejer gytjte-
menyeben csak 1037-bol fordul még el§. Minden valo-
sziniség szerint a mi Kopdncsunk, mert ez esik leg-
kozelebb a Nandortéhoz és Tiszahoz.
. * A hatdrunkbeli Pannahét, melyel regebben P a-
~nadnak isirtak s melynek neve 1ly alakban még a mult
szazad elején.is szerepel a vdrosi tandcs jegyz8konyvben.

® A Rdba mentén. volt ily nevii hely.

¢ Az 1246-ki atirdsban: Mo gos. Ilyen helynév nines -
tobb Fejérnél. Lehet a hatarunkbeli M 4 g o cs, bar Maguch
Magos, Mogos, Magus, Mogus, Macos, Macus hely és csalad-
nevek nemcsak nalunk, hanem az orszag egyéb részein
is fordultak elé.

: -7 Az 1246-ki levélben : C ojar (— I(ajar) Még egyszer
f01dul el6 Fejérnél, mint keltezési hely 1267-rél
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Ocul,;! Palarnuk? Ezeken kivill ugvan ebben
a levélben tobb helyeket is ajandékoz a kiraly
az apatsagnak, melyeknek masutt (a Duna, Drava,
Riba mentén) valé fekvése a szovegbél elég vi-
lagosan kitanik. Egy madsik levélben a /alal
monostort latja el a kiraly 4j adoma- | 1024 -
nyokkal s egyebek kozt neki ajindékozza a Bala-
ton tava, a Drava és Zala folvék mentén esé
'teruleteken kivil a ,Szent Adrian martyr
nevii pusztat® is, ,a Tisza mentén esé foldet,
a halfogassal s minden haszonvétellel és mind-
azzal, a mit fold sziil, a teljes t17edet a nevezett
birtok utan.«®* Habar mind e fek véségekrdl,
mivel hasonneviiek az orszig mas ta]aln is
fordultak elg, foltétlen blzonvossag gal nem allit-
hatjuk, hogy azok (t. i. Cuppan, Pannanad és
Magos) tertletiinkhoz tartO/tak, de ez oklevél-
bél kétségtelen, hogy az apatsagnak ezen a tajon
volt birtoka s hogy annal fogva a keresztyénség
itt mar ez idStijon 1smereteb volt.
Az 4j vallas terjeszkedését azonban egy idére
a Vata lazadasa feltartéztatta. A poganysag | 1046
visszahatdsa volt ez a keresztyénség ellen, egyszers-
mind a magyar nemzeti és természeti erkolesi
érzés kitorése a magukat befészkelt, feslett életa és
kapzsi idegenek elleneben A ]elszo volt: ,Vissza-
allitani az 6sok vallasat, eltorolm a tizedet, lcolm

t Az 1246-ki oklevélben Ocol. Fejérnél tobbszor
nem fordul elS. Lehet Akol, mely név 1egen és most tobb
kozségre illett.

¥ Az 1246-ki dtirdshan: P olosnuk. Zalamegyei hely.

* Fejér, Cod. dipl. 1. 310. (A szoveg igy szol: ,prae-
dium Szent Andrian mar tyr vocatum. Terram Tityam, cum
capturis piscium ac utilitatibus universis,- et ex omnibus

. de terra nascentibus, plenam decimam de praedictis pos-

sessionibus*.)
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a papokat és idegeneket!“ E lizongasnak, mint
tudva van, a kegves életd Gellért is aldozatdul esett.
E duhondes és visszahatas azonban csak rovid 1deig
tarthqtott mert Endre, a mint megerdsité mag,at
kiralyi szekeben, azonnal kiadta a parancsot, hogy
a zavargok fejvesztés alatt ,vetkozzenek ki a
pooanvsadbol térjenek vissza a keresztyén hitre
s szabjdk magokat mindenben Istvan torvényei-
hez.“* Nincs ra egyenes adatunk, hogy a kiraly
mennyiben volt rajta, hogy e parancsot végre is
hajtsak, sem arra nézve, hogy e részben Tiszantil
- nem képezett-e kivételt? Annyi azonban 4ll, hogy
I. Endre ez orszagrészt Béla herczegnek adta at,
ki is nejével s ﬁalval Géza, Laszl6 és Lomperttal
Lengyelorszaghél haza terven itt fe]edelrm | 1048
joggal s teljes onéllésaggal uralkodott;* és mivel
6 és csqhdja tudvalevoleo a keresﬂvensed hivei
kozé tartozott, felteheto hogy annak ter]eu—
tésén teljes erével rajta volt. A papsagon sem
miult semmi s e czélb6l azon kor gondolko-
dasahoz képest a csudak egész sorozatdval al-
lott el6, hogy a hiszékeny és érzelmi befolya-
sok alatt all6 népre annal nagyobb hatast -
gyakoroljon. .
czélra mar a Gellért tetemei is kitang
" anyagot szolgaltattak, a mennyiben hire terjedt,
hogyv azok meg nem rothadtak, sét, a .szentek
maradvanyalhoz illéen, kedves illatot ter]esztettek
a kik ahoz- hozzaertek santak, vakok s egyvéb
betegek, rogton meggyog yultak Még az oktalan
allatok sem maradtak érzéketlenek e szent befolyas

! Thuréezi II 45.

* Ennek bizonysiga az adomdnyozdson kivil az is,
hogy e teriileten a tiszai sdszallitds utin a vamot 6 és
utodai szedték s a herczeg pénzt is veletett.
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11‘anyaban merta Gellertkoporso]at szallité lovak
az egész tton, Pesttd] Csanadig, sem nem ettek, sem
nem ittak, mégis konnyen haladtak. Természetes
tehat, how a merre a holttestet vitték, a nép
bCl‘eﬂebtul kitédult a koporséhoz. ,A kildsttség®
igv ir Karacsonyl, kinek egy iddre atadjuk a szot
a csudas torténet tovabbi elbeszélésénél ,ttjat
egyenes iranyban vette, kortulbelél Csondrad felé
s a b6di révnél atmenvén a Tiszan, a mai H 6 d-
mezdvasarhely iranyaban vonult Csanad felé..
Egy nagvobbszerti hajora rateszik a kocsit a
testtel ecrvutl s evez6ikhez kapnak, hogy a hajét
atha]tsak De minden erdfeszitésok hiaba valg,
a hajé nem mozdul; neki all az egész sokasag,
probélja a hajot a 1)'11'tt01 elmozditani: de hiaba,
a hajo’ nem mozdul. Mintha csak azt akarna
‘megmutatni az ég Ura, hogy nem kell akkor
semmi erdszak, mikor Szent- “Gellért hivei kozé,
székhelvére akar sietni s nekik Istentél még holta
utan is kegvelmeket o6hajt kieszkozolni. Mlkor
latjak, hocrv emberi erével semmire sem me-
hetnek, elvctll\ az evez6t s a hajé olv gyorsan
vagja 4t a Marost, hogy evezével oly gvorsan
sohasem lehetett volna_ athajtani.“!

Csanadra érkezvén, ott a szent teste a teme-
tés megtorténteig - upbb és ujabb” csuddkat vitt
vedhez, melveknek az irasok kétség kival csak
kis részét ]edve7hettek fol. Lll\epzelhetjuk hogyv
mind ezeknek mind hatédsa'lehetett egy fogekon 7
és kell6en el6készitett lakossag lelkuletere holott.
tudjuk, hogy még ma is a legals6 néprétedet
semui sem ra adJa meg ]obban mint egy alkal-
mas moédon esett uj csuda. Az is foltehets pedig,
hogy efféle csuddk nemcsak Gellért tetemeivel

! Kardcsonyi, Sz. Gellért élete 170.
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estek, hanem masokkal és-maés alkalommal is
torténtek, mert a jambor néphit és a kozépkori
papsag afféléknek soha sem volt sziikében.

Ha még ehhez veszsziik a kiralyi szoros pa-
rancsolatot .és az orszagos torvényt a keresztyén
vallas elfogadasardl s a poganysag eltivoztatisa-
rol: barki el6tt is természetesnek latszik, hogy
az itt laké nép az uj hit killformainak tisztelei-
teljes félelemmel meghaodolt s apai vallasabdl jo-
forman kivetk8zott — a nélkiil azonban, hogy
a vidék, s6t az egész Tiszantul, Csanadot s egyes
elszigetelt zérdakat kivéve, kozsedenl\entl endezett
egyha71 szervezetet' alkotott volna.

2.
Géza kuulJ lllenz adomanJozasm a benczeseA Jjavdra.
— Az elajandekozott halastavak. — Ezek hatdrai s eqyéb
helJel\ — A4 benczések és a jdmbor. adomam]ozo — A
vidék néptelensége és kezdetleges kulturdja, — A kunok

* betorése és dildsatk az alvidéken. — Ldszlé kirdly meg-
veri 6kel s eqy leszoket itt Ietelepltz

II. Gejza kiralyunk a garan-szentbenedeki
apitsigot az orszag kulonboz6 részein s vidé-
kinkon is sok és nagy javadalmakkal ajandékozta
meg.! Mar emliték, ho@v vidékiink Ahtum | 1075
'legvozetese utan 1‘eszben Csanad vezérnek fl]ande-
koztatott, részben pedig kll‘alyl birtok maradt, ugy
hogy az uralkodd haz tagjai abbdl egyhazi- czé-
lolm még béséges alapltvanvol\at tehettek ‘A ben-

! Fejér, Cod. Dipl. I. 428—439.. Hornyik, Kecsk. t6rt. I.
191—197. legjobb kiaddsa Knauznal, Mon. Strig. I. 38 és
ugyan csak. t6le a Garan melletti Szentbenedekl apatsag
torténetében L 23 s kov. 1L



