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tavolsag mcllett lehetséges. L tavolsag a jelolt
Jranvban korulbelil S/tqrcsova vagy Hertelendi-
falva tajaig-ér,de mar Pancsovaig nem. Oda érkez-
tek meg tehat Priskésék a masodik nap d. u. 3 6ra
tajon, s ott toltotiék a rakovetkezd napot is.

Ezutan tizetesen elbeszéli Priskds, hogy mint
targyaltak a hunokkal, mint talalkoztak magaval
Atilldval, mint tudta az meg az elére elment Edekdn
kozlésébébl,— bar eltitkolta a kovetség elétt— az or-
gyilkos szandékot,s mintkiildte vissza azorgyilkos-
sdgba beavatott Vigilast egv mellé adott hun f6em-
ber tarsasagdban Ixost'mtmapolvbfl az orgyilkos
bérébe kialkudott aranvokért.

d) Az északi ut.
A kévetség darab ideig egy iiton halad észak felé Atilld-
val, majd eltél elvdlva, hdrom nagy folyéra taldl, aztdn
pediq eqy (6hoz érkezik. — Az itteni kaland. — A csd-
szdriak Pdncsovdndl ismét elérték a Dundt s innél Sza-
kula ir(inydban haladnak. — Az ulazds napjainak szam-
Adlasa. — A Priskés folyéi alatt a Temes, Karas, Béga
és Tisza értend6k. — Az dtkelés médja a folyékon. —
E folyék nevei és. vidéke az 6- és kozépkori foldrajzi
irékndl. — Azl Titel és Mossorin felé vitt. — 4 Bdansdg
e részén az utazds lehetséges volt ez idében s a kiézépkor-
ban. — A rémaiak, avarok, frankok s a honfoglalé magya-

rok-is erre jdrtak.

(Negyedik és stidik nap.)
A tovabbi elbeszélés igv hangzik :

,, Vigilas elmentével még eqy nap maradvdn ott,
tpvozta ulin mdsnap az orszdg északibb része felé
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utnak eredtiink. S miutdn u}J ideig a barbdrral (Atil-

laval) egyiitt haladtunk, egyszer csak eqy mds tlra .
fordultunk, ezt parancsolvdn a benniinket vezell scyl-
hdk ; minthogy Attelas egy faluba fog térni, hol eqy
' Es:kan nevezetii lednynyal akart egybekelni, kit, bdr
sok neje ‘volt, scytha szokds szerint nejéiil volt veends.
Innen stk térségen. vezet§ tlon mentiink és hajézhaté
folyékra akadtunk, melyek kiziil az Istron utdn a
Drékén, a Tigas és Tifésas voltak legnagyobbak. S eze-
ken faderékbél vdgott csolnakokon keltiink dt, melye-
© ket a barbdrok szekereken hordtak a vizenyds helye-
ken keresztiil.* S falunként szolgdllattak . szdmunkra
szdmunkra eleséget, étel® helyett kilest, bor helyett
pedig a honiasan .méd nevezetil italt. Kaptak a ben-
niinket kiséré szolgdk is kélest, kik drpabél. késziilt
italt is kaptak, melyet a barbdrok kamnak neveznek.
Nagy ttat tevén, estve felé sdtort iilottiink eqy t6 mel-
lett, melynek vize ihaté volt s melybdl szoktak inni a
kozel falu lakosai. 8 hirtelen menydirgéssel, siri
villdmlassal és zdpor esGvel szélvész tdmadvdn, sdtrun-
kat nemcsak folforgatta, hanem minden késziiletestdl
a t6 vizébe sodorta. Ezen égi hdborun s a megesetl
szerencsétlenségen megijedve, elhagytuk e- helyet s egy-
mdstol szétszakadoztunk, a mint mindegyikiink a sotét-
. ben és es6ben erre- vagy arra fordulni jobbnak tar-
totta. Végre a falu kalibdihoz érkezvén (mert kiilénbizé
utakon ugyan, de mind annak tartottunk] osszejéttiink
's nagy ldrmdval keresgettiitk, a miket elveszteltiink.
A zajra a scythdk kilépvén, vildgot gerjesztendék nddat

"t Salamon forditdsaban:  ,Részint faderekakba vajt
ladikokon keltiink 4t rajtok, melyeket a folyé melletti
lakosok szoktak hasznilni, részint kompokon, melyeket a.
szomszédsdgban taldltunk s melyeket a barbarok szekere-
ken szdllitanak magokkal és a vizenyds ‘helyekre Vls/nek

3

2 Salamonnal buza.
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gytjlottak, mivel tiizelni szoktak s kérdezték : mi bajunk?
hogy tgy kiabdlunk. S miutdn a veliink levd barbdrok
mondldk, hogy a zivatar - miatt zavarodlunk meg,
magokhoz hiva, befogadiak benniinket s j6 csomé nddat -
rakvdan a tiizre, meleget gerjesziellek. A falu tirngje

. pedig, (ki Blc(las — Buda, Atilla testvére — nejeinck
eqyike volt) szamunkra el&sc(]ct s mulatsdgunkra szép
hilgyeket kiildétt (mi scytha megtiszieltetés), mi azon-
- ban:a hilgyeket az elsitiink levé étkekbsl megvendé-
(1eluen magunkat a velok mulatozdsiol mc(]t(utmlat-
Luks..

Ez ttvonalra nézve a torténészek annviféle,
egvmasnak: ellentmondé magvarazatot adnak,
hogy azok kozott az elioaulathn olvasé nem
képes eligazodni. S7erencaere maga a Priskds szo-
vege nem  oly érthetetlen és nem oly rosz, ming-
nck némely torténészek feltiintetni akarjak, —
mihelyt szorosan akarunk ahhoz alkalmazkodni.
Mindenesetre, ha bar itt-ott hézagosnak latsnk, ily
allapot]aban is tobbet érd és biztosabb kalau;,
mint az a képzelt szoveg, melvet némely magya-
razok annak helvébe alhtam s az a képzeleti
tartalom, melyet abba belednteni térekszenek.

Sort ‘tartva tehat a szovegen, Atillaval egyiitt
haladtak Priskésék s fol l(,het tenni, hogy mivel
az menylsS/om*lhoz sietett, gvorsan halad-
tok; de csak ,egy 1de1g‘, vagyis rovid ideig,
-mert a hun l\ll‘alV csakhamar elvalt télok,
agy hogy ez mar nem volt tarsasagukban, mikor
a Dunat Pancsova lcljall elérték. Innét mentek
aztan ,a sik térségen... az orszag északi

e

része felé*. Ha esakugyan ,,nadv ulat tet-
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tek“, a mint irva van, akkor a Temes keleti
partjanal végig nyvuild armentes fensikon haladva,
estére Szakula vagy Idvor tajara érkezhettek,
vagyis magukban még vagy 40 km. tavolsagot
hagvtak hatra. _ ,

Masnap a ,hajokazhatod folydk“ kovet-
keztek, mégpedig egymas utan csekély tavolsa-
gokban. Priskés -a legnagvobbakat ,Drékon,
Tigas és Tifésas“mnak nevezi. . :

Nem t6ltjuk azzal az idét, hogy rendre el6-
~soroljuk, hogy torténészeink ama harom folyo
neveit miként csavargattak mas-mas folvokra,” s
hogv az ezeken vald atkelés lehetségessé tétele
végett, miket irtak Priskos szévegénék hibds vol-
tarél s a folydkon valé atkelés végett egv nap
helvett mint vettek fel tetszés szerinti idé meny-
nyiséget: ennél fontosabbnak és sziitkségesebbnek
latom egyelére is kimutatni roviden azt, hogyv
.az utleiras fentebbi részében nem tobbrél, hanem
csakis két napi idérél van szo.

Lattuk, hogv Priskds a Dunatél kezdve egven-
ként szamlalja és kiilonbozteti meg a napokat s

. \
t A torténészek eliéréseit ez a tablazat is eléggé
feltinteti: '

1. Desericki szerint Drékon = Temes vagy Maros, Tigas == Temes. Tifésas == Tisza.
2. Sinay ¥ » = Koros. . » = Maros, . == Tisza.
3. Budai E,. - = Maros, . . == Kbros. » — Tisza
4, Szabé K. o = Temes. s == Begu. n = Tisza,
5. Otrokocsi . u == Tisza o Marossal » == Maros-Ko- = Tisza,
egyesillve, rds.
6. Révész [ N = Maros, o == Tisza, “ — Temes.
7. Salamon " = Karas (Fehértemplom , = Berzava. " = Temes.
: metlett)

no
o

Szeremlei, H.-M.-Visirhely torténete 1. -
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utleirasaban mindenttt megemliti, hogv az este
hol érte kel s masnap 1‘ebqel ismét mi tévék
voltak. Itt ,a tobb folydk“-nal csak annyiban
van ettél a targyalasi rendtdl eltérés, hogy az
Atillaval valé egyiitt utazasrél azt mondja, hogy
az ,egy ideig“® tortént. De a kalon valds
utan, mint ezt tizetesen latni fogjuk, ismét
visszatér a napldszerii elfadasi modra. Neve-
zetesen megemliti a folyékon atkelés napjat s
estéjét (a tonal), a ra kovetkezd legész napi
pihendt, azutin mondja, hogy tovabb dtaztak,
aztan, hogv ,hét napi 1t végeztével* mi tortént.
Ugy hocr\* e szerint visszafelé szamitva az idot,
a hetedlk napra esik az elindulas a t6tSl, hato-
dikra pihenés a ténal, 6tédikre az atkelés a folyo-
- kon, negvedikre pedid az Atillaval egyiitt utazas.
A hetnapl itnal“ igaz, hogy nincs megmondva
az, hogy hol l\ezdodlk a szamlalas: de ezt ott, a
hol a szamlalds naprdl napra tényleg megtétetett,
ugy is lehet érteni. Szerzénk nevezetesen a dunai
atkelés utan kezdvén naprol napra beszélni el
az eseményeket, onként értendd, hogy a hét nap
elseje ott volt, a hol a szamlalast szerzénk kezdette,
vagvis a Dunéndl, a mit Salamon F. is legvald-
sziniibbnek ismer el,' bar szellemes fejtegetései-
nek mas részében csaknem bizonyos“-ra veszi,
,hogy a folvok egyszersmint napi allomdasokat
]elolne]'“ hogy Lhyilvan tobb napig tart, mig
oly sok folvén kél 4t a tarsasig“, — mi azonban

U Szazadok, i. h. 24,
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a miatt valik lehetetlenné, mert akkor a hét nap-
b6l nem telnék ki az utazas eddigi része, hanem
ez legalabb is 9-et kivanna. Mihelyst 4ll az, a mi
viligosan irva van, hogy Priskdsék Atillatsl valg. -
elvalasuk utén talaltdk el a Dunat, s all az, hogy
északra siksdgon haladtak a ,tobbi folyék* felé:
a szovegen valo erdszaktétel nélkul mas ttra
nem lehet terelni az utasokat, csak is arra, melyet
fentebb kijelsltem. S ezzel egyszersmint a rejté-
lyes folyokkal is rogton tiszéba jottink. Egy
tekintet a térképre, s barki leolvashatja réla, hogy
itt a Temes, Karas, Bega és Tisza folyokrdl lehet
csak sz6, melyek felé Atilla, ki. a rovidebb utat
valaszta maganak, azért kalauzoltatta az idege-
neket, hogy mig ezek a kertlé ttakon az atke-
lésekkel bajlédnak, az alatt 6 maga id6t nyver-
jen menyegzdje megejtésére, mas fell pedig, hogy
~a nvugot-rémai csaszar kovetei is megérkezhes-
senek, hogy ilv mdédon a két nagv csaszarsag
kovetsége altal kisértetve, a maga székvarosaba
valé bevonuldsa annil tnnepélyesebb lehessen.

Azon a tajon, féleg Szakulatél a Tiszaig, bé-
ségben voltak a vizek, s a megnevezett folyékon
kiviill .volt még elég sziamos ér és mas folyd is,
melyeken az dtkelés csak hajon vagy csolnakon tor-
ténhetett. Az idegen ez utébbiakat is batran ,ha- .
j6zhaté folydknak' mondhatta, mert nem szik-

L yovoimoepoic motapoic, Priskés szavai (Ex historia Go-
thica Prisci rethoris et sophistae. Corpus Histor. Bysan-
tinae. Velenczei 1729-iki kiadas. 1. 38.)

' 22+
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ség a hajo alatt épen csak nagy hajot képzelni,
mivelhogy koz nyelven a gorogok ép’ tigy mint
a magyarok, értettek az alatt kicsiny vizi jarmd-
vet is.. Nagvobb folyéknal, hol az év minden
szakaban mély viz volt, rendes révet tarthattak
a kozlekedési f6bb vonalakon a hunok, mint az
egy harczias népnél maskép’ nem is képzelhets.
A hol ilyen rév nem volt, egyszeriien atgazoltak
vagy atusztattak a vizeket, a kocsikat és a ké-
nyesebb természetii. szallitmanvokat kisebb fajta
csolnakokba raktak, melyeket szekéren magdaval
hordhatott a tarsasag. A szekeret pedig, mint a
Tisza mentén még az én gyermekkoromban is
szokasban volt, rudjaval elére, két ilyen csol-
nakba, melynek tatjait' eltavolitottak, emel-
hették bele akképen, hogy egvik . csolnakba a
‘kocsi egvik oldalon levé l\erel\el a masikba a
masik oldalu jutottak s igy evezhettek at velok;
a kocsibdl kifogott lovakat pedig vagy egysze-
riien atverhették, vagy osszekotve s egynek ha-
tara dlve, tusztatva atvezethették a tulso partra.

Arra a kérdésre, hogy a Priskds folyoinak
nevei miképen illenek az allalunl\ medjelolt vizek
neveire? azzal felelink, hoov a nevek két folyo-
nal elég jol eovbevaonal\ :

thdenek ‘elstt meg kell jeg yezniink, hogy
Priskés utleirasanak egy részét, épen azt, mely-
ben a folyok is emlittetnek, Jornandes is dtve-

! lgy nevezik az 0l6 deszkakat, melyek a csolnakok
¢s ladikok két oldalat osszefoglaljdk.



E FOLYOK NEVEI A REGI FOLDRAJZI IROKNAL., 341

vén,' 6 a Priskds foly(')it' (Drekon, Tigas, Tifésas)
igy és ebben a rendben irja: ,Tysias, Tibisias és
‘Dricca“, melyeket igen nagvoknak (ingens) ir.
E korbol sajnos edvetlen foldrajzi mivink
sincs, melybdl e folvolx felgl tuzetesebb felvild-
gositast merithetnénk. Ptolemaios mintegy 300
évvel korabban irta nagy foldrajzi mtivét, mely-
ben a Danubios-on és Tibiskos-on kivil csak a
" Rhabon és Aluta folyék neveztetnek meg Dici- -
aban.? Valamivel tobb felvilagositast' nyerhetink
a Ravennai Névtelen foldiratdbol, mely a
VII-ik szizadban keletkezett. Ez Décia folydit
igy sorolja-elé: ,Tisia, Tibisia, Drica, Marisia“®
stb. E sorozathél a hirneves kiadék (Pinder
Parthey) Tisiat azonosnak veszik a Jornandes
Tysias-javal* és a Priskés Tigasaval, vagyis a Ti-
szaval. Tibisia-t a Jornandes Tibisias-dval kell

t Jornandes, De 1eh Get. XXXIV. Hugo Grotius
l\ndasaban 660 lap.

Tabulae Geographicae Cl. Ptolemaei Mercator kia-
ddsa 1518-hé6l Europae Tab. IX. (Emliti a Drinos folyét is,
mely a Szaviba omlik, de a mai Kolubdrd-nak felel meg)

# Anonymus Ravennatis, Cosmographia IV. 14. Pinder
és Parthey kiadasa 205. 1. (Ez adatot sem Révész, sem
Salamon nem vették figyelembe s ezért mindketten tagad-
tak, hogy a Drica Jornandesen kiviill még valamely iro-
nél eléforduljon.) ,

* De reb. Get. V. Jornandes mas helyen Tisianus-
nak irja azt, s minden habozds nélkiil elfogadhatjuk, hogy
ugyan azt a foly6t érti alatta, melyet Plinius (IV. 12, 25.).
Pathissus, Ammianus Marcellinus (\VII 13)) pedlg ar-
thiscus néven emlitenek. '
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azonosnak venniink, melynek Priskosnal Tifésas
felel meg, s ez alatt a Temest kell értentmk,
melynek ezen nevét romai feliratok is igazoljak."
A Drica, mely azonos a Jornandes Dricca-
javal, minthogy az i{rék nem adnak réla tiize-
tesb felvilagositast, elgttink tovabbra is rejtélves
marad. Hogv ez nem a Maros, mint Révész
akarja, onnét kétségtelen, hogy a Marost (Marisia)
a Ravennai ett6l vilagosan megkilonbozteti. A
Ravennai kiadoi és magyarazoéi szerint a ,Drica
is a Dundba szakad“, de hogy ezt kozvetve is
érthették, onnét bizonyos, mert ugyanazt allitjak a
Marosrél és a Korosrdl (Gresia) is. Minthogy a
Temes és a Tisza folyckra tévedés nem foroghat
fen, s vildgos, hogy Priskésék ezeken altal-keltek :
a Drekon alatt tetszés szerint a Begat vagv a.
Karast vagy az Arankat (régen Harangod) ért-
‘hetjiilk, mely utébbiknak hajdan; mikor a vizek
még eltoltve és szabalyozva nem voltak, egy
rendes nagy folyé tekintete volt, a mirgl az tres
meder is tanuskodik, bar azt nia mar legtobb
helvt szantjak.

Még ugvan azon nap, melyen a harom folyén
atkeltek utazdink, estére egy téhoz értek. Sza-
kulatol Titelig 20—23 km. 1évén a tavolsag, mint-
hogy az atkelések tetemes idéveszteségekkel jér-
tak, foltehetjiuk, hogy Titelr6l csak d. u. indul-
hattak tovabb utasaink, s a Tisza nyugoti partjin

' Griselininél i. m. 7. 280. és Gruter, Inscript. 448, 3. (a
Pauly Raelenclopaedia-jaban). Ezzel egyezik Révész is i. m:

<
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‘haladva, folytathattak itjokat észak felé a Romai-
sanczok vidékén, mignem estére a téhoz értek,
mely alatt a régi Csa]kasok keriiletébe esett elég
nagy szamu, s nagy kiterjedési tavak (a Mos-
sorini-té, a Velkabara, Csigura, Csernabara, stb.)
egvike értendd. Minthogy nydr volt, s nagy utat -
tettelx, hiheté, hogy Titeltél a kitiizott 1ranvban
vagy 40 km.-t haladt'lk Annak pedig, hogy nyar
volt bl/onyltel\al a szovegben emlitett ,,hn telen
mennydorgés és nagy zapor* és mésnapi szabad-
ban valé szaritkozason kivil, az a korilmény, a
mi késGbb emlittetik, hogy a lanyok, — Atillanak
megérkeztekor — feher ffltvolban mentek elébe,
s végre az, hogy utasaink a csolnakokat szeke-
rekre rakva hor dtak magokkal, a mi téli iddben,
fagyaskor vagy lagy iddben, részint felesleges,
részint lehetetlen lett volna.

De még egy nagy nehézséget kell elhanta—
nunk, melvet az Al Tisza vidékén vald utazas
ellen kitang torténészink, Salamon allitott fel. 0
t. i. a Griselini térképére rajzolt szimos mocsar
és viz tekintetétél, mely a Bansag foldét bori-
totta, megijedve, azt allitja, hogy Atilla korabeli
utasainkra. nézve lehetetlen Volt arra felé a koz-
lekedés. ,Borzadas ranézni is, mi volt a Tisza
és a lemes folvok mente! A Temes nem a Du-
naba szakad, hanem egv nagy toba sth. A Bansag
nvugoti felén nem ve/ethetett az ut Atilla 1de-
Jeben Az kétségtelen s minden idésebb ember
‘emlékezik rd, hogy mielott a vizek szabalyo7—
tattak és csatorncutflttak VOlll’l tehat Atilla kora-
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ban is, a szdrazfoldet sokkal tébb viz boritotla,
mint napjainkban. Kalonosen sok vize volt és
van olykor még ma is Torontil megyének, hol
a fold szinének -igen csel\elv esése miatt nagvobb
aradas idején a viz a Tisza medrében még ma
is, akdrhanyszor visszafelé folvik. De itt hle]]l
dolgot kell megjegyeznink. Elsé az, hogv az
itteni vizek nagvobb része tavaszi klOlltEb volt,
mely nydrdra visszahuzédolt a foly6kba, vagy ki-
szaradt. Masik, hogv, a mint a talaj foldlam al-
kata igazolja, e vizek nem voltak olyan mélvek,
hogy rajtok alkalmas helyeken, gyalog, 16haton
vagy kocsin algazolni vagy az itt-ott huzott tolté-
scl\en Lu*eutulhatolm ne lehetett volna,' — csak
ismerniok kellett az embereknek e tijakat, s épen
e végbdl adatlak Priskésék mellé a hun kalau-
zok. LEgyébirant tudvalevé dolog, hogy a szaba-
Ivozas elotii toltések néhol mertfoldnw tavol-
aOban is elnyultak a vizekbe s a sziraz foldek
kozti osszekottetést, gy a hogy ezek is-eldsegi-
tették. A harmadik doloo pedw, hogy a hunok
valamint utdédaik az avaro]\, s mint a lcgtobb :
viz mellett él6 nép ma is, ugyesek voltak a
vizen valé jarasban, az dszasban és stkelésben,
s ebbeli dolgaikat gyorsan és fenakadds nélkil
tudtik -végezni. Bar mennyi viz volt légven is
tehat a Bansag e részében, a kozlekedés ott azért
nem akadt fen, a mint hogy a vizek, a torté-

' A régi vizeket Ortvay is sekélyeknek mondja. Magy.
orsz. régi vizrajza II. konyv 334. :



ROMAIAK ES AVAROK LAKTAK ES JARTAK ITT. 345

nelem tanusqoa szerint, a kozlekedést inkabb el-
segiteni, mint elzarni vannak hivatva. Mar Atilla
el6tt is voltak. itt nagy szamban gyarmataik és
telepeik a barbaroknak és a 1'omalaknal. N.-
Becskereken killongsen — habar a varos mellett
még XVI. szazadi térképek szerint is egyv rop-
pant nagy to létezett — sok ezer db. romai pénz,
romai téglak, edények és- igen nagy alapfalak
nyomai talaltattak. Képzelni sem lehet, hogy e
telepek egymassal ne kozlekedtek volna, foleg a
romaiak koraban, a kik a hol ‘megtelepedtek,
egvszersmind utakat is épitettek. A Tisza nyugoti
partjan hasonlé viszonyok léteztek. Titel s ezzel
szemben a rémaiak Rittiuma, a régiség leletek
és arémai irck feljegyzései szerint az 6-korban ne-
- vezetesek voltak. A ,Rdémai-sanczok® nagyobb
része is fenallott mar e korszakban. Képzelhet6-e,
hogy oly nagyszer(i védmiivet oly helyre épitet- -
tek volna, hovd kozlekedési vonalak nem vezet-
tek? Dé egyenes adataink is vannak arra nézve
a kozépkorbdl, hogy ezen a tajon egész hadse-
regek kozlekedtek. Theofilaktos Symokﬂtt‘l ugvanis
Mauritios byzanczi csaszar hadvezérének, a kit
szintén Pr lSleSllak hittak, hadmdveleteit az ava-
rok ellen a 600. évrél leirvan, elmondja, hogy
mint erdszakolta ki a gorog hadvezér Vimina-
cziumnal a dunai atkelést, mint verte le az avar

! Erre nézve 1. Milleker, Délmagy. Gskori régiség
leletek, Temesvar 1891. Milecz, Délmagyarorszag {ort. és
rég. emlékeinek leirdsa, Bardany, Torontdl megye haj-
dana és a Délmagy. orsz. tort. értesits.
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khagan seregeit a Duna északi partjan, mint szo-
ritotta bele egv mocsiarba az avar csapatokat
s ezek élén a khan négy fiat, hol azok el is
vesztek, mint menekiilt maga a khan a haldlos
veszedelem eldl a Tisza (Tissos) folvén 4t s mint
ildozte 6t Priskés még a folyon til is, mely-
hez nem messze voltAtilla lakdsa, hol
a khin székelt, s mint bukkantak a folyé
tulso partjan hdrom gepida falura stb.' Egyv par
szazaddal kés6bb, midén Nagy Karoly fia, Pipin
szintén az avarok ellen indult, ez is épen e tdjon
kergette at ket a Tiszan. Ugyan &, Griselini sze-
rint, Titellel szemben varat, Francavilla, készitett,
melyrél a vidék Frankohorionnak neveztetett.
Griselini e varat a mai Baranda (a Temes keleti
partjan, Szakuldhoz 8—10 km.) vidékére teszi,
hol a késébbi Torontal vara épiilt volna.? — Béla
kiraly Névtelenje’ szintén nem riadt meg a to-
rontali vizektsl, hanem a hon foglalé Arpad vezé-
reit Csepel-szigetébél kiinditva Keneznansl (O-Ka-
nizsa) szallitja at a Tiszan és Sezturegnél (CsGsz-
telek,*a Bega egvik mellékfolvéja N.-Becskerektdl

' Theofilaktos VIII. 2. 3. (Megvan a Corpus Hist.
Byzantiae czim@ nagy gyf(ijteményben, Velenczei, 1729.
kiadas IlI. 275—277. L.). (Kivanatolds Thierrynél is i. m.

1. 232). , c
* Griselini, Gesch. d. Tem. Banat’s. Fuiggelékében a
térkép. '

8 XLIV-dik fejezet.
+ Az itteni halomban &skori sirkamrik fedeztettek
fel. Arch. Ert. XIV. 217.
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észak-keletre) mocsar boritotta vidéken megpi-
hentetvén, a Maros-Bega kozét igy hddoltatja
“meg. Majd dél felé forditva a févényesi-révnél
(Tomasovacs) atvezeti a Temesen s a tulso partra
gvillekezett bensziilotteket (bolgarok és pecsene-
gek, Glad vezérlete alatt) velok megvereti. Glad
ekkor gvorsan menekiill Keve (Kubin) varaba,
de az uld6zé magvarok el6tt néhany napi ostrom
“utdn meghddol.

Lz ﬂdatok meggondoldsa utdn kétség nem
lehet tobbé ezen vidék jarhatésaga fel6l, a meny-
nyiben azok vilagosan bizonyitjak, hogy azon videé-
ken, melyen szerintiink Theodosios csaszar kovet-
sége haladt, az el6tt is, azutan is emberek laktak,
kozlekedtek s egész hadseregek mozogtak, sét,
hogy az avar khagan Kubintél és az Al-Duna-
tol ép’ azon az Gton vonult haza Atilla egykori
székhelye felé, melyen mi is vezetjiik Prisko-
- sékat.

e) Ujra talalkozas Atillaval,

A kovetség iidvozli Buda Ozvegyét s.bevcil'ja Atillat,
kivel Czernabara tdjan ismét taldlkozik.

(Hatodik és Izétedik nap.}

«A  kalibdkban - meghdlvdn, viradtdval podgyd-
szaink kereséséhez fogtunk s azokat részint azon helyen,
hol elGtte valé nap megtelepedtiink, részinl a t6 part-
jan, részint ‘magdban a vizben mind megtaldltuk és
Gsszeszedtitk. S azt az egész napol a szdritgaldssal a
faluban toltsttiik, mert a zivatar megszint s a nap



