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BEVELETES.

A 48-iki tulzdk jelszava: ,pecsovics, reactionarius 65 hon-
a,rulé“ volt; a mai tulzék »d jégfela.d{ts és kbzésiigyek“ ndpari-
phjan lovagolnak, - - | -

Ha az okoljog feladdsat értik, igazuk van, mert ahoz jéz-ai;
* ember 'nel'n. ragaszkodik ; de ezenkival nincs igazuk, mert épen a
jelenlegi’ higga’dt part szereste vissza azon jo‘gokzmt méljékét a.
48-iki tulbuzgésig elkoczkizott. Ez nem jogfeladss, . hanem Jog~
szerzés ; s ha a deakpért a jogokat vissza nem szerezte Volna, ma a
hanykol6éd6 urak irigylésre nem mélt6 mestersé iiket e iz
hetnék. - ‘

Ugy latszik, hogy ezen uraknak a kozbsugyrol nincs egészeﬂ
tiszta fogalmuk. .

A hol tarsulat van, ott sziikségkép kozosugynek is kell lenme,
mert azon viszonyok, melyek ) twraulatot ‘mint olyant érdekhk &

'saovetseg minden egyes tagjira nézve kozosugyet képeznék.
®



A férj és né, a sziilék és magzatok kozt levd viszonyok a esa-
14d kozosiigyét képezik; a személy, vagyon és becsilet biztonsiga
sth. a polgdri térsulat kozosiigye s igy tovabb. :

Ha egy 4llam hatalma nem elégséges arra, hogy vetélytarsa-
val megmérkozhessék, a sziikség arra kényszeriti, hogy maga erds-.
bitésére egy, vagy tobb mds dllamokkal védelmi szovetségre lépjen;
az ily tdrsulatnak ismét megvannak Kozosiigyei a suovetség hatd- -
rain belill, s az elérendd czél mérve szerint. =~

Minden kozosiigynél fokellék a kizos vissonyok szabdlyozdsa
és a tokéletes méltanyossig; ezek nélkil a czélt megkozelitni sem

-lehet, s6t bardtok helyett ellenségekké valnak a szovetkezni ki-
vané felek. '

Hamnkbwn & MOVBtngI kozosigy vo]t okd, a 48/49 ik 6vi
- véres osszeiitkozésnek ; melynek klmenetele a alkotmany feltug-
gebztesét vonta maga utdn. : -

_ Ahg nyertuk vissza, alkotmémyunkat s ismét o kozosigy lett
azon elvalasuto fd] mely a nemzet meghasonla,s.tt idézte eld.

, Ketségtelen ismer teto Jjele ez annak, hogy &ll.J,méletunknek
egylk levfontoswbb ‘kérdése a kozosigy, molynek tlSétﬂ:, vagy bal-
_érl;elmea_ésgétol fugg as orszig nyugalma, és tovabbi fejlédhetése.

Hogy e kérdéshen nagyon eltérnek a nézetek egymastél, azb
elég szomoruan tanusitjs azon szakadds, melyet ¢z ligy a nemzet
jeleshjei sorfhan is okozott. De épen ex koveteli, hogy as eltérg
nézetek mindaddig vitatds tirgyai ]cgyen(,k nig a kolesonos Jo-

akarat dltal, felviligositds folytin, a nundcnfclctt Mul\scgeb c _)bt
ériés helyre nem alhttatott



. Szerencsétlenseg, ha égy nemzetnek kulellensége van de
- sokkal “nag gyobb- badban smlochk ha, n1egh¢son1¢s a;ltal sagfmt maga
is onellenségévé valik.” ‘ ' ‘

- Kotelesség tehdt oda towkednl hogy a feheéltések tevedé-
“Sek, vagy ‘elfitéletek e téren eloszlattassanak: T
" ‘Bz irdnyt.-tartom szem. elétt, midéu az 015/dgg) lési Lépw-
selo vilasztdsok eldestéjén. a kozosugyle vonatkozé nézetemet oly
roviden- mint az id6 engedé, kozrebocsétani oha,,]tom

~ Egyébarint a multak nyomén bistosan vérhatom, hogy -az

ollenzéki sajté tobb giinyt 6s piszkot fog kis munkdimra halmozni
miﬁt“amennyi red fér. Mintdn azonban a ‘.ba,lk'o_zép egyik feje.a
pragmatica sanctiot egyszer az orsug figgetlonsége compromis-
sibjénak tartotta, ‘mdsszor az orszig jogal s figgetlensége alapjd-
nak tartja, s6t a Battydni-Dedk- Szechenyl-Kossuth ministeriumot
reactio blinérél vidolta; mintén megbyozodesem sueritt ezen p{Lrt-
felekezet politikdjit a kovetkezetlenségek Jellemak miutdn tovabbs
- @ 576150 baloldal- egylk vezetdje az ewmlitett” mmlsteu_umot armany-
rél vidolta s ezen pirt kozlonyei a Dedk-Széchenyi-féle ‘tanokat
demoralisiloknak, illetéleg a dedkpért politikajit szemfényvesatés-
nek hirdettek ; ezen elézmények utan az-érintett pi’mrtfele’kezet' SOrd-
b()l ) eredheté  beismérlésemet érvényesnek Gs srtalmasnak - el
‘nem ismerhotom, hanem a mennyiben az csakugyan bekovetkeznék -
eleve v1ssmutasxtom R S e

A redm szandokolt ledldcsomtws mldon a kodf&tyolon keresz-
til a higgadt péJlt koréhe dtkeril, ott reményem szerint csak dicsé-
retemmé vilik, s ekkép nines okom -a méltatlansigok mérges fu-
1&nk3&t61 v1ssza11adn1, st mkabb & személyeskedéseket annak bizo-
nyitékdul veendem, hogy igénytelen soraim a -dolog elevenére



taldltak ; mi csak uj “osztont nyujthat, ali'a, miszerint a jelén szii-
kebb keretii- kezdeményt- idém & egeszségl d,llapotomhoa kepest
terjedelmesebben folytassam. T

Sérteni senkit sem kivanék, de a vélé tényeket sem zikarh@-
_ tom birkinek is kedvéért elhallgatni, mert ez az waasé gnak a koz-
erdeknek vélnék sértésevé

Kit sajat. cselekvenyének .cmléke nyugtalanlt A% Onmagat
sértette s ezért mdst nem kérhoztathat,









Ay 01s7aggyulési képviselsk meghizasanak ideje lejért,
kozelget az id6 uj képviselok vélasztasdra, tlsytaban kell lennun]\,
hogy kit vélaszszunk.
 Mindenek elétt tudnia kell, hogy mit eselekszik a v{ﬂawté
midén szavazatit orszaggyilési képnsplo valagztdsara adja. .
Mely nép nem maga alkotja sajét torvényeit, szolgéja azon
~ hatalomnak, mely. r4 torvényt erészakolhat. Az ily nép szabad, fug-
. getlen s onéllé nem lehet, mert nédla a Jogosultsag forrasa a t01-
\én) ‘hozds kincse hifnyzik. o
‘ Az 1848-ik évig hazdnkban csak a nemesek voltak Jogosu]-
tak, szabadok s ondllok. Ezek hoztak maguknak és a népnek tor-
vényt, de ezen torvény a nemesekre nézve kiviltsigos eléjogokhol;
a népre nézve terhes koteleyettségekbol allott. Félszeg alkotmany-
nyal birtak oseln]\, mert csak a nemes lehetett torvénthé birto-
kos ée megyei hivatalnok.

" Mar az 183% -6s 1840-ik évi torvényhozds enyhitette e mél-
tinytalan ellentétet. De gyokéres orvosldst esak az 1847/-ik évi
torvényhozds nyujtott, Kiterjesztvén, jobban mondva, megteremt-
vén az egyenjogos alkotm{myt a7z egész nép szémara.

E vala a nemesi_osztalynak utolsé de legdicsobb orsadggyi-
l6se, melyben a népnek jogot adott, s az egyenlosé mélve szermt

" magéra kotelezettséget vallalt. :

Szamosak az eldjogok, melyel\rol a nemesség’ nagylelkuen
lemondott, szdmosak az elényok is, melyeket a nép osszege a dicsé
dtalakuldsh6l nyert. De mindezek felett legnagyobh azon kines,
minélfogva a nép magdnak maga alkotja sajét torvényeit. . ° .

Ez a jogosultsignak teremt$ forrdsa, melybél vagy udv, vagy

- romlés dramlik, a szerint a mint azzal élni, vagy visszaélni fognak.



Ebbél érthetd, hogy alkotményos orszighan minden vélaszto
polgér torvényhozo, de mivel mindnysjunknak ideje s képzettsége
nincs ezen legfontosabb jog gyakorlatéra: a kényszeriiség paran-
csolja, hogya valaszték maguk helyett alkalmas, egyeneslelkii
képviseldt vilasszanak. Ezt nemesak a vilaszté onérdeke, ha-
nem a haza boldogsiga is kovetell.

Ki lakoma kedvéért, vagy rdbeszélés utdn valasztja képvisels

. helyettesét, s legaldbh arrél megnem gyézodott, hogy vélasztottja
6szinte ember: ugy tesz mint, Erzsau, eladja egy tal lencséért
_ orokségét. ‘

I

A valasztasokndl fédolog a pdrtszinezet, miutdn szerencsét-
" lenségiinkre hazénk sok pértoskoddsnak volt s van kitéve. :

~ Ismerniink kell a partok czéljat, hogy vélasztisunk dltal az
“orszagot veszélybe ne dontsitk. Itt a jézan higgadtsig és annak el-
"lenkezbje a tulzds az, mire mint lsmelteto jelre sulyt kell fek-
tetnimk.

Az 4llami élet & mult eseményekhl szokott kifejlédni, mlért
a torténelmet nem szabad szem eldl téveszteniink, ha okulni aka-
runk. Vessink tehdt futé pillanatot a kozelebbi multhan mitkodd
pértokra és mukodésok eredményére.

48 el6tt két pértra szakadt az owzég, korménypart vagy
conservativra és_ellenzékre.

A korménypért minden tettlegesen létezthoz féltékenyen ra-
gaszkodott, minden ujt6l visszariadt, az idé szellemét s kivénatait
visszautasitotta, s ennélfogva buknia kellett. '

Az ellenzék kisebh része a mérsékelt higgadt megfontolds
osvényén jart; mely toredék legjeleshike Dedk Ferencz_volt. —
A pértnak szémra nagyobb része tulbuzgésdgdiban mindent
élire 4llitott, szdzadok mulasztdsdt egy nap alatt akarta helyreiitni,
sokat, s6t csaknem mindent kezdett, s ennélfogva mindent vagy
felitletesen, vagy végeredmény nélkil végzett.

Az orszég -legnagyobb haja azvolt, hogy az austriai korméany
szdzadok folytdn 4f, nem tartd egyemjogu tars- vagy szovetséges -
orszdgnak, hanem tulnyomé és absolut hatalmédra tdmaszkodva, or-
szagunk felett- tohh-kevesebb sikerrel gydmségot kivant gyakorolni:
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Nemzetink feladata elsé sorban s mindenek felett a vala,
hogy e torvényellenes gyémsagot eltdvolitva, egyenJogossagunkat v
biztositsa. :

A conselvatlv pért hibdja volt, hogy a fendlié é,llapot mellett
harczolva, a becsusztatott gydmségot is védte. Az ellenzék mérsé-
kelt foredékének érdeme az volt, hogy az ellen az elérhetd hatarig .
kiizdott. A tulbuzgék gyenge oldala a hatért nemismer6 roham volt.

A conservativ part 48-ban, az ellenzék 49-ben bukott meg,
egyik természetes haldl, mésik erdszak 4ltal. :

Az ellenzék hevesebb része, mely szamra, mint emhtém na-

. gyobb volt, a 48-1ki események dltal tudlsulyra vergodott Ezé tehdt
a 48-ik év dicsisége, de az 4vé a hom‘&ly 1s, mely e dicsdség fényét
huzamos idén 4t elbm it4.

E pért fonoke Kossuth, ismerte Laroch Faucauld azon neve- )
zetes mondatdt: ,hogyapolitikdban.nem azanagyobb:
hiba, ha-a ¢zélig nem megyiink, hanem az, ha a
czélon tul megyink“ s nemcsak ismerte, Hanem a 48-iki
képviselé hizban julius 2(-én hivatkozott is ré; s még is ezen
nagy tehetségekkel, ritka hazafiakkal rendelkezé pértnak féhibaja
volt, hogy a czélt, melyen tul menni veszélyes vala, nem ismerte -
fel, s ez 4ltal a mit az események kedvezményéhél nyert, tapintat-
lan tulfeszités &ltal iszonyu rafizetés mellett elvesztett.

, - Széchényi talin erés szavakban, de litnoki. combindtiéval
megjosolta ezen pdrt utévégét, s fijdalom! a kovetkezés 6t iga-
zolta, s noha a tilbuzgdség mérsékelhetése végett egy ideig 6 is e
pérthoz esatlakozott, de czéljat nem érvén el, a tiszta hazafisig 41-
dozatja lett.
- Nézzunk 4t egy par lapot e nagy férfi ,,POlltlkad progmmm'

toredékei“bél, nem karhoztato czélhol, erre balesetiink daczdra, sines .

okunk; de a multakbol okulni kotelességunk ha €élni akarunk, ha -
a gyermekhez hasonlék lenni nem kivinunk, ki-a veszély elott. be-
hunyja szemét, s azzal a csapdst Lll\elulhetnl gondolja.
Szécheny1 itélete o 46/7-iki tulbuzgd ellenzékrél kovetkezd
volt :
“,,Valljon hogy gondoltok tehat Ti dlaga Ellenzékiek a poli-
tika mezején hazdnkra nézve valédi s 4llandé, s nem Kképzelt s
e phemer hasznot ‘uathatm, Ti, kik oly lpfmmkérdésekkel \do}t()k
1*
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saturdlva, mellyek tistént alkalmazva ‘Magyarorszdgot is, de az
egyetemes 4lladalmat minden hizonynyal végzavarba hozndk; Ti,
kik érdekkimutatis és ,aranyszdju‘ rébeszélés helyett, kormany-
gyanusitdst, epétill tiliradoz6 szénoklatokat, minden mds véleméu)
ledogonyozését, altaljinos terrorismust, és a hallgaték — kik min-
dent tesznek, csak nem hallgatnak — zsarnoksdgat. latszotok leg-
4taljanosh okoskoddstok f6-tényez6jéill haszndlni ¥ , .

LAzt mondjfntol\ bennetek tobh az ismeret, muveltség, 41lha-
tatossag, ero, elsmnts’ug 6s-lclkesedés, mint volt bemnem, s hogy
sokan vagytok. Est szivesen megengedem; csakhogy mind ezen
s76p tulajdon, milly nagy. mértékben 6kesitse is az illet6ket, mind-
annyi elpazérlott kines, ha nem 4ll ,gyakorlati alapon, ha nem
forog ,,czélhoz vezetd vdghsokban,* és ha még nagyobh szdmokkal
E még nagyobly- erékkel jon osszeitkozéshe.«

-, Ezt mondjitok : az erdltetés, az ujjhuzds, a l\énysyentéq 4l-
talgfm véve tobb sikert szitl, mint az érdekkimutatds, a persvasio;
. és hogy mi magyarok is hizony csak eréltetés utjin \agyunk még
. mik vagyunk; midén az ,érdek baritsigos. kimutatisa® kortlms-.
- nyeinkben legaldabh eddig kedvezsé eredményt soha nem idézett

még elé.“ S igaz, nincs a vildgon erésh oksuly, mint a hatalom,
csakhogy ennek valosigosnak és nem Ondmitdsnak Kkell lenuie,
minthogy az illyes soha nem vezet egyébb eredményekre, - mint
mohdcsi tragoediskra, Rakéezy-féle szomord andalgékra, chinal
hohozatokra, Sikhs-féle idétlenségekre sat. sat. — Ks astdn
-kérdem, mi magyarok ugyan mik vagyunk, mihesképest olly
annyira lehetne okunk, eddigi eljﬁrasinkbfm' ugyszélvan ,belé-
szeretnink‘,, miszerint az illyest még mai 1déhen is kévetésre mél-
ténak taldlhatnék? Valdhan nem egyehek, mint alig Iébodoz,
irigységgel megtelt uép, melly ha a korilményekhez ill 1endsyelt
nem tart, élni bizonyéra nem fog. — S valljon, midta Aus-
tridval ossze vagyunk kapcsolva, ugyan hasznéil-
tuk-e, kozos érdekiink kiemelése végett valaha
isa hldeg persvasio sz6zatat? Azt. mondom: soha;
mert ondllé képzeletinkben — igen, képzeletimkben, minthogy az
illyes csak konyvekben 4ll, de az életi valodiséghan nem létesik —
mindig esak minérdekimket vettik szemigyre, s ekkép 6k is-egye-
dil sajit érdekitk szerint cselekedtek mindig, honnét aztin, mert
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6k voltanak az erdsebbek, olly igen nagy mértékben 6riztik meg
(11?) érdekinket, mihezképest, ha még mai idében is, mikor méasutt
‘még a vakok is kezdenek litni, még mindig képcsek lennenl\
,megesuddini lefolyt sikeltelen prokétoroskoddsainkat, bizony
mondom, nem érdemlenénk egyebet, mintsem hogy az »okosabbak®
minden halasztds nélkili martalékdul essink, minthogy attul, ki
esz6t nem haszndlja kellgleg, én biz azt hmem még o nagy iste-

nek is nehesteléssel fordulnak el . . ... ... ... ...

,»Melly nehdny sorbul nyilvin Lml‘hghk azon csaleszme. vagy
- inkdbb azon édes illusio, melyhes képest ® bizonyosan sok mds
_ hazaboldogité (! ?)'pajtz’bsival egyiitt, bona fide arra hiszi magét az
_ isteni gondviseléstill kijelelve, hogy egyuttal a kormany minden
tendentidit, bar legkisebb lépéseit, legszorosh™ analysisbe: vegye,
s6t tehetsége szerint elhitetlenitse, ASlbbcLSSA«L akaddlyozza - mis-
részriil ellenben a haladds siszldjat is partja, vagy tén éppen b(LJ:bt
_ ¢ maga vigye, pedig olly onkénynyel, olly tirelmetlenséggel, mi-
sZerint mindazok, kik betiriil betire nem jarulnak az' ellenzék
“‘minden tervéhez, minden hébortjihoz, de ezektil csak egy vonallil
"gondolnak 6s merészelnek kissé ‘elére, hdtra, jobbra- vagy balra
f01duln1 egyenesen, mint gyands, a konn&nytél megvesstegetett
- emberek, s6t mint hazadrulék dllittassanak ki azon: ujabh GHLH/G]\L(
I')elengérre, mellyen mar nem egy derék magyar piszkoltatott legé-
melyg6sebben le’ pedig olly éretlen, olly érdemetlen, olly hig véléjﬁ
vegyénék 4ltal, kik nemcsak nem érdemesek ‘csak saruszijukat is
* fololdani az illetdknek, de még kérdés, érdemesek-¢ a nemzet ré-
sgérill o legesekélyebb kiméletre is!? mihezképest a -higgadtabb
. ember valéban nem tudja, boszankodjék-e vagy nevessén-e az offéle
ldétlenséfrek touképo folott.«

Tudom én vajmi j6l, hogy ezen megnem 'szing - uJJhum @
kmmzmyny‘bl ezen minden mds vélemény nek ledogonyozése, nevet-
ségessé tétele, ‘ezen mintegy systemisdlt lenézése, s6t uldozése
minden. mds szinfinek, melly most, s pedig tin novekeds kifejlés-
ben jellemezi a magyar ellenzék egész testiletét, igen-igen nem
jolesik az ellenzék kitimobb, sof melném mondani, az ellenael\ leg-
‘tobb tag Jctlncﬂ\ kiktiil béarki sem tagadbatja meg, ki oket kozelebb- -
ril ismeri, a rokonszenvet, és klket én —mint fentebh énntém —
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tiszta s&émdék hazafisig s elmebeli tehetség tekintetében az or-

szég legjobb elemeihez sorozok, mert tagadhatlanul henniik 1eJ11k .
a legtobb nemzeti és alkotményos felté,madhatam csira -

,De éppen azért, mert ezt tudom s tagadhatlanul igy fmllna]\
a dolgok, restellem, hogy az egész ellenzéki testilet még is azon
kisebb toredék -szinét viseli, s ekkép egészen ennek hiteléhen 4ll,
melly mint esak most hozém fel, mind a kormdny mind az ellen-
véleményiiek 4tellenéhen egyuttal a keseri censor és a parancsol6
zsarnok szerepét bitorolja, s melly bizony egy- cseppet sem alkal-
mas arra, hogy barminek is, mibe elegyedik, hitelt szerezzen; de
éppen ellenkezoleg, valaminek megrontisira mar smnte belecwat-
kozasa is elég.“

»Pedig hogy az egésx ellenze]\ ezen kis zsar nok fhwtlo szinét
viseli, és e szerint tokélletesen ennek hitelében is 4ll, természetes-
s ekkép. épen nem méltatlan; mert habdr ecyenként négy szem
kozt maskép nyilatkozik is az ellenzék.legtobb tagja, azért, mint a
tapasztalds mutatja, collegialiter, kivdlt népes és fokép karzatos

- gyiilésben, hol az ellenzék tulsulylyal bir, rendszerint az érintett
kis fractio legtulz6bbjai dontik el a nap sorsét, és jaj gyanusitds
dolgdban azon mérséklettebb, conciliatiora hajlandé ellenzéki egyé-

neknek, kik »eredmény* utdn sovirognak, s ekkép ,,tuhegyrel o

~ 4llitdst”, mennyire lehet, mindenben elkerillni torekednek; mert

hab4r egész politikai palydjuk hosszn évek sordn szakadatlanul olly
tisztdn folyt volna is a hazafisig legszilardabb. partjai kozt mint
kristdly, tistént fel fogja vetni magat valamelly politikai hés, ki
" r4juk sitendi a hazadrulis, a lélekeladds legundokabb hélyegét,
~ melly czimernek aztdn vakon hitelt szokott adni, kivalt a felizga-
tott, semmit sem vizsgédlé sokasdg, valamint a rigalom, a rosz szag
1s m()dnélkul szaporabban és nagyobh korokben terjed, mint verne
gyokeret a rendszerint szerénységhe burkolt belbecsnek megisme-
rése, mé]té,nylata, “

,,Mmden forradalmi allapotnauk illyes szokott lenni természe-
tes progressioja. Ugyszélvan: Violentiai kétyavetye &ll be a széno-
kok, a szereplék kozé., — Miraheau csakhamar peecsovicsesd valik
Camilles Desmoulinshez mérve; ez pedig Dantonhoz dllitva lesz
azzé; de végre 6 sem kerili el Robespierrehez hasonlitva ezen
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qualificatiot'; mig berekesztésil: a forradalmi hat,ym(tz~szwba,dsag‘

Ulusioit az onkény zsarnok keze tori ketté.

»Mi csak kezdetén vagyunk egy 1Hyféle forradalmi lunzhk de’

benn vagyunk, és annak legvégsobb stadiumdbiyg is ok-
vetlenel fogunk jutni, th a magyar ellenzék most

\ legkou elebb1 iil tulsulyra birna emelkedni; ecsak
~azon killonbséggel, hogy vagy késébb minden forradalmi iszonyato-

kon keresztiil fogunk eljutni a forradalmak azon végstidiuméhoz,
mellyben a smbadséﬂfhoz szokottak Dante elk(uhozottwal a leg-

kinosh epedések ko&t ehnondhatmk Non'¢'e piu gran dolor sat.;

vagy tistént minden anarchiad kitorések nélkil de buonyosan (M ')

jutunk oda el, .a mint a kormény és az europai hatalmuk rendfen-

tarté pohtlkaJa tohb vagy kevesebb, szapordbb vagy - késobb erdt
fejtend ki.«
,,Mostani komlménymk kozott tehit, nnkm a konn(my szdn-

, déka irantunk nemcsak abstracte j6 6s becsiletes, de nemuzetisé- .
gimket és alkotmanyunkat tekmtve sem készakarva sérté, s mind
az, mi tdn nem leghelyesben torténik, nem azért torténik gy,

mintha valami rejtett rossz ¢zél volna a dologhan, hanem mert ho-
nyodalmaink kozott nem olly konnyi, kivalt ]m tobh clegyedik belé
és illy matételbe mindnydja még egészen belé nem okult; olly .ma-
gyar és olly alkotményos - rend- és tiplalé -szereket talalni i, mint.

azt magyar felszineseink, politikai ~ projectdnsaink és a dolog csak -

egy oldalit 146k, roppant serege kOnnyunek gondolni 1thSAlk
- mostani korulményemk kozott teh’ht mondom:

Nem kell sét nem saabdd hogy a magyar el-
2 b) by

lenzék bérmibenis, kivalt ‘L]lthlp‘LthO, tulsilyra
emelkedjék™; .
~,,De_minden mmoyuml\, kinek ]oll\e magash, sm]lcme fisz-

t4bb, mintsem, hogy dicsvig gybul, irigységhil, s&emély elleni (m’m-'_ »
pathiabul, vagy végre nemtelen Dosszudllashol feldldozni volna ké="

pes a kozjot,- — olly magyarnak széval, ki -nemesik phrasisokkal

6s szemfényvesstésekkel, de tettleg szereti Joblmn a ,hazdt mint -

Sajat magdt, szoros. kotelessége, mindent, mi Iélekismerettel 6s
bheesilléttel nem ellenkezd, elkovetm hogy a magyar- ellenzék, mos-
‘tanség Tlegaldbb, mieldtt a megujult korménynak még ideje és al-
kalma sem volt cﬁélm’mt % magyar nemzet clott Jéfonnan kitdrn,
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'tulsulyra ne emelkedJék, mert ha ez torténik, mint
érintém,elébb vagy utébb,de hizonyosan bekovetke-
zik rénk a minden nemzetiséghbiil és alkotméany-
bul kivetkez teté rend*fe].;’mllitz’t_s, mikoraztdén késé
lesz kidbréndulnunk, és azon ,édes hangu® amiték ellen
anathemékat szornunk, kik — meg akarjuk engedni — ,tiszta
szandékkal de Jkoltéi felfogdssal’ minket efféle kigdzolhatlan mo-
csarokba vezetni elég szivesek 6s jok valdnak; vagy tén jobban
mondva, kik a megsemmisité gyilkot nemzeti és alkotmdnyos lé-
timk életf01'1'éséba ek ..o L. e . e

,Lidssatok tisutelt B(na,tlm, vagy 1nkanb ti hamis magyarok,
nélatok az elbizottsig mér annyira nétt, a pietds érzelme ellenben
~olly bormsatél&g apadt, g'ycul\mld,tl teltogastok tovabba olly szivre
hatélag piczi, de anndl nagyobb azon erkolesi poltronmeria, melly
titeket zsibbaszt, hogy részetek mar arra is elég bdator, mihezké-
~ pest még olly egyénre is piszkot merjen szérni, mint péld&ul Dedk’
Ferencz ; részetek ellenben olly poltron, illyeseket impune csele-
kedni engedni; mig osszesen olly kevéssé vagytok practicusok,
mikép nagy mértékben; és pedig éppen sajit partotok, még Dedk-
~ mnak is megrontotta némileg mar hatdsit, s korantsem azon becsit-
. letérld férgek buzgé: munkdssiga dltal, mellyekkel Hunnia is olly
szépen el van latva, és mellyek természetitkhez képest, mert a
-nyilvénossag 6és. lovagias megtamadds nem az ¢ mesterségiik, ugy
sotétben ugy suttonbm mér Dedak hazafi zomanczdn is mgédnak
kordntsem ezdltal rontottatok meg annyira hatdsdt, mert ezen miitétel
az ellentdborban még nevelte hltelet mint inkahb az altal tettétek -
helyzetét felette problematicussi, mert a bolond barat — le sot
aml — szokdsa szerint olly magasségra emeltétek 6t, hogy semmi
esetre, mert hiszen 6 sem bir tenni csudikat, nem fog megfelel-
hetni & b1 virakozistoknak! S valljon mikép volna ember, sot
még félisten is képes, azt megint kelld rendbe s vigdsba hozni,
mit koziletek annyi ezer, pihenni nem tudé hazai lelkesedéssel
mindegyre rint, {6z és elséa e

»Miknek egybevonatja az, hogy nem csak a kormdnyi spherd-
ban 16tezé hazafiait, nem tudeJ kelldleg hasznositnl a magyarnak,
dlvatot hatdrzé része; de ténykoxet még a maga-emelte Kedveltjé-

« !
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- nek is tistént ketté torni kész, hahogy az illyes egy kis ,,sajat-meg-
gydzddést 6s egy kis ondlldst drul el Mibil egész kovetkezetesség-
~ gel aztdn az foly, mihez képest ezen éretlenség, aberratié, vagy
szerencsétlenség akdrhogy akarjuk nevezni, nem csak azon gyer-
mekies daczbul, lovagisig rosz ‘értelmezésébill és politikal viszo-
nyink nem elégséges méltinylatibul vesui eredetét, mikrdl oly
"hosszasan értekezém, hanem legfkép ott lappmnb, hogy az érintett
s most ujabb id6kben ironice, haza boldogité czimmel felékesitett
honfiakban tulajdonkép nincs egyéb vérliktetd, sem nincs més ha-
zafisfgi mozgatd, mint egy jéllehet nem ritkén a legszerényehh
szinekbe burkolt, telhetetlen uralkoddsi vigy, mely-
“ nek.mindent alirendelnek, minthogy alkudozni
nem akarnak és hajlani csak akkor -készek, mi-
kor hajszdlig teljesitetik, mit praescribilnak, s
melyet ekkép, mert mér mdisod természetitkké valt s abbél e sze-
rint ki nem vetkestethetnek tobbé, ha annak hédolni nem akarunk’
s nem kivanjuk a leggyiiloletesh Asmnoksag wla hajtani feJemket

-minden éron megtornimk kell.

Széchenyi figyelmeztetését nemesak azért irtam ide, hogy az
elfogulatlan olvasé a hasonlatossigot a 47- ki és jelenlegi tulzé
ellenzék kozott sajat észlelése folytdn feltaldlhassa,, ianem fokép
azért, hogy a vdlaszté majd ha. késo lesz a bankodds, ne mondhassa
hogy az ellenzéki tulzasok veszélyességére senki
sem figyelmeztette. A tulzisok ellen pedig jobb forr&sb(’)l
eredé figyelmeztetést taldlni nem lehet.

Fatyolt szoktunk vetni azon eljirds eredményére, mely a 47,1
‘tulbuzgd ellenzéknek tobhségre vergdédésébil hazdnkra nehezedett.

 Azonban ennek azon részét, mely az 1865/8 politikinak- helyes
felfoghsdry okvetlenill szikséges; elhallgatni nem szabad. Az élet-
kérdéseknél az érzelgésnek s6t minder mds tekintetnek hdttérbe
kell szorulni. Az 1848-iki eseményekhbdl okulni anndl inkdbb kény-
szeritve vagyunk mennél val6sziniibb, hogy azoknak ismétlése ha-
zénknak haldlkérdésévé vilnék. Nézzik tehé;t e tobbségre Kerilt-
hevesked6 pért eljarisat.

Mér a 47/8-iki orsziggyilés tartama alatt mmlott a -magyar
ministerium tettleg életbe 1épctt volna, a ‘béesi korminy azt ki-

v{mm hogy mivel jovére w/magyzu Jovedelmek az osztrak jovedel-
\ Q‘\:“‘Y‘ 25N .




10

mekt6l kilon valasztatnak, Magyarorszdg v‘il]alJon el az dllamadds-
sagokbdl 200 millio frt t6Ke osszeget és adjon dz olasz meot&nmda
tatds ellen katonal segélyt: - '

A tulz6 politika mind # két kérést VISSLdlltdSltOttd

Nehogy szavaim félremagyardztathassanak jobbnak vélem e
kérdést Kossuth Lajosnak -4 48-ki képviselé hdzban julius 20-&n
elmondott szavaival ugy eldadni niintaz 1848-ki }umta]os K0410ny
189. laden talaltam: : '

,,hn ugyan nem ismerek még orszigot, mclynok iigyel —
a kbrilmények véltosékonysdga sierint viltozélag kellvén kormd-
nyoztatni, a cathedra abstract elvei szerint intéztethettek volna
minden idében egyirint kilombség nélkul, de azéit nem akarom
mondani, hogy a hdz ne-tegye, hanem csak azt akarom, ha elvhél
indul ki, késziiljon el azon elv vas kovctl\wesmt mmdenekben el-
fogadni.

~ Ha nem tekintve semmire Mt mondan.h mi magyarok partol- -
Juk az olasz memzet felkelését, mert az nemzeti ‘szabadsigdért
- kiizd, akkor pomtolniok kell onoknek @ horvdt lizaddst- is, mert
véleményiik szerint 0k is szabadsigért kiizdenek.

A mult orszdggyilésen mikor még alig volt minis-
teriwm . . . .. . azon kérdés intéstetett vajjon, ha Magyar-
orszig a pénz és hadiigyeknek kilon korminyzatit koveteli, haj-
land6 leszen-e” megosztozni az austriai stitus addssaghan ? kivan-
tatott nyilatkozzunk e részhen, s terjessziink az orszdggyilés
elébe valamit. Mi azt feleltilk: hogy az}f tenni nem fogjuk,
" Magyarorszigot in thesi egyat&la,b&n nem ismerjik arra koteleaett-v
nek, hogy az austriai addssighan részt vegyen. Erre azt mondtik,
Magyarorszdg nem akar részt venni a monarchia koz0s t0111eiben
mas részrol OldSéOlS/dg el akar szakadni, sigy ez sem fog résut
venni & terhekhen, mi lesz hdt ebhil ? Loy gy dltalinos. banquc-
rotte, melynek kovetkesményeit a magyarok is fogjik érezni, mert
Magyarorszaghan 40, 50, 60 millio bankjegy van keringéshen,
kovetkezdleg akarnak-e scgitni az olasz hdboru becsiletes bevég-
zésére, szoval akarjak-c padrtolni az orszdigytlésen ast,
hogy azolasz hdbhorura katona kéressék? Mi, mert
ismertiik az elveknek sikamlés terét, nem feleltink mést, mint
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hogy ez lehetetlen, ha mindjart. magira akarnd is vdllalni
az akkoriban még csak Luelolt ministerium, ‘hogy az orszdggyiilés-
elébe ilyen kérdéssel jaruljon, & mint a k01 ilmények 4lla-
nak, megg yoaodhetlk mkaJrkl, hogy nem fog tor-,
ténni semmi, kovetkezve mi arra rnem zuftnlkoz-
“hatunk. Hosszas kiizdelmek s nehézségek utén megszuletett
végre a ministerialis kormdny. A mlnlstermhs korményzds meg-
spiletvén lizaddst tapasztaldnk minden oldalrél, s tapasztalink th
hogy killonosen a horvit tigyben az austriai ministerinm, s az
austriai hatalom részérél elleniinkben nemesak baritség nem, de
- egyenesen ellenséges indulat kovettetik. Ha az ember kérdezé,
miért van ez? Azt mondik, az isten -szerelmért! Magyarorszig
nem akar status adéssigot véllalni, Olaszorszdg el akar szakadni,
akkor mi nem birjuk az addssigokat, tehdt legaldbb az olasz. hd-
" borut kell becstiletesen bevégesni; igen, de Magyarorszdg erre sem:
akar segitni; Jellachich pedlg seg1tse° etigért, tehat
otet pa.rtolguk kitlonben existentidnk 101 og kér-
déshen, semmivé lesziink.-Tehdt a honnan segit-
ségjonafelénézink miis bardtsdgosan ‘
) Nem vdlt tehdt sem vératlan -sem meglepo a- horvit és mis
nenuetlségek zendilése, mert a bécsi kormany a magyar ministe-

rinm keletkezése utan nemsoksra nyiltan kimondotta, hogy ha Ma-

- gyarorszig sem az adbssigokban részt nem vesz, sem az olasz meg-

- tamadtatds.ellen segélyt. nem ad: onfentartdsira kényszerltve lesa
ott keresni segélyt, a hol taldl. S .

o Kossuth fennebhi szavaibol érthetd, hogy a 48-ki osszeutko-

zésnek tirgyilagos oka ahad- és pénziigy, alanyi oka a tagadé v4- . '
lasz volt. Nevezhetjuk ezt kozosugynek, vagy kozos ugy elkils- - -

nozésének, vagy ‘a hogy tetszik, de -annyl bizonyos, hogy mig

Magyarorszagnak 6és Austucin(mk ugyanazon egy személy lesz feJe- -

delme, addig kozostigyek létezni fogmk ‘S hogy a kozos
igynek sza,balyt&lanswwa & cz1vakodas maﬂvat
rejti magdban, az senki elétt nem titok. .

A hddl segély kolesonds kotelezettségérol nines mit mondani,
ki ezt a pmgnmtw& sanctiobél at nem latja, azt. senki sem fogm -
meggyézni barmily donté okokkal sem. .

De az adéssig  kérdése nem #llott oly fisatin mint amaz; 6s
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tudtomra nem is kerilt megvitatds al4, a,aért saukseges 2 masik-
f6] allaspontjat is részrehajlis nélkil felemliteni. -

Torvény nincs, mely Magyarorszdgot a kérdéses addssag-rész
elvallaldsira: kotelezné; de ha lett volna is, csak ungy lett volna
tartds és udvos, ha a méltinyossig -alapjin nyugodott volna. A
-forvény lehet Ahibz’ms, véltoztathatik. A méltdnyossig magihoz min-
dig hasonlé6 —: s a’kozos j6létnek talpkiove marad. '

Tekintsik az igyet a méltinyossig szempontjahsl:

Az adéssigok egy jelentékeny része, a franczia hddité hd-
borubél vette eredetét, mely Magyarorszignak is kozos harcza volt,
vildgosan tanusitja ezt a pozsonyi békekotés.

- Az igaz, hogy Magyarorszig bele nem egyezett az dllamados-
sigok felvételébe, de ha ez elfogadhaté indok az addssdgoktol -
menekiilésre: akkor az osztrak népet sem lehetne ezen teher v1telere

-kotelezettnek tartani, mert a sem egyezett hele.

- Gyakorlatilag ugy allt a dolog, hogy az adéssigok k(un(ttm as
osztrak magyar kozos Jovedelmekbol fedeztetett, ennélfogva az
osztrak fél méltényosnak tartotta, hogy a magyar jovedelmek elki-
Ionitése s Magyarorszdg korminyinak dtaddsakor a terhek egy
része.is Magyarorszagra dtszdrmazzék.

: A magyar jovedelmek az 1847-1k évben 22,071.880 frtra
rugtak (lisd Tafeln zur Statistik der osteuomhlschen Monarchie
fir 1847, Tafel 26. 8. 2. 3.) _

~ Az O3szes osztrék dllamaddsség ugyan az-6évben 1 ,249. 243 406
frtot » kamat pedig 40,127.887 frtot tett; mint az ldé.aett munka
26 és 27 tablazatanak 5 és 11-ik lapjén 1athato.

© A 200 millio tehat az 0sszes addssig egy hatod részét ké-
pezte, s igy a vele jaré egy hatod rész kamat 6,687.981 frtra rugott.

Ennek elviselését a nemesség 6s nemesi birtok addaldvondsa
konyitette, de egyébkint is ezen dron a 22 millio magyem Jovede-
lemnek békés élvezetéhe juthattunk volna.

Ha ezek figyelembe vételével a 48-ki politika a 67-ki mél-
tanyos” béke szellemét tartotta volna szem elbtt, nemcsak az uj
vivmanyokat histositotta volna, hanem az orszigot 70—80 millio
hadi koltségtol, szdmos virosok s fulvak végpusztulisatol, vérpata-~
kok iszonyitél, arvak ozvegyek bénak fohdszaitdl, tomérdek munka
s kereset szimetel6stol, a harcz dltal elnyelt roppant eréfeldldozdstol,
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& nemyetlségeknek egym{ms ellen szitott gyuloletétbl 18 évi alkot-
mdny felfiggesztéstol, 58 belh&boxuw] Jéré elkolcm sulyedtségtol,.
felmentette volna. .

* Ezen politika ‘aunal syerencsétlenebb volt, melt kényszerlto'
indoka lett annak, hogy -a- 67-iki orszaggyiilés dtszor annyit véllal-
jon el, ha a]kotm{myﬁhoz akart jutni.

Az sitalakuldst az europai miveltség, mis nemzetek példaadasa .

. és a szakadatlan kiizdelmek megérlelték, a périsi februri napok

kivihetve tették. A 48-ki politika férfias hatarozottsaggal megra-
-gadfa a kindlkozé alkalmat s a nemzet szizados jambor Ghajtdsat:
formula/ott valssaged vardzsolta; életet, létet adott annak, mit
reményleni sem mertimk. Ez a 48 ki pohtlk 4naX hervad-
hatlan, drokké fényld dlcsosége Ez nem volt pért kér-
. dés ebbe az egész orszdg egy testté egy 16lekké dsszeolvadt, qmnen'
magyardzhato, hogy nemesak ‘a mérséklett ellenzék, hanem a con-
servativ elemek is osszeesoportosultak.
De a tobbség tulbuyg()saga s tdn daczos elblzakodottsaga altal
is a viszony okkal -~ mig lehetett, — alkura 1épninem tudott. On-
4llésdgunk kinesét ingyen akarta a gy&msz’tgtél felmenteni, s fukar- -

kodott a gyimsag alatt keletkezett terhek elvallaldsét érte csere-

aldozatul hozni. A kocika elvettetett, on&llésagunk kinese elveszett
s ezzel egyitt a Kimélni akart aldozat is 1&ad&sba ment. Ez a
48-ki politikdnak sotét foltja. -

De az id6, a viszonyok ismet meghwtak az alk&lmat téves7-w
tett onallosdgunk vissaaszerzésére. A 65/68 politika ezt nemesak
megragadta, de a régi ellenzék mérsékelt elemei 4ltal fel is hasz-
nélta. Ez,. erejét szamba vette, a nyereményt s a vele dsszekap-
csolt dldozatot latra tette, s bolcs elfreldtdssal biztositotta azt, mit
©a 48-ki poht1ka teremtett, de megérizni nem tudvén, 1970nyu rf»ﬁ-
zetés mellett eltévesztett.

Melylk a jobb 6és helyesebb el;ﬂr&s? itélje meg az elfogulat-
Jan olvaso. , '

Ha firkészszitk, hogy miért nem lehetett 48- ban ezen JO-
zanabb politikat kovetni: annak okdt az ellenzék tulzdsaiban ta-
lalandjuk.- A tulzés sajitsdgdban fekszik, hogy a tulz6 semmi
vivményt elég jonak nem tart, s mindenre, jéra vagy rogara majd-
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nem egyforman erszakos uj arverést nyit meg. De miutén a jo
eredményben meg nem nyugodni, -s azt nyugtalansig 4ltal kocz-
kdztatni észtelenség volna; hogy a tulz6 észielennek ne tinjék
fel, kénytelen a dolgok allas&t elferditeni, és sajit joszéndoka
1gaz01{tsaul mésok gyanusitisira vetemedni. - -
Ezen szerencsétlen tulzisi kérsag a 48-iki ellenzék eoy ré-

szében kiirthatlan gyokeret vert, melyek a 48-iki események al-
tal uj tdpanyagot nyerven Vﬁlsfhgos tulsulyra kapott. :

. Nem: lehet elég melegen ajanlani azon tulzésok: upa olvasd-
‘sat, melyek 48 elétt és 4S-ban az &lokoskodds minden nemének
hasznéhtaval nemzetimkre rierszakoltattak. Suabad legyen az
utébbiakb6l egy par mutatvinyt felhozni.

Nyary Pal ur vala 48-ban az ellenzék £6 embere kit e mmo-:,'- ’

ségénél fogva az akkeri eseményekért nagyobb felelosség is terhel,
_ mmt sok mds képviseldt. :

Ezen wur az 1848-ik évi Jll]lllS hé 24-6n a képv1se10 hazlmn~ -

kovetkez szavakat mondi: ,ha a ministeri jegyz6konyv alapja a
hiz hatdrozatinak, akkor Mag'ya-rorszag- fuggetlensége compro-
mitdlva van; compromitélva pedig azért van, mert a bdsis, mire
~a politika alapittatik apragmatica s sanctio.“ ! E szerint midén N-iir
az alabbi killonvélemény 2-ik pontjat aldirta, az orszdg onAallosagat
- kivdnt a compromittilni! tovibb ugyan a - mitisteriumrél azt
“mondja Nydry ur, hogy: ,az ily ministeridlis politikét magédénak
el nem lsmelhetl, mert az nem egyéh, mlnt a 19act16
. politikdja.«

Jellemzi Nydry urat az is, hogy midén Klauzdl Gabor sz6- - -

lani kivant Nyéry ur azzal vdgott kozbe; ,hat mindig a ministe-
rek’ bes7é13enek“ mire Klauzal azzal vfulasyolt hogy nem koveti
Nyary ur példdjat: ki egy nap tizenotszor is szokott szélani.®
~ Madardsz Jézsef ur 48-iki, s tehdt a legelsé magyar minis-
teriumra czélozva azt mondd: ,hogy a 47/48-iki orszdggyilés
0ta nagy részben drmény kezelte az orszdgnak red hizott tigyét.«
- Ismerve a végnélkiili tulzdsok, s ily sulyos gyanusitésok
megrogzott szellemét, lehetett e a- ministeriummnak, vagy a béke-
szereté higgadtabb képviseloknek reménye oly kibékilésre, mely
Jo sz6 &ltal nem, hanem esak az adéssigok egy részének elvdl-
laldséval, és a védelmi kotelezettség teljesitésével volt elérheto ?
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" Mit Véﬁhatott az orS74g az Innépiuckba és Jénos fﬁhéfczeg- -
hez csak szép szavakkal utalt killdottségtol, ha a képviselhdz-
ban a mir szentesitett 47/48-iki t. XVIII cZ. 6. §-sa nyiltan
megsértethetett ¢ Mit hisznslt hazénknak azon tgyhiszem elég
alaptalan 4llitds, ‘hogy a pragmatica sanctlo az or sz4g fuggetlen-v ,
ségét complomltthIJm‘Z ‘ :

Mi czélja ‘lehetett azon kézzel foomtolap mlét]‘m gyanusit-
tdsnak, hogy a Bathydnyi Dedk Kossuth féle mlnlqterlum A IPILCtIO g
politikénak hodolt? . \ y -

Talén az, hogy a békulést tényekkel, &ldo/(ttta,lrls éha‘]tékﬂ
szava elnémuljon ¢.

Ha ez lett volna a czél, akkor azt eléltuk de nem véJlott .
Plonyunkle

Az elérhetlen - utin k‘bpl\odé tulzdsok okoztik- szelencsétlen_"
‘balesetiinket; mit azért szikséges - jol megjegyezniink, mert a
mir ismét labrakmpott tulzz‘méokbél — az okok s okozatok kérlel-
‘hetlen kapcsolaténdl fogva, uj balesetnek lehetiink kitéve.

- A méltanyossigra épitett ‘politka legbiztosabb ; de ennek
torv énymt tu]{uadw{ts Altal nem lehet megv&ltoytatm

S L , o

, Midén a megprobéltatis keserii éveiben egy jobb jové remé-
nyében kiizdénk, tomor- osszetarténak mutatkozott nemzetink. Hin-'
niink kellett, hogy a multhol merltett oku]as a v1s7&1ykodfbs magvét .
orokre megsemmisitette. L ‘

Csalédtunk.

Az 1861-ik “évhen 01sz{tggyulésunk hosszu szunetelés ut&n-
az események hatalménal fogva oOsszehivatott, de a nemzet ismét
 két partra szakadt: felirati és ,hatdrozati“ pértra. Ezen or-
- sziggyilés lényeges eredményre nem jutott, s azért esak ‘annyit
emlitek réla, hogy az octéberi diplomét és fehrudriusi ‘patenst, mely
- tor vényemkl\el ellenkezett, hatdrozott férfiassdggal visszautasitotta. -
'E volt egyetlen, de nagy horderejii erkolesi vivindnyunk. De egy-
szersmind azon szomoru meggy6zbdést is meghozta ez év, hogy
nemzetink az egyetértést nem becsul 1013 na,gyra
ml]y nagy 97ukség9 van red. .
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Erre k0vetkezett ujabb 1de1glones kormfny, a régmél annyi-
val rosszabb, hogy az ismeretes Lustkandel-féle &lokoskodds odssz-
hangz&s&ban Magyarorszdg jogeljatszdsa proclaméltatott.

. Tobb év sordn 4t a régi pangds, s majdnem kétségheejtd
nyomds alatt dllott orszdgunk, mig végre Dedk Forencznek sikerilt

az #lokoskodés 6s eléitéletek halézatat szétszakitani, s felsé korben - -

hajlamot, a nemzetnél reményt ébmwtem alkotmanyunk helyleal-
litdséra.

Az egész nemszet osztatlan blyalommal csatlakozott a boles- -
vezet6hoz ; de azon akadalyok s nehézségek, melyeket 48/9-ben a
kard vigott szét, mintegy megizmosodva id6 folytan novekedett
alakban toltak fel magukat, mindkét fél jo akarata kozé. -

. Az ausztriai szovetség természetéhdl folyd. kozos viszonyok el-
kuIOmtése, vagy ha tetszik qmbélyoyésa volt a vélaszté fal -a -két
fél-kozott.
= A kérdés rénk nézve a vala: akarjuk-e dsszes k07-
ugyelnk intézését — mely tettleg az osztrak kormény kor-
- l4tlan rendelkezése alatt 41l — oly feltétel alatt atvenni,

- hogy a kill-, had- s pénziigy azon része, mely nél-

kiill a szovetség Ausztridval fenn nem 411hat, a
k6t fél kozos megegy97é99° folytdn méltdny osan
syaba1307tassék2

Konnyen felfoghatd, hogy a fonehé7ség a kozos koltségek ard-
nyfmak meghatérozésaban, 6s-az dllamadossig egy részének elvélla-
lésgban fekudt. -

Ezek eldontésére or s%egyulés kivantatott, mely csakug3 an

1865 végén vsszehivatott.

A kérdés részletes eldontésénél a mag;ar nemzet Osi dtka: a
meghasonlds ismét fmg&csolm kezdé még meg nem szildrdulf erén-
ket, s a szakadds mér is a féktelenségig kezd elmérgesedni. Errdl
a partfelekeyetek egymds elleni, mértéket haladdé kimé-
letlensége, sokszor aljas durvasdgig siillyedése
elég aggasatoan tanuskodik.

Ha annyi er6, annyi buzgésdg, annyiszenvedélyes vetélykedés,
mennyit ma hazafisdg &lezdja alatt part és onérdek elnyel; kizro-
lag a hon felvirdgzésira 6szintén felhaszndltatnék: Magyarorszag
hatalma s nagysaga biztositva volna.
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Ha a nemzet élm, létezni a,kar, szitkséges a tisata hazaﬁsagot
a tulbuzg6 4brandozdsoktol; a kivihets czélt a lehetlenségektdl meg-
 kiillonboztetnie.

Abrandozénak vagy lehetlenségre torekeddnek soha senki sem
vallja be magit, s azért szitkséges az emberek cselekvényét s annak
. eredményét ismerni, hogy-itéletiinkhen ne csalatkozzunk.

Az emberek nézete soha sem oly tokéletes j6, hogy anndl jobb
ne létezhetnék; ez az oka, miért szikkséges az ellenvéleményt is
meghallgatni, s ha jobbnak taldltatik, elfogadni.

Az angol parliamentben tiltva volt VIII. Henrik alatt az
~ ellenzék. Ez botlany s er6szak volt. Mire val6 valakit tandcsko-
zésba hivni, ha nincs megengedve, hogy megg307odését szabadon
nyllvamthassa ¢

‘Az alkotményos életnek leglényegesebb t4masza az 6szinte
szabad s2z6. Alkotmény szabad sz6 s észinte ellenzék
nélkil, nem egyéb koltséges Onamltasnal

De az ellenzék is oszmteség nélkul nem egyéb aljas
~cselszovénynél, mely anndl undoritéhb, mert hazafisdg 4lezéd-
- jat boritja hazafisdgtalan mellékezélok elérésére; de egyszersmind
anndl veszedelmesebb is,-mert a szdvevényes izgatésok
hatésa soha -sem marad a bujtogaté czélja szi-
kebb keretéhen, hanem aszabadossdg csabité 6sz-
tonét6l szftva, mindenkor a tdrsadalmi kotelék
szflain is rdgédik. - -

Valamint a cselekvények szabadsdga vad barbirsdgot fejez
ki, ha és mennyiben a térsadalom vagy polgérosodas fenallasat fe-
nyegetl ugy a szabad sz6 is esak az Oszinte lgaz va-
l6sdg hatmalg mehet. Ezentul fondorkodédssé, 1zga-

-tdssd fajul, mely az 4lnoksédg nagyobb kisebb foka szerint ko-

. Tbb késébb, akarva nem akarva, a tdrsadalmi rend alap-
Jait ingadoztatja meg.

A korlatlan szabad cselekvények kbzvetlenul a korldtlan sza-

bad szavak kvzvetve veszélyeztetik a tdrsadalmat. |

. : ' 9
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A szabad cselekvények az é,ltal ffguluak korldtlanokkd, ha
més személyét vagy vagyondt onhatalommal bantalmazzék. A sza-

bad sz6, mely mindenkor tnkénytes, akkor fajul korlatlansiggd, ha'

m&shak kérdra vagy haszndra eltér az igaz valdésdgtol, tor-
ténjék az eltérés akdr cselszovény, ferdités és dlokoskodds leple
alatt, akdr sajdt szemtelen meztelenségében.

Az ellenzés magdhan véve gétat, hétramaraddst jelent; mi-
b6l onkényt kovetkezik : hogy a tiszta s dszinte ellenzésnek csak a
valé hibak-igazdn gonosz, vagy kdros-dolgok ellenében van helye.

Ezen 6szinte értelemben vett ellenzék, azal-
kotmédny zarkovének tarthato. Es ez azon ellenzék, me-
lyet ha nem volna, teremteni kellene. De az dszintesé-
gen tulcsapongd ellenzék ép oly kéros, mint a korlatot tévesztett s
- vészszé fajult tiz, mely mindent 1negemés7thet és salaknéul romnal
egyebet nem hagy maga utdn.

A Korlatlan ellenzék ezek szerinf akad4l y oztatja a ha-
lad4dst, oly hibikr6l vadolja hatalmi képviseldi-
ben n emzetét s annak méltosdgdt, melyben nem.sinls-
dik, de ezenkivill a nép zomét amugy is gyanakodé hajlama-
ban megedzi, a tdrsadalom-meghuktatisdra fogé-
- konynyéd teszi; sét sajiét bukisidnak Ontudatlan
eszkozévé silyeszti. A koznép nem képes a kozugyek ho-

nyodalmanak szélait ismerni, s ép azért, mivel a kozterheket oly

dolgokért kénytelen viselni, melyeket pontosan nem ismer, amugy

is hajlandé gyanakoddsra s ennélfogva Gsztonszerileg az
ellenzékhez esatlakozik.

A lelkiismeretes allamférfinak ép ugy, mint az igaz hazafinak
6vakodni kell ezért a nép izgatdsdtol, mert ha nézete esetlegesen
téves volna, tévedése okvetlenil a tomeg sajatjavé
vilik, mely elditéletes természeténél fogvaaddig
hib4jaboél ki nem bontakozik, mig az fanyar gyu-
molesét meg nem termette.

De van az izgatdsoknak miés kifolyasa is, mely s/mtén veszé-
lyes kovetkezéseiben.

A mi ellenzékink kozlonyei, hatran mondhatni az egész ellen-
zéki sajté, uton utfélen, deriire horura sart, piszket, gyanut, hinvs-
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dat” sz6r a torvényhozo ha,talom tobbségéle és a kmm&nym nem
" mulik nap, mely bofrinyos esetet ne hozna a kozonség mulattatd-
sira: Biintetés ezt nem kovetheti, mert a vadak nem bizonyitha-
tok, nem igazak, nem 6szinték, csupfm korteskedéshél, uzérkedésbol
gyartatnak. :

‘A koznép 11y nemtelen mellékezélt nem is seJtve minden
nyomtatott vidat teljesen alaposnak s minden piszkot kiérdemelt-
nek tartvin, elveszti a torvény seldljdréja irdnti tisateletet, s aleg-
egyszeribb észjardsnil fogva azon kovetkeztetésre jo, hogy ha a
‘legnagyobb urak a torvényhozok és torvény kezeldi s drei, bitnho-
dés nélkil megszeghetik a torvényt és annyi gyalizatos plszkokkal
te1heltethetnek miért kellene akkor csak a koznépnek tisztelethen
tartani a torvényt?

. S ime itt rejlik egyik, habar tavoli oka 'umak hogy orszé-
ounk soha nem létezett mérvben rabléfészekké vilt:

Mily kevés tisztelethen 411 ellenzéki partunkndl az dszinteség .
s igazsag szeretete, s mily tulzdsokat haszndlizgatdsaira, megitél-

heté abbol, hogy egy megye gyilésében tetszést nyelt azon halva
sziilletett eszme, miszerint jelenleg Magyarorszagnak nines mit vesz-
teme'

Ha mlndazon vadak, melyeket az ellenzéki sajt6 - a. nemzet
valasztottaira, s tehat szinére; gyongyére haponta halmoz, igazak,
alaposak volnédnak : szégyen volna magyarnak lenni. Mert ha a leg-
JObb&k is igazén oly aljasak volndnak, milyeneknek ecseteltetnek,
s az aljassdgok biunhddés nélkil gyakowltathatnfmak akkor- a tobbi
rész sem tarthatna igényt tiszteletre. Ideje volna errdl gondolkozni,
s az dlnok hamis vAdaknak foganatosan utjit szegni.

’ Iv.
Az orsyagban Jelenleg hirom pért mikodik: a Deakpart &
“balkozép és a szélsé baloldali. Mind a harom a 48-iki alkotményt
fogadja el. - A két ‘els6-oly médositdssal, mely a 4%-iki .osszetitko-
zés melldzését igéri; a szélsé baloldal médesitds nelkal.
, A dedkpart felismerte, hogy a pragmatica sanctiéban gyoke-
© redzett -ansztridvali szovetség czélja abban 4ll, hogy a két félereje *

. egym&s mellé esopmtozés dltal a ku]tdmadésok ellen szilérduljon.
2*
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De egyuttal meggy6zbdott, hogy a szdvetségnek eddigi szablytalan
‘helyzete a czélt meghiusitotta, sét az egyitt egymas melletti mii-
kodés helyett ellenséges szakadést is idézett eld, s folytonos koz-
Jogi villongésok kutforrisa volt.

. Ez okb6l a 48-ki alkotmény visszaszerzése alkalméval ugyan-
azon alketmény biztositisira feladatdul tizte ki: mindkét fél kol-
csonos tegéllapoddsa folytan oly szovetségi szabélyokat 16trehozni, -
melyek a méltanvosségla tdmaszkodva, mindkét fél megnyugtata-
sét eszkozoljék.

Ezt a part a 67-1ki torvényekben végrehajtotta, s ennélfogva
e partnak dlldspontjat a mondott torvények fejezik ki

A mi az utolsé hérom év folytan az orszdghan tOrtént azt a
dedkparti tobbség teremtette.

Az orsziggyilés osszehivatiatisa; az absolutismus megsziin-
tetése; a nemzeti felelds kormény és megyei hatéségok helyre&lli-
tdsa; a kirdly megkorondztatsa; az ausatriév ali szovetség viszo-
nyainak rendezése, melynek folytdn negyedfé] szézad 6ta eloszor
van hefolyssunk a kulugyekbe, a kolesonos védelem s annak kolt-
ségeire vonatkoz6 ardnynak elintézése; az allamaddssigok kérdésé-
nek mint kozbimk és Ausstria kozott 16tezett nyilt sebnek a lehets
legjobb hehegesztése; a sajidszabadsdg visszadllitdsa; kulin hon-
védseregiink engedélyezése; az orszdgos koltségvetés és szdmada-
sok az orszdg dltal megvizsghilhatisa; a honvédek segélyezésére a
kirdlyi par altal tett alapitviny; a szabadsdgharczban szolgélt cs.
k. -katonatisztek nyugdijazdsa; az urbéri maradvényok és sz6ll6-
dézsma megvaltasa; az oktatds, had és nemzeti kérdés megoldésa;
Erdély s Horvatorszdg visszacsatoldsa ; szamos vasut létesitése
lletéleg megkezdése, a csongrad-pesti csatorna épitésének kildtdsha
helyzése, szémos mésnemi torvények létrehozdsa; s ezen intézmé-
nyekbdl foly6é hazénkban eddig nem ismert lendillete az ipar és ke-
reskedelemnek képezik azon korszakot alakité nagy mivet, melyhez
hasonlét a magyar torténelem nem képes felmutatni, s melyek
részletes vazlatara koteteket kellene osszeirni. Azonban erre nincs
sziilkség, mintén a jotéteményeket mindenki élvezi s alig van pol-
gar, ki a szabadsig élteté légkorét ne @dvozolné. Hogy ily ddvos
dolgok létrehozdsat ellenzeni vagy aprolékos tulcsigizdsokkal kocz-

!
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* kéztatni nem lehet: minden igaz hazafi tudja; egyedil az ellen-
zék tesz kivételt, 14tni nem akarvan a mult és jelen viszonyok kii-
lonbségét, kétes kifogdsaival - kivinja ezen remek miivet homélyba
donteni, melyet maga soha képes nem lett volna eléteremteni; de
koczkéztatni fogja tulfeszitett s teljesithetlen koveteléseivel, mihelyt
a nemzet alaptalan igéreteit figyelemre méltatandja. Semmi sem jel-
lemzi az ellenzéki partot taldlébban, mint az, hogy a dedkpért ke-
z6b6l nyert sz6 s sajtészabadsdgot élvezi, de a nyert jotétemény he-
lyett cserébe azt adja viszonszolgdlatul; hogy a j6tékony kezeket
mardosvan; a dedkpart erényeit bimnek kereszteli, s annak siker-
dus. miivét szemfényvesziésnek kdromolja !

4

V.

Az . ellenzéki pértok jelentékenyebb felekezete a - balkozép ;
mely megismeri a szovetség helyességét, 6s a szovetségi viszonyok
szabélyozdsénak elutasithatlan szikségét; tehdt a kozosigy létét
nem tagadja, hanem a kivitel részleteiben tér el a dedkparttél. .

E pért gyengesége abban 4ll, hogy az absolutismussal szovet-
ségben volt 48 elotti aristokratikus félszeg alkotminy elveitél nem
menekiilhet, s a 48-iki parlamentaris alkotmany szinvonalira nem
‘bir felemelkedni.

_ A 48 el6tti elézményekbél — vagy az absolut h&tmommal
fenné;llott szovetséginkbdl — 48 utdnra akar kovetkeztetéseket le-
vonni s feledi, hogy a mostani demokraticus alap amazzal ellentét-
ben &ll. Ez az oka, hogy & Lovetkezetlenségek tomkelegébe sodorja
magét.

_ B forrdshdl ered hatarozatlansagzb 8 a deakpzut és saélso bal-
oldal kozti mgadoz&sa s6t a pért keblében is idénkint felmerald
meghasonlisok is ezen eredendd vétkéhdl folynak.

. E pért elveinek, irdnydnak zillit allapotdrol figyelemremélto
blzonysagot tesz a part egyik fotagJa Jokai ur (ha az idore jol em-
lékszem) f. 6. martiushan, midén igy nyilatkozik: a haloldal rult
juniusi programmja oly egyméssal ellenkezd dltalinos tételeket hal- .
moz, melyekhdl kiki azt olvashatja ki maganak a mit akar.

 Epért £6l a forradalomtol, dea forradalomra vezetheto izgatasokat
sziinet nélkiill terjeszti. A széls6 baloldalt tulsdgaiért lenézi; de a
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dedkpart ellen mmyaott s7élsoségelue nézve testveri egyetéltesben
all vele.

Tevékenysége abban dllott, hogy a dedkpart dltal mér bis-
tositott vivmanyhoz mindenkor egy elérhetlen garasos kovetelést
ragasztott. A dedkpart eljdrfsit mint eredménye tanuskodik, vas-
‘kovetkezetesség jellemzi; természetes, hogy ki a kovetke/etesseoot
megtimadja a kovetkezetlenségek orvényéhe sodorja on magat.

Alkalmazzuk a mondottakat a leglényesebb kérdésre a kozos-
igyekre.

- Elsé kovetkezetlenségét azzal tanusitotts a balkwép, hogy .
févezére dltal a quotds hizottményban elismeré miszerint Magyar-
orszag az osztrik tartomdnyok irdnydban adéval tulvolt terhelve, s
mégis a quotds kilon véleményében azt nyilvanitd: hogy a ,mo-
narchia“ két részének adéképessége leghivebh mértékét az akkordig
tettleg befizetett adé képezi, ki nem litja itt a kovetkezetlenséget,
melybe az dltal keveredett, hogy Magyarorszag tulterheltetését al-
‘litja az adéképesség leghivebb mértékéil. (Lasd a quota hizottmdny
jegyzokonyvét.)

Ugyanazon bizottmdnyban abbél I&tott az ellenzék veszélyt
hérulni az orszigra, ha a quota és az allamaddssigra vonatkozd
megéllapodds egy, és nem két kilon jegyzSkonyvbe iratik he. !

Ep azon hizottményban az osstrak vész elég hosszu s a sikert
" majdnem koczkéztaté alkudozds ntdn kimdondd, hogy a kiigazitott
hivatalos adatok szerint 30%, hinyadrész esik Magyarorszagra s
az alkudozast kénytelen félbeszakitani, hogy ha Magyarorszg ezen
aranyszémot el nem vallalja. S midén a dedkpart a kényszeriiség
4ltal indittatva ezt elvéillalta: a baloldal egyik feje kiilon véleményé-
ben azt roszalja, hogy 287%-ndl miért villaltatott el nagyobb ,
quota.

- Van-e ebben osamteség‘l jobb lett volna-e az orszigra nézve
ha.az alku 2%, végett megszakad, s a régi absolut &llapotba vissza
esiink, s a 2%-mot ép ugy fizetjik mint azelétt a nélkil, hogy
tobbé beleszélhassunk ?

Az ily ures kétyavetyén szerzett népszeriiség hasznélhaté
arra, hogy a tudatlan tomeg tetszését megnyerje, mert 28 kevesebh
teher mint 30. De a dolgot tisztin ismerd ember az ily dron vi-
sdrolt népszeriiségtél el fordul. Az elsé alkotmdnyos képviselohdz
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- alkudni nem tud6 talbuzgs pohtlkmm a 47/48- ban saerzett viv-

méanyokat koczkédra tette, s az orszégot félszdzaddal hitravette. De
- ez legalabb az eredmény 10n1ényében,vetette el a koczkdt, mig
onoknél u reménynek még drnyéka is hidnyzik, s vak lz%rmajuk
esak a hatalomra vergddhetés érdekében torténik. Lehetetlenségek

- utdni kapkoddssal a hazdnak szolgdlatot tenni nem lehet, de az

orszég compromissidja nélkil nem is szabad, mintin az orszag in-
nepélyesen kinyilatkoztatta az aggodd fejedelemnek, hogy ,,po-
“litikai lehetetlenséget nem kivdn. (lisd a vélaszfel-
~ iratokat 1866. fehr. 24-kén, april 24-én és 18 7. jan. 17-én.)

Hogy mily kovetkezetlen s gyarlé volt a balkozép eljirasa ép
e fontos tigyben -az orszéggyuléa tandcskozasoknil, (Mt a kovet-
kez6k blzonyltJé,k

Midén az 1867-ki XIL torvény még csak javaslati, de De-

végzett munkdlat volt, az ellenzék killon vélemenyt adott be ellene. ~

Ezen elsé killonvéleménynek a dolog természeténdl fogm az
lett volna czélja, hogy a kozos igyek rendeaese s&empontﬁbé], a
dedkpart 4altal elfogadott véleménynek hidnyait kitiintesse, s azok .
helyébe jobbh, wlaposgmbb és tarthatébb intézményeket jzwa,]jon.

De a helyett, hogy a dedkpdrt megéllapoddsainak hidnyos-
shght 6s sajit ellenvéleményének indokoltsagat kimutatta volna;
oly . eszinékhez ragaszkodott, melyek tmrhtttldnswg(mt sajdt kesobbl
eszlélése folytdn onként maga felismerte.

. Igy tortént, hogy a t. balkdzép elsé kilonvéleményének czd-
folatdt be mem vdrva azt sajit biréi széke elétt elitélte, s helyébe
egy masodik ellenvéleményt készitett.

Kell-e lehet-e ann4l hitelesebb szegénységi blzonyltv{my, mi-
dén a bal kozép az orszdg kozfigyelmét arra hivja fel, hogy a
deskpart véleménye hidnyos s javitdsokat igényel, s a helyett,
hogy ezt indokokkal bizonyitana sajat ecselekvényével azt mutatja
fel, hogy ép az 6 génecsol6 s javitani akaré nézefei tarthatlanok?

Azt hiszem, hogy ezen tény maga elegendé a mdasodik ellen-
véleméry hitelének elsilinyitésdra. Rébaemml megfoghatatlan do-
lognak tartom mi médon torténhetett, hogy a bal kozép sajat
magdnak ebbeli meghuktatdsa utén egy mésodik fellépéssével mar
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nem a deé,kpa,rt hanem saJé,t maga tekintélyét koczkéztatn 36-

nak vélte.
Ime hové vezett az alapnélkili ellenzés'!

Ennyi talén elég lesz az elsé kulOnvélemény mmoségének '

megismertetésére.

‘ Vlzsgé,lJuk a misodikat tizetesen, pontonkmt hogy fehs-
" merhessitk vajjon az utészilott tokéletesebb-e? s mennyiben Orok-
lotte a kozos testvér kozos gyengeségeit ?

. Mielott azonban ezen irat elemezésébe kezdenénk, arra kérem
fel a t. olvas6 figyelmét, hogy f6kép ez képezi az eltéré utat a
két hazai nagy péart kozott; ebben van forrdsa egy oly szerencsét-
len szakadésnak, mely hazdnkra ismét vélsagot hozhat; ebbél
lehet megitélni, hogy melylk fél jar helyesebb uton.

Megérdemli tehdt -a. tirgy a tiirelmes kutatatdst, megérdemh '

az elfogulatlan észlelést. A ritkitott betik azon székotéseket je-
lentik, melyek vagy sz6rél széra, vagy lényegben a Dedkparttl
kolesonoztettek, s melyek e szerint Oszinte kulonveleménynek nem
tarthatok.

" Nyary P4l, Ghyczy Kélmén, Boénis Samuel, Somossy Ignéezs
Véradi Gébor, Ivanka Imre, B. Simonyi Lajos, Szontagh P4l
Podmaniczky  Frigyes, Jokai Mor, Keglevich Béla, Prénay Jozsef,
Tisza Lészlé és Tisza K&lman uraknak, mint a kozos viszo-
nyok irdnti javaslat kidolgozdsira kikildott bizottség kisebbsé-
gének tagjal dltal &lﬁ,lrt és az orsmggyulésnek beadott kulon vé-
leménye.

»l. A magyar korona ald feloszt-
hatlanul tartoz6 orszédgok az 1715. 3.
és 1791. 10 t. cz. szerint semmi més or-
8z4g, vagy népnek ald nem rendelt,
saj4t alkotmdnynyal biré és ennélfogva
torvényesen megkorondzott kirdlya
4ltal ecsak sajat alkotott és alkotan-
d6 torvényei szerint kormanyozhaté,
s korméinyzatinak egész rendszerére
nézve fuggetlen-szabad orszag”

MR
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Nézzuk a 6'7-d1k1 tbrvények ide v4g6
szavait.

‘A II t.cz. 1 -85 §-sa igy sz6lt: ,,Ma,gyaror-
szhg s térsorszdgal jogait, alkotményét, torvényes
fuggetlenségét, szabadsagat és terileti épségét
szentil és szigornan megtartandjuk s kiralyi ha- -
talmunkkal magok altal is megtartatjuk.« _

Ugyanezt még hdévebben biztositja a 3-ik §.
6s a letett kirdlyi eskil, mely az idézett torvény-

‘ben sz6r6l széra olvashato.

A 67-ki XII. t. cz. bevezetése igy hangzik:
»mely egy részrél a birodalmi kapesolathoz tar-
toz6 orszdgok és tartomdnyoknak az 1723. L és
IL t. cz. - értelmében egyittes és elvalaszthatlan
birtoklasit, masrészrél pedig Magyarorszdgnak on-
all6 torvényhozdsi és kormAnyzati fuggetlenségét
biztositotta.*

Ugyanazon torvény 3. §..azt mondja: ,Ma-
gyarorszdg alkotmfnyos kozjogi és belkormény-
zati ondlldsa sértetleniil fentartassék.“ A 24.§-ban
pedig e szavak olvashaték: ,annak egyik alap-
feltételét Magyarorszag alkotmanya,nak fentartasw '
képezi.® .
Ebbol a ki olvasni tud, atlathatja hogya Deak-
part véleménye kiovetkeztében alkotott torvény
mind arrél mit a kilon vélemény emleget, boveb-

ben gondoskodott mint az ellenzék. E szerint az - .

ellenvéleménynek més czélja nem lehetett mint a
nyers és fudatlan emberekkel azt hitetni el, hogy

- valami “kiigazitisra volt szitkség, a mi, ha ugy

volna, valéban a tiszta hazafisig hatdrdt kissé
atlépné '

" Az1791-i 10 t. cz.-re hivatkozni ma nem le-
het, mert ez azt mondja, a mi a kiliin vélemény 5
pontjaban is emlitetik, hogy Magyarorszdg mds or- .
szégok és tartoményok méd,]ara, ne korményoztassék
(nead normam aliarum provmcml um gubernetur)
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Emnek 1791-hen (mint a 12. . cz. is mu-
tatja) a volt értelme, hogy absolut hatalommal és
patensek altal mint a Tajthdn tul tortént, orszd-
gunk ne korményoztassék. De ma, midén ‘amazok
is Ausztridban alkotmanyt nyertek, a lenne értelme:
hogy Magyarorszidg ne kormdnyoztassék alkotmé-
nyosan mint a tobbi orszégok, hanem absolut hata-
lommal, patensek 4ltal.

De ezen torvényre azért sem hivatkozhatunk,
mert az dicasterialis kormanyt emleget, mely sem
felelds sem fiiggetlen nem volt; ma pedig felelds.
fuggetlen ministeriumunk van; mit az 1791-iki
dllamszerkezettel felcserélni gyarlésig volna.

,2. Azon kapésola,t mely egy

AréS/,ro] a magyar korona orszigal
méar részrol O Felségének tobhiorssd-

gai
iennall
szik,

6s tdrtoma,ny‘u kozott jogilag
az 1723 1. 2. t. czikken alap-
melyek Magyarorszagra nézve
a pra,crmatlca sanctviét képezik.© .

Ezen pont az 1867-ik évi XII-ik tbrvéby~
czikk 1-s0 §-dnak mésolata, egy pér szb felcse-
rélésével, mely a dolog lényegét épen nem vil-
toztatja . meg. . Eztehdt a torvenytol egy haJszal-
nyit sem tér el. .

Ezen inkabb kulonca mint kulonvéleméuy
tehat olyforman hangzik, mintha azt mondana:
kétszer ketté nem négy, hanem négyszer egy
a négy.

»3. E szerint a'magyar korona orszigal 6s
6 Felségének tobbi orszagai s tartomdnyai kozoth
semmi més kapesolat nem 1étezik, mint az uralkodé-
nak ugyanazonossiga s az egyedil erre alapitott,
az uralkod6 haznak, az 1723-1k 2. t.cz. 5. 6. 8. §§.
dltal trénoroklésre jogositott dgai kihaltaig terjedd
feloszthatlan s elvalhatlan birtokl4s.



4 Ezen jogalapot nem ~véltoztatta meg
azon korulmény, miszerint az egy kozos uralkodé
alatt 4116 magyar korona orszagai és O Felsége
tobbi orszégai s tartoményai feloszthatlan ' elvél-
hatlan egyiitt-birtokldsinak a pragmatica sanctié
altal lett megdllapitdsdbol onként kovetkezik, hogy
a kozos fejedelemnek az emlitett egyiitt birtoklandé
orszdgok s tartomdnyok hirtokdban megvédése,
vagyis a kozos biztonsdg, s annak féntartdsara a

kolesonods védelem, a prag matlc& sanctiénak egyik:

foczélja volt.
»9. Mert a pragmatica s:mctlé midén meO-
;’Lll&pltotta a Habsburg-hdz nédga tronOroklésenek
~joght, rendét és hatdrdt, s ennek folytdn kimon-
dottd, hogy azon orszigok és tartomanyok, melyek
akkoron_egy kozos uralkodé alatt dllottak, a meg-

allapitott oroklési rend szerint feloszthatlanul s el-

valhatlanul egyutt-birtoklandok, hatérozottan ki-

_kototte egyszersmind azt is, mint a pragmatica .

sancti6 elfogaddsdinak foltételét: hogy az egyiitt-bir-
tokldsnak az orokosodési torvényben meghatarozott
tartama alatt is Magyarorszdgnak 41lami

fuggetlenséoe, kozjogi és kormény-

zatl ondllasa sértetleniil fentartas-

sék, 6s az més orszagok és tartominyok médjira

ne korményoztassék. «

»6. Nem viltoztatta meg ezen jogalapot azon -

kor uhnény sem: hogy O Felsége a legmagash ki-
rilyi trénbeszéd szerint legkozelebb alkotményos jo-
gokkal ruhdzta fel tobbi orszdgait; mert az 1723 :

1. 2. t. czikkekben megéllapitott plawmatlca sanc-

ti6 kétoldalu &llami alapszerz6dés Magyarorszag s -

a Felséges uralkod6hdz kozott, nielynek foltételei
az uralkodénak egyoldalu tényével meg nem vél-
toztathaték ; azon wszonyok tehdt, melyek a ma-

gyar korona ovszégait s 6 Felsége tobbi orszdgait

s tartomanyait a pragmatica sancti6 ala,pgan a feje-

27,
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delem u gyanazonségén&l fogva kozosen érdeklik,
emezek jogi viszonyainak a kozds fejedelem irg-
nydban- lett megvéliozdsa utén is, csak a ma-
gyar korona orszdgai jogainak épség-
ben-tartdsédval rendeztethetnek.“

Ha a kilonvélemény ezen négy pontjénak
valami értelme volna, s a kapcsolat csak a birtok-
las 6s az uralkod6 ugyanazonossagéban éllna: ak-
kor ezen kapcsolat gyakorlatilag a kovetkezd kép-
telenséget fejezné ki.

- Austria alkotményt nyervén a csiszér tGbbé
nem rendelkezhetik az odavalé nép vére és er-
szénye felett a reichsrath beleegyezése nélkil. Mi
tartozunk Austridt védeni, de minket csak a csé-
szdr tartozik védeni. Ha pl. Magyarorszdg az orosz
dltal megtimadtatik az osztrék csiszér eljé ugyan
védelmiinkre, de minthogy a reichsrath tetszése
szerint megtagadhatja neki a katondt és pénzt eljo
a csdszér ires erszénynyel s katona kiséret nélkil
sth. Ezen kolesonos védelmet szépen megkoszon-
jiuk; de nem villalhatjuk el. ‘

A fenebbi példa 4ltal meg van a 6-ik pont azon
téves 4llitasa is czafolva, miszerint a baloldal azt
hiszi, hogy a -birodalom mésik felének adott al-
_kotmény a pragmatica sanctiban rejlé jogalapot
nem viltoztatta meg.

Bz oly gyarl6 &llités, mintha valaki azt me-
sélné, hogy a katona fegyverét elajindékozvin,-
fegyver nélkil is annyi eredményt vivhat ki, mint
elébbi jol felfegyverkezett allapotiban.

Azon személyes kapesolat melyhez az ellen-
vélemény a 36-ik pontja szerint is buzgén ragaszko-
dik, nem felelés személyre vonatkozik ; tehdt ahso-
lntismust fejez ki,

E tulnyomélag absolut hatalmu kapcsolatban
rejlett azon veszély forrdsa, mely negyedfél szdzad
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folytan, nemzetkozi, szovetség1 6s beligyi fugget-
lenségiinket az absolut hatalom tulsulysval szaka-
datlannl fenyegette, s minket egyenjogossdgunk
mellézésével gyamnoksdga al4 venni iparkodott.

Megfoghatatlan, hogy midén az absolut ha-
talom ezen kapesolat veszélyességét snkényt meg-
sziintette : taldlkozik népképvisels ki tdn ontudat-
lanul annak visszahelyezésére torekedik !

Eddig a kényszeriiség erltetett a kérdéses
kapesolatra, mert szovetséges trsunk e kapcsolat
gyémséga alatt volt. Ma, midén a gyimség az ab-
solut hatalommal egyutt megsziint 1étezni: on-
kényt vetntk magunkat gyimsig als, ha ugyink
kozvetlen elintézése helyett; azt oly kdzvehtore

~ bizn6k, ki senkinek sem felelds.

A mi az itten és szdmos mas pontokban dlCSé- :
retremélté féltékenységgel emlegetett fiiggetlen
onélloshgot illetl, szabad legyen egy két észrevételt
koczkéztatni.

A figgetlenség oly v1szonylagos eszme, mely
az adott korilményektél van feltételezve. .

A polgérosodott allapotban: él6 embert a tor-
" vény korlétozza némely természet szerinti — de a
polgdrosoddssal ossze nem féré — joganak gyakor-
latdhan ; eszerint fuggetlenségének egy részét fel-
dldozza ép azért, hogy a torvények hatérdn beldl
anndl onallébh, fiiggetlenebb lehessen. '

Ha a nemzetkozi kiizdtéren erénk a mértéket
meg nem i ; szovetséges thrsra vagyunk utalva;
mely a méltfmyossé,g alapjin bizonyos ,]ogokat
nyujt 6s kotelezettségeket szab rink. Ezen kote-
lezettségek korldtozzdk ugyan fuggetlenségink
egy részét azért, hogy fiiggetlenségiinknek tobbi-
része anndl inkébb biztositva legyen.

Magyarorszag fiiggetlensége ennélfogva nem
veszélyeztetik, ha szabad akarata szerint bizonyos
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szovetségi kotelezettséget ~vallal magéra, azért,
hogy nemzetkozi fuggetlensége ezdltal nagyobb
legyen, s6t épen az bizonyitja on4llosagit, hogy
akarata. szerint intézkedhetik sorsa feldl. Csak
akkor lenne szovetségi viszonyunk veszélyes, ha
szovetségesink tulnyomé hatalommal birna, s sza-
szabilytalan szovetségimket arra hasznélnd, hogy
akaratunk ellenére is kotelezettséget szabjon

“elénk. A mit6l azonban az absolutismus elenyésate s -

iigyiink szabdlyzdsa utin félnimk tobbé nem lehet.
Az, ondllésdg  szerény véleményem szerint

_csak dddlg terjed : hogydélunk beleegye-
czésink nélkial més ne rendelkezhes-

sék.. ;
Nehéz dolog a halkozép vezetmrol feltenm

_hogy a kérdéses négy-pont tarthatlansigit nem

tudtdk; ily szellemi gyengeséget rédjuk fogni nem -
lehet. De még nehezebb azt feltenni, hogy tudtak,
mert akkor a haza szent igyével jatékot uztek,
Egyik eset annyi homdalyt vet rdjuk mint a mésik,

I Mlutan azonban az orszaggyi-

16s m. 6. Februdtho 24-6n kelt vilasz-
* feliratédban mar kijelentette: hogy
szorosan ragaszkodvdn a plagma,tlca
sanctio minden pontjaihoz nem akar-
hatja, hogy annak.egyik fé czélja a
kozos biztonsigelérhetetlen legyen;
— lielentette tovabbé, hogy figye-
lembe veendi OFelségének azon boles
] 1ga,zsé,gos elhatdrozését, mely sze-
rint tobbi orszdgait s taltomanyalt
is alkotméanyos iton akarja korms-
-nyoytatnl — 6s valamint 1861-ben
is mér kimondotta, érintkezni akar
~azokkal esetrdl esetle mint alkot-
ményos népekkel,’s mint on4ll6 sza



bad nemzet més 304116 szabad nerﬁ-
zettel, hazdnk figgetlenségének saz
6 figgetlenségiknek megévasa, mel-
lett.

Ezen ponthan s a kovetkezbkben  megta--
gadja- az ellenvélemény.az el6bbi négy pontjt;
elismeri, hogy a koz0s biztonsigot nem szabad
lehetlenné tenni. (Ioen de ha csak az umlkodé '
ugyanazonossaga képezi a kapesolatot, akkor a biz-
tonsdg részinkre lehetetlen). Elismeri, hogy.a
tobbi 01s7{mgokna,k adott alkotmany bolcs és'igaz-
sigos hatdrozata figyelembe veendd, és hogy azon
or szagok szabad népével érintkezni akaJr
’ De ha ezt helyesnek tartja, mire valé volt, a
3-ik pontban azt &llitani, hogy az uralkodé azo-
noss{tgfm kiviill semmi més Kaprsolat nem létezik ¢
s mire valé volt a 6. pontban azt mondani, hogy
- az eddig absolut hatalom alatt 4116 népeknek adott

.alkotményossig a régi jog. alapot nem véltoztatta
- meg ? hisz-ez kézzel foghaté valétlansag.

KoszonJuk az_eféle Oszinteséget, ennek bi-
zony az 1gazi neve olyas valami, nut sokan alokos-
koddsnak nevezhetnek. :

8. Ezen szempontokat - tukintettik  irdny-
‘ld()l\ll&lx midén azon viszonyoknak, melyek hazan-
kat O Felsége tobbi orszdgaival s tartomdnyaival
az uralkod6 személyének ugyanazonossigandlfogva
kozossen érdeklik, megdllapitisa és miként keze-

“1ése irdnt véleményimket eldterjesztjik; miel6tt
- azonban ezt tenndk, elolegesen a kovetkezoket je-
gye/zuk meg :

’ 1-br A pragmatica sanctl()bol Magyarorszigra
‘héramlé kotelességek csak azon esetben tartat-
hatnak l6tezéknek, ha Magyarorszdg iriny&ban is
teljesitve lesz mmdfw a minek torvényeink értel-
mében Magyarorszago'g illetéleg teljesittetnie kell.
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2-or. A magyar korona orszégainak ez eget-
ben is csak fejedelmik, illetéleg az uralkodéhiz,
— nem pedig a velik egy uralkod alatt 4116 or-
szégok és tartoményok irdnt vannak kotelességeik.

3-or. A magyar korona orszégait 0
Felsége tobbi orszdgaival kozosen
érdekl6 viszonyoksazok kezelésének
. médja csak a térvényesen egybegyilt
magyar orsziaggyilésnek s a torvé-
nyesen korondzott magyar kirdlynak
koz0s megegyezésével alkotandé tor-
vény dltal 4llapittathatnak meg

- 4-er.-Mind az, a mi a kozosen érdekldé viszo-
nyok tdrgyiban megdllapitandé lenne, tettleg
életbe nem 1éphet mindaddig, mig

a) Magyarorszég alkotménya és teriileti ép-
sége tettleg életbe nem lépett.

Ezen pontnak elsé szakasza, miutdn alkot-
ményunk visszadllittatott, puszta frésis, mire az
elsd pontokban megtalalhat6 a felelet.

A miasodik szakasz visszarecidivdzik a har- -
madik pont hetegségébe s alig mondja ki a pont
bekezdésénél, hogy a tobbl orszdgokkal kozos vi-
szonyokat ,,megakarja 4llapitani“ (azaz:
lyozni), s a 7-ik pont ellenére azonnal azt mondja,
hogy neki bizony ezek irnyéban semmi koteles-
sége sincs. Ha kotelezettséget nem ismer, minek
akar érirtkezni, hisz az igért megéllapodds szik-
ségkép kotelezetiséget von maga utdn?

S lehet-e szabad egyezkedésnek nevezni azt,
ha a kulonvélemény a mésik szabadfélre holmi

el6leges feltételeket radictal ¢

A harmadik szakasz oly kilon vélemény,
mely mér teljesedésbe ment dolgot kovetel (}ﬂsd ‘

az 1867. IL. és XII. t.cz.)

<

szabé-
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- A 4-ik szakasz ismét azt koveteli mit az
1867. II. t.cz. 3-ik’ §-a tartalmaz s a mi leg- - -

_ nagyobb részt a dedkpart. faradozasai altal ténynyé -
vélt; csak a katonai hatdr-vidékre nézve van még
kwétel erre nézve o defkpirt dtengedi a tért a
- kiillon- véleményezoknek melyen - bebizonyithatjak,
- hogy valahra valamit tettek. Csak arra figyel-
- meztetjiik, hogy akkor dlcselendJuk meg, ha ‘ered-
ményt mutatnak fel.

~ Egyébirant ne feledjék, hogy azzal ‘horvat
- atydnkfiai haldjat fogjik kiérdemelni, ha a katonai
végvidéket a kozos hadig ymnnsteuum hatosdga
. alol kisegftendik. De arra vigydzzanak, hogy ezut-
tal egy Mileticset se vig y@nok horvéat testvéreink
nyakdra. - .
»9. At mimér a kozosen 61 deklo vi-®
- szonyokatilleti,ezek - a pragmatica
~sanctiét kiinduldsi pontul mind 6
Felsége mind az or s7fmggyulés elfo
gadvan, —akodvetkezdk: :

1-or. Azon kulugyek, melyek mlndl
ca magyal korona orszigait, mind O
Felsege tobb1 orszhgait és tfutoma-
nyait illetik..

‘ 201 Akozos bntonsagna,k‘fental-
t{l,sara, szitkséges védelem.*

. Ezen pont temérdek tétovazas utdn a ko= -
. zosigyet elfogadja s olyannak a kil- és hadiigyet.
' nyihamm A ki tehdt az 1867-iki XIL tcnkk
6.'8. 6s 9-ik §-4t olvasta, meggydzidhetett, hogy
_ - pont nem kilon- Vélemény hanem a defmkp{utl 'llap
. elfogaddsa. :

4 »10. Enekre nézve fenhagyvaOFelsége tobbl
01syégmmak és “tartomdnyainak Oket illetéleg a
. sajat. 1és/ul\10h_ alkotmdnyos -intézkedést: a ma- .
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‘gyar korona -orszft.gain& résaérél kovetkezdk len-
_nének megéllapitandok. «

Itt a kilonvélemény ‘a kildonezkodés tetd-
pontjan 411! Kozos ugyet ismer el de esak ugy,
hogy killon-kiilon lehessen fel6le mindkét félnek ha-
térozni. Ha azuténa két kilonhatérozat végre még

© kozbenjarék 4ltal “sem jonme egyetértésig: mi -

lesz akkor? talgn a mi 48-ban tortént? B17 ez
Ismét f4b6l késziilt vaskarika.

- A kalonvélemény 7-ik pontjaban mint sza- "~ -

bad nemzet, szabad nemzettel akar érintkeznt;

de lehet-e szabad nemzetrél azt feltenni, hogy -

a méas f6l neki ismét sajét kilon akaratabol foly¢

feltételeket szabjon eléje?
I. A kialugyekre nézve:
,11. A magyar korona orszéigai kiligyeinek

vezérlése O Felsége kiralyi jogaihoz tartozik;.

azoknak egyéb orszégaitol s tartomanyaitol fig-
getlen onéllasdt azonban O Felsége kuligyi érint-
_ kezéseiben minden alkalommal ny ﬂv&mtam és
" elismerésre juttatni fogja.
7 »12. 0 Felsége minden kulugy ekben a sze-
mélye mellé rendelt magyar felelds ministert min-
~dig, hadizenet, hébekotés, vagy més nem-
zetkozi szerzédések kotése alkal-
mdval pedig az 6sszes magyar fele-
16s ministeriumot i's meghallgatandja.«
,13.0 Felségét kovetei 6s meg-
hatalmazottal a kilhatalmassigok-

n4l mint osztrék c¢sdszdrt 6s ma-

gyar kirdlyt képviselik; s azért
‘azoknak meghatalmazvinyaikban, va-

lamint minden nemzetkozi szerzo- .

désekben, s a kiligyekre vonat-,
koz6 jegyzékekbenm és méis kiadvé-
nyokban "az osztrék csdszéri czim
mellett a magyar kirdlyi czim is,



nem csak az okiratok bevesetésénél
és ratificatiojé,né,l hanem azok s70-‘

vegében is mindig haszndltassék,

mindenr kulagyi . kladvé,nyoknal éq'
jelvényekben - az’ oszirdk . .esdszari-
mellett, a magyar d1lam-pecsét, ille--

toleg czimer is alkalmaztassék.«
»14. Jogéban 4110  Felségének magét egyediil

. sajét ide vonatkozé jogainak™ gyakorldsa végett a

killiigyi térgyaldsokban az uralkod6h4z ministere
dltal helyett951ttetn1, ki sem Magyarorszagnak,
sem O Felsége tobbi orszigai és tartoményainak
* ministere nem, lehet. Akdr személyesen, akér
-ezen helyettese 4ltal vezérelje azonban O Felsége
a kilugyeket, minden okményoknal az oldala

mellé rendelt magyar_felelds minister ellenjegy-

zése is szikséges, .a mi nélkil-azok Magyaror-
szagra nézve érvénynyel birni nem fognak.

,15. Mind az O Felsége személye mellé ren-’

delt felelés magyar ministernek, mind az ogszes

magyar felelés ministerium taggamak 1) Felsége )

elotti nyilatkozatairél, vagy az uralkod6hdz mi- -~

‘nisterével folytatott targyaldsaikrol hiteles jegy-
z6konyvek fognak vezettetni, melyek Magyaror- .

- szhg  orszdggyilésének kivinatira ‘az illetd okira-
© . tokkal egyitt, — a mennyiben ‘ezeknek "kozlése
a. magyar korona orszdgal 6s O Felsége tobbi or-
szdgal 6s " tartoményai érdekének sérelme nélkiil
torténhetik, — elémutatandok.*

- ,16.Anemzetkoziszerzédések —
a mint a magyar korona orszfmgalnak

é6s O Felsége tobhi orszégainak és.

-Ataltomanyalnak érdekei engedik —
- azonnal tudoméds végett kozlenddk
Magyarorszag orsmggyulésével, s ha
kereskedelmiek, vagy akér: m a-
gyar korona 01szagai1a, dkd.l azok

. 8%
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egyes polgéraira valamely terhet
vagy kotelezettséget haritanak, vagy
a magyar korona orszégai terileté-
nek hatérait vidltoztatnik meg, csak
Magyarorsz4ég orszidggyilésének jova-
hagydsa utén foganatosittathaték.«

»217.Mihelyestegysbirdnt Magyar-
orszdg alkotméinya tettleg vissza-
allitva lesz, s 0 Felsége tobbi
orszdgal és taltomanya,l is valédi
alkotmdnyt nyervén, e részbeni al-
kotményos jogaik . miként .gyakor-
léséra nézve nyllatkozhatnak kész
. lesz az orszig arra, hogy a kozos
fejedelem vezérlete alatt 4116 kiil-
-igyek kezelésének egyszerisitése
és konnyitése czéljdboél a jegyzékek
viltdsa, a kiilfoldi képviseltetés, és
a més hatalmak képviseldivel valé
érintkezés moédjira nézve 0 Felsége
tobbi orszégaival és tartominyai-
.val mint fuggetlen szabad orszig més
figgetlen szabad orszdggal, az 0rszig.
fenn elésorolt jogainak sérelme nélkinl
- idénkint egyességre lépJen '

Alig hangzott el a killonvélemény-10. pontja,
. melyben a kiil- és hadiigyet mindkét orszdg X u-
16n hatdrozatéra bizza: sennek ellenére a 17-ik.
pontban a két fiuggetlen orszdgnak egymdssali
egyességre lépését ajénlja, azonban oly feltéte-
leket dictdl ezen egyességre, melyek vagy az egyet-
értést, - vagy legalabb annak czélszeruségét kér-
déshe hozndk.

A 11-ik pontban ismételt figgetlenség mér
az 1-s6 pont alatt bévebben biztositatott a IL. és
XII. torvény altal, ez tehat csak ismétlésnek te-



'klntendo De (uon passus, melyben a kulugyl
. érintkezéshe o ‘kirdlyt magét bele vegyiteni gon-
dolja, diplomatikai jératlansagot drnl el Adi-
plomatia osvényei sokkal sikamlésabbak mint sem, -
hogy -arra a fejedelnek sajif magok kivanngnak

l6pni; s6t a kiligyministerek sem szoktak rend--
- szerint  egymissal . kozvetleniil érintkezni, hanem
. mindenik az illots udvarnal levé megh&talmazott

kozege 4ltal nmagyon is kozvetve eszkozli érintke- .
»zését Bz a divatozé yakmlmt és ez fontos mdo-’

kokkal van igazolva.

v A 14-ik pontbtm A% cmhttetlk hogy a.ki-
raly magit az uralkodéhaz ministere
altal ]\épwseltethetl ha a magyar udvari mlmbter
ellenJeWyzése is hozz J(irul'

Ezen ~pont gyakorlati -értelme az, hogy“.. '
azx uralkoddéhéz ministere Inlnden
-esetre kozosminister mindaddig,
mig az umll\odéhM kozos lesz; de
sem egylk sem mésik owzfnggyulésnel\ nem fele- .
16s. Inmen . viligos, hogy az 0 Felsége szemé-
lye koriil * tartézkodd, magyar minister ellenje y-
~zése ily helyzetben tokéletcsen illusorius dolog,
mert ha a nemfelelés uralkod6hdzi minister ut
mellézni akarja, ezen hidnyért .e ylk kidhatal-
masség  sem fogjd Lozleményét érvénytelennek . -
tartani. e

A kulonvéleményezo urak feledik, hogy az
“ellenjegyzés hidnyat a- beligyekben azzal lehet
ellendrizni, hogy az illetd leirat nem -teljesitte-

- tik; de ellendrzés a kiligyekben nem eszkozol-

‘heto, tehit a Lulugybenl CHGDJG yzés puszta
hang. '
B szennt a Lulonvelemény .nemf clelos -
kozos' ministert javasol; a dedkpart
pedig a 67-iki XIL . cz, S. 27. 44, 50. és 01
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§§-ai - szerint. kozos,- de felelds minis-
terre bizzd a kozos iigyek kezelését.
A balkozép tehdt — nem akarva is —

‘a. dolgok ™ természeténdl fogva — kbzosmi-
“nistert javal feleldsség nélkal, s ko-
- zegel 4ltal a sajtéban azt kiabdltatja, hogy nem

kell kozosigy, nem kell kozosministerium !
megfelel-e ez, az dszinte hazafisig kovetelmé- -
nyének ?

A 13 pont oly dolgokd,t emleget, melyeket a
dedkpdrt, habir nem elsé napon, mert mindent
egy napon egyszerre nem lehet elfvardzsolni, de

- végtére mégis. a tobbségl kormdnynyal maga esz-

kozolt- ki.
A 15. pontban azt surgetl az . ellenvélemény,

hogy & magyar- ministerium tagjainak O Pelsége . -

elétti nyilatkozatairél jegyzbkonyv vezettessék, s
az orszaggyilésnek kivinatira kozoltessék.

Hogy a ministerek fontosabb teenddi jegyzo-
konyvbe, vagy mis alaku - iratha foglfnlmsmnak
arra-nem szitkség torvény, s hogy a hivatalos iratok
az orszaggyu]ésnek kivinatara elfterjesztessenek, -
arra ismét nem szilkség torvény, mert arra elég az
1848-ki IIL. 1. ez 30 §-a. De mit hasznal mind
ezen sok sz6szaporitds, ha a kilonvélemény az or-
szag kiligyeita nem felelés kiralyra vagy
annak nem felelds hdizi ministerére
bizza, ezek bizony mindézdltal nem vélnak fele--
16s0kké, s & kilonvélemény értelme o lesz, hogy
nessze semmi fogd meg jol! Referathat « felelds
minister az ovszaggyiilésnek barmit, ha a nem
felelds kilagyér azt tehet, a mit akar.

A 16. pont nem kilonvélemény, hanem az
idézett 67. XII. t. cz. 8-ik §-dnak ismétlése, mely
igy hangzik: ,Ennélfogva a birodalom diploma-
tikai és kereskedelmi képviseltetése o kilfold ird-

nyéban és a nemzetkozi szerzddések tekintetébhen
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felmerilhetd intézkedések mind két fél ministeriu-

. méval egyetértéshen és azok heleegyezése mellett

a kozos kiligyminister teendfi. kozé tirtosnak. A

nemzetkozi “szerzédéseket mindenik ministerium -

sajét torvényhozdsgval koshi.©

A 17-ik ponthan: mind lerontja azt, nut ed-
dig épiteni akart, mert ha az osztrik tartomé-
nyokkal egyezkedni akar, akkor csak nem fogja

_ sajat eszméit rajok dictalni, hanem fog alkudnt a
N korilményekkel s egyeakedm ugy, a mint a hely=
' ' zet engedi.

Ezen hét pont osszehasonlitdsabol akdr gya-
korlati gyarlésagit akar kovetkezetességi gyon-
geségét tekintve, ismét azon meggybzddésre kell
az olvasénak jomni, hogy a bcdkozép nincs magéval
tisztdban, nem tudja mit akar.”

»18. A kulugyl kezelés koltségeinek fedezé-
sére megkivintat6 osszegeket a magyar ministe-
rium eléterjesatésére az orszéggyilés évenkmt meg-
(Lllmpltandja “ ' o

Ezen’ pont oly lmpractlkus mint. ¢1O-1k pont

: § fondkossagit a 27. 28 és 29-ik pontndl is meg-
v - . ujifja. -Megfoghatatlan hogy kozosigyet
" mikép lehessen kulon elintézni siker
reményeben Ez az 6szszel ellenkezik, mit az
ellenvélemény is azzal tanusit, hogy szimtdlan
ingadozdsai utdn a 28 és 31-ik pontban oda jut,
hogy a két ministeriumot és illetoleg a két orszag-
gyiilési bizottsagot meghatalmazza egyességi javas-
lat 16tre-hozatala végett. De arrél nem gondosko-
dik, hogy mi torténjék akkor, ha uz egyesség nem
i sikertlt, vagy ha az egyik 01s5&gbyules az egyes-

ségi javaslatot el nem fogadja ?

Ezt engedelemmel’ megmondom én. Vagy
kardra sz{mlunk; vagy hékebir6t bizunk meg, ugy
mint a dedkpdrt a delegatié 4ltal
tette; s azutén ez dont, hivjak azt onok a mint
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tetsmk (mtldeleg(ttlénajk vagy b“uhooy, de a dolog

méskép alkotményos  uton - nem donthetd el. A
. harmadik m6éd a kirdly hatdroz6szava; de est éven- -
> kint hasznélni az ‘absolutismus felé vezetne.

»1L A kozos- blztonsawna,k fenntar-
tasara szukséges kolcsonos védelemre
nézve.“ ‘

,»19. Magyarorszig torvényes knalya,t Jog(u- :
ban mlnden kil-megtdmadas ellen a torvények ren- -
delete szerint megvédeni mindig kész leend, de to-
v4bDb4 is fentartja maganak, hogy a védelem esetének
beéllta és annak mlként teljesitése felett, a fenn-
all6 térvények értelmében az or s&&ggyulés h&ta,-
rozzon.“ .

»20. A magyar korona orszagainak hadserege
0 Felségének legfibh p@r@ncsnoksaga
alatt 411 Belszervezetére nézve minden fegy-
vernemekkel segédosztilyokkal 6s intézetekkel-
elldtandé és jelvényein a magyar allam czimerf 6s
szmeket viselendi.

A 9-ik pontban elismerte a kilonvélemény a
hadiigy kozosségét, a 19. és 20-ikban csak a -
magyar kirdlyt védi Magyarmsmig és a magyar
hadsereg. En azt hiszem, hogy “ezen Kitlonvéle-
mény a mértéket sehogy sem iti meg; mert ha
mi csak a magyar kirdlyt védjik, akkor az osztrak

"nép nem lesz -hajlandé Magyarorszdgot védelmezni. -

"~ Azufén oly igen elavult kivinsig is bantja
ezen pont szerzéit a mi valéban deriiltségre késztet.
Ha csakugyan ugy kellene a védelemnek tor-
ténnie, mint a 19 pont ohajtja § eldbb a ,védelem
esetének bedllta s annak mikénti teljesitése felett
az orszaggyilésnek minden 4ron hatdroznia kel-

‘lene : akkor biztosithatom a baloldalt, hogy az el-

lenség fogna a Sandor-utczsban végzést hozni, s ily
esethen a kilonvélemény nem.sokat fogna hass-
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‘. “nélni; ha ezerszer 1smételtetnék is az orsmg for-
- vényes onallé elévulhetetlen fuggetlensége

. Mat ur‘mk mint onok is j6l tudjak de széndé- -

kosan ignoraljik, tavirddk vasutak s. gyorspuskdk |
segedelmével harczolnak, mi a tablabiré pohtlké,-
val nem fér . ossze; mert higyjék el, hogy mig .
az orszaggyiilés OSSAGJO, egy kis oppositié utdn ha-
" téroz talan kilon véleményt, s azutan engedelmet -
ad a védelem mlkép teljesitésére.: addlg az ellenség a
nyakunkra jo, s felesleg essé teszi az engedelye&ett
védehnet

‘A 20 pont a belszelvezetrol és & fe yverek-
keli ellatdsrol gondoskodik. Ep azt teszi a 21-ik
pont és a 22- 1k pont a) szakasza Ugyan hany-
szor Kivanja még ezen tirgyakat ismételni; ta-.
lin azért kétkedik onmagéban, mert e két pontot-
isa 67. XII. t. cz. 11 és 12 ik §.-a utﬁnzs’msa,val
készitette ?

Innen l4thato, hovy az egész . kulonvéle'—,
mény sem beltartalomra sem szerkezetre nézve
nem alapos, mindkét irdnyban hatérozatlan és maga-
magaval folytonos. osszeiitkozéshen 1évén, hol eloﬁ
hol hétra ingadozik, sem meleg sem hideg, - saéval
nincs tlsztaban hogy mit. (mkar :

L1, Mlnduokb&n mik a végre- .

-haJtiﬁs korében-.a magyar korona or-
szdgal hadseregének vezérletére, ve-
zényletére és taktlkwl belsaerveae-
tére vonatkosznak, O Felsége maga,
vagy az &ltala egyedul sa,J{Lt ide vo-
nanatkozé jogainak ¢ ‘yakorlégsa vé-
gett helyettesitendé féhadparancs -
nok 4ltal, a magyar honvédelmi, illetéleg az
1848 : 111 t cz. 8-ik §.-4nak esetéhen, a személye
. mellé rendelt magyar felelds minister ellenjegyzése
mellett intézkedik; Magyarorszagon csak oly
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rendeletek 16vén végrehajtandok, melyek sajat mi-
msterének ellemegyzésevel vannak ellatva.,,

Ezen ponthan leméasoltatik o 67 : ‘{II t. cz.
11 szakasza és hozzd toldatik az 1848 IIL. t. cz.
8 §.-a ami a kilonvélemény nélkil is érvényes.

Bz tehat folesleges szészaporitds.

»22. Minden egyebekre nézve azonban az or-
szdg kilon LnEeZkedGSI jogat, ugy tor-
vényhozisi, mint kormdnyzisi tekintethen, a- ‘had--
- ugyre vonatkozélag is, torvényeink értelméhen m a-
génak tar tJMun A tobbek kozott jelesen:

2) A magyar korona orszigal hadsere-
gének . idénkinti- kiegészitését, az
njonczok megajdnlasianak jogdt, ameg-
ajanlas foltételeinek s a szolgdlati
idének meghatarozasat, ugyiszintén
a katonasdg elhelyezését, 6lelmezé-
sét 6s felszerelédsét illeté intézkedé- -
‘seket eddigi toérvényeink alapjdn
mind @ térvényhozis, mind akormény-
zat korében. - . .

‘h) A magyar korona orszagai
védelmi rendszerének megdallapita--
~s4t, melynek ujabb szabdlyozdsa, vagy dtala-
kitdsa o magyar Korona orszigaira nézve
azontul is mindenkor csak a magyar torvény-
hozds utjdin fog megtorténhetni

¢) Sajat torvényhozdsa, illetéleg
korminyzata utjini intézkedést had-
serege egyes tagjainak mindazon
magyarorszagi polgdriviszonyal, jo-
gai s kotelességei felett, melyek nem
a Lwton(u szolgalatra vonatkoznak.

Ezen pont a) szakaSza fogalmazdsi viltoza-
tossiggal az 1867 : XIL. t. cz. 12. §-dnak utinzisa,
a b) pont a 67. XIL t. 13 §-4nak szintén
utdnzdsa azon valtoztatds mellett, hogy a torvény
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a kouosség alapjén a két {6l elfleges megdllapodd-.
.84t hatérozza; a kilonvélemény pedig sajat. 9-ik
- s 14-ik pontja ellenére a kozosséget s a megil-
Japodést ignordlja. :
- a ¢) pont a 67-iki XIL t. ez. 11. §-dnak
: ismétlése stylusi viltoztatissal.
C,23.A magyar koroha orszagainak hadserege
béke idején mlndlg azok terilletén tartand6.*
Ezen: pont a 22-ik pont a) szakaszinak va-
riati6ja, mely az 1867. XIL . cz. 12. §.-a is-
‘métlésével azt tartalmazza, hogy a katonasig el-
helyezése az orszag. intézkedési Jogahoa tartozik :

. »,24. A magyar korondnak alattvaléi honvé-
delmi kotelességitknek a torvény értelmébeni tel-
jesitésében csak a magyar Korona or szfug(undk
hadseregéhea soroztathatnak.«
- BEzen pont szintén csak: 1smet1ése a 22-ik pont
a) szeokasaénmk és 67. XIL t.-cz.. 12. §-dnak, mely
szerint az ujonczok megajanlasdnak feltételel az
orszig Jogahoa tartoznak. -
»29. A magyar’korona orszigai hadseregének
mind al, mind fitisztségeire — ide értvén a ta- r
hornokokat, is — azon orszagol‘nmk szitlottel alkal-
- maztassanak.* ' - - .

' - E pont a 48: IIL t. cz 8-k §-4nak oly.
moédositdsa, mely a 67 : t. cz. 12 §-dval is eszKo- -
zolheto, aaonbfm ez egy ésn evetel megdllhat, mert
helyes.

,26. OFelségeamagyar kmonwm Sudgal hadse-
regének azok tertiletén kivili alkaliwazdsit csak az
1848: 3. t. cz. 8. §-ban megdllapitott médon —
més, ahhoz nem tartozé katonasignak a Magyar
korona orszig alna,k teriilotére val bahomswt és 1t-
~ temt alkalmmasat pedig-a torvényck rendelete sze-

rint, csak az orszwggyulésnek megegyezésével ha-
tdrozhatja el.
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E pont felesleges ismétlése a 22-ik pont a)
szakaszénak és a 67-iki XII. t. cz 12 §-dnak,
mely a katonasig elhelyezését az orszdgra bizta a

- nélkil, hogy az orszig intézkeddsére ellenjegyzést

szukségesnek litott volna. Egyébirint a 48: IIL

t. ¢z. S. §-a a maga helyén ugyis érvényes akér
felemliti az ellenvélemény akir nem. A nem ma-
gyar katonasig hehozdsit valészinileg csak béke
idejére kivanjd az orszagyilés beleegyezésétél fel-

tételexsni ; mert ha azt héborus Vviszonyok kozt is
ohajtand ; a’ 19 pontra adott észrevétel Ismétlésé-

“nek lenne helye.

»37. A magyar korona orszdgai hadseregén ek
mmdennemu kotségeit mind .beke, mind haboru
- idején amagyar ministerium eloterjesztésére éven-

* kint az orsziggyilés 4llapitja meg.“

. »28. A 18-ik és 27-ik §- ban emlitett kiil- 6s
hadugyl koltségeknek eldleges felvetését a magyar
ministerium évenkint O Felsége tobbi orszigai s -
tartoményai ministereivel folytatandé eldleges ér-
tekezés mellett készitendi el, s a magyar korona
orszdgainak egyéb dllam koltségei- felél készitendd -
eldleges koltségvetéssel egyiitt elhatirozds végett -
évenkint indokolva az orszdggyilés -elébe terjesz-

tend1

_ ,29. Az eliad 28- -ik §. szermt orszaggyilési-
leg mev&llapltott osszegek a magyar ministerium

z’mltal behajtatvin, az illeté killigyi pénztérba idén-

kint rendesen atszolgdliatnak, illetéleg pedig ren-

deltetésik czéljaira a magyar honvédelmi minister

4ltal fordittatnak.“ '

Ezekre nézve a 18-ik pontra tett cs&revétel

alkalmazandé.

»30. A magyar korona orszigai részérdl a kil-
igyi pénzt{u feletti -ellendrkodést az O Felsége
személye mellé rendelt minister gyakorlandja; saz
errdl 52016 szdmadasok is, megvizsgalis végett a
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magyar mlnlsterlum 4ltal évenkint az or%mggyu-
lés elébe terjesztenddk.
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A11—17 pont al&tt lattuk, hogy az ellen-

" vélemény a killigyet felelésség nélkili ministerre

bizza és hogy kiliigyekben az ellenJegyzés hatéms— ‘
talan. Az ott mondottak a kiligyi pénzt&rm is

-alkalmazandok.

~ AXulugyi pénztér szamad&sm ezen pont sze-
rint a magyar ‘orszfggyilés 4ltal lennének meg-
vizsgalandok ! Igen, de a killiigyi pérztar az osz-
trak fél pénzét és koltségeit is kezelendi. Kivin-
esi volnék rd, hogy mikép fognd orszaggyiilésink

‘kitaldlni, hogy a Pparisi vagy londoni kovetségre

forditott kiaddsi tételekbél mennyi érdekli magyar-
orszégot? vagy taldin minden tételt ugy kellene

szerkeszteni; hogy ennyi meg ennyl magyar, enny1

meg osztrdk pénz?
»31. A 18 ik és 28-ik §§-ban emhtett kul-
és hadugyl targyakra vonatkozo- oly kérdések irént,

. melyekre nézve a Magyarorszdg orszéggylilésén.s =~
0 Felsége tobbi orszdgainak s tartomﬁ,nyamak al-. ..

kotményos - torvényhozésiban az illetd ministeriu-

mok elfterjesztéseire léire jott megdllapodasok .

eltérnek egymastol, az orszig az egyetértésnek el-

‘érhetése végett, késznek nyilatkozik .arra, hogy

mind Magyarorszdg orszdggyillése, mind a tobbi
orszdgok és tartomdnyok emlitett alkotmfmyos tor-
vényhozdsa — bér melyiknek - felsz6litasdra. —
sajat kebelilkbol esetrdl esetre a paritds elvén egy

’

Javaslat- készito kuldottséget vélasszanak, mely két

killdsttség az egyetértés Iétrehozdsit megkisértse,

és javaslatdt, vagy — ha egyez ‘értelemre nem -

juthat — az eltérd javaslatokat tovibhi targyalas

s elhatdrozds végett az 6t klkulddtt testulethez_

jegyzdkonyvei kiséretéhen beadja.,,

»32. Ezen killdottségek felviltva Pesten vagy -
0 FPlséoe tobbl orqmgfumk S t'mrtom‘inymmak '
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Onmaguk altal, 6 Felsége beleegve7ésével kuelo-
lendé valamely vArossban -ilnek ossze.“

»33. Azonban a két kiildottségnek elnokei ko-
- zbsen elnokolnek s.a tollat a két kildottségnek
kiilon - tollvivéi. egyetértve — mlndegylk sajat
nyelvén = vezetik.“

»34. Ezen javaslat-készité kuldottség ulésen-
ben mmd a magyar korona orszdgainak, mind 0
TFelsége tobbi orszégainak s tartoményainak mi-
nisterei részt” vehetnek; sét az egylk vagy mésik
kildottség kivinatdra részt venni, s a megkw&w
tato. adatokat, ‘okiratokat és- felvﬂagltésokat eld-
terjeszteni tartoznak. « ‘

»35." Ezen kuldottség‘ javasla‘ta'.i an orszag-
gyulést hatdrozasi jogdnak szabad gyakorldsaban
nem korlitozzdk, s a magyar -korona orszdgaira
nézve ezen javaslatoknak orszaggyilési térgyalds
alg vétele utdn is, torvény erejével csak azon ha- |
t&rozat birand, melyet Magyarorszdg orsziggyilése -
0 Felsége megegyeyésének hozzéjiruldsaval Teg
fog &Napitattni. «

»36. Egyedul a. fontebbl §§ ban targyalt Vl——
SZONY ok azok, melyek a magyar korona orszagait -
és 0 Felségének tobbi orszagait és . tartom&nyalt
— a pragmatica sanctiét véve kiinduldsi ponful —
a fejedelem személyének ugyan azonossigénal
fogva kozosen érdeklik; onként értetik azonban: .
hogy az orszig, onéﬂﬁsanfﬂ és fiiggetlenségénél
fogva, mindezen hatdrozatokat is Og Felségének
megegyezésével, a iobbi orszdgok és tarfoményok
hozz4jéruldsa nélkil, barmikor megvéltoztathatja;
és hogy mindezen hatdrozatoknak érvénye a Fel-
séges uralkod6hdz tronvroklésre jogogosftott min-
d en 4gainak kihaltdval,az 1723. 2. t.cz. 11. §-4rlak
értelmében, kalsnben is 6nmagzit61 megsziinend. ¢
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Ezen pontok czélttévesstett parodisjat keé-
pezik a 67. XIL t.cz. 19—51. §§-ban megdl-
lapitott "delegatio intézményének. . Hogy mifrt
ezélellenes a kilonvélemény ; az a 11-—17. pont.
kulonosen a 18. pont alatt mutattatott meg. -

A 36. pontb6l még kiemelendd, miszerint.a
killonvélemény. a hirodalom mésik felével ugy akar
mint szabad néppel egyezkedni, Hogy az

- egyesség csak addig legyen érvényes, meddig azt

14

a magyar rész jénak litja, s részitnkrél ama-
zok hozzéjarulédsa nélkialisbdrmikor

., megvéaltoztathassék!! Ha ezen képtelen-

séget a 11 —16. pontok alatt dictalt feltételekkel
osszehasonlitjuk ; nehezen taldlunk a foldkereksé-
gén olyszabad népet, mely ily-lehetlentté feltéte-
lek mellett képes lenne az alkndozdst csak meg.is
kezdeni. Az oly egyesség, melyet- egyik rész nem
tartozik megtartani, egyességnek nem mondhatd.

,37. Vannak azonbanoly nagy fon-

tossagu tdrgyak, melyekre nézive Ma-"
gyarorszégnak és OFelségo tobbi or-:

szdgainak és taltomanyunak koleso-
nos érdekénél fogva kész lesz az or-

szdg arva: hogy «wn#&llé intézkedési

jogénak sértetlen fentart4samellett,
OFelsége tohbi orszdgaival és tarto-
ményaival, mint "ondllé szabad or-
. sz4g, m&s onallé-szabad orszbggal,
idérélidore kotendd nemzetkoziszer-

z8dések utjén -egyetértéleg intés’

kedjék.

© 32. és 59. §a mar elintézett.

Ilyenek

II1. A kozvetett adék, az: allam-
egyedarusagok ésakereskedelmlugy

.

Ezen pont .azt ismétli mlt a 67 XIL tcz
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»,38.A kozvetett adékra és 4llam-
egyeddrisidgokranézve Magyarorszég-
‘nak joga van: sajit tbrvényhgzé,sa, és
korménya &ltal 1ntézkedn1, s e joga
kétséghe vonhatlan és Jovendore is sértetlen fen-
tartando. “ '
Ezt soha, senki sem tagadta, s a 67-iki XIL
tcz csak e jognal fogva keletkezhetett. De az
intézkedhetési jog nem . értelmezheté ugy, hogy
ma intézkedjimk, de holnap azt ne” tartsuk meg;
hanem csak ugy, hogy intézkedési szavanknak az
1ntézkedés ideje tartamdra urai is nmmdgunk
(Lésd & 67. XIL t.cz. 68. §-at). .
39 Készazonban az.orszégyulés
‘arra, hogy ezekre vonatkozdlag kol- .
-¢s0nds egyezkedés utjén, idérélidfre, * ’
~bizonyos évek tartaméra oly elvek -
4llapittassanak meg, melyek lehetd-
vé tegyék a kozbeesé vamsorompoédk .
vissza.nemsllitasat a nélkil, hogya
magyar korona or szagal és OFelsége
tobbi orszagai és'tartomanyai, a koz-
- vetettaddékirdnt hozott hatérozataik
dltal, egyméisnak azokbdl eredd jove-
: delmelt megsemmisithessék.“

- . Ezen pont az 1867. XIL t.oz 59 és '63.
§-4h6l kolesonoztetett s attol lényegben nem:kii-
lonhbozik.

»40. Azon esetre mindazonéltal, ha az emli-
tett elvel\ irdnti kiegyezés most, vagy barmikor
nem sikeriilne, fentartja magénak az orszdg azon
jogdt: hogy a koavetett és dllam-egyedirusigi
ad6knak 4 magyar korona és O Felsége tobbi or-
‘szhgaiban megéllapitandé dijszabdsai Lozott 1é6te-
zendd kilonbségnek, az ily adéval terhelt druknak .
a magyar korona orszdgaibol O Felsége tobbi or-
szdgaiba és tartomédnyaiba, s azokbol ide smlh,ta- .



sandl eszkozlend$ kiegyenlitése végett a k07benso
vamvonal visszadllitdsa nélkil is z4rvonalt {Llllt-
'hasson fel.
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E pont a 67. XIL t.cz. 68. §-4nak ismétlése
-mellett ujra azt hozza sz6ba, mit kétségbe vonni
nem lehgt, s a szdm nélkil felhordott ondllésig--
hol szikségképpen foly. Ha egyezkedési jogunk
van s meg nem egyezhettink, maradunk régi cson-
kltatlau wgunk mellett, ezt a dolog természete
‘mutatja. A mi a pontban el§fordulé curiosumot
illeti, hogy bizonyos esethen a koz-
bensé vamvonal viszadllitédsa nélkul
zdrvonal 4llittassék fel! ezt olyannak tar-
tom, mintha azt mondotta volna, hogy mosd meg .

a subamat de ne nedvesitsd meg.

SA1. A7z emlitett elvek felletti
egye7kedés kolesonos alku és. szerzoé-
dés 4ltal torténik oly médon mint
két egyméstol jogilag fiiggetlen or-
szig hasonléegyezkedései torténnek;
a két félnek felelés ministerinmai t.
.. kozos egyetértéssel készitsék meg
a szerz6dési részletes javaslatot, és
terjesszék -azt elhatdrozas végett,
. mindenik az illet6 torvényhozds elé.«

Ezen pont szovegét egy par ‘Synonim  8z6-
csere mellett a 67. XIL t. cz..61. §-dban felta-

- 14lja t. olvasonk.
~ »42. A Kereskedelmi iigyekbena pragmatica
sanctié, valamint szdmos egyéb torvényeink szerint
.is, a magyar korona orszigai, mint a fejedelem
tohbi orszégaitol kilonallé, azoktél fiuggetlen orsz-
gok sajit felelds kormanyuk s torvényhozisuk dltal

intézkedni s azokat vim vonalak dltal is szabalyozni
teljes joggal ‘birnak s a jog jovore is fentartando. “

Alig tudni, hogy hényszor és hany alakban

‘\;SS TU”(/;' \

1smételte (yulom emény a fuggetlen on4ll6 in-
P 4
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tézkedési jogot. Komolyan nem lehet kérdés tdr-
gya az, hogy ha az orszdg onallé szabad és fugget-

len, joga is van ennélfogva kereskedelmi tigyeiben

intézkedni és* vdmvonalat felallitani. Mire vald.
tehdt a folytonos lazas toplenkedés? (l4sd a 67.

XIL t. ¢z 68. §.) T,
,,43 Miutdnazomban kozottink és
O Felsgének tobbi orszdgai s tarto-
‘ményai kozott az érdekeknek koleso-
nos érintkezései fontosak és szdmo-
sak sakereskedés szabadsdga minden
tekintethen jotékony: kész az orszig-

gyilés arra, hogy. egyrészréla magyar

~korona orszédgai, mas részrél 0 Fel-
ségetobbiorszdgaiés tartomdnyai ko-
zott szémosabb évekig tartandd,- bizonyos
idészakra olyatén vémszovetség kot-
tessék, melynek tartamdraakilkeres-
'kedelmi politika, akdzos vimszabdly-
zat - a megkivdntaté nemzetkozil
kereskedehm szerz6dések, a magyar
korona orszdgainak és 0 Felsége egyéh
orszégainak és tartomédnyainak teru-
letére nézve, .illeté ministeriumaik
kozbenjottével s torvényhozdsaik jo-

vahagydsaval eléreegyetértéleg meg-

4llapittassanak, egyébirént ezen ko-
z0s kiilvam vonalon beldl teljesen sza-
bad legyen a kereskedés a magyar
korona orszédgai 6s O Felségé tobbi or-
szdgal s tartomidnyai kozott, s a kil-
vamigy ezen id6 alatt mind a magyar
korona orszagainak, mint 0 Folsége
tobbi orszégainak s tartoményainak
ministeriumaiédltal mindegyik 4ltal f.i.
sajat teriletén, egyenld elvek szerint
“ugyan de on4llélag kezeltessék.“
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Ezen pont az 1867. XIL t. cz. 59. 60. 61.
62 6s 64. §§-aibl van osszeszedve a szavak és
sz6tagok més rendezésével s holmi magatol érteté

* dolgok megtolddsival.

. »44. Ezen vimszovetségi szerz6dés az éveknek
melyeknek tartamdra kottetett lejartdval csak mind
a két félnek kozos egyetértésével. lesz megujithaté
és feltételei, valamint tgyei- kezelésének modja is
megkotésénél lesznek kolesonos megegyezéssel meg-

-4llapitanddk. «

Ez magitol értetédik s ily kilonvélemény
korudbelil az idévesztéssel egy értelmii dolog. -

- A 67.XII.t.cz. 59. §-aezt helyesebben igy
' fejezte ki ,idénkint vim és kereskedelmi szovet-
szovetség kottessél\ “ (lasd azon t. 60. 61. 62.

§-at is.)

,A49. Ezen vamszovetségi szerzddés

megkotése kolesonos alkualtal oly
moédon torténnék, mint feljebb a kozve-
tett addk és dllameg yed’uus&gok elveire nézve javas-
lathba tett 4dllamszerzédés megkotésének médjara
nézve eladatott.“ '

Az az ugy, mint a‘ 67. XIL t. cz. 61. §-sa
megéllapitotta, s melyhdl a kilouvélemény 41-dik

. és 45-ik pontja atvétetett.
: ,,4b Minthogy to 74bb4 vannak még a kereske-
delmi tgygyel kapesolathan 16v6 més fontos targyak

is, melyeknek elintézése egyetértve czélszerikib

lehet, a magyar korona orszégai ezekre nézve is
on&HO torvényhozési s intézkedési joguknak teljes
fenntartdsa mellett mindig keészek lesznek O Fel-
sége tobbi orszdgaival s tartoményaival, mint on-
4116 nemzet més szabad nemzettel, felelés ministe-
" rlumuknak kozbenjottével s mind a két fél kolesonos
érdekeinek méltdnyos figyelembe vételével, azon

médon, mely a vimszovetség megkotésére nézve

feljebh eléadatott, attél mindazonaltal elkilonozve

4*
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idorol idére esetenkint kotends kolesonds szerad-
désre 16pni.« .
' E pont még azt sem hatdrozza meg, hogy
milyen targyrél akar még szerzddni. Kétségkivil a
- 67. XIL 1. cz. 65. 63 66. §-4t uténozza; csak
hogy az 4tkolesonzéskor feledé 4t-
venni a vasutak és pénzrendszer
irdnti torvényes intézkedést, vagyis
a f6dolgot, melyrél szélani akm t Fur-
¢sa jav 1t as!
»47. Azon esetre, ha az emlitett vémszovet-
ségi smrzodés most vagy jovében, meg nem kottet-
hetnék : Magyarorszdg orszdggyiilése a magyar ko-
rona orszagainak oOsszes kiil- és belkereskedelmi
. agyel irdnt, a korilményekhez pékest, minden, ugy
torvényhozasi, mint korményzati tekintetben ondl-
16lag fog intézkedni, s a magyar korona orszdgai
és 6 Pelsége tobbi orszigai és tartoményal kozott
a legujabb idokig fendllott, s a torvényhozis koz-
benjotte nélkiil torvénytelenul megszintetett koz-
bensé vdmvonalat is, & kOL itlmények ugy kivénvan,
visszadllithatja. “ ,
Ezt mér a 40-1k pontban is elmondd a koz-
vetett ad6k szempontjébél; — valamint oft, ngy
itt is ismétlése a 67. XIL t. cz. 68. §-a lényegé-
nek, lényegtelen toldalékkal meghdvitve.
»A mi végre
IV. Az 411amadéssdgokat illeti;
48. Magyarorszdgot alkotményos
4114s4n4l fogvaoly adéssdgok, melyek
az orszdg torvényszerii beleegyezése
nélkil tétettek, jogilag nem terhel-
hetik“ :
Ez a 67. XIL t. ¢z 53-ik §-4nak csaknem
8z6rél szoéra leirt mésolata.
,49. De kijelentettik médrezen or-
‘szadggyilésen is a legmagasahh trén-



beszédrefelkildott vélaszfeliratunk- -

ban, hogy ha a valésdgos alkotmé-
nyossdg hazdnkban és 6 Felsége tobbi

orszdgaiban is mielébh tettleg élet-

belép, készek vagyunk, mint mar
1861-diki feliratunkban is nyilvini-

tottuk, azt a mit-tennink szabad és

on#llésunk s alkotmanyos jogaink sé-
relme nélkil tehetiink, a torvény-
szabta kotelesség mértékén tul is,
méltinyossdg alapjdn, politikai te-
kintetekbdél megtenni, hogy azon su-
lyos terhek ‘le,tt mlket az absolut

rendszer eljirdsa osszehalmozott. 0

Felsége tobbi orszagainak j6léte, s
azzal egyitt-a mienk is 6ssze ne ros-
kadjon, s alefolyt nehéz idéknek ké-
ros kovetkezései rélunk és réluk el-
hirittassanak.“
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A 49. pont a 67. XIIL t. ¢z.54. §-dnak szé-
r6l széra leirt masolata s tehdt nem kiilon véle-

mény.

»90. E tekinteteknél fogva tehdt, s egyedil
ezen alapon, kész most is az orszig az dllamadds-
sdgok terhének egy részét azon médon, mint rend-
kivili esetekben rendkivilli ajénlatok orszaggyiilé-
sileg mindig tétettek, elvillalni, s ez irént 6 Fel-

- ségének tobhi orszdgaival s tartomdnyaival is, mint -
szabad nemzet szabad nemzetiel, felelds miniszte- .
rinmuknak kozbenjottével értekezéshe hocsitkozni

kivetkezd feltételek alatt:

1-szor. Az allamadéssigokhol a magyar ko-
rons orszdgainak terhére felvillalandd osszegnek

meghatdrozésa magdt Magyarorsztg orszaggyulését

illetvén, az ez irdnti értekezés, oda ne magyardz-
tathassék, hogy Magyarorszdg az dltal az dllam-
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adéssagok elvallalasa vagy el nem véllaldsa irdnti
elhatdrozdsinak szabadsigarél mar lemondott.
2-szor. Az é&llamaddsségi igy mibenlétének,
jelesil ezen addssigok valdsigos mennyiségének,
-mindségének, keletkezésiik idejének, okainak, hova
lett fordittatdsuknak, s az azokhél tett hefekteté-
_seknek teljes felviligositdsdra szolgdlé minden-
nemil adatok, ¢ Felsége 4ltal a magyar felelds mi-
niszterium utjan, az orsziggyiléssel hitelesen és
kimeritéleg kozoltessenek.
3-szor. A magyar korona orszigainak terhére
felvallaland6 addssdgi oOsszeg, azok fizetési képes-
ségének figyelembevételével ajanltassék meg, s na-
gyobb- dsszeg anndl, melynek terhét a magyar ko-
rona orszédgai anyagi erejitknek megrontisa nélkiil
elbirhatndk — semmi esetre ne villaltassék.
4-szer. Az 4llamadéssagokbél a magyar ko-
rona orszigainak terhére elvillalandd osszeg ere-
jéig, a tobbiektdl-elkilonozenddé hizonyos tékedssze-
gek nevezet szerint Jeloltessenek ki-s véllaltassa-
nak el.
5-szor. Miutdn a nyerendé adatok s a fen-
" tebbi feltételek alapjan, az orszdggyilés az &llam-
ad6ssdgokboél a magyar korona orszdgainak terhére
elvallaland6 osszeg irdnt nyilatkozandik, az orszag-
gyilésileg hozandé hatirozat folytdn a magyar fe-
lelés miniszterium 6 Felsége tobbi orszigai és tar-
tomanyainak minisztereivel, a magyar korona or-
szégainak terhére dtvallaland6 allamaddssagi toke-
osszegek kijelelése irdnt értekezéshe fog hocsit-
kozni, s annak eredményét hatdrozathozatal végett
az orszaggyulés elébe terjesztendi. '
6-szor. Az orszaggyilés altal elvallaland6 al-
lamadéssagi tOkeosszegeket az orszdg felelos mi-
niszteriuma dltal maga onéliflag fogja kezeltetni, s
az ekképen elvdllaland6 osszegen tul a 16tezd 4l-
lamadésagokh6l & magyar Korona orszégaira tohbé



semminemii més teher vagy kotelezettség nem ha-
romolhatik.

Jovére nézve is finnepélyesen  kijelentetvén :

7-szer. Hogy a valdségos alkotményossdg azon
‘alapelvénél fogva, miszerint az osrzdgot sajat be-
leegyezése nélkiil adéssiggal terhelni nem lehet,
JOVODdOI‘C sem fognak a magydar korona orszdgat
~ semmi oly addssgot magukra nézve kotelezének
- elismerni, melynek folvételéhez az orszdgnak tor-
vényszeriien és hatdrozottan kijelentett beleegye-
zése hozzé nem jérul.“,

hh]

AA 50 pont is részben a 67 : XIL t. cz. 5D
§-4b61 van leirva; csakhogy 7 oly feltétel tolda-
tott hozz4, mely minden haszon nélkil hétraltatta
volna a kiegyezkedést. '

Lényeges eltérés bennok az, hogy a 67: XV..
. torvény egy meghatdrozott kamat jarulékot vallalt
el; a kilonvélemény pedig tokeosszeget kivint
elv{tllalm

Egyébirdnt ezen feltételeket a dedkpdrt nem
hasznalhatta, tudvén, hogy dictatori hangon alkudnl
nem lehet. A mi a feltételeket illeti: :

Az 1-s6 magdtél értetik, mert az orszdggyii-
16s az tigyben hatdrozott, tehit élt hatdrozhato jo-

gival sth.

A 2-ik pont az dltal teljesittetett, hogy az 11-'
leté kimutatds a képviselék kozt kiosztatott.

A 3-ik feltétel az dltal teljesittetett, hogy a
Jdajtantuli fél. évenkinti 25 millié kamatfizetést
-elélegesen magdra vallalt, azonkivil a visszafize-

tend6 t6kéket is egyedil vallalta magdra, s a még
fennmaradé kamatfizetéshol 70%-lit tartott. magé-
nak; igy midén amazok. 114 millié kamatot fizet-
nek, akkor mirdnk 29,188.000 és 1,150.000 esik.
: A 4-ik és 5-ik feltétel s o G-lk 1-s0 része
-nem kedvezébb, mint a 67: XV. torvény, mely
" bizonyos viltozatlan évi J{uulékot v&ll&lt és a soh-
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daritastél az orszigot felmentette; mig a kilon-
, vélemény tokét akart elvallalni, mihol szdmtalan’ ho-
nyodalmak halmozédtak volna az orszigra.

A téke elvallalis mellett az orszag soha sem
lett volna tisztdhan azirdnt, hogy mit tartozik fizetni,
mert a tokék koriilbelil szdz kilonhozé kotvények-
bol é4llanak, melyeknek rendezése Oridsi munkét
1gényel

A 6-ik foltétel mésodik része a 67. XV. t
czikk 1-s6 §-dban biztositva van.

A 7-ik feltétel a 67: XIL t. cz. 57-ik §- abél
van lemdsolva.

»o 1. Dalmdt, Horvit-Tétorszdgok, a ma-

- gyar hatirérvidék és Fiume, a jelen orszaggyiilésen
- eddig . képviselve nem 16vén, az orsziggyiilés kije-
lenti, hogy azt, a mita kozosen érdekls Vlszonyolu aQ
s a fonnebb t{mrgyalt egyéb dllamigyekre nézve 1s,
azok a fentebbi javaslatokndk torvény erejére eme-
lése elott eléterjesztendenek, méltdnyos figyelembe

venni, s a mennyibena kozos haza jogai és érdekel -
engedik, elfogadni kész.“

Az orszaggyilés eddlg még -a magin embe-
rek kérvényeit és inditvanyait is elfogadta s e. sze-
rint semmi kétség nem lehet abban, hogy a Dal-
mit, Horvattétorszig Magyar-hatarérvidék és Fiumé

-felterjesztéseit is meleg pértoldsha valéban részesi-
tette; s illetGleg részesitette volna, a nélkil, hogy
a killonvélemény buzditisira legyen sziksége. Az
orszaggyilés azt maga részére igényhe veheti, hogy
ily otodik kerék-féle figyelmeztetésre soha okot
nem adott.

Ezek bizonyitjdk, hogy a mdsodik kilénvélemény nem
egyéb mint a dedkpart mive legnagyobb részének mésolata né-
mely synomin szavak, vagy székotések felcserélésével s untaté ismét-
lések megtolddsaval, de a hol amattoel eltér; kivétel nélkil kovet-
kezetlenséget tartalmaz. Magyarorszig lrattaraban nehezen lesz oly
4llam-okirat, melyben t6bb kovetkezetlenség rejlenék.
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A TII. fejezethen azt mondtuk, hogy az dszinte ellenzék az al-
kotmany zirkéve; de azt sem 1eledok hogy az ellenzék szmteség
nélkill ondmitas, s lehet veszélyes izgatds sot cselszovény is. Melyik
osztalyba tartozik a balkozép Lulonvelemenyc azt az olvaséra bizom.

Vonjuk ossze a két f6l eltéré nézetét.

) - VI. A deskpart

“nem egy szemé]y — nem anem két politikar kilon
nemzet kozos tigyének td:lt]d; a kul 6s védelem tigyet, s azon kolt-
ségeket, melyek nélkil ezen. igyek nem leteahetnek’

A jozan ész bizonyitja, hogy kozosigyet a felek
kilon zdrkozdsa mellett egye,tél tés reménydéhen
kezelni nem lehet; s ezen kényszeriiségnél fogva a dedk-
part kozos, de felelds mmlbtel iumot Allitott fel a kOAOSllO‘yG]dO
nézve.

A felel6sség tres hang, ha nincs ki érvényesitse.” J6l jeg yeA—
ziik meg, hogy a felelosséo elvényesmese nem torvényhozisi, ha-
nem végrehajtisi miitétel.

A két torvényhozo test ezen ellendrkodést Loavetlen cMBlt
nem_gyakorolhatja 1-or mert kilonvilva az érdek Lu].onbse 61 6]
fogva, egyik a mésik torekvését hatilytalannd tehetné; 2-or et
egyitt miikodve az egybeolvadas veszélyének van kitéve: 3-or mind-
két esetben administrativ mitételre degradilng onmagat.

Euzek tekintetéhol azt javalta, hogy mindkét torvényhozds ha-
sonszdnu bizottsigot valaszszon sajit kebelébol. Ezen delegalt hizott-
sagok torvényhozdsra nem, hanem arra hatalmaztattak fel: hogy a
wmar meglevé torvények végrehajtisa felett drkodjenek; a kozos mi-
msterekct szitkség esetéhen feleletre vonhassik s perhe is fogathas-
sak, a kozos koltsé0 eket torvényes ardnyban meg&ll&plthass&k s ha
valamely kozos ér deku tdrgyban egyetértésre maskép jutni nem le-
hetne a kozos szavazat &lftal békebiréi hatalmat

akorolhassanak; s igy a két fél erdszakos osszeutkoaése
megeloztessék.

. A delegatitk yuttmukodese soha bsszeolvaddst nem szilhet,

- mert torvényhoz6 hatalommal nem birnak.
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VII. A balkozép

~ ellenben nem ismer ‘a két szovetséges politikai nemzet kozt mds
kapesolatot, mint az uralkod6é ugyanazonossigit az az személyét,
(ldsd 3—6 és 36 pontjat a kilonvéleménynek) s e szerint esak
-annak kozvetitésével ismer kozosigyeket. Azt véli, hogy midén az
uralkodé hatalménak nagy részét az osztrdk népre ruhdsta,
ebbol a kolesonos védelemre nézve semmi véltozas nem tortént. (B
kézzelfoghat6 tévedés, mert mint emlitém, ha azosztrak reichsrath,
nyert alkotmdnya folytfm a Magyarorszagot védeni akar6- csdszdr-
nak a pénzt és katonit megtagadja, a kolcsonos védelem fiisthe
megy.)

Ezen személyes kapocsndl fogva a kil és hadigyeta kirdlyra,
illetoleg az uralkodéhdz ministerére és a féhadvezérre bizza; s azb
véli, hogy ezen nemfelelds személyeket, az udvarnil 16v6 magyar
minister ellenjegyzése az ahsolut aramlathan akaddlyoztathatja.
(Ezen minister intézkedését a magyar ellenjegyzés hidnyabo6l
a killhatalmak nem fogjnak visszautasitani; mas az ellenjegyzés
hatésa befelé; més kifelé.)

A balkozép nézetéhdl szitkségkép kovetkezik a kozos ministe-
Tium (a csiszirt a czélszeriiség kényszeriti kiligyekben Ausztridt
is azzal képviseltetni, ki 6t Magyarorszigra nézve képviseli) de ezen
.. kozosministerium vagy annak egyes tagjai nem feleldsek.

A halkozép daczéra a személyes kapcsolmthom ragaszkodd-
sénak, sajat mab&v&l ellenkezéleg még s éuntkezésbe akar az
osztrék mnéppel jonni, nemesak a két fél ministeriumdnak kozve-
titésével, hanem a két torvényhozas bizottsagaiéltalis, hogy a ko-
zosiigyekben egyetériést eszkozolni lehessen. De arrél nem intéz-
kedett, hogy mi torténjék, ha az egyesség létre nem jonne, s
e szerint e legveszélyesehh, leglényegesebb kérdést nyitva hagyta.

Melyik a ketté kozil gyakorlati, kovetkezetes és czélra ve-
zetd, befejezett munka ; s melyik inpracticus, kovetkezetlen és be-
fejezetlen ? azt az olvaséra bizom.

Ezekbél kitimik, hogy a balkozép kilonvéleménye nem on- -
4116 mi, hanem a deikpart remek miivének utdnzésa oly kétes tol-
dalékokkal meghdvitve, melyek nemcsak a j6l értelmezett alkot- -
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mémyossaggal s 1gy a -népek érdekevel ellenkeznek, hanem
— ketségkivill akaratlanul — az absolut hatalom felé is dramla-
nak. Bizonysdga ennek, hogy a balkozép a kiligyet s a kiligyl -
pénztért az uralkodohdz nem felelds ministerére, a hadigyet pe-
- dig a kirdlyt helyettesité nem felelds hadvezérre bizza. - o
Az osztrdk nép irdnyiban a - kozds érdeki tigyek létezését
egyszer tagadja, és akkor az uralkodé személyéhez ragaszkodik,
annak hdzi ministerét fogadvén el kozvetité kozegnek, s feleds, -
“hogy a kozosséget ezaltal é6pen nem lehet mellézni, mig az ural-
kod6 és annak hézi ministere kozos leend.

-~ Méskor elismeri, hogy vannak fontos' iigyek, melyek az
austriai népet velink kozosen érdeklik, -de azoknak elintézését
csak kilon-kulon kivénja elhatdroztatni, a mi Végso sz&laiban le-

- hetetlen.

Az absolut hatalom a7 osztrék nép felett szdzadokon atg yam-
sagot gyakorolt, s a hol lehetettt azt mi rink is torekedett 4t-
szdrmaztatni.

Oseink ennek elejét akarvin venni, szuksérresnek I&ttak a gyam-
sdg alatt 4116 néptol elzir kozm s csupan a kizaré hatalommal
bir6 fejedelemhez ragaszkodni; ennek akkor volt értelme 6s elév-
séges indoka épen a gydmsdghan.

. De az absolut hatalom és a gydmsdg, mité] Gseink féltek,

mar megszint lenni, az osztrik néptél, mely-oly szabad és onalls
mint: ..mi, nem ragad tobhé rénk absolutismus; mi szikség van
tehat félig a mult szdzad rémképei kozt, félig pedig a mir egé-
szen megvaltozott viszonyok kozt ingadozni, s magz’mt ezdltal a
kovetke/etlenséfr orvényébe sodorni ? '

~Vagy azt kepzeh a balkozép, hogy a gy{mmoks&“ és abso-
lut hatalomt6l csak minap menekilt osztrik nép minket fog gydm-
noksig vagy absolutismus alé leigdzni, ha az uralkods h(u koz-
vetité oltalmat nélkilozve kozvetlenil fognnk vele-alkura lépni? -

Ettél biztosabban meg6v hennimket a paritds és sajét gon- -
doskoddsunk mint azon kozépkorba illé kapesolat, melyet a bal-
kozép csuddlkozasra mélté eldszeretettel szokott emlegetni.
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. A balkozép kilonvéleményéhen onndll6, positiv s osszefiiggd
javaslatot” nem _&llitott Ossze, s ez okbol torekedésének hatdro-
zottabb irdnydt csak az iddészaki sajtohol lehet ismerni.

E ‘szerint torekvéseinek férészei abban pontosulnak Ossze,
hogy egy részt killon magyar hadsereg létrehozdsit, mds részt a
kozos ministerium és a delegatiok megszintetését kivanja.

A magyar hadseregre nézve a ba,lkoaép, & foparancsnoksé-
got, vezényletet és belszel vezetet a kirdlyra vagy dltala helyette-
sitend fohadparanesnokra bizta. Minthogy O Felsége caélsze-
risség szempontjibél a féhadparancsnoksigot ugyanazon egyénre
ruhdzza, ki egyszersmind az osztrak hadseregnek is foparancs-
noka; a vezérletet, vezényletet és belszervezetet pedig mind a .
két hadsereghben egyenl6é médon kezelteti, ha killonczkodd- szeszély
" kedvéért az erék osszhangzdsit koczkéztatni nem akarja: kétség-
telen, hogy ezen hatdrig a kilonvélemény 20-ik és 21-ik pontja
szerint is kozosség van és kozosségnek lennie kell, hogy azon
czél elérethessék, melyért Magyarorszdg és Austria védelmi szo-

vetséghen dll.

. Ellenben az ujonczok megajénlési joga s feltételei, a szol-
gilati 1d0, elhelyezés és élelmezés, tokéletesen el van kilonitve,
s ezekre nézve a kozosségnek még drnyéka sem létezik.

~ Miutén mmdezekben a balkozép a dedakpérttal egy-hajszdlig
megegyezik, azon kérdés témad, hogy mit ért a balkozép a ma-
“gyar hadsereg elkilonitése alatt ?

' A fennebbl hatdrvonalon tul terjedo elkilonités akkor :nllhat
he, midén Magyarorszag kirdlya nem leend tobbé osutrak csiszir;
s & magyar-osztrak szovetség végét fejesi ki. Mig ez eset be nem
4ll, addig -az alsé rétegekben teljesen megéllhaté elkilonitésnek
foszalai, a magasabh korhen szikségképen osszefonédnak.

A mi a kozos-ministerium megszintetését illeti, ez a bal-
kozép killonvéleménye szerint is lehetetlen, s csak akkor lenne le- .
hetséges, ha a kiligyekre nézve fenndllé befolydsunkrél le akar-
nénk mondani, ;

A balkozép Magyarorszégot az uralkodéhdz ministere &ltal
kivinja a kulugyehe nézve képviseltetni. Ha ezt az osztrak csd-
szdr és osztrak nép is elfogadja sajat részérél képviselonek, ak-
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kor kész a kozos ministerium. Azt feltenni, hogy & magyar ki-
rily és az -osstrak csdszar két kilon kiligyminister dltal képvi-
seltesse mag4t a kiilhatalmakn4l, nem lenne mas mint képtelenség,
mert igy nem csak szorfelett nehézkéssé valngk az uigykezelés, mely a
killiigyi sikamlés téren valsdgos is lehet, hanem eléfordulhatna
eset, melyben a magyar Kirdly az osztrak csdsadrral osszeiitko-
zéshe jonne. E szerint vagy kozos ministerium, vagy zilalt 4lla-
pot, melyben a magyar befolyds sem lehetne tartés és tdvos.

A hadiigyre nézve megengedi a balkozép, hogy a kn&ly ma-
g4t fovezér dltal helyettesitse. .

De azt nem tilthatja meg, hogy az osztrék csiszar ugyan-
azon egyént helyettesitse az osztrak hadseleg lére, ki a ma-
gyvar hadseregnek parancsnoka; s igy meg van a koubs hadigy-
vezér is, kit akdr ministernek, akér vezérnek neveziink, a do-
log lényegén mitsem védltoztat.

A kulugyl pénztért a balkozép az uralkoddhdz mmlste) ére
bizza, s igy a fennebb mondottakn&l fogva ismét kozos-minister-
rel tal&lkozunk :

A delegatitkat veszélyeseknek talt]a a balkozép amt mert
a kozoskoltségeket azok hatirozzik meg.
‘ Léssuk, hogy alapos-e a balkizép aggodalma.

A delegatié pagjai nincsenek holmi reactionarius egyénekbol
osszeszedve, hanem oly férfiak, kik a népbizalma 4altal viltak
orszaggyilési képviselékké, s igy a nép vilasztottjai, de ezen ki-
vitl még egy mas, tovébb terjedé bizalom is dsszpontosul benniik,
midén az orszaggyilés kozbizalmdval a véghdl ruhdztatnak fel,
hogy az orszdggyulést, nem torvényhozéis, hanem a kozos viszo-
nyok ilgyében képviseljék. Ha nem Veszélyes, hogy egyes vélasz-
tott férfi orszdggyilési képviseld, s torvényhoz6 lehet, be nem
14that6, hogy mivel volna veszélyesebb azon egyén, kit nemesak a

valaszték bizalma, banem az orszdggyilés vilasztdsa is némely
nem torvényhozési teendokkel egy évre. felruhdzott.

Az, hogy két delegati6 érintkezik egymidssal, veszélyes nem
lehet; mert nem az van kérdésben, hogy mily ardnyban viseltes-
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senek a terhek, hanem arrél van sz6, hogy t5bb vagy kevesebb
legyen-e a kozos Kiadds.

. Mi sem hizonyosabb anndl mint az, hogy mind két delega- -
tibnak érdeke osszpontosul abban, hogy feleslegés koltség ne
engedményeztessék.

Ha valaki ily kétszeres hizalom utén is. képes a delegatu-
sok jellemében, johiszemiiségében 6s hazaszeretetében kételkedni,
az bizonyosan az orszdggyilés dltal sem fog kielégittetni, mert
- az ily gyanakodét mi sem fogja megnyugtatni.

; A mi a delegatiok egyetlen kozos mikodését, a kozos-sza-.
vazdst illeti; lehetlen hogy alkotményt kedveld ember egy nem
felelds syemélylség békebiréi kozbenjirasat tohbre beesiilje, mint
azok eljardsat, kik kétszeres bizalom folytdn hivatvak a békebiréi
tisztségre, s kik, midén a kozos kérdést eldontik, nem ldegeu
igyét, hanem- egyuttal sajit maguk dolgit is intézik el. '

Ugy vélem, hogy a balkozép aggodalma itt is csak a tulbuz-
g()sag oknélkiuli kifolydsa. -

Az orszéggyiilés a baloldallal egyiitt kijelenté az aggédd feJe-
delemnek, hogy lehetlenséget nem kivén, s az osztrak néppel a
mélté,nyoss&g alapjén egyezkedni kész. ‘Jelenthet-e ez egyebet, -
minthogy tulsigoktdl kivetkezetlenségektdl és alokoskod&sokt()]
vagy gancsoskodasoktél 6vakodni fog ?

A dedkpart ezen konioly igéret-alapjan megszuntette az ab-
solutismust ; az alkotményt visszadllittotta, a kirdlyt letett: eskitje. -
utdn megkorona/ta,ttm s a IV. fejezethen eldsorolt diadalokat ki- -
vivta, nem karddal, ezt a tuI/()k eltorték, hanem a higgadt jozan
ész fegyverével.

A fennebbi ellenvélemények arrél tanuskodnak, hogy az ellen- .

76k megszegte szavit; midén a beke szellemével ellenkezd szamta~

lan ares kifogdsai s kovetkemtlenségel altal lehetlenné kivanta
tenni s6t gyanuval terhelte a dedkpart kiegyezkedési vivmanyat.
Kész lett volna a kiegyezkedést azon alaptalan kifogéssal koczkéz-
tatni, hogy a dedkpdrt két szaztoli kozos teherrel tobbet vallalt el,
_mint & multhan volt; a mi a hivatalos adatok szerint valétlannak
blzonyult be. A kozosigyet a két kilon miikodd orszaggyiilés és két
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kiilon ministerium -4ltal kivénta kezeltetni a mi lehetetlenséget -
fejez ki; mds saéval az uralkodohdz ministerére és féhadvezér
helyettesre bizza; s igy sajit maga oly ministereket javal, kik
okvetleniil kozosek s mégis a de&kp&rtnak bunill rojja fel, hogy
kozos ministeriumot létesitett. A delegatiot, melynek tagjai az
orszig kétszeres bizalméval rubdztattak fel, daczéra annak, hogy
mikodésik csak egy évre terjed és torvényhoz() hatalommal nem
birnak , veszélyeshnek tartja, mint az orsziggyilést, melynek tagjai
csak egyszeres bizalom folytan hirom évi toxvényhoma hat‘ﬂomxml
ruhdztattak fel.

Itélje ‘meg ezekhsl maga az elfogulatlan olvasé, hogy van-e
ezekben ok arra, miszerint a nép egyetértése szétznzassék, az elé-
giletlenség, az egymis elleni gyilolet, nemzetiink 6si 4tka a p’mt-
szakadds 6s viszalykodds az orszdghan elszérassék ?- ‘

Teljesitette-e az ellenzék azon szavat, melyre tdmaszkodva
a kil{xly alkotményunkat visszadllitotta, azon szavét t. i. melynel-
fogva 6 is az egész orsziggal egyitt unnepélyesan megigérte, hogy
lehetlenséget nem kivén ?

Vajjon nem lehetlenség-e oly mmlstereket javallani, . kik
szitkségképen kozosek s a mellett azt klv&nnl hogy a kozos minis-
terium sziintessék meg ¢

Itélje meg az olvas6, van-e abban Oszintesség, midén a bal—
kozép a dedkpéart miivét karhoztatva azt ellenvéleményében részint
csak lemdsolta, réezint pedig oly veszélyes ragasatékokkal toldotta
meg, melyek paratlan kovetkezetlenségik mellett az absolutismus
felé ardmlanak; s  mind ennek daczdra az ilyenekben jératlan nép-
nek sajéit tévedését oly szinben Hirdetteti, hogy ecsak azok fogjik .
az orszagot a dedkpart dltal okozott veszélybil kimenteni ? -

A mi a vivmanyokat illeti, melyeket a balkozép fellépése -
thn akaratjan til is eredményezett, azok valoban elszomoriték.

A mult évhen az orszég az orom, a boldogsig és legjobb re-
mény térhdza volt. Boldog- boldovtalau siefett oromét nyllv{mltam az
alkotmény és szabadsig v1ssmnyerése felett.

Nem szitkség ezt bévebben ecsetelni, ott allanak a nyilvanos
lapok, sz6l .a hivatalos ,Kozlony“ szém nélkili lapja az elégilt-
ség teljes mértékérél a bizalmi szavazatok szdmfalan sorozatdval.

. Es hogy 4llunk ma ¢
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Ezt ismét nem kell festeni, mert naponkint szélnak az ag-
gaszt6é és véalsagos tények. : '
. Csak annyit kell lelkiismeretes meggy6zédésemnél fogva ki-
jelentenem, hogy mindaz a mi a nép pléguletlenséget az egye-
netlenséget 6s egymés: irénti gyuloletet eldidézte, egyedil a.hal-
- kozép - vivményai kozé tartozik, tartozik pedig &7é1t mert a bal-
kozép .nagy tekintélye s befolydsa nélkiil a szélsé ba]oldal s annak
~ kozlonyei a ,Magyar Ujség“ és ,a Népzasﬂé]a, sajat tehetet-
lenségik &ltal multak volna ki.

Ha meggondobuk mennyi oknélkiili, csupdn 1&Jong6 tulbuzgo-
saghol eredd inségnek volt amugy is megfogyott nemzetink kitéve;
s a jelen politikai helyzetnél fogva is mily vélsigos orvény szélén
411: lehetlen a legsulyosabb hazafisagtalansag biinének nem tartam
azon vétkes eljarast, mely képzelt, vagy koholt hibak hirdetésé-
vel a népet felingerli, az egyetértést, mely eréuk leghecsesehb
része feldulja, a torvény és elfljarék irdnti tiszteletet megsemmi-
siti és a mdr is el6készitett anarchidt nyakunkra hozza. Ez tul
megy a tissta, onzésnélkilli ellenzés hatérdn, melynek az.igaz,
valo tényeket mnem szabad elferditeni, melynek mikodését nem
szabad 4lokoskoddsokra, vagy koholm{mnyol\ra épltem
. Az igaz 6s tiszta hazafisig csak tisztdn igaz és Oszinte cse-
lekvényekben nyilvénul, a ki ettél eltér; hirdetheti bar mily nagy
szavakban honszeretetét, mégis nagyobb- k]Sbe mérvhen csak -
szinlelt 4lhazafi marad.

A tiszta hazafisig nem tiri meg a mellék-czélokat!

) ' VIIL

Az " ellenzék méds részét a szélsibaloldal képezi; ez ossze-
sen mintegy 16 egyénbdl éllott a képviselé hézban; egyik vezére
Madarész Jozsef ur nevezetes a félegyhazi Asztalos féle democra-
tikus viselt dolgokrél, tisata telivér 48-as hazafi. Adét a népre
nem akar vetni, hamem adéssagok felvételéhdl akarja az allamot
fenntartani; 40 ezer honvéddel hiszi az europai nagyhatalmas-
sagok hédlté dramlatdt meghokkenteni. 48-ban az els6 magyar
felelds korményrél. azt mondta‘ ,hogy & mult (47/48) or-
sz4ggyiulés 6ta nagyrészben &rmany kezelte az
orszagnak rabizott dgyét«  Ezen partvesérrdl tehat
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'elég “ennyit mondani ki ebbdl nem okul ayt a 40 ezer honvéd "
. sem fognéd més utra tériteni.

-.A mésik vezére a partnak & »Magyar UJség veyetomek va-
lamelyike, -hol. egyik hol mésik vezet veszi a vezérhotot kezébe,
de ‘ lathatatlan feje Turinban székel! Ezen toredék tisztdn 49-es;
mindent annak eléképére, mintéjara - szeretne i)nteni, s j6 ked-
vében valamelyik tagja ezt még a képvisels hazban is kimondja ;
egyéharint rendesen csak a tisata 48--at. hirdeti de oly modorban,
hogy szerinte a Dedk-Széchényi politika csak szemfényvesztés;
torekvéseinek végezéljn a torvények korldtai kozt és” a prag-
matica sanctio tisztelethen tartésa mellett
békés uton Austriatol els zakadni; mi ezélhol
Miletics, Maczellarin, Romén uraknak testi-lelki szovetségese,

- Dob17smnszk1 ur pedig a pértnak védpaizsa. Konnyen felfog-
~ hat6, hogy ezen pértnak nem kell kozosiigy, a kozos ministerium
drulds, a - delegatio pedig JO"fel‘ldd:S mert, venn’mk csak egy ﬁt
visz Roméba s ez o ,Dunai confoederatio. “
_ Errdl tehat 6bbet mondani id6vesatés volna. A szerécsent nem
lehet fehérre mosni, s a ki szélsébaloldali, azt szintén nem lehet a.
Dedk Ferencz onzéstelen politikéjdra tériteni; hocsissa meg nekik a
haza, a torténelem kérlelhetlen itélészéke ngyis palezét fog felettuk
torni, ha a Jelen nonwedél\ j6zan itélete Oket, hamarébb el nem
1télend1 -

A ,dunai confoederatio®-rol s mds multakrél nem sz6ltam:.
volna; ha Kossuth- ir a ,Magyar-Ujsighan®: ujévi felkoszontésul -
ismét azt nem mesélfe volua vakbuzgo mmd()lmk hogy a 67 iki
torvények az orszag fuggetlenségét ieladtcd\

© " Ha X. urnak szabad ily valétlansdgot a konnyen hivék elé
terjeszteni, mi-is feljogositva érezziink magunkat némely koztudo-
mésu, valé tényeket viszonzdsul felemliteni.

’ Mﬂg)lelSZd" fiiggetlensége K. r korminyzosiga alatt veszett
" el;cazon tulzdsok és yovidlaté- gyarlé politika dltal, melynek fanyar
gyimolesét Széchényi méar 47-hen elég uthet('ien megjovendolte.

Fzen vesztett: jogokat s ondllo tugaptlnnséo et a b7 ki torvé-
nyek nemesak visszaszerezték, lhanem hiztosabb, é]landébb alapra

b)
\
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ifektették mint-valakia :volt. Ez 6szinte emberéknél nem. - jog"felei‘d{l’s,

hanem jogszerzés ; ellenkezdje annak mi K. tr alatt tortént.

) - A schweiczi - szovetségeyilés (Bundesvelsammlung) hatﬁsko-
rét 18 pont képezi, ‘mely 18 pont szerint kozel 50 targy kozds

térvényhozés utjan és kozos kormény 4ltal intéatetik’ el .

Az észak-amerikai szabad &llamok ‘legelss ~ alkotmédnydndl
fogva kereskedelem, pénz, hankjegy, adéssé-g, vam, mérték, hi-
-"horués ‘béke, az egyes dllamok felfegyverzése, tengeri erd, katona-
allitds, torvényszékek felallitdsa és a kozos koltség ekre megkivéntato
ado6, a kozos congressus és kozos végrehajto hmtalom koréhez tarfo-
‘zik. Itt. tudjdk, hogy kozosiigyet csak egyetértoleg lehet elintézni.
Ezt ajénlom az ellenzék becses figyelméhe; K. ur
ezeket ndlam nélkil is tudja, de jonak tartja 1gn0ra1n1 ’

Ha ez a szabad koztarsasigok-egyes 4llamainak -fiiggetlen
'Onnalléségat nem semmisiti meg : ugy Magyarorszig ondllé figget-
lenségét sokkal kevéshhé fenyegetik a delegatick, melyek torvény-
hoz6 hatalommal nem ruhdztattak fel, hanem csak a két kilon-
4116 torvényhozés szovetségi mtézkedésomek végrehajtdsit ellen-
6rzik, s részben eszkozlik. Ez ismét ném jogfeladds, hanem a.kor-
mény joganak atruhdzésa az -orszhggyilést képviseld hizottmanyra.
" Ellenben ha az orszig nem okult volna K. wr faradozdsainak

" eredményein; ha a kereskedelnu és gyaralapit6é egyletek emlékét
6s , Vilagost« feledte volna; ha Széchényi litnoki figyelmestetései
el6tt szemet hinyna : okulhat a , Dunai confoederatio-légvérin.

: Mert ha Magyarorszig elég igyefogyott lenne az-osztrék szo-

vetséget, a K. ur 4ltal telvemtt Roménia s -atobbi délkeleti népek

szovetségével feleserélni: csak egy pir évtized kellene arra, hogy

Magyarorszag okvetleniil Oroszorszdg gyarmativd valjék, s a #sar-.
noksig eszkozévé, elohmczosava, kényszeritessék az eurbpai civili-

zati6 ellen.

.- A 30 milli6 emberhdl tervezett inkdhb légvirbai ‘mint sz6-
vetséghen, a szovetség hirom negyedrésze oly emberekhol fogna 4l-
lani, kik dbrandos, sét. vallasos elditélettel imadjak az orosz czdrt,
s ennélfogva a hires ,D. confoederatioc® hromnegyed- része Orosz- -
orszig kezéhen vak eszkoz levén, hizonyira a negyedik részt is
auzzé fognd leszavaztatnl. -
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Mi lenne ezek kozott Magyarorszdgh6l?” mennyi: ideig lenne.

magyar ? #lmodhatna-e t6hhé ondlléstgrol, miiveltségrol; vagy sza--
badsdgrol ? hany évig 4llhatnd ki tirelemmel a leszavazést s a hizo-
1yos erdszakot? s vajjon képes lenne-e valaha bardtaitol, szovetsé-
£6h6l menekillni ? ]
Nekimk kik - vakbuzgésig helyett sm&t eszunkkel szoktunk
gondolkozni, s masnak nagy és ékes szavait a cselekvények s ered-
mények szerint mérlegeljikk s érvényesitjilk: meg fog K. ur bocsd-

tani, ha Ausztria szovetségét ennél elényosebbnek taltJllk

.. Kura dec. 24-én kelt leveléhen fenyegetodzik! Ezt akkor is
rtettik volna, ha sorokat kitolté gondolkoz6 jelek #ltal sajat tald-
lékonysagunl\m nem bizta volna. Eddig a torvénytelen hatalom

ellen irinyozta haragjit; de ma midén az orssig kirdlydval ki- -
békitlt, a korondzds &ltal az orszdggal efryesult K. ur, ellenséges

szindoka az-orszdgra hirul vissza. S
K. wrnak nem levén annyi ereje, mennyi ilyszerii fenyegetod-
ués teljesitésére suiikségeltetik, valészinii, hogy msdngunl\ valzune-
lyik hatalmas ellenségére tamaszkodik. '
Ez idéig Perczel Moér ismert szavait fijlaltuk; a Mayel
Conversations Lexikon“-ban K. ur nevéhez ragasztott dolgok koz-
léseért boszankodtunk; Blind Kérolynak ,Kossuth és az orosz fon-
dorlatok“ czimii mult évi ropiratéban K. ur jelleme ellen felhordott
vidait kirhoztattuk: de K. ur. fenyegetddzése jelen helyZetiink el-
len,.elkezdé oszlatni azon nimbuszt, mely el6ttink ezideig K. drnak
még tévedéseit is az erény palistjiba burkolta. '

Hinni akarjuk, hogy ezen sajnalkozdsra-mélté heveskedés esak -

“a szenvedélynck kitorése;:s K. ur nem lesz képes multjat azzal ho-
malyositani, hogy Magyalorsmg ellenségeinek sogedesakozéul szol-

galjon. - o
‘ IX. :
Mldon a ‘multakba visszapillantunk, lehetlen fel nem 1smerunk
a roppant killonbséget, mely kozte s a jelen kozt van.. -

- Ezel6tt. hirom . évvel idegen hatalom rendelkezett veltnk on--

kénye szerint; ma mi intézzitk 'sorsunkat. - . . -
S'még is ta]a,lkoanak tekmtélyes ma«ryar é,llamfélﬁak kik ezt.. -
. 5*
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és ennek visszaszerzé nagy embereit az orszig elott kisebbitelii, gya-
nusitani torekednek. :

‘Az oly nemzct, mely nagy embereinek érdemét hdlatlwnmwgw]
jutalmazza, halilos vonaglishan sinlédik ; s th blzon)(m. sohstll\us
kitlonvélemények nen mentik meg. : .

A kozeledé l\ep\ iselé vilasatisok meg mutm‘ml\ hov\ ép, egési-
séges-e a nemzet vagy ne. -

A kiraly holes belitdsa, s o dedkpart par atlan faradosdisa altal
leigdzott ember-sereghél onalld, szabad fuggetlen nemzet lettank.

Az ellenzék eat mely nélkil ma is leigdzott tomeg volndnk
~— ,kozosugyi politika “ gunytdrgydvd teszi. - .

AAOll honyodalom szerencsés ]Jle"O]d‘LSth mely zildltsagdval a
49-1k ev1 esapdst rink hozta hd/ahs‘wt(Llansmgga] gyanusitja.

AAOII kozostigyes politikat, mely beliugyl fuggetlen onallo- -

’s&gunkat és szabadsigunkat helyredllitotta, s OO)S/eI'S]ni]ld a kil-

iigyekbeni betolywsunkat negyedfélszizados szimetelésébo l.éi'vényre‘

hoztw jogteladisnak unevezl.

-S hogy ezen nyilt valétlansigoknak trigyet szer e&hes»em, koholt
vidait azzal- tetdzi, hogy « kozosigyi politika a népre,s az 01szan1¢
terheket rakott!!

Gunyos, egymisra halmozott V‘Ll(’)’tlansagJ 3

" A terhek 'megvoltak azt mindnydjan tudjuk; részben meg a
 sudzad elején duhonoo franczia hodité hiborubdl eredtek, a 48/9-iki
balesemények folytin Gridsi mérvben novekedtek, saz éretlen fondor-
koddsok #ltal, melyek - kiegyezkedést lehetlenné tenni torekedtek,
csak smpowdtak volna. A muilt és jelen id6 izmosodott terheit nem
a. kozosigyes politika, nem a dedkpdrt hozta a nemzetre, hanem
Europanak hatalmi dllisa erdszakolta, s erfszakolja a nemzetekre,
s azzal egyitt mi rank is. Ki meréssli azt mondani, hogy 1865.
el6tt kevesebh volt terhimk 2

A kozosiigyes politika Kivévén az orsziggyilés 6s felelds
kormdnyh6l szirmazott csekély koltségnovekedést, semmi llJ terhet’
nem villalt, s6t inkibb a tettleg ]éteaett elviSelhetlen Gridsi terhek
novekedésének gitot vetett, szabdlyozta, hogy hat{mtd]ansaga dltd] az
orsziagot Ossze ne roskaszthassa.
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- Sha teLmtJuk hog y kik- Mok kik- elé0 a/elenytelenséggel :
birnak ily viligos tenyeket meghlmudtolm, ha, kutatjuk kik azok,
* kik & népet azon ‘konoksiggal izgatjik, hogy adot, nagy adét a
dedkpart véoett kell fizetni, v jovink, -hogy ezek oly .hazafiak,
kiknek - becsuletél/ésukkel hazafisigukkal osszefér,” hogy szbvetkez-
zenek azokkal, kik hazénkat o ny elv]\ulonbséo szerint feldara-‘
bolni, s a fantasticus Dacoromdniat elol\esnhtem szeretnék.

Nevezni nein saukseg senkit ;” majd negnevezi magat az, kit
alelkiismeret sujt; s akkor tudni fogja minden elfogulatlan hazafi,
hogy ki az, ki hazafisbg a,lcmja alatt az erényt biinnek kdromolja,
az orszdg szabadsigdnak s jogainak visszadllitisit -jogfeladdsnak

gyanusitja, a terhek szapoyoisfhak megal\adalyomsmt teher-villa-
‘Lmsnak hamisitja, az or szig” egyotértesét minden ok és lelkiismeret
nélkill hiborgatja. : - \

A mi az adot illéti; ezt a polg cirosodott (’d]wpot }\metpli Ez
azon igy, melynek honyodalmait-a vilig bélesei . eddig - tisztdra
hozni . nem tudtik. Ezt, ennélfogva népugatasu felh‘msmélnl oly
veszedelmes, mint lelkiismeretlen dolog. Hol e felett orszdggyiilés
hatiroz, melynek tagjai magok is adéfizetdk, s alkalmuk is van az
Alamiigyek szdlait ismerni: ott az adéugynek félremagyardzdsival
& népet tévutra vezetni s kedélyét izgatni, valésigos lazitast jelent.

Hogy mit fett a dedkpdrt, arra o tények azt felelik: egy
leigdzott néptomeghdl, sujit rendelkezésétol fiiged, alkotmdinyos on-
4116 nemzetet teremtett, s kirdlydval, 6s Austria népével oszmtén
kibékitette. -

A kérdésre, mit létesitett az ellenzék, a tények azt felelik:
hogy a némzetbe indokolatlan szakaddst, egymds ellen szitott gyii-
Ioletet, szenvedélyes izgatdsaival erkolesi siilyedtséget teremtett, de
egyetlen tidvos vivmanyt sem képes tissta lelkiismerettel magiénak
nevezni.

" Hiszem, hogy a magyar nép a myert Jétetemenyeket az or-
szag alkotmanydnak visszadllitisdt, o szemfényvessté rafogdsoktol,
hamis vadaktél, s ellenzéki handabandiktél meg tudji kilon-

' bostetni. .

Reménylem, hogy tudni fogja, mikép az ellenzesnek csak ott
van helye, hol bin, #rulds;, vagy téveddslappang; tudni fogja, mi-



70

szerint az oly part, mely az erényt biinnek kereszteli, hogy azt meg-
- témadhassa : .nem ellenzéki hanem cselsztvo.

Bizom a magyar nemzet jozansigaban, hogy a_jove vélasz- °
tasokndl, melyektol élete, megszilardulisa, vagy romlasa, fiigg :meg- .
fogja az igaz onzéstelen hazafihkat a szdjhosoktol kulénboztetm,
s a felmatathaté vivményok folyldn magét arra hatdrozni, hogy @
Jovobe nyugodtan nézhessiink s ez okbél elmondhassuk .

Eljen a haza ! az egyetértés! s gybazon a dedkpart, mely sza-
_ bads&gunkat 8 alkotmédnyunkat visszaszerezte. ~— ° :

|193/88\ B3/




