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K Ü L Ö N Ö S T E K I N T E T T E L . 

TÖRTÉNETL IRODALMÁRA, 

H a r m a d i k f e j e z e t . * ) 

Á XVI-ik század utolsó éveinek nyomorai ismétlődtek a 
XVII-ik elején. Zsigmond lemondásai, á prágai biztosok foglalási 
törekvései, Rádul és Mihály ellenséges beavatkozásai leginkább 
fosztogatás kedvéért, s mind ezek ellenében a pártmozgalmak 
által felállított cllenfejedélmek siikeretlen küzdelmei és bukásuk 
oly anarchicus állapotot idéztek elő, mely nem csak a mult ered-
ményeit tette semmivé, hanem minden kilátást egy jobb jövőre 
elzárni látszott. Kül segítség sehol sem mutatkozott, bel törekvé-
sek a felszabadulásra lehetlenekké voltak téve. .Zsigmond az ér-
dekében • rendezett ·· fölkeléseket könnyelműsége, áltál· meghiúsítván,-
pártja és nemzete bizalmát végkép elvesztél>&o'f ószfóhál és Bras-
sónál annyi áldozat esett el, Borbély visszavonulása és; halála. án-'; 

nyira megrettenté; a kedélyeket, hogy lehetlennek tetszett Basta 
bekeblezési müvét megingatni. Aztán az erkölcsi erőn kívül a 
politikai is tönkre volt téve. A mely helyeket a bolonok- és haj-
dúk megkíméltek, .megadóztatta az·éhség, a ragály és duló.hadak 

*) Az első és második fejezetet lásd a Ill-ik kötet 140 s köv. lap- · 
jain. — Szerk. 
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egész helységeket tettek néptelenekké, s a lakosok ezeknek rom-
jaikból erdőkbe menekültek, hol gyökerekkel, stb táplálkoztak. 
Végre annyi inség zárpontjául Basta az 1603-iki dévai ország-
gyűlésen a meghódított tartomány alkotmányát egyetlen tollvo-
nással eltörlé. . . Quis ergo — mond Lupinus mély hazafiúi érzéssel 
irott históriai följegyzéseiben — non cum Propheta exclamat ? 
Misericordia Dei quod non consumti sumus. " 

Az érintett bajokhoz vallásos üldözés járult. Nem akarjuk 
itt fölújitni a vallásos versengések ama napjainak emlékeit. Tud-
juk a történteket, melyeket az utókor szenvedélytelenségével, 
oly tárgyilagos hűséggel ad élő Szalaynk. Csak néhány fő pontra 
szorítkozunk; tényekre, melyek szoros .összefüggésben állanak 
irodalomtörténeti vázlatunkkal. 

A jezsuiták Kolosvárt 1603-ban a négy hóval az előtt el-
foglalt tanintézeteiket visszanyerék sőt többet, az unitáriusok · 
székesegyházát i s , mig a királybíró Tótházi Mihály Déván lefe-
jeztetett." A bécsi béke után azonban a piaczi székesegyház s az 
óvári iskola visszavétettek a jezsuitáktól, mely tényt kevesebb 
mint két év múlva (1707 jun. 10) a szerzetnek országgyűlés ál-
tali kitiltása követte. Nem i értek egyet Pázmánnal, ki*) ebben 
csak visszatorlást lát, még ha föltétlen hitelt adnék is állításá-
nak, hogy az akkor fejedelemmé választott Rákóczy okiratilag kije-
lenté, hogy azok kitiltása a rendek kisebbségben maradásának kö- . 
vetkezménye. A rendekkel politikai' szerepléseikre való visszáemlé- · 
kezés íratta : „mostan is Nagyságod birodalmából minden helyekről 
kimenjenek, és soha ez az szerzet többé ez országba be ne vétessék." 

De szószerint a rendelet végrehajtja nem volt. Ezután is 
lappangtak egyes jézsuiták egyes f ő u r a k n á l v á r v a alkalmas időt, . 
mely befolyásuknak ujabb tért nyisson. Ez. sok időn keresztül 

.nem jött e l , sőt az utolsó Báthory alatt maga a catholicismus 
ellen kezdetett támadás. A Kornisok, Kendi és többek összeeskü-
vése a nőcsábító fejedelem ellen, s a merénynek a kivitel perczé-
ben dugába dőlése, adott erre a beszterczei (1610. marcz. 25) 
országgyűlésnek alkalmat, Tudomására jött az országgyűlésnek, 
hogy „a pápás papok — mondja az illető czikk — ez mostani 

*) Kalauza 269 1. közű ez oklevélt Szegedy Dec. és Vitae R, 
Hung. 386 1. 
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ő felsége ellen való praktikába is ők. is misceálták magokat," 
megtilták tehát , hogy püspökjök ne legyen, meghagyák nekik, 
hogy az elvett templomokat visszaadják s tartózkodásuk több ha-
lyen megszorittatott. A fejdelem ily értelmű intézkedéseinek, a 
szászok elleni kegyetlenkedésének s ezekkel kapcsolatos terveinek 
meggyilkoltatása véget vetett. Utódja, Bethlen,, első ki bocsát ványá-
ban helyre állitá a szabad vallásgyakorlatot') , a jezsuitáknak 
(1615) megengedte a bejőhetést az országba (Monostor; Szász-
fenes, Bács és Jegenye helységekbe) csak rendi öltönyeik hordo-
zásától tiltá el őket 2 ) sőt 1625-ben egy Káránsebesre települő 
missiot e szabály alól is fölmente3). 

A catholicusok tanügyét Erdélyben, ha nem is egészen,az , 
atyák kezelték,, de mindenesetre ők vezették. Csökkenése e szer-
zet viszontagságaival összefügg. Az 1607-iki határozatok után e 
szerzet nagy részben a székely földi barátklastromokba menekült; 
ezen kivűl egyes főurak egyes papokat tartottak magoknál. Csak 
midőn 1615-ben a jezsuiták bejöhetése megengedtetett s a .kolos-
monostori zárdát kezökhez kapták, nyitották ki az addig bézárt 
iskolát, hova a cath. szülők tömegestől vitték fiaikat növelés és 
tánitás véget t 4 ) . 

A reformalt vallás ez idők folytán Erdélyben uralkodóvá lett. 
A fő urak nagyrésze azt követte, püspöke nagy befolyású sze-
mély volt a tanácsban s a fejdelem udvari papja eszéhez, tehet-
ségéhez képest nem volt elzárva a politikai szerepléstől. Kétség-
telenül sokat tett erre a következő fejedelmek vallásossága, bő-
kezűsége, melylyel az egyház és nevelés ügyét előmozdíták, mely 
a reformáltaknál virágzó tanügyet hozott létre , s mely Bethlen 
Gábort rábírta, hogy a ref. lelkészeket s ezeknek utódait ne-
mesi kiváltságokkal. ruházza fel. Báthory Gábor az -1608-iki or-

') Vass József a kolosvári cath. Gymnasium VI ik Programmjában 
közli az oklevél illető szavait Szegedi Decr. et Vitae 392 1, után fordítva. 

2) A károlyfehérvári első Programm. 
3) Grof Kemény a Kurz Magazinjában I. 352, a Históriai Colle-

giorum etc.-ból vett közleménye. • 
• 4) Sciiuler úr azt irja (1. 9.) hogy Bethlen Gábor 1615-ben vissza-
adta a jezsuitáknak kolosvári és fehérvári iskoláikat. Nem áll! Hógy a 
jezsuitáknak fehérvári monostorából építette Bethlen tanodáját, ezt Ben- ' 
kö (Spec. Transs. kézirat I. k. II. §. 28) világosan mondja; a kolos-
vári (az óvári) tanoda pedig 1693-ban adatott vissza. 
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szággyűlés által felhatalmaztatott, a reformáltaknak Kolosvárt 
templomot ajándékozni, mely czélra ő az óvári (1600-ban lerom-
bolt) templomot jelölte ki ; a mellé épített iskola továbbra is az 
unitáriusoké maradván. A templom jó karba helyezését ujabb 
adományozások, s az iskola fölelevenitése követték Báthory és 
Bethlen részéről : az első 1610-ben az egyház és iskola számára, 
a városi dézma felét, az egész harminczadot, Bethlen pedig ezek-
nek koronkénti szaporítása s megerősítése után, 1922-ben, a bel-
ső farkas utczai templomot· és iskolahelyet, mely 1603-ban, mint 
a jezsuiták birtoka leromboltatott, engedé át a reformáltaknak, 
A május 1-ei országgyűlési végzés kiköti, hogy azon a helyen 
„akadémiának erigálása legyen" '), tehát az ottani iskola nagyobb 

. · tanintézetté emeltessék. ' 
E tervet Bethlen nem o t t vitte ki. Ugyanazon országos 

végzés eléggé határozottan mondja : „hazánk gyakorta és vélet-
lenül oly motusokat szenved, hogy a miatt nem csak az akade-

^ mia , hanem egyéb helyek és állapotok is megháborodhatnak, kel-
lett oly közönséges és illendő helyről gondoskodnunk, a ki mind 
securitassal mind állapottal, helylyel arra alkalmatos lehessen." 
Talán épen e z e n indok, mely Kolosvárt jelölte k i , birta rá a 
fejdelmet, hogy azt Gyulafehérvárt hajtsa végre. Ez volt a feje-
delmi székhely s gyűlhelye az aristocratiának. Aztán itt is volt 
már a kolosvárihoz hasonló iskola, mely 1580-ig az unitatiusoké, 
de azóta a reformáltoké, s melynek azon időben tanítója, a kas-
sai születésű Dávid Zsigmond, mint iró is kitüntette magát. A 
nagy fejedelem alatt, az iskola emelkedni kezdett. 1621-ben „á· 
német költészet atyja" a sziléziai születésű Bobersfeldi O p i t z 
Márton, s ennek távozása után a később püspökké lett T s u l a i 
voltak tanárai. Itt e helyen czélszerűbbnek tartá a fejedelem az 
„akadémia erigálását", s ennek kezdeteül fel is állita egy tanin-
tézetet 3). Á terv nagyobb mérvben kivitele élete végnapjaira ma-

') Descript. Civ. Claudiop. kézirat, kolosvári Phönix Kenderessi 
Ferencztöl s gróf Keménynek erre tett jegyzései Tudományos Gyűjte-
mény 1829. VII. Szilágyi Ferencz a kolosvári ref. ekklesia Történetei. 

3) Schuler ur hibásan állítja, hogy a rendek 1622-ben az akadémia 
heíyeül Kolosvárt v a g y Fehérvárt tűzték ki. Az országgyűlési'végzés 
c s a k Kolosvárt említi. A mit Bethlen tett, önhatalmúlag tette s csak 
midőn az Approhata elkészült, módosíták a végzést „akár itt. akár ott, akár 
mind a két helyre" (Appr. I. X . 2.) ' 
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radt. Azon évben, mikor halálát gyászolta Erdély, — 1629-ben 
meghívta Németországból A l s t á d , Bisterfeld és. P i s c a t o r ta-
nárokat, „igen nevezetes és tudós embereket, kik oda fel is rit-
kák és kedvesek valának" '), meghívta M o l n á r Albertet, kinek 
számára a sors oly tragicus végnapokat tartott fen. 

A végzet nem akarta, hogy ez ünnepelt férfiak benne Moe-
cenasukat üdvözöljék. Megérkezések előtt meghalt. De az intézetet 
virágzó állapotban hagyta hátra s az ,.imperium"-beli tudósok 
valóban el is foglalák székhelyöket benne, hol ezer tallér évi fi-
zetéssel valának dotálva, s hol kivűlök még 3 collaborator fog-
lalkozott az egyenruhás papjelöltek képezésével. Különben sem 
feledkezett meg arról. Azonkívül, hogy számos növendékét a kül-
földi egyetemekre küldé s könyvtárát gazdagítá, jövedelmei sza-
porítására s alumniumokra öt egész falut, több rész jószágot, más-
nemű! jövedelmeket, 74 ezer (német) tallért és 9 ezer tallér ér-
tékű pénzgyüjteményt adott, át még életében, míg végrendeletileg 
is gazdagitá2) husz ezer forinttal s az általa megkezdett épület-
nek bevégzésére hat ezer frtal3). Hány ember van korunkban is, 
kinek a tanulhatás módját e példátlan bőkezűség adta meg. 

Halálával' az akadémia ügye Erdélyben végkép megbukott : 
s e czélra irodalmi törekvéseknél egyebeket alig tudnánk.felmu-
tatni. A gyulafehérvári intézet. maradt akadémiai gymnasium s 
később lett belőle úgynevezett főiskola. .. 

A három birodalmi tudós, még öreg Rákóczy alatt, biztositá 
az intézet virágzását. Bisterfeld János Henrik született Nassauban 
s Heidelbergből Erdélybe jővén, , i t t a theologiát.s világbölcsesé-
get tanitá. A nép a necromantia tanárának nevezte a számtan-
ban és bűvészeiben jártas tudóst, s élete végén a Faust sorsára 
juttatá : széttépték az ördögök (megh. 1655-ben.) Számos munkái 

') Kemény Önéletírása. Kiadta Szalay 36 1. 
2) L. Uj Magyar Muzeum 1856. I. k. 246., bol a szászvárosi egyez-

kedés folytán meg van czáfolva , mintha Bethlen a 20 ezer irtot iskola 
építésére hagyta volna. Ez egyezkedésben I. Rákóczy György kötelezi' 
magát,' hogy mind a 20,00Ö-et kifizeti a püspöknek, mind az iskola ép íy 
tésre hagyott összeget arra fordltja. ' 

3) Bethlen István levele az erdélyi főurakhoz. A Muzeum idézett 
füzete 239. 1. Hogy Benkő e részben tévedett nem csoda, mert ez okle-
velek akkor még lappangol tak : de Schuler ur ismerhette volna azokat. 
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közt növendékek számára egy p h i l o s o p h i a , s egy más , „a 
t i s z t a l a t i n s á g v e l e j e " (a Yendelin munkája nyomán) ta-
láltatik. Bisterfeld ipja A l s t á d János 21 éven át volt gyulafe-
hérvári tanár. Ő is nassaui születesd, s midőn uj hónába jött, 
híre intézetébe külföldről is csalt hallgatókat. Terjedelmes levele-
zést folytatott kül és belföldön, s tudományos munkát' oly nagy 
számmal (több mint 60-at) hagyott hátra, mint kortársai közül 
alig valaki. Épen e fárasztó munkásság okozta halálát is, mely a 
még életerős férfinak félszázados életpálya után adta meg a nyu-
galmat. Theologiai és philosophiai munkáin kivűl egy 1 a t i n s z ó -
t á r t és n y e 1 v t a n t s egy h é b e r és c h a l d e u s n y e l v t a n t 
nyomatott az ifjúság használatára. Végre P i s c a t o r 1645 bén 
hagyta el Erdélyt s tért vissza Németországba. 

. De midőn ők többé nem valának, s midőn a Bisterfeld he-
lyett megválasztott B a s i r i u s is visszátért s C s e r e .Kolosvárt 
tanitott , II. Rákóczy György uralkodása vége felé az intézet ha-
nyatlani kezdett, s ujabb emelkedéséig erős megpróbáltatásokon 
ment át. Azonban a fejdelmi példa Erdélyben a legjótékonyabbnak 
bizonyult: a főurak az országban jószágaikon mindenfelé iskolá-
kat állítottak fel s azok bőkezűségéből a mesterek és lelkészek 
buzgalma folytán a népnevelés oly korszerű eszme volt, mint akár 
korunkban. 

A Bethlentől elejtett kolosvári tanügyet utódai karolták föl. 
Özvegye, Brandenburgi Katalin, Erdélyi István tordai és Cserényi 
Farkas belsőszolnoki "főispánok által külföldi tanítókat hivatott meg 
s adományleveleit megerősité. Az óvári ref. egyház már 1629. 
máj. 14-kén átadatott a kolosvári reformált vallású de magyarul 
ném tudó szászoknak'). Midőn azonban a Bethlentől nyert s rom-
ladozott farkasutczai épület elégtelennek mutatkozott, az 1638. 
apr. 3-diki fehérvári országgyűlés a templom renoválását s iskola 
és paplak épitését rendelte el. A végrehajtást öreg Rákóczy György 
eszközölte. Ő a templomot „nagy szép vesszős faragott kövekre 
megboltoztatta" kurlandi mesterek által s 1647-ben fölszentelte"); 
az iskolát fölépíttette s annak elidegenített javait visszaszerezte : 
ugyanazon vallásos buzgalom, mely a fejedelem tetteit vezérlé, s 

') Descript. Civ. Clauil. kézirat. 
' ') Szalárdi 227. 1. 
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mely őt a tordai, dézsi, fogarasi egyházak építésére bírta. Mind-
azáltal a kolosvári iskola felsőbb tanintézetté még ez ideig sem 

- nőhette ki magát. Rendesen egy, néha két vagy három tanitó ve-
zette , kik között irodalmilag ismertek is vannak : B i h a r i György, 
ki Bethlen első nejei Károli Zsuzsánna temetésére verseket írt, s 
B á t a i György és P o r c s h a l m i András. Csak midőn az elitélt 
és kegyelmet nyert s tudományával korát és a német philoso-

* phiát túlszárnyaló Apáczai vette kezéhez vezetését, lett ázzá, a mivé 
• lennie rendeltetve vo l t : collegiummá. 

. Kevésbé kedvező volt ez időszak a szászok tanügyének, mely 
ez alatt mondhatni lételéért küzdött. A brassai gymnasium könyv : 

tárát Weiss Mihály, a Báthory elleni küzdelemben elhíresült biró,. 
-a Sixtinus féle könyvgy'iijteménynyel gazdagitá ugyan, mely által 
ez intézet e részben is versenyezhetett a szebenivel, de más te-
kintetben csakhamar alászállt. Midőn az utolsó Báthory Brassót 
megtámadta s végelpusztitással fenyegette, a küzdelemben a' ta-
nulók is részt vettek. Néhányan Feketehalom (Zeiden) átadásánál 
jelénvoltak s ott lelék .halálukat; 39-en Földvárnál (a Barczaság-
ban Marienburg), egy. halmon, az 1612. oct. 16-ki csatában, hul-
lottak el. Csak lassan emelkedhetett az érintett· gymnasium Abe-
lius, F u c h s Márk és V e r m e s Mátyás alatt, ki a gymnasium 

. százados ünnepét először tartotta meg , stb. A szebeni intézetet 
még jobban sujtá a Báthory-korszak; mert ez alatt meg volt 
szűnve 1 ) s tanítója H a s l e r Endre 1614-ben sebje következtében 
meghalt. Utódai .01 t a r d , P a n c r a t i u s és mások emelkedésé-
ről gondoskodtak utóbb. De mind e mellett uj, intézetek is tá-
madtak.': á medgyesi és beszterczei közép iskolák, míg ,a seges-
vári megujíttatott. A szász-sebesi ellenben, hova H. János király 
Ramus Pétert a philosophiai tanszékre meghívtaa) már ekkor ha-
nyatlásnak indult. A szászok vallásszabadsága ez idétt sem volt 
fenyegetve. Egyházaik emelkedtek, s papjaik sok buzgalommal 
teljesiték a nemzetre nézve szomorú napokban is kötelességeiket 
azon befolyás folytán, melyet népök felett nyertek. S midőn Bá-
thory Zsigmond ezeknek kiváltságait csorbítni akarta, superinten. 

') Mint Schiller ur mondja, kinek mint helybelinek erre nézve biz-
tos adatai lehetnek. 
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densök Ungler férfias beszéde elforditá fejőkről a .vészt. Ungler 
utóda, Schiffbaumer a medgyesi zsinaton eltiltá az ujitásokat, s 
határt szabott az azon időben nagyon is divatos szószéki polé-
miáknak, eltiltva a többi felekezetek ócsárlását j . 

..' Az egység-hivők vallása hatalma hanyatlásával híveit is 
naponkint kevesedni látta. A század elején Kolos várt magánház-
nál tartá istenitiszteletét, s iskolái sem virágzottak annyira, mint „ 
mikor Dávid Ferencz vezette volt azokat. Egyes falvakban a re-
formáltakkal közös egyházakban tárták isteni tiszteleteiket s pap-
jaik is vegyesen voltak. 1622-ben e helységek közül 62 székely-
földi a ref·. vallásra tért át, azon vizsgálat következtében, melyet 
Bethlen Gábor az „orthodoxus" püspök Keserűi Dayka János in-
dítására rendelt el , kitudandó, hogy a reform, egyházak közű' 
melyiknek van. egységhivő l e lkésze , ' s midőn ezek elmozdításával 
helyüket refórmáltakkal tölté be- E körülményt leginkább az ak- ' 
kori superint.,. Radecz Bálint, magyar nyelvben járatlanságának 
tulajdonítván az egységhivők, 1632 ben határozattá le t t , hogy jö-
vőben csak magyar ajkú lehet. unit. püspök. De nem sokára öreg 
Rákóczy György uralkodása alatt a püspökválasztásban a szász 
és lengyel egyfelől, a magyar egyházak másfelől meghasonlának, 
az elsők Ráv Mátyást az utóbbiak Beke Dánielt éltetvén. Toldálagi 
János főúr felszólalása következtében s a rendek, és a fejedelem 
eszközlésére a deézsi cömplanatio .· véget vetett ugyan a viszály1 

nak, de nem minden csonkítása nélkül az egyházi tekintélynek. 
E complanatioban nem foglaltatott be a zsi dózóknak annyi-

szor eltiltott felekezete. A s z o m b a t o s o k , — mint másként 
hívták őket — szerették magokat a martyrnak tekintett Dávid 
Ferenczczel hozni kapcsolatba, ama férfival, ki az ujitás terén 
megiridúlva, többé határt tartani nem tudott. De ha Dávid részéről 
Krisztus istenségének tagadása adta is meg az első lökést, nem ő volt 
e vallás alapitója. 1'588 táján Eősy András Szent Erzsébeten 
„addig olvasta a bibliát, hogy szépen kitalálta belőle a szomba-
tos vallást, és nagy sokakat elhitetett vala a szentírásnak világos 
locusait mutogatván a nagy együgyű községeknek j . " Különösen 

') Quartalschrift II. 11 —14. ' 
!) N;lgy-Szab<5 szavai (Erd. Tört. Adatok I. 35 1.), kinek magának 

is családja szombatos volt, s ki, mint csaknem eg}-koni, t e l j e s e n hi-
t e l t é r d e m e l . Dávid nem szervezhette e vallást, hamarabb megbu-
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a székelység közt terjedett az el leginkább és épén az unit. egy-
ház kebelében, s „nagy darab tartományok oltalmazták vala," 
mind a mellett hogy az országgyűlési végzések az újításokat szi-
gorún tilták '), sőt 1600-ban Mihály vajda rendeletére Marosvá-
sárhelyt — egyik fő fészkökbén — Eősy András könyvéit pelen-
gér alatt megégették. 

Fél rendszabály, irásba tet t , de végre nem hajtott tilalom 
soha sem gátolja valamely hit terjedését. Aztán vallási türelmet-
lenség nem is divatozott Erdélyben. Eleinte az országgyűlések 
elégnek vélték általán csak tilalmazni a vallásos újítást, később 
az utolsó Báthory 16l0-ben már névlég mégemlité s tiltá á zsi1 

dózsást, mig Bethlen keményebb hangon szólt. „Az Isten igaz 
hitének védelmezésére s rettentő boszújának elkerülésére« tárták 
szükségesnek a titkos felekezetek kiirtását, s felhatalmazák a fe-
jedelmet előbb a meg nem térők büntetésére (1618)· Ugyanezen 
évben az erdő szentgyörgyi zsinaton magok az egységbivők Us 
fölléptek ellenök s kizárták őket kebelökből. Négy év múlva a 
rendek szigorú itéletöket enyhiték, a fejdelmet csak törvényen 
marasztásokra 2) hatalmazva fel (1622). E kíméletet aligha 'nem 
az ország korlátnokának, Péchy Simonnak köszönhették. / 

P é c h y , eredetére nézve cseh, fia egy pécsi szűcs mester-
nek, mint gyermek Kolosvárt települt le. Onnan a" szenterzsébeti 
unit. oskolába ment tanítónak., de kitűnő tehetségei általános fi-
gyelmet ébresztvén, egyes jóltevők lehetővé tették neki külső egye; 
temek látogatását. Mint ismeretdús férfi tért vissza, jártas a két 
classicus és öt keleti nyelvben, megáldva tekintélyes külsővel; 
kellemes modorral, s teljesen alkalmasan államférfiúi szolgálatra. 
Már Bocskai titoknokává tette , s mint ilyen a főrangú' Kornis 
Farkas leányát, Judito t nyerte nőül. Tekintélyével vagyona is nőtt 
s Bethlen alatt 70 falunak volt tulajdonosa. Ő maga a szomba-
tosok felekezetéhez ragaszkodott, mint látszik, gyermeksége óta, 

kott, mintsem azt teliette volna, s nyomdokain haladt Eösy. Mert hogy 
„a nagy martyr" után „sokan a dologban előbb menének", azt Gelei 
Katona is mondja a ¡Titkok titkában.' 

') Pl. épen az 1588-beli (kéziratban birtokomban) „Innovatio pedig 
ne engedtessék sub poena ante hac edita" (fö és jószágvesztés). 

2) Lngossy „Egy szombatos énekes könyvről" czimíí gyönyörű ér-
tekezésében idézi e végzéseket. Uj Magyar Muzeum 1851. I I k. CX. 1. 
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s lelkének egész erejével, legyőzhetetlen vallásos ábrándozással r 

éneklé : . 
- · .. • Rólunk nem rázzuk·le szent szombatod nevét, 

' Szombatosok leszünk^. mert sátán erejét " , 
• Elálljuk, nagy mérgét, -

- Tűréssel meggyőzzük sok kegyetlenségét. 

Hihetőleg Németországban ismerkedett meg a chrypto-socinianusok 
sectájával, s Erdélyben a szombatosokkal csatlakozott. Maradt fen 
Wittembergi Avitusnak egy hozzá írott levele, mely mindkettőjük 
mestereid Seidel-t, a Socinusok kortársát említi. Miként ez, ők is 
a tiz parancsolatot vallják vallásuk alapelvének, de a Messiás 
várását s f a zsidó szertartásokat elvetik, s midőn akkép csak. 
egyedül az észszerűt fogadák el, a korlátnok Dávid és Eősynél 
egy lépéssel tovább ment. . 

Ily felekezet létezhetését csak dogmájok titkolása s fejők, a 
hatalmas udvaroncz tekintélye biztosithatá. A törvények ellenére 
nem üldöztettek, csak megtérítésük rendeltetett s legfölebb egyes 
átalkodottabbak ítéltettek el ' ) , s e lnézték, hogy midőn a püspö-
kök sürgetése s az országos végzések ellenök föllépést szükségel-
t ek , azok magokat egységhivőknek vallák. E türelem akkor sem. 
csökkent, midőn Péchy sikasztásai s árulása (Fridrik cseh király 
— mint álliták — ennek következtében győzetett le) Bethlen ha-
ragját fejére vonák s ő „honesta custodiában — mint Kemény 
mondja') fogva tartatott Kővárban." Innen kezességre szabadon 
bocsáttatott, sőt Rákóczy uralkodása kezdetén nevével viszont a 
főurak közt találkozunk. 

Mindez nem tartott sokáig. A zsidózók napjai meg valának 
számlálva. Elkövetkezett azon idő, melyről Péchy zsoltárfordítá-
sában mondja: -

Tömlöczbe, mély sötétbe, 
Engemet taszitál, • . 
Halálos foglyok helyén 
Mély fenékbe tartál. 

Az 1635-iki országgyűlés megujitá a zsidózók elleni törvé-

') így,Kolosvárt 1632. jul. 15-én négyen. L. Kurz Magazin II. 
422. a szerkesztői jegyzetet. 

') Önéletírása. Kiadta Szalay 408 1. hol árulásai is fel vannak 
hozva. Korábban Szamosujvárt volt fogva. L. Gr. Mikó III. k. 350 1. 
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nyeket s midőn .az unit. püspök választás feletti versengés alkalmat 
nyújtott Rákóczynak a püspök Gelei Katona s udvari pap Méd-
gyesi által folytonosan sürgetett béelegyedésre s ennek folytán,a 
deázsi complanatio véghez vitelére : az 1638-iki fehérvári gyűlés 
eltörölte e felekezetet s híveit megsentencziázta. „A mely őnekik 
az üdvösséges megtérésre nagy jó alkalmatosság lön" : mondja 
Gelei Katona a Titkok titka előszavában. Csakhogy ez sivár tü-
relmetlenséggel lőn végrehajtva s Erdély korábban alig látott val-
lásos üldözés tanúja lőn. Rákóczynak a notázásrá s Kassainak a 
jószágkobzásra tág mezeje nyilt. A gyűlés — szokatlanul — több 
hétig tartott s annak végeztével egy Toroczkai nevű „isten károm-
lásért" — talán mert vallásos buzgalmát kelleténél hevesebb sza-
vakkal nyilvánitá, — megköveztetett. Ezalatt a notázottak a deézsi 
puszta egyházba zárattak, honnan, mihelyt számuk a százat felül-
haladta, várakba hurczoltattak, ugy· hogy a lánczot is alig győz-
ték nekik készítni, s mindaddig sánczmunkával foglalkodtaták, 
mig a bevett vallások valamelyikére át nem tértek; Sokan elha-
gyák „Izrael aklát", de jószágaikat ez.ek sem nyerék vissza, any-
nyival kevésbé azok, kik Dávid martyr koszorúját kiérdemlették. 
Utoljára . Péchy nótáztatott, de két évi fogság után reformálttá 
lett. „Mivel immár vénségemre — írja nyilatkozatában — Isten 
kedvem ellenére is az igazságot velem megismertette, abban áll-
hatatos, tökéletes és nem képmutató lészek:' ')· Tömérdek jószágai 
közül-csak Szenterzsébetet nyerte vissza 72 ház jobbágygyal. A 
hol pályáját mint iskolatanitó kezdte, itt vonta meg magát a meg-
tört agg, hogy háborítatlanul foglalkodhassék az ó-szövetség ma-
gyarra tételével. A törvény ebben nem gátolhatta. A philosoph 
aggnak ez volt kárpótlás eltűnt hatalma, elvesztett vagyona s fé-
nyes nevének megbélyegzéséért. , 

1 Ily mozgalmas időből, midőn a theologia épen ugy érdekelte 
a fejdelmeket és főurakat, mint a hitfelekezetek lelkészeit, midőn 
„hallottál volna egész Erdélyben falun, városon, étel ital közt, 
estve reggel, éjjel nappal a praedikatoroktól a praedikáló szék-

') Közölte Nagyajtai Kovács István. Nemzeti Társalkodó·' 1835. 
II. E felekezet azonban a székelyföldön napjainkig — természetesen ti-
tokban — fentartá magát a későbbi tilalmak s megujuló üldözések (pl. 
sertésekkel összezárás) daczára is. ' ' 
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bői. sok disputatiót és módnélkül. való kárpálódásokat" élénk s 
tüzetesen fejtegetett vallás-irodalom nyomait tudjuk felmutatni. A 
reformált vallás mindkét hazában tekintélyre vergődött. Az egyik-
ben nádorok, a másikban fejdelmek választattak hivei közöl- A 
cafholicismus hanyatlása tanügyök elárvuiását idézte elő. „A püs-
pököknek nem voltak más iskolái') mond Szántó, csak nagyon 
hitványak, s ezek sem emelkedtek a humaniorakon felül." Ily. idő-
ben lépett fel Pázmán Péter egy kis. birtokú, de előkelő család 
sarjadéka, a jezsuiták növendéke. Reformált vallását ?). 13 éves 
korában változtatta s lelkének minden tehetségét, elragadó szó-
noklatának minden varázsát ama hit gyöngítésére forditá. Mint 
téritőt látjuk öt a főurak házainál, a szószéken s irótollal kezében.· 
Egy aklot és egy pásztort akart. S e czélra semmi fáradalmat 
nem tartott nehéznek3) , gyámolítva levén Ferdinánd buzgalma 
által is. Szónoki pályáját külföldön kezdé. Egy fél tizeddel előzte 
meg irodalmi föllépését; mely kezdetben mindjárt polémia volt. 
(1603-ban. Felelet Magyarinak „Az o r s z á g r o.m 1 á s a o k a i -
r ó l " czimű munkájára). A polémiákat azon időben (mindkét rész-. 
rő}) türelmetlen heves hang jellemzi. A kitételeket soha sem. vá-
logatták s a „morgó", „dühös", „veszett" stb. czimek osztogatá-
sával épen nem fukarkodtak Ez megszokott hang volt, durva és 
kíméletlen az igaz, de mindenkor és minden esetben a legerősebb 
meggyőződés tolmácsa. Ok az ellenfélt a térről leszorítni s telje-
sen leverni akarták. Hitvallásukat tudományuk paizsával védelme-
zék, a gorombaság mérges nyilait sebzésre használták. S ha c 
részben semmi tekintet sem fékezé őket, s polémiájuk goromba-
sága minden határon· túlment. a mennyire ez csak a sajtó kor-
látait nem ismerő országban történhetik, de a felületesség és 
üresség vádja nem illetheti azokat. Ismeret nélkül senki/sem lé-
pett a küzdtérre, meggyőződés nélkül nem fogott tollat, s ezek-
ben vélt jogot találni a kíméletlen hangra. -

') L. Szalay L. értekezését Szántó kézirat! munkájáról a Pesti 
Naplóbán. • . 

. J) Pray Hierarchia I. 183 „tu vero , qui ex parentibus haereticis 
natus" mond Pál azon levelében, melyben őt esztergomi érsekké erősíti. 

3) Kazy szerint több mint 50 főrangú családot térített meg. Ugyan-
ez annalista írja (I. 262.), hogy Ferdinándnak — a már királynak — a 
prot. hivatalnokok elmozdítását, ajánlá, mint hatalmas eszközt az erőszak 
nélküli térítésre. 
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E viták a hit felett többet tettek mintsem egyszerűen a 
könyvek számát szaporították volna. Általános elterjedésre levén 
számítva, magyar nyelven írattak. Pázmán Péter erőteljes prózája 
megérdemli, hogy tanulmányoztassék, sőt többet : követendő min-
tául szolgálhat. Ez a velős gyökeres magyar nyelv, ez az erős 
okoskodás, ez a mély logica volt az, mely őt álneveiben : „Je-
mici . János, Sallai elárulá. Polémiáiban sok a csípős gúny 
s ez és a példabeszédek gyakori alkalmazása hatalmas fegyver 
volt kezében. E kettő ügyes és könnyű vegyületével ellenfelei, 
okoskodásának gyakran egész lánczolatát, építményeiknek egész 
fellegvárát ledönté, legalább a nép előtt, mely mindent inkább 
megbocsát, mint az unalmasságot. S ez nagy előnyt nyújtott el-
lenfelei felett, kik nem bírták, mint ő , a dogma száraz tételeit 
kellemes modorban előadni, bár mennyi ismerettel és alaposság-
gal álliták is ki különben. De épen munkáinak ragyogó tulajdo-
nai ösztönzék ellenfeleit is versenyzésre, Érezve előnyeit nyomába 
igyekeztek - hágni , kerülték a pongyolaságot s azon voltak, hogy 
felületesség vagy épen üresség által az ügyet ne koczkáztassák. 

P á z m á n első vitája G y a r m a t i v a l a szentek tisztelete 
felett kevéssé érdekel bennünket. Egy másik, Jemici név alatt 
folytatott, hasonlóan nem vág be Erdély irodalomtörténetébe. De 
szorosan ide tartozik levelezése A1 v i n c z i v e 1. 

A l v i n c z i Péter született Nagy-Enyeden. Gondos növelte 
tésben. részesült s Nagy-Váradon végezvén tanulását, bejárta Olasz-
országot, Svájczot, s alnémet földet. Tanári pályáját a lelkészivel 
cserélte fe l , s mint ilyen Kassán irta és adta ki legjelesebb mun-
káit. Pázmánnak egyik legeszesb versenytársa, hatalmas szónok s 

•éles tollú polemicus. Ennek lángeszét legyőzni nem tudta ugyan, 
s ez emberismerő útját sem sikerűit ketté vágnia, de diadalát 
nehezité s küzdelmével sok gondot adott neki. Gúnynyal nevezte 
ugyan ez éles tollú író „hangos szavú réti fülemülének, téjjel 
mézzel folyó beszédünek" ') de ha igazságos akart lenni önma-
gában megvallá, hogy a gúny fele való. Többször kelle „dignitasa" 
czáfolatába ereszkedni s mindannyiszor a tudomány fegyverén kí-
vül szükségesnek látta a satyra metsző kését is igénybe venni 
ellene. 

') Ót levele közöl a 3-ik elején. 
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1613-ban tehát azon évben, melyben Báthory Gábor feje-
delmi székével életét veszté, egy tudakozó praedikátor (ref. lelkész) 
nevében ct állítólag kérdő, valóban czáfoló levél intézteték Alvin-
czihez. A tudomány fegyverének ügyes felhasználása elárulta a 
munka Írójául a már akkor tekintélyes névre szert tett Pázmán 
Pétert. Báthory Gáborhoz ,,az nyomorult Magyarországnak fényes 
csil lagához", a hajdú vitézek, lelkészük Foktűi Mátéval élükön 
némely ohajtásokat terjesztőnek fel. Ezekben a „bálványozó" czím 
többször fordui elő. A praedikator és egy catholicus ember dis-
putatiót kezdenek e czím felett, mely .utóbb öt különböző tárgy-
ról öt levélre szaporodik. Természetes, hogy a tudakozó praedi-
kátor szörnyű együgyű ember, ki nemcsak nagy megveretéseket 
szenved, hanem hitében is megingattatik s kétségbeesésével e fe-
lett Alvinczyhez fordul: „hogy a miben megakad., annak igaz 
fejtegetését vezérének bölcs oktatásából vegye." 

Alvinezy nem maradt adós a felelettel. Csak hamar rendsze-
res czáfolatába ereszkedett az öt levélnek, kiadván F e l e l e t é t 
á z e g y t e t e t e s (álnevű) n e v e v e s z t e t t P á p i s t a em-
b e r t ő l S(alvis) T(itulis) D(omini) P(etri) P(ázmán) k ü l d ö t t 
s z i n e s ö t l e v é l r e , melyben épen oly é les , kíméletlen írmo-
'dort használ, mint a milyennel meg volt támadva. Pázmán, hogy 
Alvinczi „meg ne zabállanék a felelet tételből származott kevély-
ségében, s hogy megismertesse, hogy nálok (t, i. hitfelekezeténél) 
is sóval sóznak", már a következő évben (1614) kiadott egy mun-
kát : „Áz i g a z s á g n a k g y ő z e d e l m e , m e l y e t az A l v i n e z y 
P é t e r t ü k ö r é b e n m e g m u t a t o t t P á z m á n P é t e r , " Ezt 

. 1619-ben') uj válasz követte, s midőn 1616-ban a kassai .lelkész 
kinyomatta „ I t i n e r a r i u m C a t h o l i c u m " - j á t , a tollharcz 
megint kiütött, s a tinta megint akó számra folyt, E munka ko-
rában sok zajt csinált. Alaposabb tudományossággal volt dolgozva, 
mint az előbbi polémiák, s hathatósan védelmező a tant, melynek 
zászlója alatt küzdött. Csak négy évvel később (1620) bocsátko-
zott Pázmán e munka czáfolatába „ R ö v i d f e l e l e t é b e n k é t 
k á l v i n i s t a k ö n y v e c s k é r e " , melyek közöl egyik (a máso-' 
dik) a kérdéses Itinerarium. 

Az első válaszul szolgált e kérdésre : „ m i é r t n e m f e l e l -

') Zwittinger Specimen 300 1. 
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n e k a k á l v i n i s t a p r a e d i k a t o r o k ' a K a l a u z r a ? " „A 
h o d o e g u s i g a z s á g r a v e z é r l ő K a l a u z " 1613-ban, tehát 
az öt levéllel egyszerre s hihetőleg még előtte látott világot. Páz-
mán munkái közt egyik legelterjedettebb s még Bod Péter ' ) ta-
núság tétele szerint is, a nagy tehetségű szerző „ékesen szólásá-
nak és' elmés találmányainak vastag folyamatját kiöntötte az el-
lenkező vallásúak ellen." E páratlan, dialecticával készült, s irály 
tekintetéhen classikus munkának irója térítgetései körül nagy se-
gítséget tulajdonítnak. Még a külföld figyelme is rá fordult, s év-
tizedek múlva is ereszkedtek bonczolgatásába. Balduin Wittem-
bergben, Posaházi közel félszázad múlva, Zvonarich és Nagy pe-
dig röviddel megjelente után megtámadák, de míg Balásfi bosnya 
püspök a két utóbbiak, az általa úgynevezett csepregi morgó 
praedikátorok ellen egy terjedelmes munkát adott ki, addig Bal-
duint maga Pázmán czáfolta a „ L u t h e r i s t á k v e z é r l ő j é " -
vel (1627). . . ' 

' Pázmán hatása Erdélyben kevéssé terjedt k i , s épen ezért 
egyenes föllépés ellene ritkán történt i t t , hol a fejedelmek pro-
testánssága is ellensúlyozá befolyását. Ide csak irományai jutottak 
e l , se szónoklata, se modora nem hódithatott. És még is az 
erdélyi Protestantismus harcza a magyarországi catholicismus el-
len' csaknem kizárólag Pázmán személye körül forgott, s a leg-
híresebb protestáns irók legtöbb munkájokban kitértek személyé-
re; Versengést azonkívül keveset tudnánk felmutatni s lényegest, 
is csak egyet. Midőn Káldi kiadta a híressé lett s ma is hasz-
nált bibliai fórditását, az ennek „sarkához bigyesztett" „ o k t a -
t ó i n t é s é t " D e n g e l e g i P é t e r egy kolozsvári születésű ne-
mes ifjú-, utóbb enyedi pap s esperest, czáfolgatá még szülői há-
zánál létében s épen akkor érkezvén haza a külföldi egyetemek-
ről. Murikajá: „ R ö v i d a n a t o n i a " jó hangzatuvá tette nevét, 
az egyházi irodalomban. A cath. hittani irodalomban kivűlök 
F o r r ó G y ö r g y egyházi szónoklatokat irt s S z i l v á s i J á n o s 
egy munkában a cath. vallás örök tartását bizonyitá, de ez utób-
bi még Zsigmond korában, (ennek is ajánlotta munkáját) mig az 
első a nagyszombati akadémiának második rectora volt, s igy 
Magyarországban élt. ~ 

') Athenas 218. 1. 
B. R. SZEMLE! IV. KÖTET. 2 
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. Magában Erdélyben épen ez idők alatt több elkeseredéssel 
folyt a harcz az egységhívők és reformáltak között. A reformált 
erdelyi fejedelmeknek, személyök szerint hajlandók levén a türe-
lemre , eszökbe sem jutott a bevett vallások törvényes szabad 
gyakorlatát kétségbe vonni. Udvari lelkészeik s piispökjeik e haj-
lamukban není osztoztak, s néha találtak is módot kinyerni a fe-
jedelmi segélyt t.éritgetési buzgalmuknak. Visszaéléseiket .e rész-
ben is legszigorúbban a törvényesség köpenye alá kelle rejte-
niük. · Szabadabb és korlátlanabb tér nvilt nekik a vallásos polé-
mia mezején. Itt egészen elemökben lehettek-, s tetszésök szerint 
felhasználhatták a semmi által nem korlátolt sajtó fegyverét. 

Különösen két kitűnő unitárius iró ellen volt e versengés in-
tézve. E n y e d i G y ö r g y superintendens, a G i s m u n d a irója, 
egy latin kézirati munkát is hagyott hátra — mint az első czikk-
ben említém — a S z e n t h á r o m s á g r ó l . Ezt Thoroczkai Máté 
hasonlag superintendens, magyarra fordítva .s 1619-ben latin 
nyelven is kinyomatta. Bethlen István pedig az 1622-iki ország-
gyűlésen kihirdette, minél fogva a kolozsvári tanács elismerése 
jeléül egy aranyos kupát adott neki. A másik .unit. iró C s a n á -
d i P á l volt , kolozsvári tanár, korában hasonlag ünnepelt tudós 
s kitűnő férfi. 0 is a szentbáromság ellen írt s adott ki két 
munkát, egyet 1615-ben Bethlen István rendeletére, s egy mási-
kat 1620-ban. Már az első alkalmat adott az egyházi vitatkozá-
sok megújulására. Keserűi D a y k a J á n o s , Bethlen Gábor ud-
vari papja' s 1618 óta erdélyi püspök indítására — inert e szi-
gorú és türelmetlen férfiú határozott befolyást gyakorolt urára, 
— 1617-ben, ez irt munka következtében, Gyulafehérvárt nagy 
vetélkedést tartott, melyen maga udvari népével együtt jelen volt· 
A versengés hasonlított a Dávidhorabeliekhez s Csanádi egyedül 
fejdelme szavának köszönhető, hogy kimélytclen kifejezéseiért 
nem lakolt. ') 

S most e hitvallást tárgyázó munkák ellen a czáfolatok 
egész sora látott világot, miket azonban az ollenvéleményűek 
felelet nélkül -hagytak. Talán Dávid példája rettentette őket vis-
sza. A székely származású S z e n t k i r á l y i B e n e d e k , ki Beth-

• ') Mclotai Speculum Trinilatis 38; Gelei Katona a Titkok titka 
előszavában. 
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len István neje, Csáki Krisztina költségén végzé tanulmányait, s 
járta be a külföldet, Marpurgban létében nyomatta ki latin czá-
folatát az Enyedi munkájára. A kül és belföld tudósai a kor szo-
kása szerint, magasztaló versekkel szavazták meg neki elismeré-
sőket; mig ugyancsak az ellen intézte A l m á s y A n d r á s , ki a 
külföldi egyetemeket, Bethlen István költségén járta meg (1640) 
„A s z e n t h á r o m s á g r ó l e g y I s t e n s é g b e n " Franekérabán 
kiadott művét. Azonban egy más munka, átalánosabb elterjedésé-
vel, ezeknél több hatást eszközölt. M e l o t a i N y i l a s I s t v á n , ' 
Bethlen Gábor udvati lelkésze, az előtti debreczeni tanár utóbb 
kállai majd szatmári pap és tiszamellyéki superintendéns, mar 
ez időben kitűnő irodalmi nevezetesség s a többi közt szerzője 
azon A g e n d á - n a k , melyet erdélyi hitfelei a. confirmálások al-
kalmával sok ideig használtak, és egy másik a „Tévelygések" 
ellen irott munkának ( M e n n y e i t u d o m á n y s z e r i n t v a l ó 
i r t o v á n y . Debreczen 1617), Enyedi ellen a sorompóba lépett 
A h á r o m s á g T ü k ö r é czimű magyar művével. Bethlennek 
ajánlotta, kinek jó téteményeiről az előszóban bőven megemlé-
kezett. Az általános figyelem, mely e vallásos kérdés felé for-
dult, egy még azon időben csak tanúló ifjút ís ösztönzött a vele 
való foglalkozásra. Ez Tállyai Márton volt ki azonban munkáját 
melyben Socinust, Enyedit stb. egyszerre támadta meg, csak ké-
sőbb , Németalföldön adta ki •' 

De senki sem lépett föl ellenök annyi készülettel s vallá-
sos buzgósággal, oly ékesszólással, és annyi kitartással, mint 
G e l e i K a t o n a I s t v á n . Született e férfiú Magyarországon, 
Eger környékén. Féléves korában árvaságra s mi több török rab-
ságba jutott. A Szolnokon kótyavetyéli eladott szegény csecse-
mőt csak hamar feltalálta anyja, s fogadása szerint papságra 
szentelte. Tanulmányait Patakon végzé nyelvekben és tudomá-
nyokban egyiránt kitűnő előmenetellel. A csengeri zsinat ajánla-
tára Bethlen Gábor két izben, először magában, utóbb unoka 
öcscsével Bethlen Istvánnal külde egyetemekre. Ütolsó útjából a 
kiütött 30 éves háború kényszerité visszatérni növendékével együtt. 
Prágában sem nyughatott meg. E várost 5 nappal hágyá el azon 
csata előtt, mely Csehország függetlenségének örökre véget ve-
tett. A haza térőt a fejdelem neíu sokára tábori papjává tette 
s mivel hite és buzgósága a püspök Daykáéval megegyezett, be-
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folyása az udvarra folyton nőtt és tartott Rákóczy alatt i s , ki-
nek korában az onyedi zsinat 1633-ban püspökké választá. 

G e l e i K a t o n a , k o r a protestánsai közt első helyen áll. 
Működése a Pázmánéval nem esik össze , s igy nem is folytatott 
vele rendszeres harczot, mint Alvinczi. Legfölebb egyes kitéré-
sek és o l d a l v á g á s o k a miket ama tiszteletre méltó fő papnak 
juttatott.. Többet feleslegesnek tarthatott, mert a bibornok be-
folyásától nem félté Erdélyt. A helyett egész erejét a háromság-
tagadók .ellen forditá, annyi észszel és annyi- ismerettel, hogy 
munkái érdemesek a Pázmán Philippikáival egyszerre említtetni, 
kinek korszakét alkotó stylusánál az övé sem alább való. Irályá-
nak velőssegét maga is érezte, midőn a T i t k o k t i t k a elősza-
vában, épen saját ifmodoráról szólván, igy ir : „ki fordíthatja tehát 
méltán énnekem vétkül, ha én is ennnyi sok elegybevegy külön-
böző formák között, valami kiváltképen valót követek?" . 

Indítására, vagy mint maga mondja roszul palástolt szerény-
séggel, a fejedelem és esperesek tetszéséből, több megelőző apró 
versenyések után Csanádi Pállal1) 1641 jun. 10-kén nagyobb-
szerű vitatkozás tartatott Kolosvárt a háromságról. A vitás z sinat 
négy napou át folyt délelőtt és délután. A fejdelem személyesen, 
neje és kisebb fiók Zsigmond és az egész fényes udvar jelen va-
lának, „unalom nélkül sok terhes és szorgos dolgaiknak haladék-
jokval" A zsinat.folyamáról maga Gelei értesít bennünket a Tit-
kok titka előszavában. Bisterfeld. és Gelei valának a fő verseny-
zők a protestánsok részéről. A deézsi complanatio által terrori-
zált egységhivü papok nem inertek megjelleni, csak iskola mes : 

tereiket küldték. Ezek nem sokára bevallak járatlanságukat a Bib-
liában s „minden diskursusok inkább csak a természeti ratiok-
ból állott " 

Ez alkalommal tartott szónoklatából s a versengésekből ke-
rült ki Geleinek T i t k o k t . i t k a czímű nagy munkája, intézve 
Enycdi György ellen, a Szentháromság tanának védelmézésére. 
Ennek folytatása s bizonyos tekintetben kiegészítése a V á l t s á g 
titka első kötete, mely nem rendszeres czáfoló munka mint az 
előbbi, hanem e tárgyra tartozó s azt fejtegető egyházi szónok-
latok gyűjteménye. A két munka egy évben 1645 jött ki egymás 

') Székely Sándor Unit. egyház Tört. 136. 
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után több mint öt évi fáradságos, de betegség és elgyöngyiilés 
által hosszabb időre félbeszakasztott szorgalom eredménye. Fe-
hérvárt a Rákóczy bőkezűségéből láttak világot. Követte azokat * 
a Váltsing titka 2-ik, (164 7) s 3-ik (1649) kötete. Az áradozó 
styl , a tudományos színezet, „mely az együeknek elméjőket fe-
lyűl haladja," nem gátiák, hogy a munka nagy elterjedést ne 
víjon ki magának, mert korszerűségén kivűl tiszta magyarság, 
folyékonyság s néhol elegantia jellemzék. Legkitűnőbb érdeme az 
áttörés az ortografiában, mely leginkább a hangoztatásra s nagy 
részben az etimológiára fektetve, csak hamar uralkodóvá lett az 
utána irók munkáiban is*). 

Gelei fáradhatatlan buzgalmát egy más ügy is igénybe vet-
te : a presbiteri és puritán rendszerek naponkénti terjedésének 
meggátlása. E párt már Báthory alatt nyilatkozott. Hodászi Lu-
kács tiszamellyéki superitendensnek, mint ilyennek, megtagadta 
a kellő engedelmességet Újfalvi Imre váradi esperes. De az ügy 
csak 1615-ben, Bethlen alatt, igazíttatott el végkép, a „zűrzavar 
elméjű Imre papnak" ') száműzésével. Az ügy most elhallgatott-
nak látszék, de csak azért, hogy nem sokára nagyobb erővel 
törjön ki. · 

A harmincz éves háború folyama alatt a németországi egye-
temek helyett a németalföldieket kezdék a magyar ifjak látogatni, 
s tömegesebben és gyakrabban mint az előtt. Ezek közül csak 
hamar kitűnt Tolnai János, a váradi egyház pártfogoltja. Egy 
boldogtalan kimenetelű szerelem Angliába üldözte, hol épen ak-
kor a szerencsétlen Károly alatt a puri an és presbyteri rend-
szerek kezdtek terjedni. Tolnai megtanulván kevés idő alatt az 
angol nyelvet, „mert meg kell vallani, volt benne szellemi tehet-
ség s Istentől nyert ajándék"3) az elsőhöz csatlakozott, s csak 
hamar egy szövetkezést hozott létre annak szülőföldjén terjeszté-
sére. Eskütétel , kötelezvények nem maradtak el, s midőn 1638-
ban visszatért, bejárta Erdélyt és Magyarországot. „Angyali ke-
gyesség s szentségnek ábrázatában mutatta föl magát." Ruházata 

*) A Graduale végéhez illesztett ortographiai szabályok, melyeket 
fenirt munkáiban is követ, minden tekintetben figyelemre méltók. Ezek' 
öt kora első nyelvészei közé emelik. 

') Katona nevezi igy a Titkok titka élőbeszédjében. ' 
3) Sárospataki füzetek I. 168 az egykorú Szilágyi Benjámin szavai. 
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és szokásai egyszerűsége öszliangzott dorgáló szónoklataival, 
melyekkel nem szűnt meg ostorozni az egyházi szolgák romlott-

, ságát és gondatlanságát. Rákóczy kinevezte Sárospatakra tanár-
nak s ily minőségben előjáróival tantételei miatt csak hamar meg-
hasonlott. Pártja naponként nőtt, mert „sokaknak szemek előtt 
kedvesebb egy idegen országi tar varjú, hogy nem mintegy ha-
zájokbeli hizlalt borjú" *) s Gelei naponként ujabb ostromlások-
kal fordált fejdelméhez az újitó és pártja ellen, utalva az An-
gliában már akkor kitört mozgalmakra s hoszú parlamentre. Vég-
re miután sem az egyházmegyei sem a kerületi törvényszék sü-
keres intézkedést tenni nem birt, nyolez évi küzdelem után 1640 
jun. 10-ére Szathmárnémethiben nagy zsinat tartatott. Az egy-
házak követei 110-en jelentek meg s azon kivűl feles számú hall-
gatók. A zsinaton Gelei elnökölt. Az ellenféllel folytatott hosszas 
vita után Tolnai és társai hivataluktól megfosztattak. Hogy pe-
dig jövőre ily visszaélések útja elzárassék, Gelei megbízatott a 

: fennálló rendeleteket törvénykönyvvé alakitni. Ez volt eredete a 
Gelei kanonoknak, mely 1649-ben épen akkor midőn Angliában 
a puritanismus diadalát ünnepié,, bevétetve s a fejdelemtől meg-
erősítve ma is fenn áll. Ezenkívül kiadta ő ama zsinat történetét 
is. Egy tekintet Gelei küzdelmes pályájára s rendszeres működé-
sére meggyőzhet , hogy tán e pillanat volt életében a legboldo-
gabb. Nem hiúság, hanem vallásos buzgalom s azon tudat, hogy 
egyházában a rendnek egyik megalapítója, szerezhették meg azt 
az erdélyi protestanstismus ez előkelő s tiszta felfogás, világos 
ész és rendező tehetség által kitűnő „oszlopáénak. — Müvére 
maga is elégűltséggel tekintett vissza : „igyekezetem — úgymond 
— Istennek hálá nem is lőtt foganat nélkül, mint akárki is eszé-
be veheti , ha a mostani állapotot az előttivel egybeveti." 

De ezzel a küzdelem, mondhatni az egyházi és világi elem 
küzdelme az uralkodásért nem volt befejezve. Az eszme erdélyi 
harezosai közt mint iró is kitűnt M e d g y e s i P á l , ki képzését 
hasonlag belga ős angol egyetemekben fejezte b e , előbb debre-
czeni professor s több helyeken pap s később Lorántfi Zsuzsán-
na, Rákóczy György nejének udvari papja. Theologiai munkái kö-

*) Miskolczi Gáspár „Angliai Independentismus" Utrecht. 1654 
előbeszéd. . 
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zűl . az : I m á d k o z á s r a és^ P r a e d i k á t i o i - r á s r a é s té-
t e l r e v a l ó t á b l á k (1650) első és derék magyar homilétika, to-
vábbá a S z e n t a t y á k ö r ö m e , K e g y e s s é g g y a k o r l a t a 
stb egyes bittani kérdésekről, korukban épen oly ünnepeltek vol-
tak, mint egyházi szónoklatai s ezek között a jeremiási lélekkel 
irott' „Magyarnak hat jajjá!" elmondva történeti nevezetességű 
gyászos esememények alkalmával*). Ezek nagy részét prófétai j 
ihlet s apostoli szellem lengi á t , míg az akkori állapotok élénk 
festése s vonatkozásai a napi eseményekre, a történetíró előtt is · 
becsesekké teszik. Némely munkái, sőt egyes szónoklatai is a pres-
byteri rendszer mellett küzdenek, mint a P o l i t i c o e g y h á z i 
p á r b e s z é d (1650), mely annak behozatalát terveli s kikél az 
episkopalisok ellen. Medgyesi ugyanis egész munkáságát e rend-
szer terjesztésére forditá. „Nem indítottam — mondja irt mun-
kája előszavában — legkisebb méltó botránkoztatással is magam-
túl semmit, noha nagyhibákat s fogyatkozásokat láttam," s csak 
egyes észrevélelekre, megjegyzésekre szorítkozott és zsinatokon 
egyházi fő embereknél, a világi fő uraknál s magánál a fejde-
lemnél sürgette annak behozatalát, de bár pártja naponként nőtt, 
eredmény nélkül. 

Annál.élesebben összetűzött Gelei Katonával. E vita csen-
desen , alig észrevétetve s minden zaj nélkül folyt l e , mindkettő 
higgadt s fejdelmi · kegy "által korlátolt férfi levén. Úgy látszik, 
köztök magán és nem irodalmi téren több történt, legalább nem 
minden keserűség nélkül említi Medgyesi fellépését a superiten-
dens mellett, „elhitetve levén, hogy az egyházi hatalmat akar-
nák benne elnyomni," mit később, midőn Gelei egész rendszeré-
nek ellene szegült , annál keservesebben meghánt. Irodalmi téren 
roszúl palástolt nyilatkozatokra szorultak s tekintve a felvont s 
titkon bökdöső hangot, mely mindkettőnél egy egy nevezetlen 
ellen észrevehető, vagy a többes szám általánossága alá rejtett 
epéskedéseket , . nem lehet tagadni, hogy egymás rendszerét fe-
lette igen gyűlölék. És ez a fő; mellékesén, mint pap , Katona 
dogmaticus, Medgyesi moralista; mint szónok Katona pedáns, Med-
gyesi korszerűséget szenvelgő, s ez ellentét-hajhászatot még irá-

*) A negyedik Jaj ujabban kijött (Szalárdi IX-ik könyve) az ujabb 
nemz. könyvtárban. ' . 
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lyukba is átvitték, mert Medgyesi neologizaló volt*) a , graphi-' 
ában ortolog püspöknek ellenében.' 

Mind e polémiák munkáik előszavaiban vannak elszórva. A 
többi csak ezeknek illustrálása. Gelei maga is szép bánásmódot ajánl 
az „ eltévedtek" -kel, mert „a lelkiisméretek, ame lyeke t szaka-
datlanul gyötörnek, kéntatnak, sokára ugyan néki táskásodnak és 

• keményednek, mint az igát vonó ökröknek a nyákok és osztán 
a hallgatók csak fülök mellől bocsátják a feddőzéseket," s felso-

, hajt, hogy „az újítókat az úr Isten napról napra érlelje, hogy 
ők a kegyes égnek ne csak puszta nevét viselnék 2). Nem győzi 
eléggé ajánlani az ovatosságot s bevallja, „hogy ha szinte némely 
dolgot magán, szabadosnak és hasznosnak lennie láttam volna-is 
de az állapothoz képest lehetetlennek ismértem s jobbnak vél-
tem , hogy el ne kezdessék, mint bódulás is legyen miatta, kü-
zönséges botránkozásával, s véghez se mehessen." Mire Medgyesi 
önzését , alattomos rágalmazásait, a zsinatok megvesztegetését veti 
szemére , mint „kinek semmi török tatár is nem volt eleitől fog-
va gyűlöltebb nem barátja, mint a ki e követ feszegette." ' 

Ennél több nem is történt. A hamu alá rejtett tűz nyilvá-
. nos kitörésre soha sem ért meg s annyival kevésbé, mert magá-
. ban Erdélyben, s a fejdelmek magyar földi birtokain belől az 

„angliai mirigy" „Krisztus két zörgetése" daczára is alig talált 
hívekre, a Keserűi Dayka ébersége s Gelei Katona működése kö-
vetkeztében. E részben őt maga az irodalom is segité, s uem 
csak a p o l e m i k u s h a n e m a dogmatikai irányú munkákkal is. 
Mert vajmi kevés az oly hittani könyvek száma, mely habár 
csak egyes helyekkel ne küzdene, részint ez részint az egyszég 
hivők ellen. E téren kitűnőbb nevek : Szentmiklósi Mihály, ki egy 
kézirati könyvet hagyott bátra a B i b l i a m á s o l ó i r ó l . Eleinte 

. egységhivő volt s ezek kolosvári iskolájában tanúit. P é c s i S í -
in o n zsidózóvá tette és ennek udvari papjává lett. Ura elitélte-
tése után ő is börtönbe vettetett Fogarasban, hol Gelei áttérité. 
Kiszabadulta után nagy szónoki hírre tett szert. T o l n a y I s t -
v á n Rákóczynak, még mint főúrnak, udvari papja, magyarra 

*) A mint ezt D i a l ó g u s a előszavában felhozott némely nyelv-
tani szabályai mutatják. 

') Világos czélzás Medgyesi P r a x i s p i e t a t i s ára. 
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forditá s ennek fejedelemségében Fehérvárt (1632.) kiadta a wit-
t e m b e r g i e g y e t e m n e k a v a l l á s é r t s z e n v e d ő c s e -
h e k h e z k ü l d ö t t v i g a s z t a l á s á t . M o g y o r ó s i E l e k ko-
losvári pap és professor, Franekerában létében kiadta a k e r e s z -
t y é n e m b e r e g é s z f e g y v e r é t , magyarázatául a szent-irás 
azon helyeinek, melyekből az ellenvéleményűek hitök védokait 
merítik. K e r e s z t ú r i P á l fehérvári professor, Rákóczy kedves 
embere s fiainak nevelője, elhíresült tanítási ügyességéért. E g y e-
11 e s ö s v é n y e egyes szónoklatokat tartalmaz, C s e c s e m ő k e -
r e s z t y é n j e a fejdelmi fiak számára irt agenda, kikhez maga Rá-
kóczy is irt atyai intéseket, miket ezek latinra fordítva kiadtak. K e s e-
r ű i D a y k a J á n o s püspök, kinek megrendelt böjtjét a fejedelem 
sem merte megszegni, kiadta a Bethlen első neje Károlyi Zsu-
zsánna felett mondott halotti beszédét. M e d g y e s i ily tartalmú 
szónoklatai is híresek voltak, s még inkább Geleinek két kötet 
(1638 és 40) egyházi beszédei. A korszellem egy magas állású 
hölgyet is a sorompóba lépni késztetett Rákóczy Györgynek mi-
velt lelkű és vallásos neje L o r á n t f y Zsuzsánna — kit a pataki 
oskola fő jóltevői közt említ — „M ó z e s és a p r ó f é t á k " czimű 
könyvében némely hitágazatok erősségeit mutatja. Azon tisztelet-
te l , melylyel e munkát Erdély fogadta, ellentétben állt némely 
magyarhoni irók gúnyja, kik sértő epigrammokkal akarák azt ne-
vetség tárgyává tenni, s oly kíméletlen modorban, hogy a meg-
bántott fejdelem az irók megbüntetését sürgette. · 

E kor egyházi irodalmában s még inkább a magyar nyelv 
körűi kitűnő nevet vívott ki magának S z e n c z i MJHJULT AIjkpjij,. 

.SzéiMy származású, s ősei Mátyás Im-áBHcorában a Mátyus 'föl-
dére vándoroltak ki. Szenczen született 1574 aug. 30-kán *). 
A szülői háztól 12 éves korában elszakadva2) további életét buj-
dosásban tölté. A deáki tudományokat hazájában három iskolában 
végezte. A tudvágy külföldre vitte. Wittembergből elindulva még 
öt egyetemet látogatott m e g , beutazta Német és Olaszországot, 
kiaknázta a gazdag heidelbergi könyvtárt, mindenütt ismeretsé-
get kötve kora legnevezetesebb tudósaival s ezekkel levelezést 
folytatva3). Strassburgban mint költő megkoszorúztatok s csak-

*) Kurz Magazin II. 411. jegyzet, a Molnár naplója nyomán. 
') Molnár : Postilla Scultetica (1617) előszavában. 
3) Levelezése gróf Kemény József ajándékából a magyar akadémia 

könyvtárában őriztetik. 
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hamar föllépett az irodalmi pályán : szótárával és magyar nyelv-
tanával. Az előbbi még életében három kiadást ért s mint első 
rendszeresebb magyar munka e nemben, oly nagy tekintélyt vívott 
ki szerzőjének, hogy midőn azt ő Prágában Rudolf császárnak, 
kinek a deák magyar rész ajánlva Volt, bemutatta, ennek taná-
csosai 50 fr. uti pénzzel, s Unverzagt ajánló levéllel ellátva, a bécsi 
egyetem korlátnokához utasiták, oly czélzattal, hogy áttéritése 

„ megkísértessék*). De ő „nem akarta próbára vetni" hitét s nem 
ment el, inkább visszatért Németországba. E közben szülőföldjére 
is több ízben kapott meghívást, a pataki iskolába, Batthyáni Fe-
renczhez s Bethlen Gáborhoz. De „a török s tatár hírekkel elré-
mített gyönge német háza népét" — neje a híres Kruziger Gás-
pár wittembergi tanár unokája volt — nem hozhatta b e , bár 
maga személyesen a két hazát beutazta, s beérte az oppenheimi 
iskolai rectorsággal. Midőn végre 1629-ben engedve fejdelme har-
madik meghívásának, elfogadá a fehérvári iskolaigazgatóságot, 
magára nézve legroszabbkor tevé. A fejdelein meghalt s Molnár 
a bekövetkezett zavarok közt nem alkalmaztatott. így állomás nél-
kül maradva, Kolosvárra húzódott, hol tudománya s fényes tu-
lajdonai csakhamar közirigység tárgyává tevék , s a nép mint 
Bisterfeldet. az ördöggel való czimborázással vádlá. Családja fen-
tartása s könyvkiadásai csakhamar adósságokba keverték. A leg-
nagyobb örvény szélén akadt pártfogója — egyetlen pártfogója 
mint maga mondja — Fintai Darholcz Ferencz személyében, ki 
adósságait lefizette, az élet legterhesebb gondjaitól fölmenté s 
módot nyujta jegybenjáró leánya kiházasitására *). Midőn elhagyott-
ságának híre elterjedve a külföldre meghívásokat kapott, már 
késő volt. Kolosvárt 1633-ban 59 éves korában meghalt. Tragí-
cus v é g , oly hasznos és munkás élet után, találólag festve Bis-
terfeld epigrammja által „kegyencze valék a múzsának, de nem 
a sorsnak, a német föld segélyem, hazám száműzési helyem volt." 

Mint író páratlan szorgalmat és munkásságot fejte ki. Se-
gítve külföldi fejdelmek, különösen Móricz hesseni tartománygróf, 
s előkelők, továbbá magyar városok és egyes főurak sőt polgárok 
által is, számos nyomtatványa jelent meg. A Károliféle bibliát 

*) A Postilla előszavában maga említi. 
2) Discursus de summo bono. Kolosvárt 1630 előszava. 
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kétszer adta ki javításokkal. Példa beszédekkel és utóbb görög-
gel bővített latin-magyar szótára háromszor hagyta el a sajtót. 
A reformatio százados emlékét, Scultetus Postillaját (egyh. beszé-
dek), Kálvin tanításait magyarra foiditá s utolsó ínségében Ko-
losvárt Ciegler György „ L e g f ő b b j ó r ó 1" (1630) irt könyvének 
kiadásában keresett vigaszt. Szótára s magyar nyelvtana mellett, 
melyekkel a nyelvtudományi' irodalmat jóval előbb vitte, első he-
lyen említendők zsoltár fordításai. -

Az egyházi énekek a mult század közepe óta nyert alakjok-
ban· kevés előhaladást tettek, a zsoltárokat pedig mind a Károli 
fordítása szerint használták*). Molnár 1607-ben kiadta a magáét 
Béza és Marót nyomán franczia schemák szerint dolgozva. E mű 
az egyházi költészetnek ma is kiváló gyöngye. Tartalmasság, val-
lásos érzés, zengzetesség s magasan repülő ihlet és emelkedettség 
párosulva nemes egyszerűséggel, jellemzik, melylyel 130 különféle 
dallam lön a protestánsok közt meghonosítva. A keresetlen csín 
és íz lés , egyéb tulajdonaival, annyira kora fölé helyezék, hogy 
napjainkban is kétségbe nem vett köz érvénynyel bír s átalánosan 
énekelik hitsorsosai; előszavában a verselés némely kivánatait is 
szóba hozta. E klassikus mű — mondja Toldy a Költ. Történe-
tében — zárköve lett zsoltárköltészetünknek, valamint az öreg Gra-
dual a prot. egyházi költészetben megállapodást szült. 

A Gradual keletkezésének történetével maga Katona ismer-
tet meg előszavában. Már- ifjúságában foglalkozott annak eszmé-
jével. Mint Bethlen udvari papja az akkori püspök Keserűi Day-
kát figyelraezteté a szenténekek fogyatkozásaira, s addig ösztönzé, 
míg rászánta magát egy uj Énekes könyv készítésére. A hymnu-
sokat kiigazitá, rímekbe szedte s énekhez alkalmazd; a hiányo-
kat pedig különböző példányokból kipótlá. Az előhaladt munka 
megtetszett Bethlennek s ez a készenlevőket leíratta s gazdagon 
bekötteté. Ez állapotban maradt Rákóczy koráig , midőn ő „meg-
látván azt a nagy öreg Gr adualt templomunkban, elméjét ottan 
annak kinyomtatására birta." De Dayka mindjárt az első ívek el-
készülése után meghalt s befejezése Katonára várt, mint eddig 
is dolgozó társára Most ő az egész munkát uj javítás alá vette, 
igazított rajta, hagyott ki belőle, s ujakkal részint saját szerze-
ményeivel szaporitá s ekkép „mintegy negyed résznyivel öregbité." 

*) Még a Gelei Gradualjába is ezek iktattattak. . 
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Végre 3 év múlva kész volt, kinyomva 200 példányban. Ezek kö-
zül egy sem adatott el, hanem a fejdelem által sajátkezüleg alá-
írva s symbolumával ellátva, a példányok a népesebb egyházak 
közt kiosztattak *), melyek azon idő óta ott használtattak is, míg 
a kisebb egyházak a Göncziféle (1592-iki) koronként változott s 
Molnár zsoltáraival megtoldott keresztyéni énekeket vették be-
Azon szerzemények közt, melyekkel az újabb kiadások szaporit-

Q- tattak koronként, Bethlen Gábor a buzgó s vallásos, fejdelem di-
csérete (Gyakorta való buzgó könyörgést. . .) szerzője magas ál-
lásáért első helyeni említést érdemel. 

Az egységhivők énekes könyvét Thoroczkai Máté püspökjök 
adta ki. Egy mást német nyelven Radecz Bálint püspök nyoma-
tott , mely a szokásos egyházi énekeknek az egységhitűekhezi al-
kalmazásából állt jobbadán. E téren mint szerző említtetik Beth-
len alatt T o r d a i J á n o s kolosvári iskolatanitó, ki szenténeke-
ket irt s a zsoltárokat is fordította. 

Az e korban készült egyházi énekeket a hit emelkedettsége 
helyett a kor száraz dogmatizáló szelleme jellemzi. Az egyházi 
versengések nyomai azon is meglátszanak. A buzgalmat és ra-
gaszkodást philosopháló hitkutatással pótiák : mintha ez a kene-
tesség helyét be tudta volna tölteni. De van egy kivétel. Ez a 
s z o m b a t o s o k é n e k e s k ö n y v e ' ) jobbadán Péchy Simon 
munkája, részben szent szombatok s ünnepekre készült régibb 
dalok gyűjteménye, részben zsoltárdarab oknak pongyola és szabad, 
de költői lélekkel eszközölt s a Molnáréval egykorú fordítása. Az 
énekek Istenben tántorithatlan hitet , fenséges nyugalmat s ön-
megtagadást lehelnek s a zsoltárfordításokkal közös eredetúeknek 
látszanak. Egy üldözött, felekezet merített erőt és kitartást magá-
nak belőlök, melyek mindenikén „ugyanazon ünnepélyesség, — 
mondja Lugossy — úgyszólván sabeszi fényöltöny lebeg, mintha 
a sátoros ünnepre meggyújtott hét águ arany gyertyatartó fénye 
kápráztatná mindegyikbén szemeinket. Ugyanazon nyelv és szólás, 
ugyanazon verskezelés mindegyikben; ugyanazon rövid, velős, 

*) Fn e ma már ritka és becses könyvnek azon példányát hasz-
náltam , mely a nagykörösi főiskola könyvtárát disziti. . 

') Az akadémia birtokában. Ismertette az Uj Magyar Muzeumban 
Lugossy (1851. Il-ik f. c. s köv. lapokon) egy épen oly szép, mint tárgya-
vatott czikkel. . 
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rabinszelleinű, következetesen kivitt versfők'1 találtatnak az éne-
kek és zsoltárok között. 

A szászok egyházi énekes könyve a németországiak után 
nyomása volt. Eleinte Brassó és Szeben példájára, a Luther éne-
keit használták, míg ez utóbbi városban 1616 s 1617-ben Fiebigk 
Benő egy németországiakból szerkesztettett adott ki *). E gyűjte-
ményben csak egyetlen van, mely erdélyi viszonyokra vonatkozik 
s igy hihetőleg erdélyi termék s csak nagyon kevés, a mit né- , 
metországi eredetiekre ne lehetne visszavinni, s ezek is messze 
maradtak Sommer malasztos énekeitől. 

Épen ily kevéssé Önálló a szászok egyházirodalma e korban, 
mindamellett, hogy külterjedelmére nézve is jelentéktelen. B a s i -
l i u s L e o n h a r d szebeni iskolaigazgató s utó'bb léikész (megh. 
1613) theologiai tételeket, B e s o d n e r P é t e r szebeni iskola-
igazgató s több helyeken pap, hasonlag theologiai tételeket irt s 
kiadott egy könyvet (Frankfurt 1608) a j e l e s e b b b i b l i á k s 
a z o k m a g y a r á z ó i r ó l , ^ ? o g a r a s c h e r T a m á s pedig, is-
koláit Danzigban végezvén, ott némely theologiai vitatkozásokat 
s egy könyvet írt a Krisztus testének jelen valóságáról, természe-
tesen mindnyája latin nyelven '). Mi e tárgyba vágó német nyel-
ven jelent meg, az csak gúnyirat volt. Szebenben a XVI-ik század 
közepén a papság s polgárság közt ingerült harcz ütött ki, mely 
némely esetben az erőszakos kitörésig csigázódott, s csak erélyes 
fejdelmi beavatkozás által csendesült le. E viták következményei 
voltak az álnevű „ K l ä g e r J u s t u s " - n a k „A l e l k e t l e n l e l -
k é s z s é g" „ S á t á n s y n a g o g á j a", „N a b a 1 h á z a" stb. czimű 
gúnyiratai. ' 

Az égységhivők ggvházi irodalmikw. a Ráv Mátyás-féle püs-
pöki versengések alkalmával, egy polgári szózat vonta magára a 
közfigyelmet R é g e n i J á n o s mivelt lelkű asztalos mestertől, ki 
e zavargások ellen keményen kikelt. A polemicusokon kivül em-
líttetnek D á l n o k i M i h á l y kolosvári isk. tanító a T h e o l o -
g i a ö s s z e g e szerzője (1636) s A r k o s i G e l c i B e n e d e k , 

*) Schuster das deutsche Kirchenlied in Sieb, a medgyesi iskola 
programmja. 

. 2) Schuler mégis ezen s a köv. korszak reform, theologjairól mondja, 
hogy „deren Bildung eine wesentlich deutsche gewesen ist." Ha legalább 
aztán ki is mutatná. 
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ki Paduában a philosophia és orvostan s egy évvel később (1640) 
a theologia dicséretéről szónokolt. Bécsben kiállott fogság után 
térhetett vissza Erdélybe. Az egységhivők német egyházirodalmát 
S t e g m a n n J o a k i m képviselte, ki danzigi reform, lelkészi pá-
lyáját socinianus elveiért krakói tanítósággal kénytetett felcserélni; 
innen Kolosvárra jött (1632), hol mint pap és tanító működött· 
Munkái: „ a s o c i n i a n i s m u s e g y s z e r ű i g a z s á g a i " , „Krisz-

>tus k ö z s é g e " , „A h a i n i s t a n i s m e r t e t ő - j e l e i . " 
Az egyházirodalomnak a magyar literaturára jelentékeny be-

folyása kétségbe sem jöhet. Bár inkább a hittan meddő részeivel 
s nem egyszer transcendentalis kérdésekkel foglalkoztak, bár 
azokban száraz dogma, sőt olykor sötét ascetismus uralkodott: 
de mind e dolgokat más szemekkel tekintették. Az élő és ural-
kodó irodalomnak legnagyobb részét alkották s a fejdelmi udvar-
tól az utolsó pórkunyhóig — hol csak magyarul beszéltek —• 
érdekeltséget tudtak felkölteni, annyira hogy számos könyv a fe-
jedelmek — különösen Bethlen és Ráikóczy — bőkezűségének kö-
szönhette megjelenését, kik e czélra tetemes összegekkel járultak. 
Ne feledjük, hogy ugyanakkor Németországban a duló hadjáratok 
közepett hanyatlás állott be, mely a két országnak összekötteté-' 
sét megzavarta s a helyett másokkal, a belga és angol földekkel, 
ujat hozott létre. Aztán a tudományos alapot tőlök megtagadni 
nem lehet, s annyival kevésbbé, hogy gazdag ismeretnek forrásai 
voltak. Ez természetesen arányban állott a korral, melyben még 
mindig a theologia volt a tudomány. A mi ma azokat a kor íz-
lése változtával unalmasokká teszi, az akkor keresettekké tette; 
s ez bizonynyal gazdag ismereteket föltételez a társadalom külön-
böző rétegeiben. Egy kéTTOttnka-mit~ee«H6izonyitna, a hol egy 
virágzó irodalmi ág elég hangosan beszél minden kétség eloszla-
tására. Igaz, hogy ennek polemicus iránya-s-magá&ftk a dolgoza-
toknak is türelmetlen hangja volt. De az ne hozzon zavarba, A 
ref. püspök írhatta magát orthodoxus püspöknek, a munkák hasz 
nálhattak kemény kifejezéseket más hitfelekezetek ellen, s Keserűi 
Dayka nevezhette az egységhivőket eretnekeknek, mint Pázmán 
az ő hitfeleit. Mindegy. A négy bevett vallás egyike sem panasz-
kodhatik a vallásos türelem czélzatos vagy tettleges megsértéséről. 
A papság befolyása az udvari politikára kimutatható ugyan, s 
Magyarország cath. irói szemére is vetették ezt egyik másik püs-
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pöknek, de mind az inkább csak személyes volt. Az egyház füg-
getlensége az álladalomtól, a szabad papi jurisdictio, a papok 
kizárása az országgyűlésről és politikai hivatalokból*), s a fej-
delmek magatartása, kik bár buzgók, hitökhöz ragaszkodók vol-
tak, de ez elveket nem szegték meg, eredményezték ezen vallá-
sos türelmességet. De más felől az irodalom sokat tett a vallásos 
érzület felköltése s ébrentartása körül s, talán még többet a ma-
gyar nyelv felvirágoztatására. E tekintetben Pécsi énekei nem 
maradhattak hatás nélkül s a Molnár zsoltárai megbecsülhetlen 
szolgálatot tettek. Az irály nemesbűlése, a helyesírás tisztulása, 

• mely hittani irók által eszközölteték, koronként kimutatható; va-
' lamint rendszerezettebb magyar nyelvtanokat is azok kezéből nye-

rőnk. Szenczi Molnár Albert ^Móricz hassziai választó búzditására 
irt s ennek költségén kiadott magyar nyelvtanával a XVIÍ-ik szá-
zad elején a tudománynak ujabb lendületet adott, mig Gelei Ka 
tona magyar Grammatikája s a Graduálhoz ragasztott helyesírási 
szabályaival a század közepép ugyanazt tovább fejté, s mindkettő 
oly sikerre], hogy a nyelv történetében kitiinő helyök el nem vi-
tatható. 

A j i y e I v é s z e t különben leginkább iskolai könyvekből áll, 
s ha a magyar nyelvben természetszerű előhaladásokat tett is, 
de a többiben mondhatni ez alig tapasztalható. Ugyan_ez áll a 

' -phÜQaflpliiáról, is melyet leginkább Alstád, és Bisterfeld képvisel-
tek, kik theologiai készültségüket e részben sem tagadták meg s 
ezt azzal szoros kapcsolatban tárták- Rajtok kivül az idegen nyel-
vészet terét — természetesen iskolai könyvekkel — mivelték : 
Alvinczi, a hittudományi vitatkozásairól ismert iró, Molnár Ger-
gely latin nyelvtanát versekbe szedte. Albelius Simon brassai pap 
pedig Commen Amos N y e l v e k k u l c s á t (Janua lingvarum) 
adta ki, mely korszakot képző s átalánosán használt inunka volt, 
(1638). A classicai irodalom szintén gyöngén volt képviselve. 
Leginkább iskolai kiadások vagy szemelvényekből állt. Egyetlen 
kiemelkedettebb példát tudunk felmutatni. F o r r ó P á l n a k , egy 
nemes család sarjadékának, köszönjük azt· Ifjúságát a szerencsét-

*) Ref. püspök Csulairól azt hja ugyan B e t h l e n Imre A n s i c h-
t e n von S i eb.. (9-dik 1.).hogy fehérmegyei főispán volt; de ez tud-
tomra egyetlen példa s még bővebb vizsgálatot igényel, nem levén a ne-
mes gróf által bebizonyítva. 
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len Báthory Endre bibornok udvarában töltötte c férfiú. Bethlen-
nek „oratora" (követe) volt a külföldi udvaroknál. Ily alkalommal 
Bécsben, „hogy idejét hiában ne töltené", forditá le K u r c z i u s 
h i s t ó r i á j á t magyarra s némely helyeit magyarázatokkal látta 
el. A fejdelem a munka kiadását eszközlé Debreczenben 1619. 
Ezen kivül midőn 1595-ben Rudolf Náprágy Demetert, mint kö-
vetet, Lengyelországba küldte. egy üdvözlő költeményt írt hozzá· 
0 irta a Károli Zsuzsánna sírverset is: Az ú t l e í r á s o k k a l 
sein állunk jobban. Daczára a gyakori utazásoknak, melyeket a 
főurak saját, a tanulók pedig többnyire ezeknek költségén tettek, 
s mely annyira napi renden volt, hogy a miveltség első kelléké-
nek tekinteték, talán épen azért, mert átalánosan űzték, alig ju-
tott valakinek eszébe külföldi élményeit közzétenni. A Básta és 
Mihály vajda-féle villongások korában A s z a l a v í l Y t y á s vécsi 
ref. pap, törökföldre menekült, bejárta Görögországot, Kisázsiát 
s végre Stambulban megpihent. Itt a magyar főurak bőkezűségé-
ből tartá fen magát. 0 legalább leirta élményeit, melyek azonban 
sajtó alá ncin kerültek. Épen ily bámulatos, hogy a Törökország-
gali szoros viszony daczára i s , az ország ismertetésérc, szintén 
semmi sem történt, ha H á z i J á n O s Bethlen Gábor török diákja 
s tolmácsa munkáját kiveszszük. Ez az „E n v a r u l A s i k i n - t " , 
a török hitrendeletekről és erkölcsökről irott munkát fordította le 
„Mahumet Próféta vallásán levő egy főirástudó doctornak írásá-
ból mely munka ura költségén jelent meg. A j o g i r o d a l o m 
terén B e t h l e n kiáltó szükséget tölte be a „S p e c i m e n j u r i-
d i c i p r o c e s s u s " kiadásával, mely a törvényes eljárás'okat sza-
bályozta. Törvényeket az évenkint több ízben 'különböző helyeken 
tartatni szokott országgyűlések hoztak, melyek általános kötelező 
erővel birtak, s olykor csak a meglevőket módosították. Szükség-
telen mondanunk, hogy- e törvények a történeteknek is nevezetes 
forrásai. 

Mind ez irodalmi ágak a múlt században is kevéssé voltak 
képviselve s igy hanyatlásról szó sem lehet. Az irodalom több-
nyire a kor igényeivel áll párvonalban s épen ennek folytán leg-
több erőt a theologia emésztett föl. Innen a teljes meddőség a 
többiben. A valódi tudományosság a felé fordult s ebeket elha-
nyagolta. De ez Európa szerte többé kevesbbé ugy volt, s nekünk 

№ I f l j • 
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e miatt panaszra alig lehet okunk. Hanyatlás csak a szépiroda-
lomban volt tapasztalható. 

Mióta a dalnokok elnémultak, a krónikás enekek dolgozása 
körüli buzgalom is hanyatlani kezdett s a sajtó termékei legna-
gyobb részben a mult századi maradványok utánnyomásából ál-
lottak. A mi újat írtak, az is jobbadán a mult utánzása volt, ha-
sonlag minden magasabb emelkedettség nélkül. Nem csoda__KL_, 
7áryp a fA-g-tr"·»^rmgrKai, s ezeknél többé nem levén a k ö l t é -
s z e t lelki szükség, legfölebb csak pillanatnyi elszóródás szerző-
je, ané.pnél és középosztálynál talált menhelyet. S még itt is al-
kalmazta magát a kor szokásaihoz : többnyire szenttörténeti tár-

¿ y ^ k a J ^ g o ^ s í L f e l , 
S . z e n t m á r t o n i B o d ó JánjCL&j;), kolosvári unit. pap 

(1623—45) , kit kora első rangú költőjének tartott, következő köl-
teményeket adott ki : „Beszélgetések az úr Jézus Krisztusról" 
(1623), „Egy tékozló fiu históriája" (1628), „Mária Magdolnának 
sok büpeiből való kegyes megtérése" (1632), „ A z v a s " , „Az 
v a d á s a á s " , „ Á c s m e s t e r e k " , „ A z s ó n a k d i c s é r e t i . " 
Több műve elveszett; mint: „Urak haláláról", „Az időnek köz-
tünk sok változásiról" T ö r. öJ^.JÁft·»·»'·kolosi isk. tanító s aman-
nak kortársa költeményei: „ S z e n t J á n o s e v a n g . h i s t ó -
r i á j a " (Beichlin után 1631). „A v i l á g i e m b e r e k b o l o n d -
s á g á n és n y o m o r ú s á g á n v a l ó s i r a l o m " (Marsilius Tici-
nus után 1631), „ A z e g y e s é l e t n e k k e d v e t l e n é s k á r o s 
v o l t á r ó l " , „ K a k a s o k t e r m é s z e t i r ő l " kevés költői lélek-
kel irtak. Fő dolog ezekben a didacticai irány. Kolosi előadása 
mindazáltal gondosabb a Szentmártoniénál./ Hozzájok csatlakoznak 
X i i r i M i h á l y kolosi aknamestpr (1647) és V a r s o l c z y János 
a krakói iskola növendéke, kolosvári isk. tanitó, gyász verseivel 
(1618). Hasonlag Erdélyben szólalt meg ama férfi lantja is, kit 
kortársai Balassa dicsősége utódjának tekintettek : R i m a y J á-
n o s . Született 1564 körül fő úri szüléktől, tudományos és clas-
sical növeltetésben részesült, s ismereteit és tapasztalatait kül-
földi utazásokkal is növelte. Báthory Zsigmond udvarában látjuk 
őt. 1595-ben, midőn ez a törökök elleni hadjáratra készült 

*) Toldy költészet történetében. — Székely Sándor (unit. egyh. 
története 149.) Bálintnak nevezi. 

B. P. SZEMLE. IV. KÖTET. 3 
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• · „Katonák hadnagya , Istennek jobb karja 
Kit ö segít annak vagyon éles kardja, 
Segíti s épiti, vele jár, nem hagyja." . 

sorokkal kezdődő hadi dalt szerzé a táborozásba induló fejdelem 
és harczosai számára, tele buzdítással és meggyőződéssel a sze-
rencsés kimenetel iránt, s már alakilag oly hangon tartva, mclv 
tárgyának leginkább megfelelt. Utóbb Bocskainak volt tanácsosa 
s fejdelme megöletése után a dicsbeszédet felette Kassán ő tartá. 
Azután II. Mátyást szolgálta, de már II. Ferdinánd trónra lépté-
vel Bethlen udvarában találjuk, ki alatt két ízben viselt török-
követséget. Haladó kora a diplomata költőt magányba vonulásra 
bírta s fejedelme halálát nem sokkal élte túl (1631). Költeményein 
jobbadán borúit hangulat ömlik el s a csalárd világ ellenében 
Istennél keres vigaszt. Költői kedélye kortársai fölé emelik s forma 
tisztasága tekintetében is lépcsőt képezett a haladásra.^ Ide soro-
zandó O p i t z „ Z l a t n a v a g y a l é l e k n y u g o d a l m a " czimi'í 
német műve is, melyet ő gyulafehérvári tanársága korában készí-
tett. Ennek első része Erdélyt festi, másika pedig dogmaticai tar-
talmú. A német költészet Opitztzal számítja emelkedését. Egy má-
sik Erdélyt illető munkába is fogott , dc ez befejezetlen maradt. 
E kis hazában nem tudott megszokni. A honvágy bántá, mert 
lelkületével semmi sem egy.ezett „a levegő, v iz , bérezek, az em-
berek, minden ellenére volt" s csak Zalatna szépségében talált 
megnyugovást , mint előszavában maga megvallja. S egy évi ta-
nárkodás után (1622) el is hagyta, hogy nyugtalan vándorlásait, 
mely őt egy helyen pihenni is alig engedé, más fejdelmi udva-
rokban folytassa. 

Ezenkívül csak egyes elszórt darabokat tudunk felmutatni, 
melyek korukban csak kéziratban keringtek s inkább napjainkban 
lesznek ismertekké*). Ilyenek a lipcsei énekes codexben „ H i s -
t ó r i a az E r d é l y o r s z á g n a k n y o m o r ú s á g á r ó l é s ma-
g y a r o k n a k B á t h o r y G á b o r e l l e n v a l ó f e l t á m a d á -
s á r ó l " — s egy más „ u g y a n a z o n z a v a r o k r ó l " , hihetőleg 
1611-ből, s leginkább a Forgács hadjáratára vonatkozók, oly vi-
lágos czélzattal írva, hogy a fejdelem ügyének szerezzenek nép-

*) A Gr. Kim-Codex az akadémiában tanúskodik arról, hogy e kor-
ban is számos költeményeket irtak, melyek csak kézírásban terjedtek el. 
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szerűséget. Az ellenpárt a nemzeti önállóság árulójaként .szerepel 
bennök, s Báthory a protestantismus hőse. De még több ragasz-
kodást tanúsít hozzá a fejdelem „ b ú c s ú z t a t ó j a " egy sírontúli 
szózat e „vitéz és daliás" kényúr halála után, sok bensőséggel 
irva s néhol az elegia megható hangjáig emelkedve. — A szebb 
példányoknak egyike e nemben „ B r a n d e n b u r g i K a t a l i n 
é n e k e " (1630), nem annyira uj — de bizonyítást váró — tör-
téneti adataiért, mint inkább azon bűnbánó és töredelmes hangért, 
mely az egészen elömlik, s mi az ö szájába adva, saját vallomá-
saként feltüntetve, annak érdekét neveli s e bűnbánó Magdolna 
irányában felkölti részvétünket*). 

íme a krónikás versirók utódjai. Egyes történeti mozzana-
tokat dolgoztak fel , s nem lánczolatait az eseményeknek. De erre 
nem is vala szükség, mióta a hegedősök megszűntek szerepelni 
az urak palotáiban máskép, mint udvari bohóczok, s , helyöket 
lantos gyermekek2) foglalák el, magok a krónikás versek pedig 
csak olvasmány tárgyaivá lettek. Az ily apróbb darabok alkalma-
sabbak szélesebb körben elterjedésre s e czéllal irva bizonynyal 
többször tolmácsai a nép. közvéleményének, a köztök uralkodó han-
gulatnak a napi események felett, mi korábban legalább bizonyos 
tekintetben a hegedősök ajkain nyilatkozott. De már ez osztály 
a l i g létezett többé, legalább régi minőségében épen nem. A kor 
eseményeit pedig , a szenvedések és dicsőség napjait, a diadalo-
kat s a honfi ügynek olykori bukásait a szereplők és nézők jegy-
zették fel. 

Az erdélyi t ö r t é n e t í r á s uj szakba lépett, mely lényegc-
sen különbözik az előbbitől s inkább csak a haza jelenére vonat-
kozik. Már megalakult állam, nemzeti önállósággal, szerepet játszva 
az európai, politikában, nem létéért küzdve, hanem olykor segi-
tőleg a testvérhaza ügyeibe elegyedve. A külhatalmakat követei 
képviselők a fejdelmi udvarban, keresve ennek szövetségét, barát-
ságát. S itt valóban oly fényt és miveltséget találtak, mely Gyula-
fehérvárt inulatások idejét nem tevé száműzéssé, a honnan nem 
egy édes emléket vihettek hazájokba vissza. Ez bizonynyai sokat 

*) Tudom. Gyűjt. 1830. III. 57 1. közölve. 
*) Kemény Önéletírása (Szalay kiadása) 85, 86 1. a Bethlen Gá-

bor menyegzőjének leírása. 

3 * 
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tett,, hogy helyesb fogalmak terjedjenek el róla, mint a minőket 
a XVI. század geographusainál találunk följegyezve. Idegen tudó-
sok járultak ismertetéséhez s bel mozgalmairól és sorsáról érde-
kes dolgokat jegyeztek fel*). A század első éveinek nyomorai las-
sanként enyésztek; a mit a béke és nyugalom adhatnak, a keres-, 
kedés és ipar áldásai mindinkább terjedtek. A haza többé nem 
volt sivatag. A vallonok és tatárok nem perzselték fel a falvakat 
s a kor írói följegyzéseiket nem illustrálták Jeremiás panaszai-
val. A nemzeti dicsőség és hatalomnak kora volt ez. S valóban 
ez öntudat a legegyszerűbb napló-följegyzéseken is megtetszik, 
mint munkálatain oly haza polgárainak, mely nem áll Európától 
elszigetelt helyzetben, hanem szerepet játszva annak mozgalmas 

"életében:- Eris - almája két szomszéd hatalmasságnak; fejdelmei jól 
tudák, hogy lételök egyik föltétele e kettő közti habozás s fen-
tartásának és ereje növelésének legbiztosabb módja azok egymás-
sali versengése. S Bethlen és az öreg Rákóczy minden ebből szár-
mazható hasznot ügyesen ki is zsákmányoltak magok és államfér-
fiaik által, kiknek megválasztásában ritka tapintattal s annyi em-
berismerettel jártak el , hogy még utánok is ez iskola növendékei 
tárták fen a bekövetkezett szomorú időkben a hazát. De tulaj-
donképen az erdélyi történetírás fénykora akkor kezdődik, mikor 
már ez emberek a cselekvés terén fölléptek : a század második 
felében. Az elsőben a vallás versengésekkel elfoglalt sajtót ke-
véssé látjuk működni. Minden szem a jövő felé tekintett s a múlt 
kritikai megrostálásának kora még nem érkezett el. De míg alig 
találkozott, a ki a történet eseményeit koruk tanulságául kiaknázza : 
a tollakat a jelen följegyzéseinek gondja foglalá e l , évkönyvi és 
emlékírói modorban, kevés hajlammal a kritikára s többnyire be-
folyása alatt az uralkodó közvéleménynek. Magok az évkönyvek is 
legnagyobb részben inkább csak emlékiratok, nem szánva sajtó alá, 
nem dolgozva műgonddal s forma és stylus tekintetében jóval 
utána maradva az egyházirodalomnak. Annál fontosabbak, mint 
történelmi források. Erdély szétdaraboltsága nemzetiségi és vallási 
tekintetben az érdekek ebből származó különbfélesége, de bámu-

*) így : Founckc 1608. Relation iiber Bethlen Cábors Expedition 
1623. A gróf Kemény által (Uj Magy. Muz. 1856. l.'f.) felhozottak. Mi-
nio jelentése az Archív fíir Siebenbiirgens Landeskundeban. 
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latos egyesülése egy hatalmas fő alatt vagy a veszély perczében 
érthető sem volna azok nélkül. . 

Az első évkönyvirók "a XVII. század elejéről Erdély leg-
gyászosabb napjainak befolyása alatt írtak. W o l f (vagy Lupinus), 
F u c h s (vagy Vulpinus) N ö s s n e r munkái egy gyűjteményt ké-
peznek az 1 5 8 6 - 1 6 1 8 közti éveket tárgyalót*). N ö s s n e r t maga 
a munka höltevényi lelkésznek nevezi2) F u c h s 1605-beu brassai 
pappá lett s mint ilyen szolgált 1619-ben bekövetkezett haláláig. 
W o l f nagysinki születésü volt; 1592-ben nagycsűri, 1597-ben 
pedig szebeni pappá választották, hol az iskolai élet javítása kö-
rűi nevezetes érdemeket szerzett magának. Második házassága 
1605-ben, kevés híján a párizsi vérmenyegzőhez lett hasonlatossá. 

•Rhener szebeni polgármester, mint násznagy Rácz Györgygyei az 
„ebhajdúk" rosz hírben álló vezérével összeegyezett , hogy ő e 
napon rohanja meg Szebent, a vendégeket s a magyar érzelmű 
polgárokat gyilkolják le. De a terv fölfedeztetett s ő czinkostársa 
Sherbán Rádulnál keresett menedéket. A két utóbbi író munkája 
Báthory István lengyel király halálától Szeben bevételéig az utolsó 
Báthory által, Erdély legbecsesb évkönyvei közé tartozik.' Tanúi 
az eseményeknek melyek Erdélyt annyi nyomorral áraszták el, hazafi 
bánatuknak a beállott hanyatlásért, méltatlankodásoknak a versen-
gők kegyetlenségei megbirálásában szabad tért engedtek. S való-
ban e gyász idők borzalmait munkáikból pontosan ismerni tanul-

*) Hogy e kéziratok közt ki meddig írt, nehéz ma már elhatározni. 
Ezek folytatásai a Massa följegyzéseinek, mely 1585-ig terjedt, s aztán 
koronként folytatva annálissá nőtték ki magokat. Az bizonyos, hogy 
A l b r i c h , Z i e g l e r jegyzetekkel járultak hozzá , söt úgy látszik mó -
dosították is. H a n e r másolatot vett magának rólok s ez szolgált alapul 
a T r a u s c h József kiadásának. Hogy ki meddig irt? én magából a 
nyomtatványból ekkép hiszem meghatározhatni : Fuchs 1 6 0 3 - i g W o l f 
1610-ig, itt következik a W e i s s consignatioja, mely talán N ö s s n e r , 
talán más ismeretlen által folytatva (maga a nyomtatvány I. k. 293 1. 
Nössnert említi) 1619 terjed, hói 0 1 ta rd o tlátjuk folytatónak. De mind 
A lb r i ch mind 0 11 a r d s mások is pl. J e k e l i u s , H er ma nn já-
rultak jegyzetekkel a fenírtak munkáihoz, söt későbbi belecsúsztatások 
is vannak a szövegbe , mint pl. a 301. lapon , hol a. a. 1622 T ö p p e 1-
t i n idézfetik. E felosztás mellett némi irályi tekintetek is szólnak, bár 
ez Fuchs és W o 1 f n á 1, elmosódottabb, mint a későbbieknél. E kettőnek 
szelleme is egyforma. 

') Ugy hiszem e korban, legalább följegyzései oda mutatnak. 
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juk. Ők soka sem részvétlen szemlélők, ritkán pártemberek s 
egyetlen soruk sincs, mely az ügy bukásán kárörömöt árulna el*). 
Az apró küzdelmek,. a kisszerű pártérdekek a nemzetet ért nagy 
csapások előtt elenyésznek : az inség leírásába könyeiket vegyítik: 
s ezek okozóit határozott kárhoztatásokkal sújtják. Igaz, hogy 
erejök nagy részét az események illustrálására forditák s épen 
azért a napok történeteit kisérik figyelemmel : de a gondos ol-
vasó könnyen kialakíthatja magának a szereplők jellemét, mit leg-
többször egy egy oda vetett szó , egy egy rövid mondát' fest-
Munkájokhoz csatlakozik W e i s s Mihálytól „Az e r d é l y i z a v a -
r o k és h a d i m o z g a l m a k r ö v i d l e í r á s a " mely 1612. jun. 
9-kig terjed, kiegészítve 1613-dik év végéig egy ismeretlentől2), 
s itt Bethlen trónra léptével 1619-kig folytatva N ö s s n e r által. 
Weissnak Erdély történetében is szerep jutott. Atyja Csehország-
ból származott Erdélybe, jelesül Medgyesre, hol polgármester 
volt. Fiát gondos növelésben részesité, s ez már korán latin ver-
seket írt. Az 1586-ban dühöngő ragály csaknem egyszerre fosztá 
meg szülőitől, s a fiatal ember császári szolgálatban kereste ke-
nyerét. Eleinte szathmári parancsnok, a rosz emlékű Hardegg ti-
toknoka vo l t , azután Prágában a magyar cancellériánál alkal-
maztatott, hol testvéreivel egyetemben nemesi rangot nyert. 1590-
ben Erdélyben, jelesül Brassóban látjuk, hol városi hivatalokat 
viselt,' s mint az udvarnál ismeretes, diplomatikai alkalmaztatá-
sokban részesült. Különösen Básta korában e kényúr haragját 
próbálta városáról elfordítni, midőn az Székelynek kényszerített s 
épen nem őszinte segélyezésért megsarczolá : minden eredmény 
nélkül. Ezután országgyűléseken látjuk mint követet, majd Bocs-
kay, Rákóczy Zsigmond s Báthory küldözék hol a bécsi udvar-
hoz , hol a portához, hol Rádul oláh vajdához, különösen 1609-
ben az utóbbihoz, hogy a fizetetleu 8000 frtot követelje. Ez va-
lóságban hadizenet volt, s Báthory 1611. marczius végén diadal-
lal tért vissza oláhországi hadjáratából. De hatalom és szerencse 

. *) A mi ilyen van, az becsúsztatták; pl. az 1594-iki vérfördönek 
kárörömmel telt leírását, melyet A1 b r i c h csúsztatott be, kihagyásával 
a P u c b s leírásának. 

2) E folytatónak T r a u s c h Fuclisot tartja. Az nem lehetetlen, 
azonban több hihetőség szól N ö s s n e r , a höltevényi (s igy Brassótól 
nem messze fekvő) pap mellett, mint kit maga a krónika is említ. 
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által elkábítva szenvedélyeinek szabad tért engedett, s különösen 
a szászokat kezdte zaklatni ojy végczélzattal, hogy kiváltságaik-
tól megfossza őket. Végre az eddig kitüntetett Brassót is saját 
őrségével akarta megrakni, hol most már Weiss Mihály volt a 
polgármester. Ez Mátyást, Radult hívta segélyül, de a fejdelmi 
sergek ez utóbbinak megérkezte előtt a Barczaságban voltak, s 
midőn Forgács is megjött a császári seregekkel a küzdelmek egész 
sora kezdődött. Ennek folytán az Olt melletti csata után, melyet 
épen ő a Géczi tanácsa ellenére rendezett, életét veszté, épen 
akkor, midőn a küzdtérről Brassóba akart menekülni· Testét a 
hajdúktól nagy Összegért válták vissza : de fejét Szebenbeu bitó-
fára akaszták. Benne a szász ügy erélyes és szilárd vezetőjét si-
ratta. Kevés értékű naplójánál jóval fontosabb bevégzetlen mun-
kája az e r d é l y i z a v a r o k r ó l , melynek minden sora elárulja 
az államférfit, még ott is, hol a fejdelmi sergek kicsapongásairól 
emlékszik; mutatja az avatott tollú irót a részletek és fontos ada -
tok közlése körül. A munka folytatása Báthory haláláig az ő szel-
lemében készült. Ezután világos rokonszenvvel találkozunk a Beth-
len irányában, ez azonban kevés kárpótlás a krónikái szárazsá-
gért s a történeti becs hiányáért. Ugyanez áll O l t a r d János 
(1617 — 30-ig) szebeni papnak munkájáról i s , ki némely apróbb 
költemények irásán kívül, az előbbi évkönyvek folytatásával szer-
zett magának érdemet, s azt 1629-ig egészité ki. Azonban ő a kor 
nagyszerűségével lépést tartani nem tud, hiányzik nála a politi-
kai képzettség, mely egyedül tehette volna képessé az események 
rendkivüli folyamát követni, s ekkép csak száraz adatokat közöl, 
nem ritkán egy egy kósza hir nyomán, az észrevételtől vissza-
tartja magát s ha néha mégis egyegy kipattaii száján, az is több-
nyire esetlen. E munkák ekkép együtt egy egészet képeznek, Er-
dély történetét Bethlen haláláig (s némi idegen toldással Rákóczy 
trónra léptéig) tüntetve fel, de annak egy s más tekintetben még 
is csak egy oldalú s kivált a vége felé inkább a szász közvéle-
ményt visszatükröző képét adva. 

A kép másik felét a magyar évkönyvekből tanuljuk ismerni. 
E korból csak három évkönyvirót tudunk felmutatni: számra ke-
veset, azonban történetünknek inégis első rendű forrásait; a szá-
zad küzdelemteljes első negyedéhez, bár a dicsőségesb utolsó ne-
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gyed történetéhez nem járultak adatokkal. E három író M i k ó, 
B ö j t i és L a s k a i . 

Hídvégi M i k ó F e r e n c z született 1584-ben. Inas (azaz ap-
ród) éveit Bethlen Gábor mellett tölté : a kor szokása szerint, 
mely a főrangúakkal gyermekeiket tapasztalás végett valamely or-
szágnagy udvarházába adatá. Külföldi utazásából visszatérve, Bá-
thory 1611-ben Csíkszéki alkapitánynyá tette, s Bethlen alatt Csík, 
Gyergyó, Iíászon főkapitányává, tanácsúr és főkomornyikká s végre 
kincstartóvá lett. Azonban Bethlen István mozgalmai korában a 
gyanakvó Rákóczy alatt kegyet vesztett „mért aligha a török közé 
nem megyen vala, mert a religio dolgában is offendaltatott vala 
s . a háromszéki kapitányságnak is másnak, közembernek collatio-
jával"*) s nem sokára ezután 1635 aug. 28-kán meghalt. Szeren-
cséje Bethlen alatt érte el tetőpontját, ki őt különböző követsé-
gekre használta, jelesül 1619-ben a fényes portához, melynek tör-
ténetét kisérői egyike B e n k ő M á t é rövid naplókönyvecskéjében 
leirta. 1625-ben pedig tagja volt azon követségnek, mely Bethlen 
számára először a II. Ferdinánd kisebbik leányát, utóbb a bran-
denburgi választó György Vilmos nővérét Katalint kérte · meg, s 
el is nyerte, mindamellett, „hogy Mikó Ferencznek süvegéből a 
darutollakat a szél levevé" mi „rosz ómenje lön az jövendő dol-
goknak.'1 Egy más-alkalommal 1628-ban a portánál képviselte 
urát egy erdélyi indiai utazónak elfogatásaért és megöletéseért, 
1631-ben pedig Rákóczyt a bécsi udvarnál. Mikót Kemény Ön-
életírásából tanuljuk ismerni. „Értelmes, elmés, expertus jó bá-
torságú familiaris, jó hazafiá"-nak írja, a ki különben „minden 
szépet (értsd nőket) szeretett volna, de őtet nem, mert Isten os-
tora volt rajta, hogy szerelmes szívet adott beléje s ahoz rút 
termetet, mert kisded, igen szőrben borúit, szőke, igen kék sze-
mei valának. Religiojában — folytatja Kemény ') névvel unitárius, 
de valósággal semmi religioju ember vala" : mert a többi feleke-
zetek, különösen a szombatosok hitágázatiból — mint Pécsy Simon 
sógora — ízlése s meggyőződése szerint saját ecclecticus hitval-
lást alkotott magának. Az általa Hidvégen alapított iskola halá-
lával megszűnt3) . Becsületes s a haza szolgálatában dicsőséggel 

*) Kemény Önéletírása. Szalay kiad. 2-36. 
') Kemény, Szalay kiad. 75. 
3) Tud. Gyűjt. 1829. VII. 103. 
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megfutott pályájának méltó emléke történeti műve „ E r d é l y o r -
s z á g n a k s i r a l m a s v á l t o z á s a i . " (Megjel. első fele a Klio 
III k.-ben) ajánlva Bethlen Gábornak s magában foglalva az 1584— 
1612 közti kort*). Kevéssé terjedelmes, de tartalomdús s min-
denek felett becses , mintegy a kor eseményeibe avatottnak nyi-
latkozata. A szerencsétlenség legfőbb okának az 1594-iki mészár-
lást hirdeti s mindannyiszor, midőn egy egy ujabb csapást ir le, 
visszatér á „haza hasznos oszlopinak" elfogyatásához. Általában 
elbeszélésébe közbeszőtt naiv s többnyire bánatos felkiáltásai al-
kalmasok részvételt gerjeszteni áz olvasóban. Terjedelmesebben 
tárgyalja Básta korát s Báthory Gábor dolgait, kiben a daliás 
bajnokot az őszinte tisztelet s ragaszkodás egy· nemével' említi, 
de a közbeeső Bocskairól keveset szól „mert azokban, akkor ha-
záján kivíil levén, nem fogott", azonban nem állhatja meg, hogy 
e férfiú megöletésekor, habár a legnagyobb tisztelettel adózik is 
neki, fel ne kiáltson „Istennél az ítélet!" egyenesen vonatkozva 
„ama régi nagy uraknak kiváltképen az ő tanácsából esett ártat-
lan halálokra." E munkának egy kis folytatását készité B i r ó 
S á m u e l 1612 s 13 évekről, jobbadán compilatiot Bojtiból. 

Böjti V e r e s G á s p á r született Magyarországban, de 1617-
ben a heidelbergi egyetemet Bethlen költségén járván meg, ezál-
tal nyeré is alkalmazását kezdetben Maros-Vásárhelyt mint isk. 
tanító, útóbb a fejdelmi udvarban, mint annak'titoknoka s végre 
mint a fehérvári káptalan requisitora : mely hivatalát Rákóczy 
alatt is megtartá. Bethlen Gábor Panegyrisát Heidelbergben léte 
alatt nyomatta ki, a Karoli Zsuzsánna felett tartott halotti beszé-
dek gyűjteményét Gyulafehérvárt 1624-ben. Kéziratban hátra 
hagyta: XII K ö n y v B e t h l e n G á b o r v i s e l t d o l g a i r ó l 
cziniű latin történeti művét, melynek ma már csak három köny-
vét ismerjük; a többi, ha ugyan bevégeztetett, vagy lappang, vagy 
elveszett2) történetünknek mindenesetre nevezetes kárára. Tartal 

*) ScHuler ur mint kis fontossága miiről csak jegyzésben emlék-
szik róla.. · 

2) Benkő (Trans. II. 385.) szerint egy negyedik könyv is volna a 
marosvásárhelyi könyvtárban. Ez állítást Schulei· ur is átvette , de elfe-
ledte megnézni Engel Monumentait (hol Böjti is megjelent) s jelesül a 
bevezetés azon helyét (XIX. jegyz.), mely e könyvnek ottani létezését 
czáfolja, " 
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mát teszik : Bethlen fiatal kora, neveltetése s szolgálatai Báthory 
Zsigmond korától fejdelemmé lett választásáig, s uralkodása 1614 
kig, kitérve azonban s mindenütt előadva a hazának akkori ügyeit, 
tehát egyszersmind az akkori történetek. Mint a latin iskolának 
növendéke s egyszersmind utánzója, munkáját műgonddal készité, 
és a classicai formák kivánatait nem téveszté el szem elől. Hiány-
zik ugyan belőle az, mit a „történet törvényszékének" neveznek s 
Bethlen iránti — leginkább állásából folyó — elfogultságát sze-
mére-is vetették, sőt Báthory Gábor elleni kifakadásait a szász 
följegyzések erősségéül basználák fel némelyek : azonban szaba-
tossága, az adatok gondos összeállítása, a lelkiismeretes utánjárás, 
melyet ezek felkutatására fordított, a tények szándékos elferdíté-
sének figyelmes kerülése s mindenek fölött az eseményeknek ma-
gasb szempontból felfogása s avatottsága még néha az államtit-
kokban is, tiszteletreméltó helyet mutatnak ki .számára történet-
irodalmunkban. Azok közé tartozik kiket az államiratok a legfőbb 
esetben nem czáfolnak hanem igazolnak. Stylusa gondos, világos, 
soha sem elmosódott, s közhelyeket vadászó. Egy más munkája 
F e j d e l e m B e t h l e n G á b o r n e m z e t s é g é r ő l a gr. Kemény 
József gyűjteményében találtatik. 

A magyar évkönyvirók harmadika L a s k a i C s ó k á s Já-
n o s munkája: E r d é l y o r s z á g á n a k s z e r e n c s é s és s z e -
r e n c s é t l e n v i s z o n t a g s á g a i 1588—1622-ig terjed s négy 
könyvből áll, melyek közül azonban az utolsó a Bethlen dolgait 
tárgyaló, terjedelmesb a 3 elsőnél s annyival fontosabb, mert Er-
dély történetét illető följegyzések épén e korban leggyérebbek, 
mintha a nemzet átalános szerencsétlensége után, a felüdülés és 
dicsőség első örömérzete némította volna el a korirókat. 

Az évkönyvek hiányzását némileg pótolják q ^ j ^ é t ü a t e f c s » 
annyival inkább, mert a kettő j e l e n t é k e n y r é s z e közt a fel-
fogásra és előadásra nézve nehezebb határ vonal t húzni s a kü-
lönbség inkább bizonyos modor s terjedelemben van. Mert alig 
láthatni krónikát, mely bizonyos tekintetben családi napló ne 
volna, s viszont a „diarium"-okban többnyire koruk eseményeit 
is beszőtték. És már e téren több névvel találkozunk s nagyobb 
sürgést találunk. Osikszentkirálvi^R p r s Jé,nns| Zsigmondnak Szi-
nán elleui hadjáratától a XVII. század elejéig (azontúl csak egyes 
jelentéktelen eseményt közöl 1619-ből) terjedő naplója rövid ki-
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vonatos és száraz s inkább csak egy pár székely adata (s azon 
mellékletek, melyekkel az Erd. Történetei tára tudós kiadói ki-
sérék) · érdemelnek figyelmet. KjLLT i s Z s i g m o n d „tanácsúi', 
szenteitvitéz, biharmegyei főispán s háromszéki főkapitany" leírta 
„kik és hol estek el táboron Básta s Mihály vajda idejében." j 
B o r d á n T a m á s szelindeki pap s a theologus Besodner mos-
toha atyja 1 6 0 1 - 3 közti német följegyzése „ V i r t u s C o r o p a t a " 
azon veszélyeket tárgyalja, melyeknek Szeben s á Zsigmondtól 
hasonlag elpártolt szász helyek kitéve voltak, ugy szintén Schir-
ínernek ennek folytán Bástához lett küldetését és az ő megbízása 
következtében a prágai udvarhoz menetelét s ottani fogadtatását 
írja le érdekes és a kort jellemző adatokkal, melyekben azonban 
nem hiányzik a veszélyek nagyítása (megj. Fundgruben I. k.) E 
korból egy más latin irat K_o 1 o s v á r ostrom._z.á_r_o_Lá_sjá_t_ y 
adja elő Székely Mózes által 1603 apr. 21. jun. 9- ig; s viszont 
egy másik, hasonlag latin krónika Bocskainak 1604.és 5-ben vi-
selt dolgait. . 

A nyugalom és béke épen az által zavartatott meg , kire 
fentartásának terhe ruházva volt, — az utolsó Báthory által. A leg-
jobban fenyegetett szászok természetesen legtüzesebben tárgyalják 
ezt, s Weiss már idézett évkönyvein kivűl még két német em-
lékirat maradt korunkig: B r e n n e r S i m o n szebeni polgár le- S~~ 
irta „ h o g y a n v i s e l t e m a g á t a z s a r n o k B á t h o r y Gá-
b or Sz eb e n i r á n y á b a n s m i t mi v e i t b e n ne· 1609 — 1612« 
kiadatlan, a másik L e í r á s a S z e b e n b e v é t e l é n e k s a z ^ 
o l á h o r s z á g i d o l g o k n a k (Fundgraben I. k.) egy névtelen 
által. Kétségtelenül alapos oka is volt a szászságnak panaszkodni 
Báthory ellen kiváltságaik erőszakos megtámadásáért, de igyekez-
tek is szenvedélyes kifakadásaikkal visszatorolni a vett sérelme-
ket , a gyűlölség legerősb hangján árnyaiák s emelék ki a „gőgös 
álnok és hitszegő" fejdelem tetteit, vakok és siketek maradván 
szép tulajdonai iránt. Ez utóbbi" névtelen terjedelmesebben s épen 
nem patástolt kárörömmel írja le Báthory szerencsétlen végét, 
Bethlen· trónra emelését sőt röviden az 1631-ig terjedő esemé-
nyeket. A Báthory korból egy más s azt más színben illustrálp 
latin emlékirat: E r d é l y i f e j d e l e m B á t h o r y G á b o r e l l e n 
i n t é z e t t 1611-iki ö s s z e e s k ü v é s t ö r t é n e t e " (kiadatlan). 

Az erdélyi emlékírók sorában kitűnő nevet vívott ki: magá-
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nak B o r s o s T a m á s , fia a hasonlag emiékiró Sebestyénnek. 
Született 1566-ban s 1594-ben Maros-Vásárhely polgárává lett. 
Nagy Szabó Ferencz sógora s hasonlag emiékiró a későbbi idők-
ben , beszéli , hogy Borsos Tamás a tiltott s az ideig üldözött 
szombatosságával Báthory Zsigmond oláhországi hadjárata alkal-
mával, vigyázatlansága által veszélybe dönté magát. Képtelennek 
híve ugyanis a fejdelem diadalát s szülőföldjét előre kipusztítva 
látva, ötöd magával „kik egy Istent vallanak nem hármat, s disz-
nóhúst nem esznek", felkérik Szinánt egy levelökkel, hogy házai-
kat, ha majdan vitézi a várost elfoglalják, kíméljék meg. De a 
levél nem a „hatalmas muzulmán", hanem a Zsigmond kezébe 
esett, s ennek és fényes kíséretének hatalmas jó kedvet okozott. 
Mindazáltal a szombatosok közül többen elfogattak, Görgénybe 
csukattak s ott kutat ásattak velők. Borsos Tamás egy czimbo-
rájával haza osont, azonban bántódásuk nem lett *) Nem sokkal 
ezután Borsost (1597) városi hivatalban látjuk, s már a század 
utolsó évében főbíró volt. Mint ilyen különös érdemet szerzett 
magának a marosvásárhelyi vár fölépítése által : mi annyival ne-
hezebben s ikerűit , . mert a székely törvények tilták földükön a 
váremelést, s lakosainak egy része is kényelmesbnek hitte az er-
dőkbe menekülést, az azon időben gyakori tatárfutások alkalmával, o 
a várépités terhes mnnkájánál. Ez ügyben tett gyakori követsége 
alkalmával a fejdelmi udvarokban ismeretséget szerzett az ottani 
főurakkal, s ez úton ildomossága és eszélyessége tért nyitott 
neki magasb pályára. Báthory Gábor a már akkor fejdelmi táblai 
ülnököt, a fényes portánál állandó követének nevezte ki (2622), 
hol azonban minden buzgalma mellett sem sikerűit az ékesszóló, ' 
s mint maga Bethlen nevezé „kitűnő jelességű" ') ügynöknek ura 
vesztett ügyét megmenteni. Báthory bukása után Bethlen még 
csaknem egy évig ott hagyta s ekkor és itt irta „ É l e t r a j z á t 
v a g y i n k á b b e g é s z é l e t é n e k v á n d o r l á s a i t " és ennek 
folytatását „ I t e n e r a r i u m á t a f é n y e s p o r t á h o z " honnan 
azonban még azon év közepén visszatért, nem mint kegyvesztett, 
hanem mint más minőségben alkalmazott. A következő évben azon 
biztosok sorában látjuk, kik a nagyszombati békét kötötték. 1618-

*) Mikó Erd. Tört, Adatok I k. 32. · 
') Böjti Gáspár Monum. Ung. 332. -
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ban pedig ujabban Stambulban, melyet egy már terjedelmesebb, 
munkában „ m á s o d i k p o r t á h o z v a l ó j á r á s á n a k k ö z ö n -
s é g e s h i s t ó r i á j a " irt le. Munkái több tekintetben fontosak. 
É l e t r a j z a (1584 — 1613) rövidebb s vázlatosb, s inkább csak 
egyes eseményeket emel ki , de eléggé elfogulatlan, hogy rövid 
megjegyzései is adalékokat nyújtsanak a kor megérthetéséhez. 
I t e n e r a r i u m a i (az elsőt gr. Kemény s Kovács, az utolsót 
gr. Mikó adták ki) tulajdonképen a főbbek. Egy bizalmas cseve-
gőt látunk benne, ki néhol hosszadalmasan, de többnyire érde-
kesen s mindenesetre naiv közlékenységgel mondja el élményeit, 
panaszkodik bajain, s avat be néha titkos dolgokba is. Olykor 
fontoskodik, de soha sem az igazság rovására, s oly őszinte, hogy 
az embert önkéntelen megnyeri Nagy történeti becsűvé munkáit 
azon körülmény emeli, hogy a porta s Bethlen közti viszony meg-
értésére nélkülözhetlenek. Itt ő első rendű forrás, különösen má-
sodik itenerariumában, mely egyszersmind utolsó irodalmi műve, 
mi ránk maradt, habár a közpályáról még nem lépett le. 1624 
ujolag Magyarországba s 1626-ban Konstantinápolyba küldetett, 
mig 1630-ban a zajos medgyesi országgyűlésen, mint kiengeszte-
lőt látjuk működni a Katalin és Bethlen István versengő pártja 
közt, barátja s 1624-ben követtársa fejdelmi tanácsos s maros-
széki főkapitány T h o l d a l a g i M i h á l y l y a l , kinek naplója 
„ E m l é k e z e t ü l h a g y o t t í r á s a " hasonlag egyike a fontosabb 
erdélyi történeti kútfőknek. írója egy előkelő család sarja, már 
korán közpályára szentelte magát s azon élte fogytáig lankadat-
lan buzgalommal szerepelt, különösen azon időben ,' melyről jel-
lemzőleg mondja gr. Mikó „ben erősek valánk s kíin nyomaték-
kal bírt fejedelmünk szózata." 1603-ban, már mint Székely Mózes 
levélnökét Básta elzáratá, s az onnan kiszabadultat a gyászos 
brassai csatában Radul foglyai közt leljük. Egy évtized múlva 
Borsos visszahívása után a fényes portáról, Bethlen Gábor, test-
vére István s Erdélyi István követei mellett, őt küldé ügynökül 
helyébe. Ez kezdete volt diplomatikai működése lánczolatának, 
melyet Bethlen és I. Rákóczy alatt kitűnő tapintattal folytatott. 
1622-ben a porta és lengyelek közti egyezkedésben, 1625 s 27-
ben a gyarmati s szőnyi békekötésekben vett részt, 1630-ban 
Csáki párthiveit Marosszék hadaival kiveri, s utóbb I. Rákóczyt 
szolgálta, jelesül mint portai követ, ura jogait védte Bethlen Ist-
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ván ellenében. És ennek korában készült naplója Báthory kiűzé-
sétől Katalinnak Erdélyből távozásáig terjed. Tholdalagi „egysze-
rűen szép s tényhű korrajzai" Bethlen életének illustrálására ne-
vezetes' adalékot képeznek. Fontos és többnyire rövid följegyzé-
seiben mindig látjuk a jól értesültet, a politikába beavatottat. 

Bethlen Gábor halála a békét fölzavarni látszék utódja Ka-
talin hitványsága, a kormányzó Bethlen István tétlensége által, 
mely a párttusáknak tért nyitott. De I. Rákóczy György eszélyes-
sége s később fegyvere biztosíték a rendet, mely kort, (1629, 
30) s a későbbi 1632-iki évet tárgyalja göncz-ruszkai K o r n i s 
F e r e n c z naplója, Egy más emlékirat, melyben (1630 elejéről) 
megiratik „mi dolgok folytak mindennap a fejedelmi udvarban" 
mint korrajz érdemli meg figyelmünket. Ugyan e kort irta le, s 
folytatta 1644-ig hallerkői H a l l e r G á b o r tanácsúr naplójában. 
1630-ban ref. vallásra tért át s mint ez ideig Brandenburgi Ka-
talin szolgálatában álló, a fejdelemné távozását felhasználta kül-
földi útra s ott német, belga és angol egyetemek látogatására, 
mit terjedelmesb napló könyvében le is irt. Visszatérve gazdag 
ismeretekkel mint képzett és tudományos férfi, 1635-ben Rákóczy 
szolgálatába állt, s ennek halála után is részt vett a közügyek-
ben, s mint követ több izben terhesb küldetésekkel is terhelte-
tett. Két alkalommal Ali basa el is fogta , mig nem 1663-ban a 
török táborban lefejeztetett *). Terjedelmesb naplója 1644-ig sok 
érdekes adattal járul hazánk történetéhez s annyival érdekeseb-
bekkel. mert Haller többnyire mint szemtanú beszél. Munkája — 
mely mint látszik e korban készült s épen ezért — bár fontosabh 
működése e koron kívül esik — igtattuk ide , Erdély egy válsá-
gos koránál szakad meg, azon hadjáratnál, melyet Rákóczy, mint 
a svédek szövetségese a német császár ellen kezdett, s mely őt 
a harmincz éves háború bonyodalmaiban részt venni kényszeríté, 
kiragadva eddigi fenyegető szerepéből. E hadjáratot két napló 
tárgyalja: losonczi B á n f f i G y ö r g y é 1644-ből, s kőröspataki 
K á i n o k i I s t v á n é 1645-ből, kik mindketten a fejedelmi sereg 
harezosai közé tartozának, s a sereg mozgalmait napi jegyzetek-

*) Bethlen János Hist. Trans. bécsi kiadás II. k. 169. Bethlen 
János Hist. Trans. producta . . . I. k. 83. Dagon ledülése. Kolosvárt 
1670 a bevezetés. 
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kel kisérék és c részben mellőzhetlenek. Magát az egész kort 
felölelte az unitárius S e g e s v á r i B á l i n t naplójában. 

Ez eseménygazdag félszázad gazdag történeti irodalmat is 
eredményezett. A fegyverek zaja, az öntudatos nemzeti élet, kül 
dicsősége s belfejlődése, egyeseinek polgár erényei s mindnyájának 
áldozat készsége a hazáért, mindez mi e lapok tartalmát teszi az 
utókornak tanulságul szolgálnak. S ez bizonynyal bő kárpótlást 
nyújt a művészi alkotó kéz csaknem teljes hiányáért. A mult szá-
zad történeti irodalmához képest nem tagadhatunk meg némi ha-
ladást Amott túlnyomólag látjuk kegyelve a klassikai formákat s 
irodalmunk jelentékeny része azok utánzásából állt. Itt a magyar 
évkönyvekben és naplókban alapját látjuk megvetve a nemzeti 
történetírásnak, mely még emelkedett ugyan a második félszázad-
ban, de hogy nem fejlődhetett ki , bizonynyal nem az ő hibájok. 

S Z I L Á G Y I SÁNDOR. 


