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Allalt koezkdzat ellenértéke volt, az Gj biztositdsi szerzo-
déshen elvdllalt-é, mely 1891, mérezius 18-t61 lett hatd-
lvossad és melynek alapjdn, hogy az 0j szerzidés eldnyei-
hen részesiiljon, a biztositot ugyanaz a kotelezettség ter-
Lelte, mint a végi szerziidés alapjin, azaz neki 1891.
zep‘rvmbcr 15-én 8 frt 80 kvt kellett megtizetnie az 1
szerzdddésben elvillalt koczkdzatért.

Ez az 1891. szeptember 15-én escdékessé valt vész-
let puu@ az 1j szerzOdés (LLLl)](lll az elsd vészlet volt, a
tarsasag a k(m/k(lmtu’r viselte 1s, de meg alperes, f@lt(,VL
hogy a k. t. 485, § 4. pnnf)cn alapjan a biztositasi szer-
/,ode\ a dij lefizetés ckm' drvényét vesstette volna a k. t
486. § utolsd pontja drtelmében iz koteles a mar lejirt
dijat megfizetni, s illetve a biztositonak kdrvtéritéssel tar-
tozik.

Iy kortilmények kozt a birdsdg helyesen itélt, mi-
dén alperest clmarasstalta. '

A per kortlményeinél fogva még az eddigieken kiviil
18 meriltek tel vitds lxm'desek mmﬂlooy azonban czek
nem a biztositdsi szerzBddés szempontjabdl voltak vitasak,
azok megheszélését e czikk keretében helyén nem taldlom.

Az évi mérleg kozzétételérol.
Ivta: Dr. Berényi Pal, keresk. akad. tandr.

A kereskedelmi torvény 198, §-a a kovetkez8ket ren-
deli: ,az igazgatdsignak kotcleschcbcn all a tarsasdel
konyvek veretéséri] gondoskodm s a feligyeld- 1)1/0’(’[%40'
Altal megvizsgdlt évi mcrleou a kozgyilés el terjesz-
tendd jelentéssel egytitt, a kozg gyiilést 8 nappal megeld-
z8leg kozzétenni.“

A gyakorlati dlet a Lizzdtenni® kifejezést nem gy
magyarazta, mint a hogy az a torvény suivege szerint

érthets. Mert a Loatudatbcm, — de meg nyelvtani érte-
lemben vizsgdlva is —— a ., kizedenni sz6 tulajdonképeni

jelentése tche%en fedezi a » Veroffentlichung® szot, a mely-
nek forditdsa is és voltaképen-azt ]elenh hogy ki kell
azt nyomatni és szétkildeni, vagy pedig ki kell azt nyo-
matni valamely ujsdgban, hocry “mindenki olvashass.



A részvénytirsasigok évi merlegét, jol tudjuk mind
meg annyian, nem gzoktik 8 nappal a kozgyiilés elétt
sem kinyomatni és suétkitldeni, sem  pedig valamely
ujsdgban a nagykozonséggel kozolni. A Whozzdtenni®  sué-
nak a fentebb jelzett esetben, a gyakorlati dlet magya-
rdzata szerint az az értelme, hogy a mérleget az igaz-
gatosag évi jelentésével egyiitt bctokmthc‘r i végett, a
részvényesek szdmdra kmszcmluc teszik  az  intézet
helyiségében. A ,kozzétenni® sz tehdt e helyiitt nem .
kozonségnek, nem a hitelezknek szdl, hanem csakis a
rcsyvenyeseknek, a kik a mérleg kozuététele, illetSleg :
részvénytarsasig 11'0(1dhelylscocb(,u valo kitdtele al‘ml is-
merhetik meg a mérleget a kizgyiilés, vagyis a tulaj-
donképeni kozzététel elbtt.

Nemesak e jobbdra grammatikai téveddshen tapasz-
talom hidnydt ama torvényes rendelkezéseknek, a melyck
a mérlegnek kozzétételére, tehdat nyilvdnossigra vald ho-
szt(LLm vonatkoznak. Mert hidnyos, illetffleg hézagos a
198. § mdsodik bekezdése is, a mely elrendeli, 1100' 1
kozgyilésileg jovdhagyott mérleg egy eredeti pdd(m\ at
be kell mutatni az illetékes torvényszéknek; ,a bemuta-
tott mérleg mindenki dltal megtekintheté=. Kz utolsd tol-
das hely(,tf helyén valdbh lett volna annak elrendelése,
a mit a gyakorlat egyébként is tesz, hogy ,a torvény-
széknek bemutatott mérleg egyidejileg kizzéteend?.*

Hc)cry mennyire helyul ald lett volna, ha a tor vény
a 826 valédi évtelmében vett kizzétételt elrendeli és ala-
posan korilirja, azt legjobban tapasymlhatnl az ¢év els®
hénapjaiban, a mikoron a szakfolydiratok is meg a napi
lapok is, kozlik a 1é sz,vcnytdr%as(lfmk ama %Z(Lmad(wu’r, a
melyekkel az igazgatdsigok és a feligyel-bizottsigok
magukat a turvcnynvel és a részvényesekkel S/.emben
a,dusnak tudjdk.

Nagyobb Ossszevisszasdgot, Lorvunyuek és kinyvvi-
telnek hc\,JmCIGSAt()bb mdatlmmag‘ it, mint a mindt e nyil-
vinossigra jutott, kozzétett szimaddsok Arulnak el —
ritkn tapasztalni. Pedig mennyit simit rajtok a lapok
szerkesztlsége?! . . . '

Nem régiben egy évkinyv jelent meg a kinyvpiaczon,
amely a részvénytirsasigok mérlegnek nevezett, nyilvanos



kizzétételre szant szimaddsait is kozolte. Kol kell tételez-
nem —- mert sok  helyttt észrevenni — hogy a meny-
nvire a szerkesztéi jogkor ds tisztesség ezt megengedi, az
dvkimyy SUCILGS/JT()]Q ix élt jogdval, de azért a szdmvitel-
nek annyi ferdeségével és annyi kiforgatott meg lehetet-
len szamaddisi 111«)(13'/611‘01 taldlkozni e kunyvben, a meny-
nyivel kevés helyen taldlkozik az olvasd. Egyszer nyere-
ség- €s veszteségszimlat kozil az egyik részvénytirsasig,
de nem ad mérlegszamlit; egy médsodik nem vette ol a
mérleghe a résuvény tikét; egy harmadikban 14,000 fit
ny PIC\LUP()} regél az igazgatisagi jelentés, de a tllld don-
kepem mu‘leoq',(mlldban u? 000 frt a nyereség és ugyan-
ekkorra a, 1'6%A\’L]l\'f()k6 gy iparvillalat a gyari beren-
dezdst, az addsokat, valtckat sth. . . egy told(tlekmulur—
hen Jnum‘r]d, ki; taldltam mér nlyzm mclleO‘ef 18, & 1ucly—
ben 9 és 10 j (,Q'yu szamok szerepeltek, holott a véllala-
tok mivolta minden gondolkodd ember el6tt ehnnnd]a-,
hogy milyen rendii 1@11@ az a legmagasabb szamjegy, a
melv ]L()I‘U“(\lllll sszeodt klfe]uhctl. vazﬂ, az DSSZevissza-
sdgok  ds zav U'tsw'ok olyan tdrhdza, a mely mosolyra
ch/tethdno harkit. ‘

Tzzel az Osszevisszasdgoal szemben egész hatdrozott-

sdggal kimondhatni, hogy a nyereséy- és v()sdesw/'szaml(uz(ﬂc

kizlését a torvény nem “kveteli. Igaz, hogy a részvény-
tirsasdgok legjava megteszi ds sokan arra hivatkoznak,
hogy a Tul\'uw soral kozill e szamla kozlésének kotele-
zettséoe  kiolv ashat, de azért clvitdzhatatlan az, hogy
torvényes rendelet a nyereség- és veszteségsm‘imla kiyzlé-
sét épugy nem koveteli, mint a hogy mnem koveteli a
mérlegnek nyilvdnossigra hozatalat.

Cisak nagyon ter muszetes hogy a kouzététel kitele-
zettségének  elvendelése ndkul nem intézkedhetett a tor-
vény arrdl sem, hogy a mérlegek egyontetiien készilje-
nek. DPersze ez e@ytﬁbkcnt 18 bajos volna; az egyes tar-
sasdgok berendezettsége dés tizletl kezeldse annyira eltérik,

s6t mondhatni eliték ecrymastol — gondoljunk egy g0z-
malomra és egy takarédkpénztirra, egy biztositd- intézetre
¢ egy bdnydra — hogy egyontetiien késziult mérlegre

gondolni lehetetlennek ltszik. De ha s vallalat mwolt_]a
és iizletkezelési mddja barmennyirve eliit 1s egymadstil, e
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méxleg, mint a szamaddsi forma, onmagdban  viltozatlan
és a legkitlonbozisbb villalatoknal is megmarad annak, a
mi, t. 1. kimutatdsnak, a mely a vagyont és a tehert és
¢ kettbnek viszonydt nmmt‘]a.

A konyvvitel technikdja szerint a vagyon ¢s a teher
alkotd részei azonban tobbféleképen titntethetdk fel: dssze
is foglalhatdk, de meg részletezhetik is tetszés szerint, A

szerint, a mint a VdeLH’ vezeti kivanjak, allhat a mér-
100' neh(my szdmadatbsl, de allhat oldalakra rugd szim-
faOlO/,(Lt()kb()l 18,

A mcnnylbcn a mérlegnek, mint elszimolasi formd-
nak, a jelestem technikai szerkezettel van dolga, ammyi-
ban kctscgtelen howy korldtokhoz lehetne kivtni.

Egy misik, dpen nem folosleges intézkedds volna, ha
a mérlegek helyességénel: elismerése is formdhoz lenne kotve,
a mi Altal kifejezésre volna juttatandd, hogy a mérleg a
f0konyvi szimldik exedmuxyu)(,k szamokban  vald meg-
telelé kifejezdse. A puszta névaldirds nem helyettesiti tel-
jesen ennck a korvilménynck kijelentését is. Igaz ugvan,
hogy a magdnokiratok aldirdsdt olybd magyar: mmk,
hogy az igazoldsa annak, miszerint az irathan toglalt
kijelentések az aldirdtdl szdrmaznak. De a mérleg kije-
lentései, ¢p a konyvvitel technikdja kovetkeztében, nem-
esak hogy dltalinosak, de kivétel nélkil esak szimokra
vonatkoznak, a melyek tobb vagy kevesebb szamlikra
vonatkoznak, a minek kovetkeztéhen az aldirdsban invol-
vdlt kijelentés csupdn csak a szdmokat illetik. Pedig o
mérleg hitelességét elismersS aldirdsnak nemesak a mér-
leghen levé sz 280k helyességét, de azt is kellene iga-
zolni, hogy a szimadatokat emdnwnve/,n szamlak egész

t(umlm(b helyes ds mindaz, a mi (L/,okban benne van,
megfelel a valdgignak.




