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UJabb id8ben tobbféle nyelvészeti kérdések hozattak

széba. De a tanok utdn 1te1ve melyek azon kérdések vi--

tatasa alkalméval alapul vetetének a sz6ba hozott kérdések
" sajat meggybzddésem szerint, végleg’ helyesen megfejtetni
aligha fognak, miutdn legtobb esetben a vezérelvek luénya
tiinedezik eld.

Nem vagyok oly szerencsés helyzetben, hogy idémbél
valamely tetemesb részt 6hajtdsomhoz képest hasonlé vizsgi-
16dasokra fordithatnék. Folitte terhes hivatalom egy részrdl,
més részrél a tisztelt Akademia irdnydban is terhes elfoglal-
" tatdsom alig engednek avagy csak annyi id6t is, hogy a nyel-

vészeti mozgalmakat figyelemmel kisérhessem, kiilénben fon-
" tebbi allitdsom igazolisira koteteket irhatnék.

Magdra hagyni a dolgot sem tandcsos, mert olyan férfi
kevés van, fileg atudés vildgban, mint Toldy Ferenc tirsunk,
ki a jobbrél meggyt6zédvén, nként lemonda egykor megpen-
ditett eszméjérdl: a magyar hangsulyos verselésrol.

Kiszemelék a sok kozil hdrom targyat, melyeket, ha
" iddm kedvezend, sz6 nélkiil hagyni nem fogok. Ezek: a he-
lyesirds, a hangsuly és az igeidok haszndlata a magyar nyelvben.

- A magyar helyesirds gy, a mint ezeltt két évtizeddel
igen elterjedt (hatszor megjelent) jogtudoményi munkédmban

haszndlni kezdtem volt s azota folyvdst hasznilam és jelen-

leg csaknem altaldnos divatnak érvend, e tisztelt Akademia
nyelvtudom4nyi bizottménya 4ltal elfogadtatott- azon csekély
* észrevétellel, hogy én az egyszeril c-t azért nem vettem fol,
mivel azt hivém , hogy az olvasok, illetéleg irdk tobbsége azt
_partolni nem akarja vala, nyelv dolgdban pedig ergltets tor-
vénynek nincs helye. Azonban ha az Akademia Jévéllagytéval
az ir6k , még pedig a jelesbek tobbsége azt is elfogadandja,

\
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mert Quintilidn szavai szerint: ,a jeles prézairok példija szol-
gal szabdlyGl*, részemrdl szinte készséggel jarulok az egysze-
riisitéshez. Ezen helyesirdsi elvek méir maga az Akademia
altal is — legaldbb ideiglenesen — elfogadtatvén, jelenlegi .
megvitatdsukat siirgdsnek nem vélem.

A hangsulyra nézve, értve az egyes szokon nyugvét, ,A -
Magyar Nyelv Szelleme“ cimii munkdm els§ és elemi részében,

, melynél tobb eddig elfoglalts{tgom miatt meg nem jelenhetett,
a fobb szabalyokat, melyekrdl eléttem tudtomra senkisem ér-
tekezett volt, révideden- megérintém. Es habir azéta itt-ott
altanok merhlnek is fel, melyeknek megcafoldsa sziikséges is’
leend, de jelenben eztszinte nem taldlom oly siirgdsnek, hogy
sziiken kimért idSmet ez vegye igénybe ;. minthogy az irdsra
befolydsa kiilonben sincsen, legfolebb szorultsagbél kivétele-
lesen a verselésben, mi eddig sem példanélkiili, mint fentebbi
munkdmban emlitve van; az é16 beszéd pedig egyéni nézetek
dltal bajosan fogja magét félre vezettetni.

Amde a harmadik tdrgy: a magyar igeidék haszndlata,
marmar égetd kérdéssé valt. Egy részrél a ,Magyar Nyelvé--
szet“ némely iddre nézve épen ellenkezdjét tanitja annak, mit
eddig tartunk és kovetiink vala, gy hogy mér . egy Szvoré- :

" nyit is eltdntorita ; mds részrl még legjelesb irdink igen nagy

tobbsége sincs réla tokéletesen tisztdban ; pedig az igék mixiden
nyelvben, kiilsndsen ezek széfiizésében, a leghagyobb szerepet

_ jatszszdk; tehdt ‘tisatiink, hogy elvalahira a magyar nyelvet e

részben is vildgossdgra deritsiik.

II.

. Mindenki tudja, hogy az idének hirom frésze (tartama)
van: jelen, melyben vagyunk és beszéliink, vagy irunk ; malt
mely a jelent megeldzi; és jovd, mely ajelen utdn kovetkezik.

De azt nem mindenki tudja, legaldbb nincs réla tiszta
fogalma, hogy ezek nem mindenkor 4llanak egyszeriien, vagy
is egyedill és kozvetleniil a beszéldre, illetdleg iréra viszo-
nytltan, hanem ugyanazok mind énmagokkal, mind egymas-
sal viszonyban nem csak gondoltathatnak , hanem val6sdggal
léteznek is. Példdul ha a codex szerint ezt mondom: vala-
hovd menendesz, megyek, az els6 igeidé (menendesz) vildgosan
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jove s ezzel Osszekdttetésben redm mint beszélére nézve,a.
mésik is (megyek), mert nem mint beszéld jelenében megyek,
hanem csak mid6n az els§ (menendesz) térténik ; de a mésikat
még sem fejezi ki a codex a jové idd alakjaval, hanem csak
jelenével ; és csakugyan az utdbbi cselekvés épen azon idében
torténik, melyben az elsg, tehit amaz erre viszonyulva jelen.
Roviden, az egész annyi mint jelen a jovsben. S ha az utobbi
igét is jovi alakjdval fejezem ki: valahovd menendesz, menni
Jfogok, ennek minden bizonynyal mds értelme lesz. Mert ,me-
gyek“ mint jelen a jovSben azt teszi: épen akkor megyek,

mikor te mégy jovben (menendesz) ; de ,menni fogok® azt,

hogy nem akkor, hanem azutin megyek. Ez tehat réviden
szblva: jovd a jovoben. .

) Léassunk egy més példat. Midén Cornelius Nepos azt °
irja: Accidit ut Athenienses Chersonesum colonos vellent mit-
tere ; itt yaccidit“ az iréra (vagy beszélére) viszonyulé mult,
.de a ,vellent“ oly viszonyban 4ll az ,accidit“ széhoz, hogy ez
»accidit-ban (torténtben) torténdt fejez ki, tehat ez nem koz-
vetleniil a beszéldre, hanem egy mésik idére, itt a multra
(accidit) viszonyulé id6t, még pedig ezen viszonyban a tor-
téntben torténdt, mis szoval milthan jelent: fejez ki. Ezt Czu-
czorunk § igy adta vissza: , Tortént hogy az athenéiek Cherso- -
nesusba gyarmatokat akao dnak szsllitani®, tehdt a gwilthan
Jelen itt igynevezett félmulttal (akardnak) fordittatik, vélemé-
nyemmel , melyet alabb fogok igazolni, tokéletesen eltalélva,
bar a fordité (mintegy hisz év el6tt) azt nem mindeniitt hasz-
nélta teljes kovetkezetességgel.

Szinte Corrielius Neposnak ezen elbeszélésében : ,Huic
Miltiadiqui Athenas totamque Graeciam liberarat (megmentette
volt), talis honor tributus est“ (oly tisztelet adatott), egy elobbi
mult (liberarat) foglaltatik. Ez tehat nyilvan malt o multban.

Ezeket igy értvén, elsleg (a priori) is osszedllithatjuk
mind azon id8ket, melyeknek okvetleniil mind azon idgrésze-
ket vagy tartamokat magukban kell foglalniok , melyeket az
emberi elme gondolni képes, és melyeknek az egyes nyelvek ‘
t6bbé kevésbbé is meg fognak felelni a szerint,a mint azoknak
kifejezésére t6bb vagy kevesebb alakokkal blrnak

1. Altaldnos id6k , melyek csak’ a beszélére  (az irdt is
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mindig ide értve) viszonytlnak s ennél fogva beszdls vagy
elbeszélési, vagy a mennyiben majdan valamely més id8 vo-
natkozik reéjok fmdoknek is nevezhettk :
jelen,
Altalinos vagy beszéls ;mult
jovo.

2. Egy més iddre t. i. kozelebbrsl nem magéra a be-
szélore , hanem mar az elbeszélési idok valamelyikére viszo-
nyuld id6k, miért ezeket viszonyos, némelyek szerint leird vagy
JSests id8knek (minthogy az elbeszélésben némely idgkoril-
ményeket kiilonosebben leirnak, lefestenek) nevezhettk :

: a jelenben, '
J eleng a multban,
a jovbben;
a jelenben,
a multban,
a jov8ben ;
d jelenben,

Jovo:

Mult

61 a multban,
a jovoben.

Erek ismét valamennyin ugy gondoltathatnak hogy
hosszabb vagy révidebb tartamot is fejezzenek ki. Ki riem
osmeri e tekintetben a gydnyoril nVarvin vértam »06tton n6“
magyar igealakokat?

Ezen osszeillitds egy jeles nyelvboleseldnek , ‘az ,,Os—
nyelvtan® szerz8jének ttmutatisa szerint alakula, mindaz-
4ltal némi eltéréssel; 8 t. i. az 4ltaldnos idSket a v1sz0nyos
iddk elseivel (jelen a,_]elenben milt a jelenben, jov6 a je-
lenben) azonosaknak tekinti; tovdbb4 ugyanazoknak a be-
szélfre viszonydt viligosan nem fejeziki, hanem az elbeszé-
lésieknek neveztem formakat inkabb leirdsi, s a viszonyos
formik kozol csak a multra vonatkozdkat elbeszélési vagy
torténeti, a jovore vonatkozdkat pedig jovenddlési forméknak
nevezi ; azonban mind ezek 4ltal a fogalmak tisztasdga szen-
ved, holott az én fogalmaim s elnevezéseim, reménylem , a
legtisztibb vildgossdgot nyujtandjak az dltal, hogy a beszé-
lére vonatkozé idéket pontosan megkiilonboztetem azon
iddktol, melyek mér koavetleniil nem a beszélére, hanem
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* amazokra viszonyulnak , és birmely idStartamot kifejezhet-
nek. E viligossig alsbb még jobban fog szembe Stleni.

Itt még csak néhany régi példdkat hozok el a beszéls
vagy elbeszélési (vagy is egyediil a beszéldre vonatkozé a
beszél6t illet§) idSkre. ,

»Hogy mind ez vilighan mennyi ember -volt_, és mostan
vagyon , és mennyi leszon. . . . . “ (a Toldy Ferenc 4ltal kia-
dott Passio 66. lapjan). fme mind a hirom egyszeri, vagy
beszéld , vagy f6id6 egy csoportban; Toldynk véleménye sze-*
rint XIV. szdzad mésodik felébdl, vagy XV. szdzad elejébsl
valé dolgozatban .

,Fn vagyok (beszéls Jelen) az ¢él6 kenyér, ki mennyb§l
leszdllottam (beszéls milt); ha ki ejendik (beszéld jovo) e ke-
nyérbdl, él 6rokké.“ (Miincheni > vagy Jaszay-Codex 204. 1.)

A hirom els itt is az egyszerii beszéld iddket foglalja
magiban , melyek senkinek mésnak mint csak a beszéldnek
4llds- vagy' is idopontjabél értetnek, csak a beszél§ idejére
* vonatkoznak ; a legutolsé: ,él° orokké mé,r viszonyos idg,
minthogy kozelebb a beszéld jovire (,ha ki eJendlk“) viszo-

nyul , tehdt jelen a jovdben, és pedig tartds jelen (,6l orokke‘)
a mit én ,élvén élf kitétellel fejeznék ki. ‘
’ ,,Ime j6 az’id8, es immér j 5¢¢“ (ugyanott 230. lap)

Amaz beszéld Jelen emez beszéld mult.

,Ha én parancsolatomat tartandjdtok , lakoztok én sze-
’ rgtetemben miképen es en (én is) tartottam én atydmmnak
parancsolatit es lakozom 8 szerelmében® (ugyanott 227. 1)

,Tartandjatok® beszéld jovd, ,tartottam beszéld mailt, és

Jakozom* beszéld jelen.
' A jové utédn ,lakoztok‘ mér a jovdre .viszonyul, tehét
jelen a joviben , de 6nilld alakja a nyelvben nincs.

,,Aldott r, ki teremtette mennyet ‘es foldet, ki eresztett

tégedet . . .. mert ma neved ugy magasztatik fel, hogy em-
berek sz4jdb6l nem megyen el te dicséreted, kik ur tehetségérsl
emlekez6k leendnek orokké.“ (Bécsi vagy Révai-Codex 37. 1)

" Teremtette!, -eresztett’ beszéls maltak , ,magasatatik
fel® és ,nem megyen el beszéld jelenek, ,emlekezok leendnek‘

beszélg jovd.



Az épen most megjelent Pesti Géborban olvasom (75.
lapon): ,Kik elmultanak (beszélé mult) és jevendik (beszéld
jovd), azokbol kell (beszéld jelen) itélni.*

. Ezeket csak eltlegesen hoztam fel, hogy addig is, mig -
bévebben megvitatandom, a példdk bemutatéséban segédiil
szolgaljanak. Foképen igyeljiink pedig o beszéld miltra,
mert ez vétetett egyik az djabb idSben kérdés ald, mely pe-
‘dig a kozonségesen eddig is egyszeril miltnak jelslt iddvel
‘.fe_]eztetlk ki mindeniitt az idéztem példdkban, melyekben t.
i. az mintegy ellenébe tétetik vagy a jelen vagy a jové ‘mint
szinte beszéld idének , vagy mindkettének ,-u. m.

" ,mennyi ember volt‘
. ,ki mennybél leszdllottam®
" ,es immdr jott (az id)*
,miképen es en lartoltam®
,ki teremtette mennyet es foldet¢

ki evesstelt tegedett.
,kik elmiiltanak®

A mémk kerdéses id8 az dgynevezett félmalt, ‘melyrél
- mar fontebb Cornelius Nepos magyaritdsdndl érintém, hogy
viszonyos, kiilondsen jelenben mult értelemmel bir (akarénak) ‘
Léssuk még eldlegesen ennek is n( mely példéit a
Nyelvemlékekbl :
. ,Lott kedig mid8n megsziint volna iivolteni urhoz , fel-
kele a helybsl“ (Reval-Cod 27.1) )
o ,Lott" és ,megsziint volna‘ beszél8 vagy fomiltak, ,fel-
kele“ viszonyul6 jelen a fémulthoz, mely a fémiltban tor-
ténik ; épen azok , mik Corneliusban accidit és vellent tehdt
az utébbl jelen a miultban.
nMartha azért hogy hallotta hogy. Jézus eljott, eleibe
Sfuta 8neki“ (Jaszay-Cod. 211. 1)
nHallotta“, ,eljott“ fomultak melyekben tortémk egy
mdsik Caelekvés seleibe futa‘. Ez tehat ismét jelen a miltban.
»Bs ldtdk, melyeket t5tt“ (ugyanott 219. 1.)
»tott* fomilt, melyben egy mésik koriilmény fordul
elg: ,latak.‘ Ez ismét maultban jelen.
Immér némileg felviligositvdn a mondottakat, bévebb
fejtegetésbe ereszkedhetiink. S itt nem fogunk hib4zni, ha
. vizsgdlatunkat egyik classicai nyelven, a latinon kezdjik.
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”Nem'berégiﬁtt hit, — irja a miivelt tolld Toldy , Cornelius
" Nepos életében — nem régi vélemény, megszokott nézet
mondatja velink , hanem a kiilon korok ‘ fliggetlen méltany-
lisa : hogy a classica literatura miivészi felsGbbsége alél
kiaggani nem fogunk soha.“ Es aldbb : ,E mez8n pedig csak .
hamar Cornelius fogad. .. .. egyszerti gyonyorti formdival:
Corneliust nekiink birni kell mindenek elgtt.“

Kiilonos figyelmet kérek pedig az irdnt, hogy a régi
classicai és mai miivelt nyelveket foképen azért hozom szem-
1élet al4, hogy lissuk, miképen felelnek reg azok az id8 fon-
tebb1 eléleges felosztdsinak. Nincs teh4t itten 526 semmi nyelv-
tani, hanem legfolebb nyelvbéleseleti rokons4grél, épen ugy,
mmt midén a ,,Magy Nyelvészet-ben latin s gorog idSalakok
hozattak eld. . '

II1.

Ha térsaim s a magyar tudomanyos vildg rosz néven nem
_veendik, az eldadandé helyekot pontosb és szigortbb fejtegetés
végett, minthogy itt a helyes értelemaddson kiviil féképen a
forma vétetik tekintetbe s a lehets legnagyobb kozelités az
eredetihez a fddolog, magam forditisival fogom egybe 4llitani.

»Non dubito fore plerosque, Nem kétlem, hogy igen so-

* qui ho¢ genus seripturae leve. . . kan leswnek, hik az effiéle irdst -
Judicen!, quum relatum legent.“. . .  csekélynek tartjik , midén olva-
o sandjik annak elGadatdsdt. ... .

,Non dubito* (nem kétlem), beszéls jelen;

Jfore’ (hogy lesznek), beszéls jové ;- '

,qui judicent (kik tartjék), a kovetkezd jovire (,midén
o]vasandjé.k’“) viszonyul6 jelen, tehét:-jelen a joviben;

scum legent’ (midén olvasandjék), a fontebbi _]ovdre'

,Jesznek’ vonatkozva, j6v6 a jéviben. :

A magyarban a kétféle jelen azon egy alakban (a, mu-
taté médnak ugyanazon jelenével) van 4ttéve, mi a latinban
akként 4ll, hogy a viszonyos jelen' vigy nevezett kapcsold
médba tetetxk (judicent). S ez is a tokélyhez tartozik , mert -

.az eldadottak szerint azon jelenek eszmeileg egymastél kii-
l6nboz8k ; kiilonben is a latin mondatban, mint littuk, egyet-
lenegy id$ sem hasonlé, valamint a gondolatmenetben gy a
kiils¢ alakban sem, a méasikhoz, A kétféle jové a latinban az

[



10

. altal fejeztetik ki, hogy egyik infinitivusban 4ll (fore pleros-
. que). A magyar nyelv e tekintetben tokéletesb, minthogy
kétféle jovije levén: foltételes és foltétlen, ezekbdl kénnyen
‘vilaszthat (lesznek — olvasandjék), mert’,lesznek’ mint tud-
juk, szinte jovo eszméjét fejezi ki, de kifejezhetjik ezt mds
médon is, példdul : fognak taldlkozni. Azonban a kétféle je-
lent is kifejezhetndk részesiils segitségével , mely a magyar-

ban igen otthonos még a nép nyelvében is, p. 0. @ mondd va-

gyok, mindig a monds voltam. Tehdt. a fontebbi mondatot nem
csak az eredeti értelmének tokéletesen megfeleld médon, ha-

. nem akiilsd alakszeriiség legrészletesb kivinalmainak is ele-

get téve, ily formin adhatn6k vissza sajat nyelviinkon:

Nem kétlem, hogy igen sokan lesznek (vagy fognak ta-
lalkozni) az efféle irdst csekélynek tartdk (vagy taldn: tartvd-
jok), mid8n olvasandjik annak eldadatésat. .

Azonban ezen szerkezet legaldbb mostam megszokott-
sagunkhoz mérve, keresettnek és nehézkesnek ldtszhatnék,
azért az els§ forditds mellett, mely szinte eléggé hii, marad-
hatunk ; itt még csak azt jegyezvén meg, hogy ,ta.rtjé,k’ he-
lyett tal4n némelyek nézete szerint jové alakot (fogjak tartani)

kellene hasznilnunk; de est azért nem tehetjiik, mivel ez a .
jovoben ismét uj jovit fejezne ki s azt jelentené ; hogy nem,

,akkor* tartjik csekélynek, mikor olvasandjsk; hanem ,azutén’,
a mi sem az eredetivel, sem a dolog természetével megegyezd
. nem volna. '

* Egzekre nézve csak azért ereszkedtem ki b8vebben,

hogy lithassuk, mily részletes finomsigok kivéntatnak .a
miivészeti tokelyhez (nem értve magamat, hanem Corneliust),
_ és hogy meggybzddhessiink , mily kénnytiséggel, mily to-

_kéletesen foghatunk fel minden, legfinomabb kiilonbozte-

tést is, ha az id8knek fontebb léthaté osztdlyzatat elsajéti-

tottuk. . .
A kovetkezdkben rovidebb leszek.
Ezen kifejezést : ,Accidit ut Athenienses Chersonesum
colonos vellent mittere“ mar fontebb taglaltam. -
»Tum Thraces eas regiones Akkoron e vidékeket Thra-

lenebanl cum quibus armis erat xok birjdk vala, kikkel harchan
dimicandum.® kellendett megkiizdens.

~
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Itten ,tum’ (akkoron) pétolja a beszél vagy fSmultat,
_ mintegy 1smetelve azon id8szakaszt, mely a megel6z mon-
+ datban foglaltatik.
' ;tenebant’ (birjék vala) ismét jelen a multban (akko-~
ron), még pedig tartds , minthogy itt hizamosb birtokl4s ér-
tetik. Innen a magyar ,birjék vala‘; a mdsik ,birdk* helyett,
melyet a fontebbiekben szinte ,ml’lltban jelen‘ értékkel ruhg-
zék fol. Ezen tart6s jelen a multban, melylyel aldbb bdvebb
alkalmunk lesz megismerkedni, ningé meg a latinban.
,Armis erat dimicandum‘ (harcban kellendett megkiiz-
" - deni) jovében mult,: t. 1. jovd (dimicandum) a fontérintett.
gyarmatositsi szdndokra, és mult (erat) az elbeszélire nézve;
a magyarban mind két id6 egy széban (kellendett) foglaltatik.
- Ezen mult jov6ért mar sokan és sokszor megtamadtak.
Utébb tiizetesen fogok réla értekezni, itt csak -annyit emlit-
vén meg, hogy misképen alig vagyunk képesek a latint hi-
ven tilkrozni vissza, Ugyanis ha azt mondjuk : ,harcban kellett
megkiizdeni’, elenyésznék a jov0 ; ezzel pedig, ,harcban kel-
lend megkiizdeni, elenyésznék a milt; és sehogy sem felelne
" meg az eredetinek. Czuczor térsunk igy magyarltja Kikkel
" el6bb meg kellett kiizdeni. Ez ugyan az értelmet visszaadja, de
" a formét nézetem szerint nem olyan hiven, mint amaz. °

,His consulentibus nomi- E tanicskérfknek névsze- °
natim Pythia praecepst, ut Miltia-  rint megpamncsol'ta. Pythia , hogy
dem sibi imperatorem sumerent : Miltiadest vélaszszdk vezérokiil: ’
id si fecéssent, incepta prospera  ha ezt feendik, vdllalatuk stke-
futura,® B riilns fog.

spraecepit’ (megparancsolta) beszéls milt,

Jfecissent’ (teendik) beszéls, és pedig f6j6v6 (a szerzd
foglalé multtal fejezi ki), a mely t. i a beszélre, mely itt
Pythia , kozvetleniil viszonyal. . '

sprospera_futura (sikeriilni fog) itt a jovében, t.i. a
megeldzbben, ismét jové jelentetik ki, minthogy a vallalat .
sikeriilte nem a vilasztdssal egyiitt torténik, hanem csak en-
nek kovetkeztében , tehdt joviben.

,Ut Mlltla.dem sibi imperatorem sumerent‘ régies alak-

, kal igy is fordithatnék : Miltiades§ véalasztaniok vezérokiil,
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‘ »Chersoneso tali modo re-

stituta, Lemnum revertitur et ex eo -

pacto postulat, ub sibi urbem tra-
dant : illi enim dizerant, quum
vento Borea domo profectus eo
pervenissel, se se dedsluros.”

Chersonesust ekképen rend-
be hozvdn , Lemnusha visszatér
és azon szerz6désnél fogva kive-
tels, hogy neki a vdrost adjdk
4ltal : mivel azt mondotték wvoli,
hogy, ha hazajibol felszéllel vitor-

lizand oda’, magokat meg fogjdk.

adns.

,Revertitur’ (visszatér) ,postulat’ (koveteli) beszéls je-
lenek , multak helyett a mi torténeti elbeszélésekben gyak-

ran GIOJOD

,dixerant’ (mondotté,k volt), az 1mént torténtek eldtti
idében mult, tehdt multban mult. :
,cum pervemsset‘ (mid8n vitorldzand), foltételes, kii-

lonben - beszéls jovd , — a beszéld

itt Miltiades lévén —

mely a latinban ismét foglaléval fejeztetik ki, mint fontebb

‘(fecissent); -

\

\

. ,sese dedlturos‘ (magokat meg fogjik-adni) jévo a jo-
viben, melyet a fontebbiekbél mar ssmeriink.

SI . celerlter Eretriam
ceperunt omnesque eius gentis ci-
ves abreptos in Asiam, ad regem

. miserunt, Inde ad Atticam acces- .

serunt ac suas .copias in campum’
Marathona deducerunt.”

Azok..... hirtelenséggel

-Eretridt elfoglaltdl s azon nem-

zetség minden polgdrait elrabol- -

van, Azsidba a kirdlyhoz kildotték.
Onnan Attikdba mentek s hadai-
kat Marathon mezejére veszelték.

A megjelslt id8k mind beszél§ multak. Hasonlék :

»Copias ex urbe eduzerunt
locoque idomeo castra fecerunt,
deinde postero die. .. vi summa
praelium’ commiserunt.“

¢

A sereget a vdrosbél kive-
seiték 8 alkalmas helyen tdbort
iitotlek, aztdn mds nap -
pagyobb erével az ellenségre ro-
hantak.

Mind egymdsutin kovetkezd események, 4ltalinos vagy
elbeszélési milt id6k , melyek semmi més idfre nem, hanem

csak a beszéllfre viszonyilnak.

Csaknem mindjart ezutdn kovetkezik. :
Datis, dmb4dr ovéire nézve -

»Datis, etsi non aequum
locum védebat suis, tamesn , fretus
numero copiarum suaram, confli-
gere cupiebdt; eoque magis, quod,
priusquam Lacedaemonii subsi-
dio venirent, dimicare utile ar-
bitrabatur, ¢

a helyet nem taldlja, vale alkal-
masnak , de bizvdn hadainak so-
kasdgdban, vdgyék megiitkGzni ;
annyival inkdbb, minthogy jénak
gondold-megvini, mielGtta lacedae-
méniak segitségiil jonnének.

.a leg- ,
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A megjelolt helyek mlnd viszonyos idék, t. i. jélenek a
multban.

De hat hol van itt & fdmult idd, kérdezi taldn valaki, '
melyre ezek viszonyulninak ?

A kérdés itt helyén van ; mert litjuk , hogy szerzd ke-
véssel fontebb a gorogokrsl az eseményeket dltaldnos mul-
takban adja el§ , utdna mindjirt Datisrél agynevezett félmul-
takban beszél, melyeket a fontebbiek szerint v1szonyos vagy
is miltban jeleneknek nevezénk.

De ki nem veszi észre, hogy a Datist 1llet(5 bér utébb
‘mondott, korulmények épenazonidbalatt fordulnak eld,
melyben az athenéieket érdeklék torténtek, iigy hogy szinte
gondolatban kell kipétolnunk , mit az imént eldadtam, mintha
-mondani szerzd : Azon id alatt , mig ezek az athenéiek részé- -
rél torténtek , Datis, dmbar dvéire \nézve a helyet nem ta-
lilja vala alkalmasnak stb.

Ime tisztelt tirsak ! ez az igazi miivész. A helyett hogy
hosszas szdval élne s iigygyel bajjal keresgélné az osszekits -
kiils§ mondatokat, magdba a szerkezetbe szovi a lathatatlan
“fonalszédlat , mely a gondolatokat gsszeflizi, még pedig itten
annyival inkdbb , mert az események ragadé folyama a fes-
tésben sem engedl sokfélével szakgatm el egymdstdl az egy,
idihen torténteket.

De hit belyesen értelmeztem e a mondott helyeket ?

" En azt hiszem , hogy tokéletesen, mert Cornelius mind-
jart nyomban, amint az esemény mar tovdbb fejlodik, még
Datisrél széltdban visszatér a beszéld miltra , ekképen : ~

»ltaque in aciem peditum Azért is gyalogokbdl szdz,
centum, equitum decem millia lovasokbdl tiz ezeret csatarendbe
produxdi praeliumque commesit.% allitott &s megiithzott,

Igen nagy subtilitdsoknak fognak talén ezek x.{emelyek'
eltt latszani. — Hja! a ki ezeket fol nem fogja vagy cse-
kélyh ‘abbél miivészirs soha sem lesz. : \

pEgy 4 miiforradalom kiiszgbén Allunk“ — mondja
valahol szinte Toldy ; mely mondattal, hiszem, épenigy célza
a folyé beszéddl irodalomra , mint'a kotottre.

Most l4ssuk , miként ‘sajatiték- el'a latin nyelvben's &

-latin irékban uralkodé szellemet-azon nyelvek:, melyek. an-
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nak ivadékainl tekintetnek , kiilsnésen a francia és olasz; az
elsGbbik annyival ink4bb , mivel, mint tudva van, kifejezé-
seinek , sz6kotésének kiilonos szabatosséga tekintetébél vil-
gunk legmiiveltebb s jelentékenyebb részében diplomatiai
polcra emelkedett.

Iv.

A francia nyelv kiilonésen azért is igényli figyel-
miinket mindenek f6l6tt, minthogy nemcsak azon idéket sa-
jatits vala el mind, melyek a latin nyelvben megvoltak, ha-
nem még jéval tobbeket is vagy 8seredeti nyelvébgl, vin 4l-
tal, vagy hasonszeriiség (analogia) utjsn fejleszte ki.

Példaim idézése s feldllitdsaban a legtekintélyesb nyelv-
tanokat fogom hasznilni.- ‘

Noél és Chapsal nyelvtandban (a birtokomban 1évé
32-dik kiadds szermt) ‘ezeket olvassuk

»Az 1d6 azon alak , melyet az ige annak megjelslésére
veszen fol, hogy a tartam (vagy tartéssdg) melyik részének
felel meg az ige dltal kifejezett mondomény.“

»A tartamnak hdrom része vagy szakasza van: a be-
széd pillanata ; azutén a mi azt megeldzi; és a mi azt koveti;
innen a harom id8 : jelen, mult és jov5.

2A mult és jovo a pillanatoknék végtelen sokasigabbl
4llvin, az eldbbiség- és utébbisignak kiilsnbozé fokozatait -
tiintetik fel. A jelen csak egy 1d6t enged meg, mivel azon
pillanat, middn beszéliink , feloszolhatatlan pont.“

A mondottakra meg kell jegyeznem, hogy valamint m4s
nyelvtanokban 4gy itt sincsen meg azon szabatos megkiilon-
boztetés , melyet én mindjart eleinte kifejték; kiilonosen a
kozvetlen viszonyok a beszél6hiz és ismét a viszonyok ma-
gok az iddk kozott nem érintetnek. Igy arsvidebb- -vagy hosz-
szabb tartamot illetleg is el nem hallgathatom , hogy a jelen
szinte fejezhet ki tartés id6t, példaul : e héten, e hdban, ez évben,
e szdzadban stb., melyek bizonyos koriilmények kozt s jelesiil
a beszél8hoz viszonyban mind jeleneknek tekinthetSk. Azon-
ba a fontebbi értelmezésben is taldlunk annyi vildgossigot,
mennyi szerzbk céljira megkivéntatott, sot, a mint utébb a



15

példékban fogjuk l4tni, szerzbk eldtt a fontebbi kiilsnbozte~ -
tések épen nem ismeretlenek.
Az egyes idgket kovetkezdleg irjak koriil szerzdk :
»A jelen gy fejezi ki az -allitmanyt ‘(I' affirmation),
mint & beszéd pillanatdban torténdt: ,je marche® (megyek.)
»A nem teljes malt ('imparfait) gy fejezi ki azt mint
jelent, valamely mult idgszakraviszonyulva: je l<sats quand
vous entrdtes (olvasék, mikor 6n belépett).
Ime viligosan jelen a multhan, és mint viszonyos idg.
»A hatdrozott mult (le Iﬁmé'sé)déﬁni) gy jelsli azt mint
telJesen lefolyt idGben torténtet : Je voyagat Pannée derni-
ére (utaztam a mult évben.)
A hatdrozatlan mult (le passé 1ndeﬁm) ugy fejeziki azt,
. mint nem teljesen lefolyt id6bentérténtet: j’a < é ¢ ¢ ¢ aujourd’
hui“

Vildgosan : milt a jelenben, mert aujourd’hui annyi
mint :'a mai napon (au-jour-de hui), melyben jelenleg vagyunk
. (le jour ou I’on est — mondja Mozm)

A latin nyelvnek nincsen meg ezen form;’ga Hét a ma-
gyarnak ?

Toldy Passi6jiban olvassuk-: ,Ha préféta voltdl (nyil-
vén ,volndl’ helyett) , miért nem Idtod volt ezt meg?“ 105. L.

Ismét: ,Els8 kotél az volt, az kivel a tulkot megkuitk
volt (nyllvén e helyett : meg sz,gkték kotni) az Salamonnak
temploma el8tt az dldozdsra.“

Mind ketté jelenben miltnak ltszik, de ma annyira

Iz kiavilt és szokatlan e forma, hogy tj életre hozataldhoz alig
lehet reményiink.

De van egy misik fmménk mely korunkban meglehe-
tosen divatos (példdul Szalay L4szléndl is gyakran eléfordul)
és a régiségben sem példanélkiili.

»His lott ott hosszjédban valé viadalban imédkozvén mert

o (azaz : hogy*) az keserii halilnak megemlékezetibsl az §
szentséges szive megszomorodék . . . . . . . ‘es 6 igen fénességili

"°) A régi ‘Nyelvemlékekben szémtalanszor fordul elg- ,mert‘
hogy helyett.



16

~

szemei es O Artatlansdgu testének minden erei meginduldnak,
tgy hogy mind az 8 fogai és tetemei csontjdval &szve oly igen
erésen megtoretéiek vala . - . .“ Passio 81, 1.

Teh4t ez ugy litszik , mintha épen a jelenbern milt vol-
na, mert megznduldnak a fontebblek szerint jelen a multban,
megtoretének vala‘ pedig azon idében torténik, melyben a
,megmdulz’mak mert 2ugy hogy‘ szbkkal kottetik ossze a két
mondat ekképen ;minden erei meginduldnak vigy hogy (tehat
szinte a fontebbi id6ben) mind az § fogai . . . . megtoretének
vala.’ ' -2 : T

Tehat afranciapéldat: jjécrit aujourd’ hui, a magyarban
taldn igy adbatndk : ma érék vala, mi a fiilnek kellemetleniil
nem hangzik.ugyan; de kérdés lehet, megfelel-e teljesen a
francia kifejezésnek ? mire aldbb fog bdvebb felelet adatni.

Most 'folytassuk a francia el8adé4st. ,

,Az eldbbimilt (le passé antérieur) gy fejezi ki azt
(t. i. az Allitményt) , mint egy mdsiknak épen eldtte torténtet
a mult idoben : quand Jeus lu, je partis®: (mldon vagy mi-
helyt olvastam o1& elataztam).

Vildgosan milt a multban.

,A régibb malt (le plus-que-parfait) gy fejezi ki az 4l-
htményt mint magamagdban multat, mindazéltal tekintettel
egy mis cselekvényre, mely szintemilt: j’avais fini, quand
vous vintes® (elvégeztem Y&l midén 6n jott).

- Szinte multban milt, Ggy hogy a mayyarban a két forma
folis csereltetlk de a szabatossdg és a vala és wolt segédfor-
méakban rejld értemény koveteli, hogy mi is megkiilonboz-
tessiik.

oA jov0 azt (az Allitmanyt) ugy fejezi ki mint torténni
kell8t azon idSben, mely még nem létezik:je sortiras de- -
main® (holnap kimegyek). A magyarban itt jelen alakkal
éliink, minthogy a mésik sz6 (holnap) a j6v8t médr mégjeloli;
de ha ezt vagy mds hasonld szét elhagyva, csak 4ltaldban
akar;]uk a- Jovdt klfeJean akkor a magyarban is. okvetetlen
jovd alak 4ll : ki fogok menni, egészen m4s mint : kimegyek.

»El6bbi jovd (le futur antérieur), azt tigy fejezi ki mint
megelézit:egy kivetkezt:idbszakaszban: jauraiterminé

demain® (holnap elvégzendettem).
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Tehdt ez jovében mult, és mir maga magzib'm kifejezi
mind » két idét. Mit hogy tokéletesen megérthessunk — im-
hol e példak. s :

,Ha e munkit elvégzendettem , Istennek haldt adok’, és,
;ha e munkat elvdgzendem , Istennek haldt fogok adni® @ mind
kettd ugyanazon eszmét fejezi ki. Amabban, mint a francia
nyelvtan. értelmezi, elébbi jovd vagy is a kovetkezd (jovo)
id8szakban egy megel§z6 (mult is) egyiitt foglaltatvin; a
" mondat mdsodik resze, minthogy amagyarban jelennel (halit .
adok) fejeztetik ki, azt teszi : jelen @ mult jovben, a mit. i.
akkor torténik, midén ajovs elmult, vagyis : jelen jov{. utdn,
. mis székkal : : jovo a jovoben, épen az a mi az utébbi peldé—
ban feJeztetlk ha ‘elvégzendem, halat fogok adni.
Tehat : a jovo multban jelen, és: jovoben jove, egylk
tokéletesen ugyanaz, & ini a mésik. s igy ebben : ha e mun-
két elvégzendettem, Istennek hdldt fogok adni, az utébbi j jove,
alak folosleges volna, mint ebben : holnap el fogolc utazni,
mmthogy ;holnap‘ a jovBt mdr szinte kifejezi.-

Ellenben ez : ,ha e munkat elwgzendem Istennek hdldt
- adokt, a fontebbiektol kiilsnbozik , mert azt teszi : mikor el-
végzendem akkor. (nem azutén) adok hal4t, tehat : Jjoviben
‘jelen: Epen midén ezt irdm, jott kezembe a Pesti Naplénak
folyé évi april 2. kelt szima, melyben Szalay Lé.szl() tarsunk
cikkelyében a tobbi kozt ez o6tlik szemembe : 4,,Ugy van;
a Maximilidn és Jinos-Zsigmond kozott %ottt szerzbdéshez
- képest Maximilidn ségordnak . .- . valamelyxk lednya fogott
volna Janos- Z51gmondnak bltvesul Jutnd.“

Itt ,fogott volna jutni‘ vildgosan mdalt jove, még pedlg _

multban jov4, t. i. mult a beszelohoz és jovo a ,kotott szerzé- . -

déshez’ viszonyitva s lehetetlen ast mas médon ily szabatos-
sdggal kifejezni. Tegyiik p. o. helyette ezt : jutott volna, az
egész igy lesz : ,a k6tott szerzGdéshez képest Maximilidn sé-
gordnak valamelyik lednya jutott volna Jinos-Zsigmondnak -
hitvesiil’ : ime hidnyzik a jov§, teh4t ugy ldtszik, mintha a
szerzddéskor kellett volna annak megtoriénnie, mi nem egye-
zik meg az el6adds tobbi reszevel és a va.loséggal Vagy ta-

l4n ezt teszsziik helyébe : kellett volna ? Itt meg azon kivii]
A fragyar igesdskrol. .2 ’
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hogy a jové szinte hidnyzik, sokkal érésebb a kifejezés mint’
_talan a szerzd széndékdban vala. .

Ezt itt eldlegesen csak azért hoztam fel, hogy a malt -
j6v8 nem oly nélkiilszhetének ltszik, mint veliink némelyek
" elhitetni szeretnék.

Folytassuk tovébb a francia nyelvtant megjégyezvén '
hogy itt még mmdenutt csak a mutaté médrél (1nd1ca.t1vusr61)
szolok,

A sz6kotési részben még kovetkezbket taldljuk :

nl. A jelen, élénkebb elbeszélésben, milt helyett is
a'.llhat,“ mint tal4n minden m4s nyelvben is, azéft itt melldzom.

" »2. A nem teljes milt (imperfectum) nem alkalmazhaté
oly jelenrdl, melynek a beszéd pillanatiban valésdggal helye
van, teh4t nem kell mondani : jai appris que vous étééz & Pa-
ris (megtudtam, hogy 6n Périsban volna), ha ezen személy
. valésdggal ott van ¥); sem ezt je vous ai dit, que la sagesse
valait mieux que I’éloquence (mondém vala nektek, hogy a
béleseség tobbet érne az ékesszOldsnal), mert itt a dolog

minden idében igaz lévén', annak ezen pillanatban is helye -

van, middn beszélink. Tehit igy kell mondanunk : hogy
bn Pémsban van‘ Jhogy a bolcseség tobbet ér'.
‘ Ezen szabélynak aldbb nagy hasznit veszsziik.

»3. A hatdrozatlan mult hasznaltathatik oly multrél i is,
mely mér egészen lefolyt, tehat hatdrozott mult helyett : j’ai
re¢u une lettre 'année derniére, hier.

4) Ellenben ahatérozott multat csak teljesen lefolyt idé-
16l lehet mondani, mely legaldbb egy nappal elébb folyt le
azon pillanat el5tt, melyben beszélink, tehat nem jo volna:
jeregus une lettre cette année, mmthogy még abeszélé benne
van az id6ben, melyrdl sz6 van?).

5) A régibb multat nem kell haszndlni (altalinos) mult
helyett ; nem j6é volna : j’ai appris, que vous aviez voyagé
(megtudtam hogy on elutazott volt vagy volna), hanem : : que
vous avez voyagé“ (hogy én elutazott).

1) Al4dbb ldtni fogjuk, hogy a francia mutaté méd imperfe-
ctuma foltételes mondatban is haszndltatik.

?) Mindkét idének a magyarban miként hasznilhatésdrél
utébb adom el§ nézetemet. ‘

i\
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N ' V.

Ugyanezen iddket bdvebben. és részletesebben tir-,
gyalja Mozin (nslam tizenegyedik kiaddsdban.) .

Mindenek el6tt figyelmet érdemel azon megjeg) zése
(384. szém), hogy ,a francia nyelv két sét harom id6alakkal
bir, hol a német nyelv csak egygyel, példdul a viszonyos (le
relatif?) : je parlais (beszélék), a német imperfectum : ich
sprach ; a hatirozott mult (le deﬁnl) Jje parlai (beszéltem),
németiil ismét : ich sprach. :

ahatdrozatlan mult (I’ mdeﬁm) : j'ai parlé (beszélék vala),
németilil megint : ich sprach, ritk4dn : ich habe gesprochen.

eldbbi mult (’antérieur) ; j'avais parlé (beszéltem vala),
a német plusquamperfectum : ich hatte gesprochen. ,

hatirozott eldbbi mult (Pantérieur défini ?) : j’eus parlé
(beszeltem volt), németiil ismét : ich hatte gesprochen.“

oMinthogy pedig nem kozonyos dolog, folytatja Mozin,
egyik vagy mésik id6t hasznalm és semmi’.sincs oly nehez
idegen ajkira nézve, mint ezen idak kiilsnbségének helyes

}fzifocrasa tehdt ig yekeztunk ezt neki tobb gyakorlat 4ltal jol

megérthetdvé tenni. A viszonyos megfelel a latin imperfectum-
nak és a hatdrozott 'meg a hatdrozatlan mult, a latin perfe-
ctumnak.* ' "

Ezen megjegyzést tobb okbél hoztam el :

1-6r) megmutatandé, hogy némely nyelvbeh igeformdk
korldtolt szdmuak lévén , nyelvtamtélnk s vizsgdldink, vala-

‘mint iréink, nagy hlényt grulnak @1, ha egynemely nyelv
1ge1d01n talhatolni nem birnak

2) felvxle’mgosmando mely latm 1geld0k felelnek ‘meg a
francidkéinak ;

3) felderitends, hogy a magyar nyelvben mind megvan-
nak a francia id6formak , s6¢, mint aldbb ltni fogjuk, tobb is.

Az egyes idSket (a mutaté médban) kivetkezdleg irja
koril Mozin (359. és kovetkezo szémokban)

" 1) Mozin kitiinsleg vxszonyosnak nevezi, melyet més gramma-
ticusok 1mperfeetumnak mondanak.

2) Igy nevezi Mozin afontebbi nyelvtanban eléfordulé plusque-
parfait-t.

2??-
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_ oA jelen oly aolgot mutat, mely ‘1) most vagy 2) rend-
szerint torténik, vagy 3. ¥) oly dolgot, mely minden iddbenigaz:

1. J%écrés & monsieur votre
frére. : '
2. Je lis ce livre avee un
plaisir infini.

Je passe 1" hiver & la 'ville
et I’ été A la campagne.

. Un bon pére aime ses
enfans

‘Les jugemens-de Diea son!
impénétrables.“

" Az on fivérének irok. .

E kﬁny‘vei: folstte nagy
gyonyorrel olvasom.

A telet vdrosban, a nyara.t. '
Afaluhelyen toltom,

Szerels gyerm}ikeit a jo
apa. ’
Isten itéletei kitanilhat-

lanok {,vannak‘ a. magyarban el- -

gyatik).

", Szinte Jelent hasznélnak a kozel j _]ovo vagy oly” doloﬁr
' Llfe_]ezésére, melynek révididén meg kell torténnie :

Je pars dans vne heure.

Je ne pars ‘pas a.vant la fin

du mois® !

-Egy 6ra miilva elutasom.

A b6 vége eltt nem uta- )

zom €l.

A magyarban éz minden oly mondatrél 4il, melyben egy

_ masik sz6 mér kifejeztea jovit: Szdz év milva egyikiink sem ¢l
-pJelent hasznalunk a hatdrozott vagy hatdrozatlan nﬂlt

helyett akkor, ha a beszédnek nagyobb hevet és élénkséget

akarunk kolcsonodzni.¥

Ezen haszndlat oly gyakon mis nyelvekben is, hogy a

példa elmaradhat.

»& viszonyos nuilt (le relatif, némelyeknél : l’xmparfaxt)

oly dolgot jeldl,.

mely_1) épen — vagy 2) rendszerint. akkor

torténék, midén egy mis (f6) eselekvény vagy (f6) koriilmény,

melyrol beszéliink , fordalt eld" (tehat . tokeletesen annyi mint -

jelen a multban); példéul :

1. J'écrivass, lorsque_votre
frére arrica, ou est arrivé.

2. Une dame promeltait be-
" aucoup, et donnatt peu .
Vous seriez la meilleure personne
du monde — .Jui dit une “de

‘ses amies, — &1 votre bourse

était toujours ouverte au lieu de
votre bouche.“

Irék, mid6n fivéred megér-

* kezelt, vagy megérkezd volt. )
Egy holgy (rendszerint)

sokat tgére €s kevegetada .. .. ..
»Te a vildgon legjobb ember vol-
ndl — mondotia neki egyik néba-
rdtja — ha szdd helyett mindig
erszényed 4llna nyitva.*

#) Az elvilaszté szhmokat mindeniitt én rakdm hozzé, kony-

nyebb {felfoghatds végett

~
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»1-88 jegyzet. A viszonyos id6 nem fejez ki teljes értel-
met ; mihelyest valaki azt kimond4 vala, elménk legottan vagy
a) azon cselekvényre gondol, mely azt megeldzi, vagy b) azt
" varja, hogy a sz616 adja hozz4 azon kiriilményt, melyre az
- viszonyul ; vagy c) gondolatban pétoljuk ezt ki.“

Tehat mindeniitt valamely mds cselekvényre vagy koriil-
ményre t.i. idbéli kériilményre viszonydl, mint valamely

fddologra; ami épenlényeges jelleme minden viszonyos idének.
Kérem térsaimat, Mozinnak minden egyes szavat tobb-
- szor is keresztillforgatni- s tokéletesen megértenick , mert
Mozmnak valamint 4ltaldban, ugy kilonosen itt minden
szava kimondhatatlan nagy nyomatékkal bir, s mert ez aleg-
nevezetesebb igeidd és fejtegetés egész értekezésemben ;
végre mert a. francia nyely. szabalyai; melyekot Mozin mint
egyik legkitiinbb francia nyelvtanité utén eddlg felhoztam,
tokéletesen illenek a magyar nyelvre.

stsunk tehat Mozinbél mmél tobb peldé,t

s écrivais beaucoup mleux

dans ma jeunesse. ] ] .

J’avais ~bien " du plaisir

(quand ?) 'lorsque. j'étais jeune,

lorsque j’étass riche Iofsque j'étais
@ la campagne:

Henrik IV. elml un hon

prince, il avait de belles qualitds,

il admait son peuple. ;

Louis XVL avait les quali-
tés les plus estimables, il étast
bon €poux et bon pére, . il aimait
sur tout son peuple. ¢

Ifjusdgomban  (midén” ifju
" voltam) sokkal jobban ¢rék.

'Sok gyonyoriiségem vals
(mikor ?) midén €fji.voltam 1),
midon gazdag voltam , midén falu-
helyen laktam. -

IV. Henrik jé fejedelem
vala, szép tulajdonokkal bira,
népét szereté,

_ XVI. Lajos-igen becses tu-
lajdonokkal bira, j6 férj és jo atya
vala, népét mindenek folstt sze-
reté. '

»E két példdban — mondja maga Mozin —oda gondoljuk
az id6t, melyben ezen fejedelmek uralkod4nak (vagy ural-
kodtak) az elme pétolja ki ezen korulmenyt “

1) Mozin a £8id6t is viszonyos idével (j'étais) fejers ki, mintha

mondans : ,azon korban , melyben® ifjui valék, s5t a jelolt koriilményt
valamint & francia’,lorsque,* Ugy a magyar ,midén‘ is vildgosan ki-
fejezi. Itf tehdt a fokoriilmény a ,Jorsque’ szébannem az ,était jeune*
ben foglaltatik, tigy hogy az ,était is csak viszonyos,; a ,lorsque’

koriilményre viszonytlé ids ;a magyarban mindazdltal kénn yebb ért-
hetdség végett a ,w‘oltam széra féktettem a fo sulyt



22

Hier Calypso vous élevait
au dessus de votre sage pére. . . .
criites - vous ce qu'elle disait?
(quand ? dans le discours qu’elle
-~ vous fit hier.)

Mentor donnast tranqullle-
ment ses ordres tandis que le pi-
lote érait troublé (quand? pen-
dant le danger imminent, dont on
parle.)

Tégna.p Kaliipso téged boles
atydd folott magasstala . . . . gon-

. dolndd mit monda ? (mikor ? azon

beszélgetésben , melyet tegnap
hozzdd intézett.)

Mentor nyugalommal osztd
parancsait, mig ellenben a kor-
minyos meg vala zavarodva (mi-
kor? a fenyegetd veszély alatt,
melyrgl a beszéd foly.)

Al4bb ismét hosszabb példat hoz fel szerz Telema-

chusbol :
' »Calypso ne pouvait ge con.
soler du départ d'Ulysse.Dans sa
douleur, elle se trouvait malheu-
reuse d'€tre immortelle. Sa grotte
ne résonnail plus de son chant. Les
nymphes qui la servaient, n’osasent
lui parler. Elle se promenait sou-
‘vent -seul sur les gazons fleuris

'

dont un printems éternel bordast:

son 1le; mais ces beaux lieux loin
de modérer sa douleur, ‘ne faisaint

que lui rappeler le triste sotive-'

nir d' Ulysse, qu'elle y avait vu

tant de fois auprés d’elle; sou-.

vent elle demeurait immobile sur
_le rivage de 1a mer, qu'elle arro-
sait de ses larmes, et elle étust
sans cesse tournée du coté ou le
vaisseau d’Ulysse, fendant les
ondes ,avait disparu 3 ses yeux.
Tout & coup elle apergut les dé-

Kaliipso nem fuds megvi-

. gasztal6édni Ulysses elufaztal)

miatt. Faj dalmdban?) boldog--

talannak ér:é magdt . azért,

hogy halhatatlan. Barlangja nem

zenge tobbé vissza énekétél. A
nymphék , kik 8t swlgiljik vala,
pem merének- sz6lni * hozzdja.
Gyakran séldla egyedill a vird-
nyokon, melyekkel az 6rok ta-
vasz ovedss vala 3) szigetét kor- .
nyiil. De e szép tdjak, a helyett
hogy fijdalmédt enyhitenék, &-
benne esak az Ulysses bis emlé-

“két idézék vissza , kit 6 annyiszor -’

ldtott volt maga mellett; gyak-
ran tartézkodék mozdulatlanil a
tenger partjdn , melyet konnyei-
vel éntize, sziintelen arra felé for-
dulvdn, hol Ulysses hajéja-ha-
sitva a habokat, eltlint volt 4)

1) ,elutazta’ egyik fokoriilmény.

?) ,fijdalmdban’

mdsik fokoriilmény , ‘mely a torténet fo-

lyamdban eléfordilt, s ezekre viszonyulnak ezen elbeszélésben vala-
mennyi kgvetkezd viszonyos id6k, kivévén a tartésabbakat : sz.algnl]al.

vala, Gvedss vala.

3) ,Ovedzi vala‘ és fontebb s8zolgaljik va}a‘ tartés ,miltak,
melyekre nézve a francia nyelv killon alakkal nem bir..

1) ,eltiint volt’, és fontebb ,ldtott volt‘elgbbi multaknak fe-
lelnek meg , minthogy a fémiilt, mint érintettem, az elbeszélés ele-
jén ,elutazta miatt* és ,fdjdalmaban’ rejlik. Az utébbi kiilonosen any-
nyi, mintha mondand szerzé : ,a féjdalom Stannyira elfoglalta, hogy.*



bris d'un vaisseau, qui venast'de
faire naufrage ... . puis élle dé-
couvrit de loin deux hommes,
dont I'un paraissait 8gé ; autre,
quoique jeune, ressemblait i Ulys-
se. Il avait sa douceur. et sa
fierté. . . .©,
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szemei elfl. Egyszerre ésarevette
romjait egy hajonak, mely imént
szenvede vala hajotordst , azu-
t4n folfedezett tdvolrol két férfit,
kiknek egyike idGsnek latsuék ., a
mésik, bar fiatal korban, Ulysses-

"hez hasonlila, ennek szelid és bd-

tor tulajdonsdgdval bira. .

L Ime tisztelt tirsak ! egy egész elbeszélés multak helyett
majdnem csupa viszonyos idékkel, melyek egész addig ,Egy-
szerre észrevette® valamennyien &gy f6 kériilményre viszo-
nytlnak , mely ezen rovid szécskdval fejestetik ki : ,fajdal-
maban“;.s ebben a muilt kulsoleg még csak kifejezve sincs,
hanem csak mintegy oda gondoltatik , s ezen koriilmény egész

“elbeszélésen eleiti] végig befolydssal levén, ugy tekintendd
mintha minden egyes mondatndl ismételtetnék : ,fdjdalmdban
barlangja nem zenge t5bbé vissza énekétsl®, ,fijdalméban a

‘nymphdk nem merének szélni hozz4ja”, ,féjdalméban gyak-
ran sétila egyedil¥ stb.

'Mily szabatossdg rejlik parostilva a takarékosséggal az'
egesz elbeszélésben ! melyeket azon nyelvekben, hol mind a
viszonyos mind az elbeszéld milt ugyanazon iddvel az ugy-
nevezett imperfectummal fejeztetik ki, utdnozni teljes lehetet-
lenség. Csak most érthetjiik tokéletesen a magyar ,Hiszek-
egy-istent®, a régi halotti beszédet stb, mikrél aldbb.

Az elbeszélés ut6bbi szakaszé.ban megszakad a viszony :
»Egyszerre észre vette romjait egy hajéonak® stb, és mér,

' ,észre vette’ tbbé nem viszonyos id8, hanem elbeszél6 mult.

fgy ezis ,folfedezett tavulrdl két férfit.* Ez utébbira vo-
natkozik ismét tobb viszonyosidé : ,l4tszék hasonlita’ ,bira.’

»2-ik jegyzet: A viszonyos mult ' francidban gyakrin
hasznéltatik ott, hol a németben kapesolé mult jelene szokott
4llani, holt. i. némikétség forogfen’ az 4llitdsban ;“(de a ma-
gyarban mindig mutaté méd jelerie felel meg neki.)

' . Onnekem min-

Vous " m’avez Sie haben mir im. .
toujours dit, qu'il mer gesagt er sey ein dig azt mondotta,
étaithonn€tehomme.  elirlicher Mann. -hogy & becsiiletes

v . ember.

11" a protesté, - Er hat versichert, « Erosutette hogy
quecela élait vrai.  ~ dass es wahr sey. ez 1gaz ’ '

‘
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-

Je lui ai prou. - Ich habe ihm be- ‘ Megmut'attam,

wé qu'il érast obligé  wiesen, dass er verbun- - " neki, hogy & kiteles
de payer. . ' den sey.zu bézahlen. megfizetni.

Je croyais, j’ Ich glaubte, hatte Azt hivém, azt

"avaiscru, qu'il élait  geglaubt, er sey fodt. _hittem, hogy 6 meg
mort. van halva.

A magyarban, minthegy az 4llitdst, hivést, bizonyﬁdst
stb. jelentd sz6k valdsigot akarnak a mondatban kifejezni, e
mondatokban szinte valésigi dzaz mutaté méddal éliink, mint
imént lattuk ; s a kétesség részint az dllitdst, hivést jelentd
szokban rejlik , részint a szerkezet tobbi részébol fogna
kitlinni, .

~A viszonyos milt — folytatja Mozin — igen sokszor’
hasznaltatik 4 ,si' (ha)’ kotszécskdval eldtte nemleges jelen
értelmében,“ (azaz foltétes mondatban, a mondat fsltételezd
.részében, midén a magyarban 6hajté modJelene vagy mu-
tatd, méd ]elene is allhat):

»Si javais del’ argent , J Ha pénzem<volna, meg:
achéteraxs ce Jardm : .venném ezt a kertet, vagy: ha

pénzem’ van, megveszem (v. meg-
: venném) ezt a kertet.
Si je connaissais vos inten- - Ha on szdndékait dsmer-
tlons je les ex‘,cuterms - ném, teljesitném azokat, vagy: ha
on szdndékait Gsmerem, teljesi-
. tem (v tel_]e51tném) azokat.

Azaz — magyardzaa Mozin — nem veszem meg ezen
l\ertet mert nincsen pénzem ; nem tel_]esnem on szdndokait, .
mert nem $smerem azokat.“ .

»A hatdrozett mult (le deﬁm, nemelyek szerint : second
imparfalt) gy adja el adolgokat, mint egy megjelslt és mult
id6ben térténteket ; tehat mindig két kelléke van : a) bizonyos
megjelolt id, b) alialaban mailt idi.- Malt idgnek hivjuk, mely-

- bennem vagyunk tobbé, ésa mely legalabb egy nappal elébb "
folyt le 1), mint:. -tegnap, mailt héten, lefoiyt ebben utolso’ szd-
: zadban példdul :

Jeus bien du plaisir pen- . S.. .. ben laktomban 2)
dant mon séjour & 'S..;jefr.- sokgydnyort élveztem ; tirsalog-

" 1), Mert mira m'a. ¢ jelen idg.
?) Ezen ds a kovetkezd példdkban mindeniitt jon ugyan el§:
némi koriilmény ,laktomban’ ,tobb évekigf fiatal koromban‘ ,ezen év

I .



quentai plusieurs années les mebsi- .

eurs,dont vous parlez, jeleur écri-
vis-bien de fois dans ma jeunesse.
L’on vit dans les premiers

~ jours de cette année, des événe- .

mens-auxquels on né se serait pas
attendu. -

’
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tam- tobb évekig azon urakkal,
kikrdl 6n beszél; ﬁatal koromban
gyakran {rtam nekik..
Oly eseményeket Littunk.

"ezen dv elsd napjaiban, melyeket

'nem viirtunk volua.

»A hatdrozott mult ugy mutatja a tortenteket mint el-

' teueket;«.mmz.wﬁ

kér azid5kozzel akdradihiilmények- -

kel lfﬁlb‘hb‘seﬁ"féylc‘tﬂcodnek Hasznaltatik mindének folott a
. torténetirdsban. Innét ezen neve : torténeti milt (parfait ou

passé historique), melylyel azt tobb nyelvtamtok illetik ; Pp-.o-

- Nous eéimesassez long- -tems
. _un vent favorable pour aller en
Sicile ; mais ensuite une noir tem-
péte s'éleva, d'épais nuages déro-
bérent le 01el 4 nos yeux, et nous

J6 darab ideig kedvezd
szeliink volt a Sicilidba hajézdsra;
hanem késolben s0tét forgeteg
Keletkesell, vastag felhok sartdk el

. szemeink eldtt az eget, s mély éj-
- [iimes enveloppés dans une pro- -

szakdba burkoltattunk.

‘fonde nuit.«

» vannak esetek, 'melyekben a.viszonyos és hatdrozott
-mult kiilonbség nélkiil hasznilhaté , mindazonéltal azon érte-
lemhez képest, melyet kxfejeznx akarunk (azaz , a mint, fon-
tebbi megjegyzésem szerint, az egyiitt elsfordalé vagy gondol-
haté koriilményben kiilonds ‘sulyt .helyezni kivinunk vagy
nem) ; tehdt kiilsnbség nélkil mondhatjuk :*

César était ou fut un grand Caesar nagy hadvezér vala

" général.

Henri IV, élait ou fut un
bon prince ; il admail ou aina son

vagy volt.
IV. Henrik j6 fejedelem
vala vagy volt ; népét szereté vagy

szerelle.

peuple. . -

a Louis X VT. eut les qualités
les .plus estimables’, il fut tou-
_ joursbon époux’ et bon'pére, il -
" aima surtout son peuple. ‘

XVI. Lajos igen jeles tu-
lajdonokkal birt, mindig jo féij
€s j6 apa voll, sserelle népet min-
denek folote.

1

O — /

elsé napjaiban’; mely ugy tlinik fel mint ugyanazon idében elsfordult
dolog ; azonban itt ezeken semmi kiilsngsb suly nem fekszik, hanem
_ezek csak az id§ jeloltsége végett hozatnak fal, dgy hogy /ha azon -
eset dllana el6, melynél fogva azokra kiilonosb sulyt kellene fektetni,
akkor az ige kétségen kiviil viszonyos miltban fog]a]né el he]yét .
mirgl majdan példdk is fognak adatni.



26

»Ez utobbi példdk elgjonnek a viszonyos multndl is -~
jegyzi meg Mozin.— s a viszonyos multban ‘azt jelentjiik ki,
mik valdnak 8k viszonyitva az id6héz, melyben éltek vagy
uralkodtak ; a hatdrozott multban pedig azt, mik voltak 8k,

2

minden viszonyitss nélkiil.«

Al4bb tobb gyakorlatokat is ad Mozin, melyekbol vils-
gosb felfogds végett Jonak latok itt némelyeket egymds mellé

allitani. .,Aé ::I »
’ malt :

Mélyen alvim middn &n
felkiltstt vagy folébressiétt.

A tiicsok éiekle,mig a han-
gya szorgalmaskodéh. .

_ A-falura dtazdm, midén ez
"esemény lgriént.

A legszebb idd vala, midén
elutaztunk.

Tegnap hallék igen neveze-
tes djsdgokat.

Sokat bessélének a békérdl,

Egész éjjel mélyen aludtam.
és caak késd reggel ébredtem f5l.
A tiicsok énekelt nysrban,
& hangya meg szorgalmaskodolt.
Vettem leveledet tegnap,
hanem egy esemény megakaddlyo--
zolt a vélaszoldsban. .
A legszebb 46 jart egész
utazdsunk alatt. '
Hallottam tegnap igen ne-’
vezetes djsdgokat. .
. Beszéltek sokat a békérsl

mid&n Pdrist elhagytam.. Pidrishan tartézkoddsom alatt.
_ Még egy példa a hatdrozott multra Mozin utén Tele-
machbél, e helyiitt ecsupin magyaril : : N
»Hoztak kosarakban mindenféle gytimolesst, melyet a
tavasz igér és.az dsz nyujt a f6ldon; ugyanakkor négy ifju
nympha énekelni kezdett. Eleinte énekelték az istenek harcat.
az érissok ellen. A tréjai habort is énekeltetett. Ulysses hardai
és bolesesége egekig magasztaltatott. Midon atyja nevét hal-
lotta Telemach, a’ konnyek, melyek szemeib6l aldfolydnak,
szépsegének 4j fényt kolcsonoztek. Kaliipso észrevette fijdal-
maét, intett 2 nymphdknak ; azonnal énekelték . . . . Orpheus
lesz4lltat a poklokra, hogy onnan Eurydicét.felhozza. Midén
az ebéd elvégeztetett, az istennd magéhoz vette Telemachot
és beszélt vele"
»A hatdrozatlan mult (V'indéfini) jeloli az oly iddben
tortént dolgokat, mely vagy a) nincs meghatdrozva, vagy b)
még egy nappal elGbb nem telt el (ez utébbi mult a jelenben.)”
a) Jai écrit bien des fois Gyakran irék tqla fivéred-
4 monsieur votre frére. nek. (Nem hat4rozott idG.)
b) J’af écrit ce matin, cette " E reggel , e héten, ez év-

~
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seniaine, cette annde, & mademoi-  ben irék oale névérednek. (Hatd- )

selle votre soeur. rozott, de még el nem telt id8.)
Je'lui ai parlé, il 0’y a qu’ Alig tobbegy percnél, hogy
un moment, . o vele beszélék nala

»Hatdrozott helyett is hasznilhatni hatdrozatlan multat
(a francm nyelvben), de megforditva nem* , mint mar fontebb
Noél és-Chapsal nyelvtandban latiuk; de megy_]egym Mozin,
‘hogy paltaldban jobb a hatérzott és hatérozatlan multat sza-
balyszeriileg, sajitsdguk szerint haszndlni, kivalt ha valamely
igehatrzé vagy kifejezés fordul els, mely teljesen mult id6t
‘mutat, mint s tegnap, a miult héten. .

Kérdés lehet itten : mi felel meg a magyarban a két
idiiilek t. i. a hatdrozott és hatdrozatlan multnak?

_ Mi eddig szézadokon keresztiil leginkabb latin iskolé-

ban ‘nevelteténk vala. Ugy de tudjuk, hogy a latin nyelvben

a francia nyelv azon multja, mely hatdrozatlan (indéfini) név
- alatt ismeretes, és kiils6leg asegéd ids jelenébil és részesiils

multjdbol (j'ai écrit*) osszetett id6, a latin nyelvben telje-
" sen hidnyzik ; a német és angol nyelvekben pedig, mint fon-

tebb lattuk, a francia nyelvnek mind viszonyos (relatif vagy

imparfait), mind hatdrozott multja (défini vagy parfait) csak
- az egyetlen 1mperfectummal fejeztethetllﬁ ki.

Innen mi magyarok a latin mellett még a német nye}-
vet tanulminyozvin- leginkdbb , ezen iisszetételt : inék vala,
beszélék vala teljesen elhanyagoltuk , dgy hogy az legrégibb
iratainkban is csak folstte gyéren taldltato. En fontebb mu-
taték be egy esetet a'Passiobol : toredezénck rala; a Magyar
Nyelvészet masodik &yi folyama 446. lapjin Hunfalvy Pal
tarsunk szinte idéz egy régibb példidt Mindszenti Gédbor nap-
16j4bol : , mii is nem kevéssé meghaborodank ez nagy csuda
: dolgon ; halldm is vala hitam megett mondani : bizony vége

. nekiink¥, Ez épen olyképen haszniltatik mint a Pasuéban, ‘
t. i v1szony1tva a (multban) jellennel. ‘ :
Epen Pesti G4dbornil olvasom Aesopus életében : Li-

#) A francia hatdrozatlan milt, j’al dcrit, & magyarban betil
szerint mintegy ilyformén adhthathék': birok irottat, vagy : van (ne-
‘kem), irottam (habeo scriptum), kozeledve a magyar nyelvhez : vagyok
ki irtam, vagy iré vollam, mint : mondd voltam, mikrdl késébben.
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cenus kirdly oly igen megszerette vala tet, hogy képét aram-
(arany)bél ontette vala meg és felesindltatd vala® . . .. Iit
inkdbb hatdrozatlan multat latszik kifejezui.

Imre Sandor pedig a Magyar Nyelvészet harmadik évi’
folyama 13. lapjsn példdkat a népi beszédbil is hoz el :
»Meghkellevala biz azt néznem ! ldtdm vala a nagy siiriiségben, -
de egy pillantss alatt eltiint“; s helyet is jelol ki neki az idék
kozt, azt allitvdn fel, hogy ,leginkdbb mellékmondatokban
mellék és az elbeszelé51 multra nézve multtd lett cselekvés
© kifejezésére val6 — s igy értelme a régmultéval hatéros.

Véleményem szerint vildgosabban s rendszeremhesz hiib-
ben fejezvén ki magamat, hogy az viszonyos id6khoz is tar-
" tozik, kétségtelen, de melyikhez ? Hogy a régmultéval Altald-
ban hatéros volna, a régibb példédk nem latszanak igazolni,
s6t az Imre Sdndor-idézte népies példak is szépen megfejt-
het6k a francia szabily szerint : ,(csak az imént).14tdm vala a”
nagy surusvégben, deegy plllantas alatteltiint’; ;meg kelle vala
biz azt néznem’ (hatirozatlan id6) ; de kiilsnben is rendes
. régmultunk (plusquamperfectumunk) most is két alakkal bir:
ldttam wala és ldttam volt; s eddig e kettdt sem tudtuk megkii-
lsnboztetni, hit még egy harmadikat is sorozzunk hozzéjok ?

_ A szabatossag torvénye , melyrél késsbben a tobbi fen-
s6bb torvényekkel egyetemben (minthogy ezeket ismét gssze
kezdjiik zavarni) tiizetesen szélok, parancsolélag koveteli,
hogy-neki is kimutattassék nallé kore, még pedig, ha jelen-
legi hasznélata kétséges. volna, inkébb a régi példak alapjén, -
mert itt igazi hidnyt pétol, . t. i. épen a francia hatdrozatlan
- miltnak utébbi®), sgt, ha tetszik, mindkét ér telmében ‘mind-
azsltal kovetkezé megjegyzésekkel :

a) A szabatossdg torvénye mellett ott :’111 még két fen-
s6bb torvény : a hangkellem vagy ékesség, és a takarékossdg,
melyek szinte fouralkodsk a:vnyelvben , pedig nem mondhat-
juk, hogy a széban forgd igealak : litdm vala, kelle vala,
halldm vala, megtéretének vala stb. akdr a hangkellem, akér
kiilonosen a takarékossig elvével igen nagy dszhangzasban
allana, azért csak csinjdn s 6vatosan éljiink vele ilyképen:

#) Mint jelenben miilt, legflebb a jelenhez igen kizel miilt-
ban, mit fontebb ,imént® széval fejeztem ki.
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b) Az elo magyar nyelvben a teljesen elmult idére az
'egyszeru (beszél8) mult is hasznltatik 4ltaliban, akér legyen
kiilondsen megjelolve, meghatérozva az idépont vagy idokoz,
akdr nem ; tehdf (megforditva.a francia nyelv szabalydval)
hatérozatlan mult helyett mindig élhetiink hatdrozottal (4lta-
" ldnossal), pl gyakran értam fivérednek ; annyira , hogy né- .
mely esetekben 4 két alak viltakozva is fordulhatna el ol-
vastam példdul valahol, ha jél emlékszem, Szalaindl : ,,Peter_

nem wvol¢ oly rosz mint P4l hiresztelé vala.“ Mily szépen van
itt a két alak hasznilva : -, Péter nem volt oly rosz’ teljesen-
'mult, vétessék akdr hatdrozottnak, akdrhatérozatlannak, mint
Pal hiresztelé vala szinte millt és viszonyban van'a mésikkal,
de nem mondhatjuk, hogy az utébbi az elsébbnek eltte vagy
alatta vagy utdna értendd-e, és épen ezen hatdrozatlansig
igazolja az utébbi alkalmazdsdnak helyességét; mert ha elétte
torténik , akkor el6bbi vagy régmdlt (plusquamperfectum),
haalatta: viszonyos mult{ {igynevezett imperfectum), ha utdna:
akkor megint az els6bb valik régmultts. Itt tehdt valosaggal
hatdrozatlan milt rq}hk, de mégis esak é.ltalanos, azaz szinte
esak a beszélére vonatkozé. o , :
¢) A misik esetben (még el nem telt id8) viszonyos
“multtal is foleserélhetjiik , példaul a fontebbi idézetek ,ma, e
héten , ez évben irék vala‘, ,imént ldtdm vala alig tobb egy
percnél hogy vele beszélék vala’, a legnagyobb részletesség-
‘gel taglalva valosdggal v1szonyos multak; ez évben, imént
stb. mind azt teszi : ez évben, az imént tortent stb, telidt egé-
“szen kiirva i 1gy dllna a mondat : ma, ehéten, ez évben tortént
'hogy irék , imént tortént hegy latdm, és kihagyissal , ma, e
héten ¢rék, imént litdm ; a viszonyos multnal eldadott szabé.—
lyok alapjin uokeletusen jok és helyesek. '

‘Ha az eddig mondottakban kiilsndsen ‘e vhé_,rom idére :
1) a Viszonyosra (miltban jelenre), 2) az dltaldnos vagy be-
§2¢16 multra, és 3) a hatérozatlan, illetdleg jelenben miiltra.
nézve a magyar nyeclvet tekintve az igazat eltaldltam, a mirsl
meg vagyok gydzddve s mitalabb még bévebben fogok bebi-
zonyitani ; -és a mondottakat' teljesen megértetni szerencsés
valék : akkor elvalahdra tisztdba jottinka magyar igealakok-
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kal, mert a mik ezutn kévetkeznek, konnyebben felfoghaték,
és taldn a foltétetes j jove multjat kivéve, kozottunk kerdes ald
nem igen vétettek volt. . :

VL

_ A francia foltsteles idSket (conditionnel présent et
passé)-itt melldzvén, minthogy a magyar 6hajté méddal meg-

. lehetdsen osszeiitnek s ebben fognak édltalam tdrgyaltatni ;

 14ssuk most még az el§bbi multakat és a jovoket.

» Az elébbi mailt oly dolgot fejez ki, mely egy mds kérdé-
ses f3 dolog elbtt tirtént-vala. Nevezhetjiik, ha tetszik, elgbbe
viszonyos miltnak (relatif antérieur), minthogy a fontebbi vi-
szonyos aztjeloli, hogy valamely dolog épen vagy rendsze-
rint akkor térténék, midén azon (f6) koriilmény, me_alyriil_bé-
széliink , eléfordult ; az elgbbi multban is a dolog mir nem
ugyan egészen azon koriilmény alatf, melyrsl (flegesen) szé
van, hanem még is épen vagy kevéssel elétte tortént vala,

Javais déja  écrit 1) une
lettre, lorsque votre ami est arrévé
ou arrtoa.

- d6n bardtod megérkezett.

M4r irtam vala’levelet, mi-

Lorsque je regusvotre lettre,
j'avats déja envoyé 1a mienne.

J'avals souvent diné avant
une heuré, lorsque j'étais & la cam-
-pagne. N

Javais déja quitté la ville,
lorsque vous arrivdles, et j’avais
vendu mon jardin depuis, long-
“tems, lorsque j’as appris, que vous
vouliez V'acheter. Sije Pavait su
plutot, vous' auries eu la préfé-
rence.”

»Az eldbbi viszonyos —

Mikor leveledet kaptam ,a -

magamét mir elkiildtem vala.
Sokszor ebédeliem vala egy

. dra el6ut, midén faluhelyén valék.

Midr elhagytam vale a V-
rost, middn te megérkestél, €és mir
régen eladtam vala a kertemet,
mikor megludtam,” hogy te azt meg
akardd venni.
vala 2), neked elsoséged leit volna.

Mozin szavai — mint a pél-

dékbél lithaté, a tortént dolgot épen tgy jeloli a még tartd

mint a teljesen mult idSben ; s mindig két dolgot foglal magé-
, mely a fotdrgy s az idéfolyamban

ban : 1) valamely miltat

1) Betii' szerint : birék irottat, v. vala (nekera) frottam (habebam

scriptum), valék ki irtam. .

?) Ezen {51tét elezd mult a magyarban az 6hajté médnél fog

kozelebb értelmeztetm

Ha elébb tudim

1
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RS

(j'avais), 2) egy mds miltat, mely arra viszonylik“

»A hatdrozott el§ bbz malt (Pantérieur défini) szintén gy
jelel valamely dolgot , mint egy mésik eldtt torténtet, hanem .
teljesen eltelt iddben , s ebben kiilonbozik ama mémktol, pl.

Jeus diné hier avant vous ;

' . mais vous efites Soupé avant moi.

Dés queg’eus déjefiné, je partis
) pour la campagne ; et aussitét que
J'eus recu de vos nouvelles , je re-
vens & la ville. _

Je n'eus pas plutét fing ma
lettre, que je la portai & la poste;
et dés que je U'eus porté, j'en écri-
vis une seconde. “

,Jegyzet. Ezen ldO ritkdn hasznéltatik a segéd igék- -

Tegnap eldbb ebédeltem wvolt
mint 6n , de 6n elébb vacsordlt volt
mint én. ;

Mihelyt reggelistem volt, fa-
lura mentem ; és a mint 6nrdl hirt
vellem volt, a vdrosba eisszajitlem.

Alig fejestem volt be levele-

met, mindjirt a postdra vittem; &3
mihelyt elvittem volt mésikat irtam.

T

nél 1) és kérd3 mondatban taldn soha sem. Gyakorta ékesen
pétoltatik ‘a hatértalan méd (infinitivus) multjdval ?), vagy
valamely m4s fordulat 4ltal. A hatdrozott el5bbi multat csak

- 1) A magyarban is ,volt volt‘ épen nem hangzandk kellemesen.
'2) Mozin itt'egy m4s szakaszra (s24mra) hlvatkozxk mely fi-

gyelmiinket érdemli : . .

»A hatértalan méd miltja sokszor haszniltatik viszonyos vagy
haté.rozott elgbbi miltak helyett, melyek az ket kisérd kitszék, és
szocskdk miatt a beszéd szabad folyamdt feltartéztatjik , pl.

J’ai rendu ce matin une vi-
site & Monsieur votre pére, et
aprés m'étre promené (apres aveir
été me promener) une heure avec
" lui, je suis reparti pour la. ville.

L’infortunée Panthée,apres -

avoir consideré quelque tems le
triste objetdesadouleur, se réunit
3 lui par une mort violente.“

. E reggel litogatdst tevék
On ura atyjdndl, és vele egy o6rai
sétallom utin (egy Ordig tartott

_sétdldsom utdn) a vdrosba vissza-
jovék (,tevék® ,jovék‘ jclenben
- mult helyett, igy hogy az utébbi

igy is dllhatna: jovék vala, a

,vala‘ mindkettore vonatkozvén. '

A. szerencsétlen Panthéa,
fijdalma bys tdrgydt darab-ideig

- forgatvin vala 'Aelméjében, erg-

szakoshaldl altal egyesitette ma-
gét vele.’

" ,Sétdltom utdn,forgatvin
valaf megfelehn ldtszanak a fran- .
cia szovegnek. Mirdl aldbb.
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nem mindig megel8zik ezen kotszék : mid8n, miutén, mihelyt,
a mint, alig, alighogy, és hasonlék.* .

Van még egy hatdrozatlan elobbz mailt is, mely meg nem
: Jelolt vagy még egészen el nem telt elsbbi multat fejez ki :

Si j'avais ew fini ma lettre -, . Ha a levelet délelétt elvé-
avan! midi, je me.serais rendu 4. . geztem volt vala (vagy taldn: el-

’ ) "végzém volt), akkor (Pans)ba )
mentem volna.

A pelda mint létjuk jelent Kevéssel azel6tt (imént)
foltételezve torténtet, mint a mdsik dolog tortént. vagyis toe- .
tént volna. Igen gyéren fordul el§ a francidban is. Noel és
Chapsal nyelvtana a szévegben nem is tesz réla emlitést, ha-
nem csak alul a jegyzékben érinti (31. 36. ll), hogy ,igen
ritkdn élnek vele.“ .

oA jovb oly dolgot jelent — folytatjuk Mozinnal — mely
torténendd leszen, akdr meghatdrozott az id8, akdr nem.*

A magyar nyelv az ebben uralkod6 igen nagy .szaba-
tossAg és egyszersmind takarékossdgndl fogva, haaz idé (. i.
jov6) meg van mér egy més széval hatdrozva, foloslegesnek te-

‘kinti az igének is jov6 idében haszndlatat, gy hogy haszndlat
esetében annak sokszor egészen mis értelme lenne. -

. pagne.

,J'irai bientdt 3 la cam- Majdan falura megyek.

Je parlzra: dans peu pour Nem sokdra Lyonba uta- .‘
Lyvon, - _zoin. .

Je ne sais pas encore, Még nem. tudom, mlkor fo-
quand jé partiras.® . gok elulazns. :

" A két elsd peldé.ban csak jelen, tehdt _)ovoben (maJdan, )
nem sokdra) jelen-(megyek, utazom) &ll.

Ha igy mondanék ; ,Majdan falura fogok menni“, ,Nem
sokdra Lyonba fogok utazni‘, ez jovében jov volna , s nem
csak'foloslegesnek tekintethetnék , hanem ink4bb azt tenné :
nem akkor hanem azutin, ha a ,maJdan vagy a ,nemsokéra .
eltelt.

Még vildgosabban kitiinik ezen kﬁrﬁlmény, ha a jovét
mngelelo klfe]ezés még hatdrozottabb, példdil még a franci- -
aban is ®

»Mid6n ajovd f‘o'ltételes, azaz va]amely Soltételtsl fiiggs:
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azon- ige, mely a ,ha‘ (31) foltételeqd szécskét megeliSm Je- '
lenbe teendd :“ ‘

-8'il fait beau temps demain, ‘Ha holnap 8z6p- az id&, .
" je partirai pour Vienne. Béesbe fogok utazni.
Vous me ferez plaisir, si - . Nagy dromet fogsz nekem
vous“venes avant midi. . ténni ha délelbtt joss.

A magyarban mér a holnap és ,déleldtt‘ sz0k is folos-
legessé teszik a jovd alakot.

Azonban a magyarban nem csak a,ha‘, hariem més sz6k
s tehetik a mondatot foltételessé, és erre a magyar nyely egé-
"szen kiilon alakkal is bir, pl. valahové menendesz *), megyek;
valahol lakozandol; 1akozom én is (Révai-Codex), a legszeb-
ben, legwlégosabban klfe_]ezett jovoben jélen, t.i. valahovs.
menendesz (JOVO), ugyanakkor, abban az idSben én is megyek
~(jelen) ; ugy hogy; ha valaki az utobbi id8t is jov§ alakban
akarns kifejezni ; ez mast Jelentene » pl. ,valahovd menendesz,
(én is) fogok menni® vildgosan azt’ tenné : nem'abban az 1d6-
ben, hanem még csak azutén akarok menni, tehét itt _]ovdben
- jovo fejeztetnék ki. Hasonld : ha a kozonség részvétet muta-
tand, tobbet is irok : jovében jelen, vagy is az utébbi akkor,
abban az idében torténik, midn amaz leszen torténends. De
ha az utdbbit is jovo alakbla'.n"mondom: ,tobbet is fogok trni‘,,
ez vildgosan jovbben j6v8, mert ezt nem akkor, hanem azu-
tin teszem, ha mir a kozonség részvéte elsbb megtortént, a
honnan az utébbi mondat igy.is fejezhett ki : Ha a kozonség -

részvétet mutatandott, tobbet is rok; mér itt nem-: fogok 4z,

mert ez folosleges volna, mert a fontebbi- mult jovében mér
a megeldzott részvét ki van fejezve, s-a tovabbi cselekvést
lehetetlen mdsképen értentink mint jovGben mér megtortént'
. 1észvét utdn. — A mint ezeket mér fontebb is megérintém.
Hanem mielétt tovabb mennék, itt van helye ezen malt
- jov8magyar alakjéra is, mely sokaknak teljességgel nem akar’
fejskbe menni, még egy kissé bivebben kiterjeszkednem.
Egyik igen jeles ~német nyelvtudés, Becker Kiroly
Ferdinédnd tudor, kivetkezd munk4jiban : Ausfiibrliche deut.’

#) Hogy ez nem sfuturum ‘exactum’,-aldbb bebizonyitom.
A magyar l’gel'dé{trb'l. 1 3 ’ '
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sche Grammatik-als Commentar der Schulgrammatlk (ndlam
1837-iki kiadés), munkdja 221. §-dban igy sz6l': '

,Mint a plusquamperfectum valdmely miilt cselekv&ség
bevégeztet egy ‘mésik multra viszonyulva, épen‘ tgy jeloli a’ .
faturum ‘exactim- (mult jovd) a jovo cselekvoség bevégeztét,
egy masik basonl6képenjovd cselekviségre Viszonytlva p. o. »

Die Sonné wird, wenn du - A nap mér le fogott sz4l-
ankommen wirst, schon unterge- lani; mikor te megérkezendel.
gangen seyn. -

»Ezen igealak — folytatja Becker — mér azértsem jo-
het elo a régi német nyelvben, minthogy a ,werden’ segedlge,
melylyel az képeztetik , ottan még ismeretlen. Azért a régi
németben kozonsegesen a jelent taldljuk alatin futurum exac-
tam helyett. Luther' is a-jelent vagy (egyszerii) jovit hasz-.
‘ lJa, és Schotteliusnal (a XVII-dik szdzadban) emlités sincs

ezen igealakrol a haJtogaté.sban A nép myelvében sem for-
dal az el8, és mir azért sem lehet a német nyelvben igen di-
vatos’; mivel a keét segedlgevel val6 osszetétel a német nyelv
1doma. (rhythmus*) ellen van. Ezen igealak a régi és a romin
eredetii nyelvekben egyszerub_b s nem oly idom nélkiili (scri-
psero, j’aurai écrit), ezért szokottabb is; és ugy latszik, ezek-
bék vitetett 4ltal a német nyelvbe. Csakis akkor éliink ezen
alakkal, ha a bevégzetiség viszonyat kiilonosen ki kell emel-
niink, példdul : ' ‘

Ich werde, wenn die Som- Mikor a nap folkél (vagy
ne aufgeht, schon -zwei Meilen folkelend), mé.t két mérfoldet fog-
surgickgelegt haben ; tam haladas ;

és ezen, valamint més esetekben is, meélyekben példdul a la-
tin és francia nyelv mult jovot hasznal , anémet nyelv ko-
zbnségesen multtal é1; példdul:

Wenn die Sonne aufgeht, Mikor a nap folkél, mdr
habe ich schon zwei Meilen zu- két mérfoldet haladtam ; ha ebé-
riickgelegt;. wenn ich zu -Mittag deltem, meg foglak ldtogatni-
gégessen habe (quand j'aurai diné), (vagy a fontebb mondottak sze-
werde ich dich besuchen.¥ ¢ rint : ha’ ebédlendettem , meglé-

togatlak).

Szakasztott mintha az egy oldald magyar nyelvészek
valamelyike beszélne, azon kiilonbséggel hogy noha a jeles

#) Ne zavarjuk dssze az idomot az alakkal.

-
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iémet nyelvtudds is ‘elshozza a i{érdéses_igeala;k szokatlansa-
- gat, és Lelyette kozonségesen vagy rendszerint (insgemein) a
milinak haszndlatdt, még is a bevégzettséy kulonds kzemelése
végett az azzal élést is megengedi.

Amde egygészril a magyar nyelv sokkal ha]lékonyabb
4j alakok folvételére, més részrsl mér magdban a magyar
nyelvben megis van az alap, melyre ahasonszeriiség — ana-.
logia *) — segitségével a szabatosségl torvény kxvénalménél :
fogva épithetiink.

A ,,Sajészentpéterlek Vegezeseben“ 1403 évbl (Rég1 :
Magyar ‘Nyelvemlékek, II. kitet) olvashatjuk : »Hogyha pe-
dig térténnék, hogy valaki ez mi végezésiinknek ellene vak-
meroképen idegen bort hozandan o be® .. . . .. Ime ez egy-
szerli jovd: ,hozand djonnan ragoztatik, vagy is az 6hajté méd
. ,kepzo_]ével megtoldva. ezen médba tétetik 4ltal ! Kiilonos fi-

gyelmet érdemel tovadbb4, a mit Torkos Séndor Ur a goeseji
nyelvjirasrél ’értekeztében a y,Magyar Nyelvészet® els§ évi
folyamdban (223. 1.) fr (kozonséges kiejtéssel adva) : ,azért

Sfogtam-e jonni*, ,mire odamentiink, el fogott szaladni.“ Az

utébbi peldéban gyonyoriien tlinik fel mindjirt az elsb olva-
s4sra vagy halldsra a mult j6v6, azaz milt a jovében. Torkos

Sdndor ur t.i. m4s alakban igy értelmezi: ,mire odamentiink,

elszaladt.“ E mondat elérészét az abauji és zemplényi nyelv-
jérasbél tokéletesen'ismerem , hol is az milt jovendst, fejez -
ki, mint ez : ha etté] (e helyett : ha eendettél), elmghetsz, és”
_fontebb anémet nyelv utdn idézett : ha ebédeltern (e helyett
ha ebédlendettem), meg foglak' létogatm A mondat elérésze
tehdt ekképen értetvén, az egészigy lesz : Mire (vagy mikorra)
odamenendettiink, elfogott szaladni ; az elsd foltételes., a masik -
foltétlen, de mindkettd milt Jovo, és m4s székkal magyaré.zva

a jovSket, azt teszi : mig azon idé: eltelik, a melyben fnajd

oda megyunk azalatt (a meg nem nevezett 16 vagy 4llat)

minket megeldzve alkalmasmt ‘elszalad , t.i. a beszéld és a

megszéhtott még nem mentek oda, hanem még csak akarnak

*) Némely magyar nyelvész ugy. latsz1k nem is tudJa mi az ”
azanslogia, melyrél pedig Révai azt mondé.:: facem praefert etymo-
logiae.

3% .
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oda menni, és még csak okoskodnak, hogy wi. fog torténni, ha
odamennek (menendenek, vagy menendettek), azaz azt hlSZIk
azt gyanitjdk , hogy azalat, mig oda mennének, mér el fog
- szaladni pl. a 16 vagy egyéb llat. Torkos Sé_nd_or ir & mon-"
datot igy értelmezi, hogy a segédige valami gyorsasigot vagy
készséget akar kifejezni, s mindig csak a mult idénél haszndl-
. tatik. Elsg 4llitdsa foltétleniil i igaz, mert az 4llat, vagy mds
: valaml, melyrél azon gyanitds vagy hiedelem forgott fen, hogy
elobb elszalad , mint oda mennek, a jové elteltéig gyor-
sasdgban csakugyan megelézi az odamendket. Mésodik 4lli-
-~ tdsa foltételesen igaz, ha t. i. & is milt jovit értett alatta. Az
" elsd példdnak is: azért fogtam-e jinni? helyes értelme a mult
j6v8 jelentésében van, mert az semmi egyebet nem tesz, mint:
,azért széndékoztam-e jonni és mar jottem, t. i. a mondat-a
szdndékra (mintegy ,fogni‘-ra) nézve : jovi, a megtortént jo-
vetelre nézve : milt.

Egyébirdnt bérmint _értessenek a példék anny1 igaz,
hogy itt a jovdt jelentd ; fog -r6l van sz6, mit a szerkesztd
. Hunfalvy P4l tr is is hinni l4tszik Jegyzeteben Ekkor tehit
. még hasonszeriiség elvére sem lenne a jovd idonek multts is
alakitdsdban sziilkségiink, mert mar él nyelviinkben. -

Azonban épen nem térém rajta fejemet, ha valaki az
iménti példikban a jové mindséget télem elvitdzandja is, de
- ott van az 6todfélszdz évnél iddsb Szentpéteri Végezés, és ‘eb-
ben a,hozandana’ alak, bizonysigot tevé ﬁogy_ﬁlér azon kor-
" 'ban él val4, és benniinket meggy6z8, hogy mindjart kezdet-
ben az akademia nyelvtudomé.nyl osztilya, sebben egy Voros-
marty 4ltal, ki a nyelvben nemcsak tudés volt, hanem leg-
" tobbek éltal feliilmilhatatlan, s8t utélérhetetlen nyelvmiivész,
szabalyul felsllitott azon elv , miszerint a magyar nyelv egy-
szeril jovGje tjabb- 1doragozé.st is elfogad torténetileg’is igaz;
mihez jartil, hogy az él8 vagy egykor élt példa a nyelvészt
" a hasonszerliség vagy hasontekintet (analogia, similis ratio)
nyoman tobb més alakitisokra is jogositja. igy tortént , hogy
a mult j6v6 az irdi nyelvben nébiny nyelvész lirmija elle-
" nére is szerencsésen megérokkitteték és nem is lehet okit
képzelm hogy ha a mély és alapos tudomdnyu német iré-
vildg nehezkesebb formik mellett is hajlandé volt dzon alak
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~ elfogadésira,, melyet még Luther sem ismeit vagy haszné]t '

‘miért idegenkediink mi képzékenyebb nyelv birtokdban oly—

gazdagabbuldstél mely a classicai &s. szdmtalan mds nyel-

vekben.a tokélyhez szdmittatik !

A szabilyt pedig errdl a fra.ncm nyelvre vonatkozélag.

‘.Mozm ckképén: adja eld :

»A milt jov azt fejezi ki, hogy- valamely dolog akdr

" hatdrozott' akdr haté.roza.tlan 1dobentorténend volt(vagy ugy

gyamttattk *) az -

*-8i les troupes se. sont mi-
ses en marche hier) elles auront
eu trés beau tems. |

’ .

'Si 'on en juge aprés le .

bruit du canon,labataille aura été
bien sanglante aujourd’ hui.

Je crois que j'aurai luce
volume 'avant votre départ.. -

- Ha a-csapatok. tegnap el-
indultauk, szép id6 fogott lenni red-
jok (uem jovolna':'szép id8 oolt,
mert ez tokéletes bizonyossdgot
fejezne ki). ’

Az dgyudérgés utdn itél-

ve, a mai iitkozet igen véres fogolt
lenni (ismét csak gyanitélag.)

U gy gondolom,ezen kotetet

" &n elutazta el§tt fogtam olvasné (v.
a kozéletben: mintha ezen kitetet:

on elutazta elstt olvastam volna.)

Igen ntké.n osszetett milt jovd is haszodltatik :-

11 aura eu finit avant moi,
c’est pourquoi il est arnvé sitot.

. Des qu'il . aura eu terminé
ces affafres, il sera parti pour
"H...H®

, végzendeitevala , - H. . . ..
. tifazmi, ¢

Még elGttem elveqzendallc
vala (szokottan alkalmasin! még
elditem elvégeszte vala), azért ér-

“kezett meg oly kordn.,

/

Mihelyt ezen iigyeket “el- -

Ezen utébbi koriilirva igy lenne : Mihelyt ezeniigyeket

ba fogott

’ elvégezte vala , a mit egész. Iihetdséggel foltehetunk akkor al--

" kalmasint H. . .  ba dtazott.
-+ A kinek ezen koruhrés jobban tetsmk az 8 dolga h1-
szen elvégre a harom féidbvel i is, itt-ott koruhrésokkal toldva,

‘ - ki lehet mindent fejezni, sbt a magyarban jovére sem lesz. +
.. szukségunk mert a jelen méllé irjuk a ,majdan‘ ez évben’, -

" ,a jové hénapban, ,a j6v0 szdzadban® stb. szdkat, s tokélete- '

sen megfelel a Jovo fogalomnak‘

#). A honnan nilunk a kozeletben ,gyamtolag ,hlhetoleg ,va-
) loszmuen ,alkalmasint’ és mds hasonlé drtelmii sz6kkal iratik koril

vagy az egyszerii. mult vagy az egyszeru jove, sigy véluak ezek -

‘inultJovokké

N
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‘Ezek szerint befejeztiik a francia nyelv szabalyal utin

a magyar mutat6é (valésgi) médot, s gy remélem, elég pél-
* dédval is- tdmogattam. Hogy a francia nyelvi szab:ilyok csekély
“kivétellel tokéletesen megegyeztethetsk a magyar nyelv ész-
: Jaré.séval a mondottak utdn nem igen lesz sziikség mutogat-
nom. Csak az a kérdés, ha vajjon azok alapithaték-e magéra
* a nyelv 8sjellemére, s mmd régi, mind mostani természetére?

Ezen kérdés megolddsét majd csak végiil kisértem meg; itt - o

még arra figyelmeztetvén tdrsaimat, hogy a hallottakbél l4t-.

hat6 , miszerint a francia igeid6k szdm és értelem szerint mind
ffeltaléltatnak .a magyar nyelvben (pedig a francia- nyelv az-
1ge1dokben legdisabb nyelvek egyike) nem csak, hanem a

magyar a miltban tartés idével (,sz6l valal), tovébbé. a két-

féle (foltételes és foltetlen) jovek egyikével bivebb.

. . Hat ha-még a magyarban otthonos: ezén szép formédkat:
,,vérvén vértam ha megmaradvin megmaradandotok ; foly-
ton foly, néttén nb , a monds vagyok , eljovend§ leszen, tor-'
ténend§ volt, a mit mondandé vagyok stb. figyelembe vesz-
sziik, melyek szdmos esetben az idének tobbi alakjait is
elfogadjék.(m‘int v4rvin virom, megmaradvin megmaradok,
ndtton ndtt, folyton folyt , a mondé voltam stb. ), &s az illets
helyeken, ¢sinjival mind alkalmazhatok : szabad legyen
kétlenem, ha vajon 1étezik-e nyelv, mely -az igeidSk bGsé-
gében, sza.batosségéban a magyar nyelvet nem felulmulné '
hanem csak meg is, kozehthetne' '

, Miel6tt tovabb mennénk , emlékezetbe kell hoznom az
- jd6knek mindjart legeliil felallitott eloleges felosztdsit; mi-
- vel, kivélt a hirlapi kozleményekbol azt .tapasztaldm, hogy
' sokan nem egészen jol fogtik volt azt fel. :
,Altalsnos idsk , melyek semmi mds idére vagy koriil-
ményre nem v1szonyulnak hanem csak egyediil egyszeriien -
. vagy kozvetleniil a beszélére, . egyediil ennek idépontj4bél
értenddk, tehdt beszéls vagy elbeszélési 1ddk_nek nevezhetdk,
a hdrom f8id3 : jelen , mult (t. i. teljes mult) és jovd.
_ Péld4ul ha ezt mondom :_te megldtogattdl engem, én is
meg akarlak s meg is foglak létogatm itt a hérom 1d6 kozol
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valami.més idére vagy fdkﬁrﬁlményre egyik sem vonatkozik,
hanem csak Kozvetleniil rém mint beszéldre ,.-a vki. 4 magam
id§pontjdbol , sajit _]elenembdl élhtom hogy tdrsam engem
megldtogatott (teljes mult), én is meg akarom (_]elen mmt aka-~
rat) és meg fogom (jovo) 6t latogatni. :
" Ha Cornehusban olvassik : Nem kétlem , hogy sokan
lesznék * az el6bbi mint jelen s az utdbbi mint Jovo csak az’
. elbeszél8 id6pontjibol (jelenébél) értendék, mert hiszén rednk
ostaii- olvasékra hézve azon id8k mar rég | elmultak De
midén azt mondja: ,Toréént, hogy az Athenélek gyarmatokat
akardnak szallitani‘, az eldbbi mint teljés mult, -az utébbi
thint jelen a (telJes) multban mar Corneliusra nézve is elmult.
Igy ha elképen szélok-: Hozzdd menni szdndékozdm,

middn meglatogattal a sz4ndék azon idében torténik ; midén '

-tirsam meglatoga.tott tehdt a ,széndékozém nem egyedul
vagy kozvetlentil a beszélore vonatkoz6 , hanem egy mis
idére , miely mdr elmult (meg]étoga.tté,l), a beszélére pedig
legfolebb kozvetsleg vonatkozé, illétdleg egy mésik mult
id6ben torténd ids, tehat annyi mint Jelen a multban. Igy

. tamadhatnak mind dssze kovetkezo vxszonyos jdsk.

L Vlsz~ony0° -Jele'nek°

Jelen a Jelenben, pl. a mondd vagyok, anuyi mint : va-
gyok (]elenben) 4 ki azt' mondom (azon idében, melyben va-~
gyok, t..i. szinte Jelenben), igy : mensben vagyok keszuloben
vagyok annyi “mint: vagyok a ki megyek vagyok a k1 ké-,’
- sziilok , mind két jelent ki akarom mintegy emelnl,

‘ Jjelen a multban, pl. mldon meglatogattal epen hozzdd
- menni szandekozam, .
Jelen ajovoben, pl valahové menendesz mecyek,(az-' .

1L VISZ onyos. multak

mult a Jelenben ) pl.épen ma irék vala, — itt ama még tart,
" de irék vala, mar elmult; ~
mult @ multban, pl. én eldbblatogattalak volt meg teged ,
mint te engeir, k1egész1tve mmt te (engém meglétogattél ‘
amaz megeldzi emexzt); -
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mult a jovsben, pl. midbn a nap folkelend (jﬁv&benj, mir
két mérfoldet fogtam haladni (mult).
- Il Viszonyos jovék:

jov8 a jelenben : figyelmezzetek, a mit mondandd va-
gyok , ez utébbi mds mint : mondant fogok, ez t. i. dltaldnos

© jovd, amabban’ mar mintegy Jelen az id3, a mit mondam

akarok ; més példa :
JovH a multban. N. N. mér a mult hé -végén Londonba .
vala (vagy volt) menendé;
* jov6 a jovbben : onnan leszen eljsvendd itélni.

" Es igy mindtssze (az:eszmében) nem kilenc, hanem
tizenkét id8t llitottam Gszve magiban a mutaté médban is,
u. m. hirom éltalénost vagy kozvetlent, és kilenc viszonyost
vagy kozvetettet ; s6t ha valamennyit vagy néhényét tart6s-
nak vagy folytonosnak is gondoljuk s ezeket mds-mds alak- -
kal adjuk vissza,. még sokkal tobb id8 kerekedik eld..

Most menJunk tovabb, s ldssuk kiilonosen az olasz -
‘ ‘nyelvet.

Filippi olasz nyelvtanéban (né]am 12. kiadds 1842. Ceh
altal 4tdolgozva) a 669. §-tdl kezdve ezek é.llanak

»A jelen kifejezi
a) a jelen iddt: o :
$0 leggo ; 4o scrivo ; non oogl:o, olvasok ; {rok ; nem dkarok
b) a bizonyos kozel jovot: '
Mio fratello arrive domani ; fivérem holnap érkezik meg.

c) elbeszélésekben , élénkebbités végett teljes mult he-
lyett szolgdl stb.
' A nemteljes mult (1mperfetto) jelent :

a) mult cselekvényt, de a mely még tarta (vagy tart
* vala), middn egy mdsik tortént (teh4t ez multban jelen);
Pioveva , quando io venni. EsG esék , midén jottem. .

b) a tartéssdg fogalma mellett a szokésok és szokott-
sdgok ismétlését, és testi tulajdonok dllapotdt :

. Una volta fo andava spes- Egykorgyakran jdrék hozz4.
so dalui.
. Da giovane egli era grand . . .  Mint ¢fju nagy kedvelo;e
amatore della caccia. - A vala a vaddszatnak.
Alessandro era di piccola S4ndor alacsony testalkatu

statura.® 3 vala.
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. Ez utols6 példédban az imperfectum legkiszelebb és kii-
londsen leird: vagy festészi sajatsdgot 61t magéra. -
»A teljes-mult (perfetto) hasznaltatik :
a) ha valamely cselekvény teljesen mult id&ben hzrte-
len tortént , viratlandl jott, vagy csak egyszer fordult eld ; '
" Ieri andas al teatro. Essa. Tegnap szmhé,zba menfem

mors 1’anno scorso., Péansi, cantas, Mult évben halt meg. Szrtam, éne-
* keltem,

b) oly torténeti események elbeszélésénél , melyek mér
" régen lefolytak ;

. Giuseppe il levo dal sacro - Jozsef .tarloud 6t a szent
fonte, e nomsnollo Giovanni. -~ -vizre és Jinosnak neveste.

A Jov8 azon kiviil , hogy j ]ovo dolgokat ]elol, paran- -
csols helyett is 4l1;

v Voi leggerete, ‘e tu -starai On olvasson, és te jobban
piu attento. . - ﬁgyelmezz.
A foltételezb’_ha (se) utdn is szeretnek jov6t hasznilni;
+ Severrd, gli parlero. . Ha eljivend, beszélek vele.

De itt jelennel is élnek (mint a fra.nméban s magyarban).
- Mult j6v5 mint 2 németben :

Oggl a quindici saremo ar- ‘Maihoz két hétre' Réméba
rivati & Roma ; : fogtunk érkezni. .
Quando avro letio, serivero. * Ha elolvasandouam, :rok

- A hatérozott mult (passato determinato) bevégzett cse-
lekvényt fejez ki, de még egy most foly() 1d Skozben (jelen-

ben mult): , ,
E venulo questa setlimana ; - E héten e’rkczék vala (v. ér-
! . kezett).
Ha piovuto quasitullo U'anno. - Ciaknem egész éven, 4t

esék vala (vagy esett) az esd.

E helyett azonban (egyszerii) teljes multat is haszndl-
hatdi (mint a magyarban is), pl. :

Stamattina fui a passegiare.“ . E reggel sétdlni voltam,

Ez itt épen ellenkezsleg 4ll mint a francidban , hol
‘megforditva az (egyszerii) teljes mult helyett lehet hatérozat-
* lan multat haszndlni, de megforditva, nem. :
' Ezen alak (passato determinato) a francisban, mint
. tudjuk, szinte ellenkez$ médon is neveztetik, u. m. l’zndqﬁm

Azonban megegyezik a ﬁancléval e koVetkezd sza-
bélyban :
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»A hol a legkizelebbi mult a jelennel némileg érintke-
zésbe jon, itt is ezen 1d6 (passato determinato) hasznéltatik ;

Ho scritto una 1éttera. Egy levelet irék vala (t. i.
- az imént).
Sono arrivalo jeri. ) Tegnap érkezém vala.

A tibbi osszetett id8k (trapassato imperfetto — a fran-
cia : I’antérieur relativ — és trapassato perfetto — a francia :
Pantériur défini —) egészen az egyszeriik. fogalmainak (a
melyekbdl t. i. azon id6k Osszetétetvék, mint : aveve avuto és
ebbi avuto) vannak aldrendelve®, oly formén t.i. mint a fran-
cidban lattuk.

A mondottakbé] kitiinil, hogy az olasz nyelvbeh 1dok
valamint alakjokban {igy hasznilatukra nézve is a francia
nyelvheliekkel lényegben megegyeznek. A csekélyeknek
mondhaté éltéréseket az olvasé maga fel fogta fodozni.

VHI.. .

A német nyelvet, bir alakokban nem oly. gazdag mint
az eléadottak és eldadandék némelyike, nem csak azért nem
mell§zhetjiik , mert a vildgirodalomban ez is helyet foglal,
lianem® fleg azért sem, mert a német szorgalomrél és vizs-.

" galédé észrol eleve is foltehetJuk hogy szabélyaiban, a meny-
nyire a tirgy elfogadni képes, a lehetd legtokéletesb szaba-
tossagot koveteli.és koveti.

Még pedig idézem itt mindenek folott a mér egyszer em-
litettem Beckert, ki nemcsak a torténeti nyelvészetben jértas,
hanem egyike egyszersmind a legjelesb nyelvbolcselSknek.

‘Széfiizése219. és kovetkezd §§-aib. taldljuk az ide vonat-
kozhat6 értekezéseket, melyeknek rovid tartalméat ime koz16m:

'yNoha minden nyelvben bizonyos tekintetben ugyan-

_azon r4vitelek szerint ugyanazon idSvonatkozatokat lehet
megkiilonbbztetni ,” mindaz4ltal némely vonatkezatok egyik,
misok m4s nyelvekben vannak hatdrozottabban megjelslve.
Némely vonatkozatok egyik nyelvben maga az igehajlitds’
altal jelolvék meg , melyek mdsokban a segédigékkel osz-
szetett kiilonos alakokkal *) fejeztetnek ki. Valamely egyes

#) Mint a torékben is fogjuk ldtni. A szenveds ha;togatés pe-
dig a németben, francidban, olaszban, angolban és tobb mds nyelvek-
ben is csak segedxge altal torténik.
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nyelvet illetd nyelvtannak nemcsak- azon id6vonatkozatokat
kell megkiilonbiztetnie, melyek azige. &ltalinos és viszo-.

" nyos id8alakjainak megfelel6k ; hanem a mondomany mésféle
idgviszonyait is, milyenek a bevégzettség és tartdssdg, a cse-
lekvénynek az id6ben egysége és ismétlése, valamint annak -
elkezdési viszonya és ezen viszonyokat magénak az igének
nemcsak sajitlagos hajlitdsi alakjaiban, hanem a segedlgek-
kel sszetettekben is kimutatnia ; végezetre a médok. azon vi-
szonyait is meg_]elolme, melyek az idévonatkozatok forma-
jaban 4llitvik eld. Ugy de taldn egy nyelv sem bir az idg-
- alakok oly- gazdagsigéval | hogy az képes . lenne az emlitett.
idévonatkozatok mindenikét kizdrolag sajat forma 4ltal je-
-16Ini meg : mindeniitt fejeztetnek ki azon egy alak 4ltal oly
vonatkozatok , melyek dnmagukban gondoltatva, kiilonbs-
‘z8k, de mds: viszonyitdsok szerint kozel rokonok. Igy, mint-
hogy a multnak viszonyos iddvonatkozata példsul ebben: alu-
vék , middn jottem (jelen a multban), elménkben vagy kép-
letiinkben (in unserer Vorstellung) tobbnyire tartdsnak
'is ‘gondoltatik és a cselekvény ‘tartdssiga az ismétléstdl meg
-nem kiilonboztettetik s képletiinkben egyik a mdsikba kony-
nyen 4tmegyen, tehit ezen viszonyok egymissal rokon-
sagban vantak s gyakorta azon egy idBalakkal — az im-
perfectummal " —~ fejeztetnek ki *). Hasonlé médon kdttetik
"6ssze képletiinkben a mult 4ltaldnos idSvonatkozatival, pl. a
levelet megirtam, a bevégzett és magibabéfejezettcselekvény,.
s mindkettdvel a valosdgi méd viszonya; innét ezen, képle-
tiinkben rokor vonatkozatok gyakran ugyanazon igealak —
a perfectum — 4ltal fejeztetnek ki. Iory torténik az is, hogy
“egyik nyelv azon egy id6alakkal, pl. a német az impertectum-
mal tobb vonatkozatokat fejez” ki, melyekre méds nyelvben
kiilonboz6 id6alakok allnak rendelkezésre, minta gorogben az

- imperfectum és aoristus, a francisban az imparfait és -défini.*
,,Az 1ddvonatkozatban megkiilgnboztetjiik dltalin és ku-

*) A magyarban mint font tobbézor érmtettiik mindkettére
kulon igealak van : aluvék és alsith vala , 4mbsr -amaz is, mint 4lta-
.léban minden imperfeetum (jelen a multban) Bécker. szerint médr fo-
galmén4l fogva is tartés, minthogy azalatt tart, midén ‘egy mdsik
tortént ; de az alakok is r okonségban vannak , mirgl aldbb,
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lontsen a mon‘doniény..idiﬁlvonatkoza,t'ét a beszéld jelenére, pl.'
levelet értam, és a viszonyos iddvonatkozatot !), azaz a mon-
domény id6vonatkozatit egy mds cselekvényre, pl. a levelet
trdm, midén épen belépett : s @ nyelvek t5bbsége ezen
kiilsnbséget a multban kiilonss idSalak 4ltal jelsli meg . . . .
Ezen viszonyos idvonatkozatnil, mivel ez egy mds cselekvényre
viszonylik, a beszéls jelenére vonatkozat . . . . hdttérbe szoril.
Ezeket el8legesen azért hoztam fel, hogy l4ssuk, misze-
“rint hosszabb és bovebb magyardzatokkal a szerz$ az 4ltald-
nos és viszonyos iddk értelmezésében épen azt fejezi ki, mit - .
én fontebb eladtam, t. i. az 4ltaldnos id8k egyediil a beszé- .. -
lére (ha tetszik : beszéls jelenére) vonatkoznak, a viszonyo-
sak pedig kozvetlentl egy mis idbre és csak kizvetdleg a
beszéldre. '
»A jelen — folytatja Becker — kozelebbr ) az 4ltaldnos
1ddvonatkozatot (t. i. a beszéldr re vitetve) jelili meg, mindaz-
4ltal nem z4rja ki a viszonyos idSvonatkozatot sem, pl. ,a hé
" elolvad‘. és ,a'h6 esés.kozben (mldqn esik) elolvad‘ (jelen a
- jelenben), és nem kiilénbozteti meg, ha a’ cselekvény mint
egység az iddben vagy pedng tartésan avagy xsmételve gon—,
doltatik-e 2) sth.
-A régi német valamint a géth nyelvben is a (késdbb)~
,werden‘-nel -alakult jov8 hidnydban.a jovit is tobbnyu'e a

. jelen fejezi ki“ stb.

s teljes mulé . (perfectum) a mondoményt gy Jeloh
meg mint a beszélé jelenében elteltet. és a cselekvényt mint
_a jelenden bevégzettet, pl. Ich habe das Buch gelesen® olvastam
“v. olvasidm vala ezt a konyvet. ,Ich habe deinen Auftrag aus-.
gerichtet’ megbizdsodat végrehajtottam. A viszonyos idgvo-
natkozat és ‘(egyszersmind t. i. a német nyelvben) a beszély
-el6adds, a mindjdrt mondandék szerintaz imperfectumnak van -
" fentartva, mia régi német nyelvben nem oly hatdrozottan

1) Ha a ,vonatkozat’ és ,viszony* sz6kat ez értekgzésbén meg ngm
kiilénboztetem , gy lehetetlen volna a ,relatives Zeitverh #ltniss ki-
fejezdst érthetden kifejezni; a német nyelv a latinos ,absolut’ és ,re-
latif* sz6kkal segitvén magdn.

2) A magyarban ezen kiilonbség is megvan, pl. a hé oloados , 8
hé esés kozben elolvados.
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tlinik el8, mint az Gjban. . . Sok helyen impenfectum dll ') a
régi németben , hol @ maz nyelvszokas (szigoribban) perfectu-
mot kivdn . . . és mér Luther is ezt hasznédlja. . . . De a kol-
téknél, pl. Schlllernél gyakran taldljuk a rég1 szokést '
Mis részrél a felsé német -széjérdsok (die oberdeutschen
Mundarten), p. o. a bajorok és rajnamellékiek ma is tobb-
.nyire perfectummal élnek imperfectum helyett. S ezen két
korillmény, uigy latszik , befolydssal vala arra nézve , hogy a
‘nyelvérzés ezen idBalakok jelentésére nézve elhomdlyosult s
azok helyes hasznélata megnehezbedett. A nyelvtaniték 4ltal
felallitott azon térvény, hogy az dltaldnos idévonatkozat a
perfectumot és a viszonyos az zmperfectumot kivdnja, nem ele-
gendd (t. i. a némiet nyelvben), ha egyediil csak a sajétlagos
idévonatkozatof veszsziik szemiigyre. Ellenben minden kétség
. kénnyen eloszlattatik ezen id6k haszndlatdban; ha arra ligye-
Nliink, va_uon a 52616 valdsdgi vonatkozatot, azaz sajét itéletét,
vagy pedig’ csak emlékezetébdl beszéld oleg akar-e “valamit
~ eldadni és azon torvényt alkalmazzuk hogy a valdsdg kifeje-.
. zése perfectumot , az elbeszél§ eladds pedig imperfectumot ki-
vén; pl. ,Nicht ihr kabt ihn gemordet, Thr habt Euch dem Ge-
richf der zwei und vierzig unterworfen. — Lady . . . Ich habe
keineswegs ' mich unterworfen. Jetat haben wir gewonnen®
(mind Schillerts]). Ellenben : Ich liess der Puritaner Predigt- -
stuben. .. . im schnellen Lauf durchzog ich Frankreich?). .."
. oEzen torvénybe foglaltatik az is, midén ugyanazon
esemény valamely szemtanu 4ltal imperfectummal jeldltetik,
pl ,Es brannten zehn Hiuser ab‘ egy mésik altal pedig, ki
szemtanu nem vala, perfectummal, pl., Es sind zehn Hiuser
abgebrannt ; de a szemtany is perfectumot fog haszhélni, 'ba
a valéségot (itéletmonddsst) killonvsen ki akarja emelni, pl.
,Es sind nicht drei,sondern zehn Hiuser abgebrannt, ich habe
_es selbst gesehen.“ Egyébirdnt s dltalinos szabilyként
»Az imperfectum azon cselekvényt, mely a beszélg

1) Iﬁpen mmt sok régi magyar iratokban is.

. % A magyarban mind teljes multtal fejeztetik ki mint a franci-
éban s ezekben a kétféle beszélsi vonatkozatnak kissé bonyolilt meg-
‘ kiilonbbztetése magitél elesik, minthogy aldbb Becker maga is meg- -

jegyzi, hogy a beszél§ milt mégis csak 4ltaldnos idévonatkozat,
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jelenére vonatkozva mult, tgy jeloli meg, mint a mely révi-
teles vagy viszonyos iddvonatkozatban &ll, azaz egy mésik
cselekvénynyel egy id6ben torténik, vagy azt (épen) megeldzi,
vagy (épen) kiveti, pl. ,Als ich abreisete, ging die Sonne
auf (midén elutaztam, a nap folkele), tovdbb4 : ,Ich reisete ab
ehe die Sonne aufging’ (elutazdm mielstt a'nap folkelt) vagy
;nachdem die Sonne aufging’ (miutén a nap folkelt) 1). A cse-
lekvény az imperfectum &ltal igy adatik el6:, mint a mely a
viszonyos vonatkozat sltal megjelolt id6ben mem teljes, pl.
;Die Sonne ging eben auf, als ich abrelsete (a nap épen fol--
kele, mid6n’ elutaztam).
»Az imperfectum nemteljes mult, mint Becker értelmezi
(és mint én ezen értekezésemben méar fontebb is nevezém),
kiillonosen 4 beszéls elbadds idSalakja is az esemenyeket
nem annyira &ltaldnos vonatkozatukban (nicht so’ sehr dn
jhrem absoluten Verhaltnisse), mint ink4bb az egymisra vi-
szonyulé idévonatkozatban fogja fel, pl. ,Vor dieser Linde
sass ich jiingst ; da kam daher von Kiisznacht der Vogt gerit-
ten. Vor diesem Hause hielt er wundernd an ; doch ich erhub
mich® stb. Schiller. (Ezen hérs elstt iiltem a minap )3 akkor
oda lovagolt Kiisznachtb6l a kastélynagy. Csodélkozva 4llt
meég ezen héz elstt ; de én folkeltem).“

] »Mivel az 1mperfectum mint viszonyos id8alak nem
annyira emeli ki a valésigi méd viszonyst, hanem a valésagot
csak mint hatdrozatlant adja'el§; innen a latin és gorog nyel-
vek kiilénosebben akkor haszniljak ezen ‘igealakot, ha hat4-.

‘rozatlan tartéssdgot és 1smétlést akarnak dltala megjeldl-
tetni 3)“ . ,

Jlch glaubte mich am Ziele schon zu sehen;ich wollte dle

Gesetze handeln lassen ;¢ ,zwar in der That hasste ich sie nie;’

1) Arany szavak | Egyébirént a német nyelvben a £5idé is im-
perfectummal fejeztetik ki, minthogy nines az elbeszélre kiilon
multja, miként fontebb megérintetett és mindjdrt aldbb is 14tni fogjuk.

-2) Ha ,A minap* fékériilménynek vétetnék , akkor a magyar, is
dlihat mindeniitt a nemteljes multban : Ezen hdz elitt dilé a mi nap,
ekkor oda lovagla stb.

.3) A latinb6l mir Comehusban léttunk példat ; & gorog aldbb
kiilénosen fog elgjonni. . .
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) ,Es ist bekannt , dass sie Euch ‘allen Mannern Tvorzdg‘ (min‘d
Schlllertdl) '

»A példdk—jegyzi megBecker— tulaJ donkepen abeszéld'
1téletét fejezik ki s multat kivdnnanak, mindazéltal a nyelv -
érzés -hatdrozottan az imperfectum basznilata mellett szol.
Nevezetes e tekintetben,-hogy a ,pflegen’ ige ,solere’ érte-
lember soha sem hasznaltatik perfectumban.“ (A'magyarban
meg ellenkezbleg mindig teljes multban hasznélitatik. Csak
tjabb iddben akarjak némelyek a jelenbe er('iszakolni)

Kiilondsb figyelmet kérek azokra is, a m1k most kovet-

keznek : 0 '
. »Azon vonatkozatok melyektol fiigg winden egyes
nyelvben a mult id8alakok hasznalata részint-oly sokfélék,

~ xészint oly mélyen fekvbk és oly gyongéd természetiiek, hogy
_azokat sokkal konnyebben foghatja fel a nyelvérzés , mint mi,
hatdrozott szabilyokra vouhatjuk. E tekintstben ne melléz---
ziik, hogy a vonatkozatok sokfélesége mellett, melyek kozél
gyakran tobb ugyanazon alak &ltal fejeztetik ki, nem annyira
az a fédolog, ha vajjon a mondominy magdban valamely kii-
l6nss vonatkozatban .4ll-e, pl. wviszonyos vagy dltaldnosban
vagy az elbeszdls eseménynek megfelelében, hanem vajjon a’
beszéd értelme és a beszéld célja szerint egyik vagy mdsik
vonatkozatot kell-e kiilonssen kiemelni. Kivaltkép pedig épen -
nem elegendd, hu valakia n émet praeteritumoknil csak az
dltaldnos és viszonyos iddvonatkozatot akarja megkiilsnboz-
tetni. Ezen igealakok helyes hasznélata végett kivétel nélkil -
sztikséges, hogy ezenkiviil a valésdgi m6d vonatkozatdt (a:
beszéls itéletmond4sat) a beszéls eldad4stélés az 4ltaldnos
id6vonatkozatban a tartéssigot és 1smetlest az e nélkiili cse-
lekviéség vonatkozatdtél megkulonboatesse Ezen vonatko-
zatok megkiilonboztetésére lehet a- multak (praeteritumok)
hasznélata f6l6tti valamennyi szabdlyt nemecsak a német, ha-
nem més nyelvekben is visszavinni.. A régi és Gjabb nyelvek
azon kozos tulajdonban osztoznak a német nyelvvel, hogy az
4ltaldnos iddvonatkoZatot, valamint a 'valésdg vonatkozatdt
teljes-multtal, a viszonyos idﬁvonatkozatot pedig nemteljes
multtal fejezik ki. De ama nyelvek a beszélo elsaddsban még
killonsen & tartésségot és ismétlést is megjelslik, midén
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ezeket a - nemteljes multtal, ellenben a tartéssdg és ismétlés -
nélkiil gondolt cselekvdséget a gorogben aoristussal *), a la-
tinban perfectummal (teljes multtal) és a franeidban hatdro-
zott (défini) multtal fejezik ki. A francia és angol nyelv még
kiilondsen megkﬁlﬁhbbzteti, vajjon valamely mult cselekvény
még a jelenhez tartoz6é id8szakaszban foglal-e helyet vagy
sem, s az elsd esetben az angol perfectumot, az utébbiban
imperfectumot, a francia a défini neviit (taldn nyomtatésx
hiba ,indéfini¢ helyett) hasznal“ stb. sth.
»A német imperfectum gyakran hasznéltatik conditiona-

lis helyett is, mint a latin perfectum és imperfectum és gorog
" imperfectum ; de akkor tobbnyire praeteritum értelme van,
pl. Wenn dieser starke Arm Euch nicht hereingefiihrt ; Ihr
sahet nie (héttet nie gesehen) den Rauch von einem frinki-
schen Kamine steigen. Schiller. Germanicus ferrum deferebat
in pectus, ni proximi prensam dextram vi attinuissent.”

' Ezen conditionalis viszonyok — mint fontebb is igérém
— a magyar igeid8knél fognak kiilsnosebben tirgyaltatni.

Még a Jovdrul valamit. '

oA jov$ az-idbvonatkozatot igen hatirozatlan médon :

jelolimeg, épen mint a Jelen, mely arégi németben tbbnyire

jovd helyett is-hasznéltatik. A jové szintugy kiféjezi a viszo-

nyos mint az dltaldnos idgvonatkozatot, pl. ,Der Schnee wird

~ schmelzen® (e hé el fog olvadni) és ,Er wird erst schmelzen,

wenn es regnet (a ho akkor fog elolvadni, ha az esd esik),

és nem kiilsnbozteti meg, ha a cselekvény tartéssig- és

ismétléssel egyiitt vagy a nélkiil gondoltatik-e. ,Er wird in
die Stadt ziehen‘ s : Er wird dort wohnen.“ '

. A magyarban, mint fontebb is érintém, kiilonos igefor-
mik is l8teznek a tattéssdg vagy folytonossig és ismétlés ki-
fejezésére ; hol a fontebbi példik igy 4llhatnak: ,a vérosba
fog menni' tartéssdg vagy folytonossdg kifejezésével : koltozni,
vagy koltozkodni‘ és ,ott lakni‘ nagyobb tartosséggal: la-
kozni‘. .

Littuk a mondottakban hogy Becker nyelytudés .
1) az 4ltaldnos idgket, melyek ceak a beszéldre vonat-

#) Al4bb Curtius utdn ez igen szépen fel fog vildgosodni.
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koznak, a viszonyos idsktsl, melyek mar’ egy mi4sik idére
vonatkoznak , -és miattok a beszéldre vonatkozat h4dttérbe
szorul, szabatosan megkiilonbozteti; -

?) az 4ltaldnos id6khoz nem csak a teljes multat, hanem
a jelent és jovot is szémltja, de az utobbxaL viszonyos vonat-
kozatat is tanitja;

3) megengedi, hogy vannak nyelvek, mel)ek egylk ‘
vagy miasik idének kiilonosebh megjelolésére a német nyely-
nél bpvebbek, képesebbek ;

'4) vildgosan emliti hogy, noha mai idében a német
nyelvben az'imperfectum mind a viszonyos mind a beszélg
mult kifejezésére szabdlyszeriileg alkalmaztatik, de ez ré-
gebben itt sem .volt oly szabatosan megkulonboztetve 806t
a wmostan él3 nyelv némely széjardsaiban mai nap sincsen; -

5) a beszéld eldaddst is annyiban véli az imperfectum

4ltal jelolhetdnek , a mennyiben az eseményt mint-inkabb a
viszonyos idében litezdt s kiilonssen mmt tartdst és hatéro-
zatlant fogjuk fel ; :

6) stt, mlutén minden lehetd mflgyar'izatokbol kifogy,
azt is vildgosan érinti hogy, bdr a legszigorubb szabilyok
‘szerint perfectumnak kellene allani, a nyelvérzés hatdrozot-
tan az imperfectum haszndlata mellett szl ;

7) kivételnélkiili szabdlyként allitja fel, hogy az 2 dltal4-
nos iddvonatkozatot, valamint a yalésdgi (itéletmonddsi) vo-
natkozatot perfectummal, a viszonyos idévonatkozatot pedxg
imperfectummal kell kifejezni; végre .

8) 6 dolognak azt tekinti, ha egyik vagy mdsik idé--
vonatkozatot kiilsndsen kiemelni akarjuk-e.

Az egészbil az tinik ki, hovy a német ny elv nem bir-
van a beszéld vagy Altalinos multra oly kiilonds alakkal,
mely egyszerli volna, — minthogy nem csak folstte bajos
hanem idomsértd is lenne az elbeszélésben az 6rokss ,haben’
és ,seyn‘ segédigékkel tarkdzni az eldaddst *), — a mennyire

#)(Jszintén megvallja Buttmann (gbrog nyelvtandban), hogy je-
lenleg is Németorszdg sok vidékein a kizember, elbeszélését egyediil
a nehezkds (schwerfalhﬂ) perfectumban adja el (13. kiaddsa 123.°
lapjdn). .

A magyar igesdikril, 4
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csak lehetséges, az imperfectumot mint egyszén’i alakot von-
jak el az elbeszélésekben is, a mire teljességgel nincs sziik-
ség oly nyelvekben, hol mindkettdre taldltatik egyszerii alak,
pl. mint féntebb littuk, a latinban, trancidban, olaszban és
magyarban, s- mint alibb litni fogjuk, a. gorégben, persd-
ban stb.

Hasonl6 esetben van a néimet nyelvvel az angol mely
szinte csak két egyszeril iddalakkal bir, u. m. a jelenével és
imperfectuméval, a tobbiek segédigékkel és az illetd ige ré-
szesiilgjével vagy (a jovében) infinitivusaval tétetvén ossze ;
innen az angol is "kénytelen elbeszélésekre az imperfectumot
hasznélni. Lisd Wagnernek részben Murray és Lloyd utdn
frott ,Angol Nyelvtana.’ 2-dik kiaddsaban a 789. és 790, sz4-
" mok alatt. De.vannak az angolban igen lényeges eltérések
a német nyelvtdl, példiul Crabb Nyelvtandnak 5-dik kiaddsa
szerint:' ,205. §. Mind az,a mi azon szédzadban, évben, héban,
héten, napon, érdban, percben, pillanatban tortént, melyben
mér nem élink (nem vagyunk), imperfectummal fejeztetik

i“ (ellenkezgleg mint a franclaiban, magyarban stb, mit fon-
‘ tebb Becker is megérintet) :

' He lived, wrote, spoke etc. Elt, irt, bessélt,sth, a mult
last century , year, month, week, szdzadban, évben, hoban, hétben,
yesterday, an hour ‘ago, a minute  tegnap, ezeldtt egy drdval, egy
or moment ago.‘ . ’ perccel, e pillanatban.

»A perfectun hasznéltatik mind azon idékben, melyek-
ben vagyunk, ha az idd nincs is meghatdrozva (ez igy van a
francidban is, a mennyiben az angol perfectum az gsszetétel-
ben az Ggynevezett ,indéfini‘ idnek felel meg);

He has lived, writien ; spoken Ele, ira, besséle vala e szd-’
this century, year® stb. zadban, évben.

Figyelmet érdemld, a mit Wagner .ménd a 793. szdm
alatt: tudniillik az elbeszél8 irdlyban az elébbi mult sokszor
egyediil 4ll s akkor az egészre vonatkozik, pl. Mrs Wéstern
had been engdged abroad all that day (Wéstern tr honn kiviil
volt vala lekotelezve ez egész nap).

*  Nevezetes még, a mita ,to be‘ (lenni) segédigének az
liletd ige jelen részesiilojével osszetételérgl Crabb mond :

»214.8. A részesiildi jelen és to be segédige altal fejez-
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tetnek ki minden oly nemteljes cselekvények, a melyek egy-
szersmind mds cselekvényekre viszonytlnak, mint:
' I was writing when he came Irék (betiiszerint: iré va-
in4 1ék) midén bejott. .
,Valamint egyéb tartds *) cselekvények i is , habar mé-
sokra nem viszonytlnak. o
I have been. writing all day " Egész nap irtam (betii sze-
' and am fatiglied.“ rint : ird voltam)s el vagyok fé.-
T ~radva.
Emhtesm méltd még a -
»204. §. Az angolban gjelen soha'sem hasznéltahk jove
vagy teljes mult helyett

I shall ' set off (nem: I set Holnap elutazom (az an-
off} to-morrow. . golhoz hiibben : el fogok dtazni). .

1 have lived (nem : I live) En mér hdsz €v 6ta itt la-
bere already twenty years.* = kom (angolosan : lakim vals,

mely magyarban is j61 hangzik).

Egyéb kulonosségel az angol igeidoknek célomra itt nem
tartoznak . .

A persa nyelvre néave kovetkezd jelesebb nyelvtanokat .
hasznaltam : Francisci 4 Mesgnicn Meninski : Institutiones lin-
gvae turcicae cum rudimentis parallelislingvarum arabicae et
persicae. Editio’ altera, methodo lingvam turcxcam suo marte
.discendi aucta, curante Adamo Franc. Kolldr hungaro Neoso-
‘liensi. Vindobonae 1756. )

Grammaire turque ou developpement separé et métho-
dique des trois genres de style usités, savoir 'arabe, le persan
et le tartare. Par Auguste Pfizmaier. Vienne, 1847.

Joannis Augusti Vulleris Institutiones lingvae persicae
cum sanscrita et zendica lingva comparafae Gissae, 1840.

Grammatik der Pérsi- Sprache nebst Sprachproben von
" Dr. Fr. Spiegel. Leipzig 1851.

A persa nyelvet mér azért sem mellozheguk, mert ¢z
és az arab nélkiil a torokot meg nem tantlhatjuk. Ezenkiviil
a ,Magyar Nyelvészet-‘ben Podhorszky Lajos nagy éromemre
apersa nyelvet'az uralajtajicnyelvekkel, kﬁl(’iniisen a niagyar-

#) Ez tehdt kiilsnosebben a magyar tartés multnak (,tud vala
alaknak) felels meg.

t

.4*
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ral is némi p{uhuzan;ba allitja. Remélem, néhény adalékkal
én is szolgdlok ez értekezésben annak igazoldsira, hogy az
érintettem és még érintendem nyelvek kozott alig van rednk
magyarokra nézve érdekesebb a persa nyelvnél. ‘

" Els6ben is engedjék meg tirsaim és olvaséim, hogy ad-
digis, mig talin a persa nyelvrdl egészben. értekezhetném, ez
alkalommal egyszersmind magokkal az igealakokkal is ¢s-
mertessem meg azokat, kik eddig a persa nyelvre elég figye-
lemmel nem igen valénak. B

Az infinitivus képzdje rendesen : ¢den, ritkdbban : dden,
tovabba : den, iszten, ten, pl. cseliden ¥) kelni, menni ; reszé-
den, érkezni; pusiden , fodni, f6d6zni; firisztdden , ereszteni;
khdnden, zengeni, enekelm, olvasni ; damszten, tanulm, tudni ;
Lusten, 6lni sth.

Ha az infinitiviis képzdje elvettetik: a mi marad, az
rendes igéknél a parancsolé méd 2-ik személye, pl. esel, keIJ,
menj; firiszt, ereszsz; khdn, zengj, olvass; ddn, ta.nulJ, tudj;
kus, olj.

S ezen két igealak a torzséke a tobbi valamenny1 idg-
nek és médnak ; még pedig a parancsolébél szdrmaznak a je-
len, az infinitivusbdl pedig a mult és jovd iddk.

Innen rendhagyé igéknél rendszerint csak e két torzso-
kot kell ismerniink, s ezek is iratnak kia sz6konyvekben, pl.
keiden, gyértani 2), csinélni parancsolé lcha’n, csin’zﬂj burden,
den adni, dih v. deh adj; dasten, tartani, ddr tarts ; siimiirden,

" szdmldlni, siimdr, szdmlalj ; fermiden, parancsolni, fermdj, pa-
rancsolj ;-niimiden mutatni, niimdj mutass ; khdszten , kivinni,
akarni, khdh, kivanj, akarj. _

A segédigék kozt foszerepet jatszik a létige s kulonosen
ennek jelene, mely ekként van :

em, vagyok im, vagyunk
i, vagy : id, vagytok
essl, van ..+ end3), vanuak

1) A persa sz6k leirdsdhan a magyar betiiket egészen a megfe-
lelé magyar hangok szerint haszndlom.

?) ,Gydrt' sokszor elgjon régi iratainkban csindl értelemben.

3) Spiegel szerint a pdrszi (régibb persa) nyelvben mégegy h
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S ezek csekély eltéréssel a tobbl id6kben a személyek

képzéi is, pl.
Egyszerii vagy hatdrozatlan jelen:

resz-em, érkezem . Téss-im, erkezunk
ress-§, érkezel . ress-id, érkeztek
ress-ed, érkezik . - ress-end, érkeznek

‘Mily szépen -megegyeznek 'még az egyes hangok is a
magyar alanyté.rgyl vagyis szenvedd (ugynevezett tkes rago-
zéssal) '

ém v.régiesen am v. dm, épen anny1 mint a magya.r
em, &m, om (es-em ; feksz-em, oltoz -0m, alusz om),

) vagy ai annyi mint a magyar : el, ol,%l, palécosan
eii, Gu, ou (esel, fekszel oltozol aluszo] ) palocosan esell,
fekszeu, stb) , \

ed (eszt) szinte rokonithaté az k- kel, '

a tobbes elsé és masodlk személynel a perséban elesik
a magyar k, .

¢m annyi mint iink, unk (feksz-iink, alsz-unk) vavy régi-
esen : miik, muk. :

id annyl mint tek, tok, tk (es-tek, fekusz t5k, alusz-tok),

" a harmadik személyben a d ismét k-val cséréltetik fel :
end, and , annyi mint nek , nak, vagy enek, anak (feksz-enek,
oltoznek, alusznak). '

De most ldssuk a tobbi idéket. = - ’

A multnal (mely Kolldr szerint ltaldn : praeteritum, Pfiz-
maier szerint prétérit és prétérit défini, Vuller és Spiegel szerint:
praeteritum absolutum) , az infinitivus utérésze *) ,en‘ elvet-‘
tetvén, helyette a fonebbi személyragok tétetnek :

. -

jon el8 mindeniitt, s e helyett az egyes szémban a 411, igy ham v. hém,
hat, hasst ; — ,hid, hend, melyek a szanszkritban : asuni, asss; asats, sama,
‘satha, szanti ; alatinban : sum, es, est stb

°) Auslaut a magyarban utéhangnak azért nem neveztethetik,
mert ez a magyarban csak egyctlen egy hangot, illetdleg betiit jelent;
,kihangzds* pedig nagyon kiri a magyar nyelvbsl.Ndlam kiilonboz6k :
uléhang (egyes hang) , utéréss (16bb hang), utstag (egész szétag) ; igy
eléhang, elérész, eldtag. Amazok, ha tetszik, a németben: duslout, emezek :
Anlaut ; Inlautpedig : belhang , belrész , beltag, a koriilményekhez
képest. .



reszid-em, . . érkeztem
resud-, érkeztél
yesiid-iJ, Brkezett
ressid-im, S érxeztiink
reswd-id, érkeztetek -
resy’ d-end érkez-tenek.

Az éltal.mos mult képzéje : ¢d ismét tok £letesen megegy re-’
zik hangban is a magyar- ¢t vagy tt-vel, pl. fekiid-t-em, 6ltoz-
t-em, alud-¢-am, bonto-tt-am.

. Imperfectum vagy Vuller szerint mdsképen praeteritum
continuum (tartés mult) a peraaban kettd van s folstte érdekes
mind a kettd.
Az egyik csak annyibél 4ll, hogy az altalinos mult va-
. lamennyi személyéhez (az egyesszdmu masodik-szem$ly kivé-
telével) i betii vagyis hang jarul: '

reszidem-s, érkezém
ressidi-i v, resnd-:, dikezél
resaid- 0 éikezék
ressidim-5 ) . érkezénk
ressidid-§ ) . érkezétek
resudeud-l ' érkezének,

Ezen 7 betli, mint’ utérész (Auslaut) nagy szerepet Jé.t~ ’
- sz1k a persa nyelvben '

Mellszvén, hogy az hatérzatlan néviz *) helyett is s eléfor-
ddl, pl. duzd orv, duzd: egy (valamely) orv, még pedig a_tqbbes
szamndl is, pl. duzddn orvok, duzddni némely orvok.

Tovabba hasznsltatik a birtokviszony (le rapport du
genitiv, melyet kiilsnsebben viszony — iszdfet —-névvel
neveznek) kifejezésére, pl. sdh kiraly, sdhi kirslya, dhenk,
szdndék , akengi szandéka, khdne hiz, khdnei hiza, rd arc,
7% avca, dsd hely , dsdihelye, a birtokragos eliil tétetvén, pl.
khatii-ni sdh, neje a kirdlynak , merdumd-ni dih, emberei
(lakéi) a falunak. >

Ide tartozik az is, ha a f§név a mellékrevet mervelou, pl
merdi nigiu becsiiletes ember (sz6szerint mintegy : embere
a becsiiletnek, vagy is becsiilet embere), jdrd-n ¢ kadim, régi
baritok (mintegy baritjai a régi idének).

#) Indefinitus articulus, mely a persdban utél nem eliil 411; te-
hdt nécelgnek itt jnem mondbatjuk , de névszécskdnak gem, mert tulaj-
donképen csak rag,:
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. Igy a birtokos személyragok helyett eien i tétethetik
maga a személyes névmis kiséretében, pl. dsan-em , lelkem -
(mint a magyarban) vagy dsdni men (mintegy lelke énnek),
“desztet kezed, vagy deszti tu (keze tenek).

El$jon ez mint képzd a neveknél is, a fénevekbsl vi- -
, 6z0DYy0S mellekneveket (Pfizmaier szerént: adjectifs relatifs),
" 80t Ujabb. £6-, még pedlg szinte viszonyos féneveket alkotvén,‘
pl- sehrijdr csdszdr, sehrijdri csészari azaz csészérra vonat-
kozé , és csdszdrsdg (csdszdri v1szony) dtis tiz, dtist tlizi,
thizre vonatkoz6.

Ezekhbil ketsegtelennek latszik , hogy azon i utbré-
szecske bizonyos viszony értelmét. fejezi ki (birtokviszony,
tovibbéd jegynév- vagyis melléknév-viszony , sllapotviszony"
stb), a honnan reszidemi érkezém, szinte viszonyt, illetéleg
viszonyos id’5t azaz viszonyos multat Jelolne, épen mint a
francia relatif , gy -hogy ezen viszonyos i az 1nﬁn1t1vushoz
is tétethetik, pl. nimideni, mi Pfizmaiernél annyi mint: a
. mutatisra viszonyulé (velativ & la présentation); s6t Spiegel
bizonysiga szerint a parszi (régibb persa nyelvben) azon i’
magdt a visszahozé névmdst (ki, mely) is kifejezi. ,Es steht '
aber auch die Isafet geradezu. um das Relativum _ auszudri-
. cken und dies zwar sehr hiufig.“ ,

Azon vélemény sem valésziniitlen , hogy az ¢ mint ma-
gas hangzé , cllentétben a mély hangzékkal épen tigy mint a
magyarban, kzelséget jelent, kiilonssen azon széban: in, 6sz-
szetételekben : em (eme), ellentéte dn .(ama); & middn reszi-
demi annyi volna, mint érkeztem itt vagy most, szintén ugy -
mint némely magyar SZOJaré,sban az a e utéhangok kozél (p.
o. ott van @, itt van ¢), amaz tavolt, ez kozelt jelent ;' példaul
Pélya tirsunk , ha neki heviil, barsmsan igy fejez1 ki magit:
most érkeztem e!

Akérmint legyunk ez okoskodédssal, annyi blzonyos,
hogy azon ¢ utdizecske a persdban az 4ltaldnos multat viszo-
nyossd vagy kozonséges névvel imperfectummd véltoztatja.

~ Ugyanez imperfectum hasznaltatik a persiban a folté-
teles és 6hajté'mult helyett is.

A hatarozott mult (Vuller szerint perfectum Pﬁzmaler
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szerint : parfait déterminé) dll a, res7esu101 mu]tbol és a se-
gédige jelenébél :

reszide em, érkezém vals (s26 szerint: érkezett vagyok)

reszide i i, ¢rkezel vala sth.

A hatdrozatlan mult (parfait indéterminé Pfizmaier sze-
rint, Vuller szerint dem futuram exactum) szinte a Tészesii-
16 multbol és egy misik segédige jelendbdl :

reszide bdsem érkeztem legyen vagy érkezendettem
(sz6 szerint : érkezett legyek vagy leszek), reszide bdsi, érkez-
tél legyen stb. ‘ '

Az eldbbi multnal (pluequamperfectum) a sevédlge is
multban van: '
reszéde bidem, érkeztem voll: (826 szermt erkezett
voltam) : ;

- reszide bidy
sth. .
Izy szarmazik az infinitivus multja is :
- reszide biiden, erkezm vala (s26 szerint: érkezett lenni
vala). '

A jovd dll a khaszten (akarm) ige jelenébdl és az illets " -

ige infinitivusdbél , mindazéltal az en utdizecske elhagya-
sdval: :
- khdhem reszid, fogok (szoszerlnt akarok) érkezni,
khdhi reszéd , fogsz erkezm stb. ' '

" A persa igéknél eldjonnek-még némely eldszéeskak, u.
m. mt vagy hemi, bi és ne.

A mi vagy hemijelentése : most, de Spiegel szerint az
utébbi a parszi nyelvben ,mindig’ értelemben gyakran fordul
eld. Legink4bb tétetnek a hatdrozatlan jelenhez és éltaldnos.
multhoz. (A mi az igének utdna is johet.) Az elsébb esetben
lesz a hatdrozatlanbél hatdrozott jelen (jelenben jelen), pl.

mi v. hemi reszem (most) érkezem,

mi v. hemi reszi (most) érkezel stb. :

A misodik esetben az dltaldnos multbdl imperfectumot
(multban jelent) képez, p. o.

mi v. hemi reszid érkezem vala vagy most érkeztem.

mi v. hemi reszidi, érkezel'vala stb; mely alak mint
jmperfectum még gyakrabban elsfordul a fontebb “eléadottnal,
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En, minthogy Spiegel a hemi-nek ,mindig’ értelmet is
tulajdonit, magyartl a tartés multtal addm, mely a magyarban *.
is sokszor ,jelen a multban, igy hogy Pfizmaier is viligosan
jelen értelmet tulajdonit neki ebben : neddniszt ki kudsd
“ méreved , nem tudta, hogy hova megy rala. Vuller azt véli,
~ hogy a fonebbi (els) imperfectum is a mi szécska hdtratétel
s m betii elhagyéesa 4ltal szdrmazott volna, igy reszéd-mis
aztdn reszid- ...

A bi vagy buﬁ v. be (j6l; nagyon, béven) dltaldban a je-
lentésnek nag yobb erélyt és hathatéssigot kolcsonoz, pl. - -
peresztem (imddvan) imadom

biperesztidem (imadvan) imddtam

bigiiftemi (mondvin) mondim

bikhdhed refé menvén menend *). Legtobbszdr a paran-
csoléndl fordul eld. Kiilondsen pedig a hatdrozatlan jelent.
jovére valtoztatja, pl. '

bireszem , majd érkezem v. érkezendem,

bireszi , majd 01l\ezel

. stb. _

Ha az igék tagadélag allanak : ne s parancsolé médnak |
me tétetik elibok, pl. ne reszem, ne reszédem, ne reszidemi , ne
mireszidem , meresz stb. - - : )

Most térjiink az id6k haszndlatdra.

. . Jeleniddk:

Maszlahat in eszt, ki pé-
disdbrd idsdbet king, ve ez vei
muhlet khdks; der esznd-i 4n ez in
vildjet birevim.

Her csend mikhakem, td

szekin negijem, emms miendi-

sem ki, . Ne

A kisegits (eszkoz) im ez
hogy fejedelemnek igent mondass
(csindlsz) és téle haladékot ks-
vdnss, a kizben emez orszighél
majd elmngunh '

Bér mennyire Iswanom (most), ]

~ hogy hallgassak;, megls azt gon-

dalom (most), hogy ..

Hatirozott mult mlntafranclé.ban aparfait-
défini:

Jeki ez su-'ard pisi emiri -

duzdan reft, ve szend giifl, fermid

Egy kolts orvok fénske

elébe ment és dicséretet mondott,

*E hathatésségot nem sziikség a magyarban mindig kiirhunk.
A magyar igekdtdk ; meg, el, stb. sokszor teljesen kifejezik azt
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td dsime- es biszitedend, ve ez
dih beder kerdend.

€z parancsolta, hogy ruhdjit huz-
z4k le és a falubol kfusték.

Abhathatéssdgi(bi)széeskdval:

In szekiin biigiift

In 4milra bikiistend ve bi-
girikhtend.

Eme szét., (mondvin) mon-

“dotla. -

Eme sifirt (megolvén)
megdlték és elfutottak.

Az imperfectum mint a francisban, azon megjegyzéssel,
hogy a persiban kapcsoléméd helyett is szolgal:

Sebha-i dirdz ne khuftems,
ve bedzlehd vii latifehd giiftems.

" Der hefte jek bér pa disah
beddn szahrd refti ve biszjar iss-
tdds takhdsz i '"amm béjamedi
ve 6rd bididi ve her kieszi ki
szekhin ddsti, bigiifti ve o
biisnudi. ‘ i

A hosszi éjjeleken nem
alvdm, €3 (neki) tréfikat s furcsa-

. sdgokat bessélék.

A héthen. egyszer a feje-
delem ama mezei helyre mene és
tovabb ott mulate, hogy minden-

. féle ember jijin és 8t ldssa

és minden,-kinek mondani valéja
van vala, azt elmondja.és 6
meghallgassa '

Megfelel afrancla foltételesnek, illetdleg folteteles mon-

datnak is :

Eker lmn.'lz_dtim'szlendl', rehd

nem thterdend.

Ha ma azt megtudjik vala,
megegyezésiket nem adndk.

Az utébbi, mint ldtjuk, mi szécskdval 4ll.
« Még a mult foltételesnek is: '

Eker ’afv nekerds, imriz
bemulki kh6d neress{ds.

: L]
Ha bocsdnatot nem ad vala,

ma birodalmdba nem juloit volna.

A misik imperfectum vagy is a mi vagy hemi szdcskdk-
kal osszetéte]l minden koriilmények koat haszndlhaté a fon-

tebbi helyett. -

Megjegyzi Pfizmaier, hogy a persa Altalinos mult a
francia hatdrzatlan mult helyett is haszmiltatik, pl. dervisird
didem egy dervist ldttam, francidil : j’ai vu un derviche.

Egyébirint

Az Gsszetett mult megfelel a francia hatirozatlan mult-

nak, pl.
fuldn dusndm ddde
esgt

tragé
ne u'm'deit' ki zari-

queique’ an l'a ou-

n’ as-tu pus enlfen.

valaki gyaldzattal
illeté tala (illette)
nem halldd vala, mit
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fin gifte end.” . du, que les hommes a bohécok mondottak
facétieux ont dit (vagy nem- hallottad,
’ ) mit a bohécok mond-

nak vala.)

. Az el6bbi mult, valamint a futurim exactum is igen
‘megfelelnek a fontebb adott értelmeknek. .
Egyéb apré megjegyzések az alakokban vagy értelem-
. ben most célunkra. nem tartoznak ‘)

X

szblag szdmtalan alakkal birnak; de ha az igehajtogatds szel-
lemébe mélyebben plllantunk , azt veszsziik észre hogy a sa-
' Jétlagos vagy eredeti hajtogatds igen kevésbol 411, hanem a
legtobb alakok részesiilskbél és a segédigékbs ltetetvek Ossze,
miként ezt Pfizmaier?) is tanitja.. E szerint a tatdr-torok
nyelvben kétféle lgeha_]tovat{xst kell megkiilonboztetni :

- L. Az eredeti hajtogatast, midén kozvetleniil az eredeti
torzs vagy gybk ragoztatik, ]

II. A szérmagzott ha]togatést middn mdr szdrmazott
torzsek ragoztatnak (vagyis részesiilok tétetnek Gssze a se-
géd igékkel). . '

Eredeti torzs:itt is a parancsolo elvettetvén t i.-az in-
ﬁnitlvus_ raga: mak v. mek, p. o. kélmak 3)-bél lesz : kel, cse-~

-1 Mégsa reszesuloket kell megemlitnem : a részesiildi jelen

képz8je 4, pl. ressd érkezd , kind .csindlé ; a multban’az infinitivus

n-je elmaradvdn, lesz-a képzs : ide, dde, sste stb. pl. resside érkezett,
Wiftdde esett, a mely dthaté igéknél szenveddleg is vétetik, - pl. dade
adott, khesste sebhedt vagy spbheszteqt ; @ részesiiléi jovs képzbje :
ende , pl. ressende érkezendd , kiinende csindlandé ; az 4llapotjegyzié
(gerundiumé) dn,~p1 Lindn , csindlvan, ressdn, érkezvén. Valameny-
nyien alakban is megegyeznek, mint litjuk, a magyarral °
2) It szinte Pfizmaiert és Kollirt haszndlom.
) Az arab irdsban, melyet kivet a tatdr-torok is, az “al- és fel-
. hangzéknak nincsenek megkiilonboztetett jegyei, pl. fethd (annyi
mint : nyitds, tdtds, szdjtdtds) hola ho_l e, a keszre (am. torés, mivel
* mintegy megt&rnek kimonddsdban az ajkak) holé hol¢, a zamma
(6sszehuzodds , mivel kimonddsdban.az ajakak 6sszehuzédnak). hol u
hol i sth. Hanem, a mi igen kiilonds, itt a mdssalhangsék osslatnak el
vastag és vékony vagyis al- és felhgnguakra s ez a kulesa az arab és ta-

’;
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- lekedj, bilmek-1,8] bil, tudj, igy szevmek szeretni, szev szeress,
bakmak litni, bak 14ss vagy lisd, gelmek jonni, gel jéj, sziij-
lemek sz6lni., szijle s26j, okumak olvasni, oku olvass stb.

Koz'seszédben sokszor utéhang jérul ezen parancsols-
hoz, pl. lsaka 14sd v.. 14ddsza, szeve szeress, gele jere. Régi
ir6kndl, pedig ghil v. gil utotag is, pl. szevgil szeress(él), kel
ghel 'useleked_](el)

A) Eredeti torsk hajtogatds.

Ez minden médban csak egy egyszerii iddvel bir, u. m.
(eldleg csak a 3-dik személyt érintvén): :

1. mutatdmédban a hatdrozott multtal: kelds cselekedett,
olde volt vagy lett, bildi tudott vagy tudta, szevd:i szeretett,
vagy szerette (mely rag, mint ldtjuk, hangokban is hasonlit a
magyarhoz, minthogy d és ¢ rokonok) ).

2) kapesoldmddban a jelennel, melynek itt egészen dlta-
lirios és hatdrozatlan jelentése van, pl. kéla; hogy cselek-
szik , cselekedjék, cselekednék, bile’ hogy tud v. tudjon v.
tudna, szeve hogy szeret, szeressen, ola ?) hovy van v.
leszen v. legyen..

tirtorok irdsnak és olvasdsnak. Ugyams az arabban igen szdmos
mé.ssalhangzonak kétféle jegye vagy betiije van, pl.

ha és he

kaf, kka és kef
. szad €3 szin

zad, 3¢ s ze

té és te stb.

Az 6nhangzék pedig csak az imént cmlitett hdrom {6 jegygyel
blrna.k tehdt he mellett a fotha a-nak, he mellett e-nek ejtetik, a keszre
pedig amott é-nek,itt -nek mondands. A hosszikra nézve még né-
mely m4s szabdlyok is vannak. Az é-re megjegyzem, hogy az Pfiz-
maier szerint mintegy az e és ¢ kozott van s hasonlit a francia néma
e-hez a reprendre 526 elsb(re) tagiban, mihez képest én jobbifa a
magyar kozép é-vel jel6lom ; megérintvén , hogy az a tordkben rend-
szerint az alhangokhoz sz mittatik, mint sokszor a magyarban is, p. o.
héroad, gyértya, deérekas stb.

'3) Hunfalvy tdrsunk szdébeli nyilatkozata szerint, mert hogy
irta volna ,nem emlékszem , a tatdr-torok kozelebb rokoaséghan van
a magyarral , mint a finn fajok.

?) Jegyezziik meg , hogy a tatdr- torok ragozdsban is a rag on-
hangzéi rendszerint a torzs vnhangzéihoz alkalmazkodnak.
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Van még itt egy hosszabb ragozés, u. m. a helyett aja v.

e helyett eje, pl. kalaja, bileje s Pfizmaier ezt tartja eredetibb-

nek (kinek nem jutitt eszébe a régles magyar : adaja, kéreje
¢és adnaja, lcemeje‘?)

3) Okajto vagy jobban folteteles mddban ‘egéezen hata-

rozatlan idgvel, pl. kelsza ha cselekszem _vagy. cselekszem

vala vagy cselekvendem, olsza ha lesz vagy Ieend, vagy

van vala, szevsze ha szeret, szeretend stb.

E két utobbi jelentésére jegyezziik meg, hogy a kap-

i csqlémédban lényeges a hogy kotszé s-a foltételesben a ha,

melyek kivalt az'utolsé ha ki nem iratik vagy mondatik is, .

oda értendo maga a jelentés pedlg mind 1dore mind médra
‘nézve hatdrozatlan.

‘ '4) Az infinitivust, mely itt fonévileg is hasznaltatik,
mér osmerjik : kelmak cselekedni és cselekvés, bilmek
tudm, és tudds, szevmelc szeretm, és szeretés sth.

Ezen négy 15 és az alébb eldadandom részesiilsk sz-
‘szekottetésben a segédigével jatszdk a tatdr-torokben a fosze-
repet; s ezekbbl 4ll a torok igehajtogatds, melyet némelyek
oly terjedelmesen és zavartan adnak el8, hogy elkébul belé
a szegény tanuld és olvasé feje.

Mielétt az egyes személyeket eloadné.m még a letlgé- ‘

vel, mely f8segédiil szolgdl, kelletik megosmerkednunk
Ezen segédxge olmak lenni. . .

Ennek , mint tartjék, némely idéi rendesek . mésok
rendhagyék Azonban itt tulajdonképen, miut a magyarban,
két ige rejlik. Ugyanis olmak, leginkdbb ,lenni‘ értelemben
rendesen ragoztatik, mint més igék. A magyar vagyok , van,
wvolt stb értelemben pedig egészen kiilanos és eltérd alakjai
) vannak u. m.

Jelenid6 (minden személyekkel)
im, vagyok ¢, vagyunk
sztn, vagy széss V. ssingis , vagytok
dir , van- - dirler, vannak '

v

A diir és diirler , mint a magyar ,van‘ és ,vannak‘ kap- -

csolé szék ,. valamint a széfuzesben ugy az 1geha3togatésban .

8 sokszor elhagyatnak
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Els8 mult (Pfizmaier szerint : imperfectum) :

idim v, sdim valék vagy voltam-?).
édiingv, £ding valdl v. voltdl

ids vala vagy volt

sdik v. ¢dik valdok v. voltunk '
sdingiiz v. ¥dingiz  valdtok v. voltatok
tdiler valdnak v. voltak.

E két id6 ragai uralkodék az egész hajtogatisban s
_ezeket kell a tanulé- vagy olvasénak kiilsnosen emlékezeté-
ben tartania. : :
) A misik mult mér Ssszetett s al4bb adom eld.
Filtételes vszem 2) (néha az iréinyelvben: miszem), ha
vagyok vagy leszek v. leendek (francidul : s¢ je suis, latinul :
st stm vel ero vel fuero) ; ‘
iszeng ha vagy v. leendesz.
¢sze ha van v. leend. ,
tszek ha vagyunk v. leendiink.
. iszengiz ha vagytok v. leendetek.
iszeler ha vannak v. leendenek.

Részesiildk :
jelen: iken levén (ba tetszik: gerundlum illapotjegyzd).
mult : ¢émis, volt. .

ragos mult (a személyragokkal osszeteve) idiig-tim v.
tdigim voltom , idiigiing v. idiging , voltod stb,

A tobbi (mind mult) idék osszetettek , u. m.

Masik mult : ) .

tmis-iim v. imis-im ; voltam (j'ai ét¢), (mintegy valék
vala, sum qui fui), emis-szin voltdl stb.

. Osszetéve, mint litjuk, a részesiildi multbél és segédige

‘jelenébdl.

El5bbi mult :

tmis-idiim v. 6sszébb huzva, imis-dilm vagy imis-ttim
.voltam vala, ¥mis-idéing v. imis-diing voltal vala stb.

Osszetéve a részesiilsi multbol és segédige elsé mult-
jabél.

) Kolldr és Meninszky szerint.
*) A szanszkrit aszam-ra cmlékeztet, melynek megfelelnt 14¢-
szik a latin : essem.
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Foltételes mult - : R
isze-idiim , ha valék v. ha voltam vagy leendettem,
. isze- zddng, ha valdl vagy voltal sth.
osszetéve az elsd hatdrozatlan foltételezd egyes 3-dik
ézemélybb’l (isze) és az elsd multbdl (idim), kozdlok emez
hajtogattatvan,, mintha volna magyaril: ha lesz-, leend vol-
tam, vagy megforditva: ha voltam leend , ha voltdl leend stb.
Most 4tmehetiink az eredeti hajtogatds bGvebb, eldad4-
sdra , megjegyezvén , mint fonebb is érintém , hogy a tatér-
torok ragozdsban is (mint a magyarban) a rag dnhangzéi
rendszerint a torzs onhangzélhoz alkalmazkodnak
Mutaté médban : )
" Hatérozott mult (parfait deﬁm)
szevdiim , szerettem v
: szevdimg, szeretté]
- szevdi , szeretett
szevdiik , szerettiink
. szevdiingiiz , szerettetek
szevdiler , szerettenek.
Litjuk , hogy tulajdonképen ez is csak az eredet1 torzs
szev és a létige elsd multja : idiim, iding stb.
Igy keldem cselekedtem , oldiim lettem v. voltam', bil-
dim tudtam , ismertem. \
El§bbi mult
szefiim idi , szerettem volt v. vala stb.
Osszetétel a hatérozott multbél és segédige elsé mult-
jéinak egyes 3-dik személyébil (mint a magyarban).
Kapesolé modban.
Jelen : :
szevem , hogy szeretek v. szeressek
szeveszin , hogy szeretsz
szeve hogy szeret
szeveviiz,, hogy szeretiink
szevesziz , hogy szerettek
szeveler , hogy szeretnek.
Az eredet1 torzshoz ismét csak a segédlge , még pedig
a jelen ragai tétetnek, a diir (van) elhagyatvan :
- im V. em, szin, (diir), (v-)iiz, sziz, (dir-)ler.
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Mult

szeve 1dilm ﬁb’gy's’zéfétiém (légyen' v. volna)

szeve zdung , hogy szerettél stb.

Osszetétel a kapesold jelen egyes harmadik személye-
b6l (szeve) és segédige elsd multjabél (idim, iding, stb.),
mintha volna a magyarban : szeressen voltam, voltal stb,

igy kilaidim , hogy cselekedtem, :

olaidiim , hogy voltam, ,

bileidim , hogy tudtam. : ’

Foltételes . ’

hatdrozatlan jelene (le conditionnel indéterminé):

szevszem ') ha szeretek v. szeretnék, v. szeretendek,

szevszeng , ha szeretsz v. szeretnél v. szeretendesz‘,
szevsze, ha szeret v. szeretend,

szevszet , ha szeretiink stb.

szevszengiiz, ha szerettek stb.

szevszeler , ha szeretnek stb.

‘Ismét az eredeti torzs (szev) és a segédige ;oltetelese
(zszem)
A foltételes multat, tovabb4 a részesiilsket mellgzom.

. XL
B) Szdrmazott tirok hajtogatds.

Ennek alapjai a részesiilsk és 4llapotjegy8 (gerun-
dium), minél fogva legelsdbben is ezekkel sziikség megismer-
kedniink. : :

1) Részesiilsi egyszerii (hatdrozatlan jelen: kelir?) cse-

" lekvd, cselekedendd (a ki cselekszik, cselekedjék vagy cse-
lekedni fog), pl. tiirkese okwr 4dem varmi, torokiil olvasd em-

1) Figyelmet érdemel, hogy a tordkben a magyar kell vagy
kellletik-nek megfeleld : gerekdir vagy gerek (sziikség, kell) szinte
a mondott f5ltételessel tétetik Ossze, pl. ssevssem gerek (diir Jszeretnem
kell; a honnap valaki szinte kisértetbe johet hinaie, hogy taldn a-
magyarban is eredetileg ez alak volt : ssereiném kell azaz kell hogy
szeretném vagy szeressem ,szeretnem kell’ helyett. Azonban a torok
is haszndlja az infinitivust, pl. gitmek g gerek, menni kell.

2) Ezen ar, er, wr,iir rag vagy keépzé a magyarban sem gsme.
retlen, pl. kop-ik kop-dr, buv-ik buc-dr, csal esal-dr-d,



ber van-e?; tenaviil ider gibi eviként (szészerint: evés csini-
l6ként). .

- 2) Részesiilgi erélyes jelen (participe présent émergi-
que) : keléjiir , most cselekvd;, vagy cselekviben levd vagy
j4rd *). "

3) hatdrozoi részesily (Pfizmaier szerint : participe ver-
bal) : keliid cselekedvén, pl. jetisiip vurdiim, elérvén megver-
tem, okujiip jazariim, olvasvdn irok azaz olvasok és irck. A
'k(')'lt Sknél en utérészszel is taldltatik, pl. viriiben advén.

4) melléknévi részesiils : kelan cselekvi v. cselekvendd
(a ki cselekszik, cselekedett, cselekedni fog), pl. szev szeni
szévent szeresd a téged szeretSt, beni okudan khodse gelijiir,
az engem oktatd mester jon (jovében van).. '

5) mult részesiil§ : kelmis: volt cselekvd, vagy cseleke-
" dett v. cselekedte (a ki cselekedte), pl. bir klmsze #mis varmi,
* ki cselekedte, létezik-g ? -

6) 4llapotjegyz8 (gerundium) kela, cselekedve, legin-

. kabb kettésen hasznéltatik : kéla kela , cselekedvén csele-
) kedve, cseke cseke, hizton huzva (perséul kesdn ber kesdn),
_ vara vara geldi,-merwe menvén (menten menvén, vagy mende-
‘gélvén) megérkezett, otura otura orszandiim , ilton ilvén (a
hosszas iilésben) megintam magamat.
Ett6] szdrmazik egy mésik allapotjegyzb (rak, frek kép-
. zBvel), mely tartés vagy ismételt jelentéssel bir és szinte meg
is kettdztethetik, pl. zrlajamk zrlajamk énekelve énekelven
(¢nekelgetvén).

' Legnevezetesb az innén szérmazottak kozott dsagh,
dsegh képz8 segitségével a szdndékos részesiildi jovl d (le parti-
cipe .futur 4’ intention) : keladsak, cselekedendd (celui qui
pense faire), mely fonévileg is hasznaltatik (cselekvendés) és
ekkor folveszi a személyragokat; keladsakhém, cselekvendésem
azaz cselekvési szandokom.

L

i

%) Kolldr és Meninszky szerint: ,Quando tamen actio designatur
continuala et in fieri determinato, saepe adhiberi pro praesenti gerun- -
dium in e vel ¢ quod est loco gerundii in b és jiirir (jéré) quod in fa-
miliari sermone contrahitur in jir.“ E szerint kéléjir annyi mint : kelib
Jjurir cselekedve vagy cselekvésben'jiro.

A magyar $getdékril. , 5
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7) egyszerli igefénév (substantif verbal smlple) kel
cselekvés.

Eitd] szarmazik a tobbi kozt egyik jové részesils szer
képzgvel , pl. kelészer , cselekvendii a ki cselekedni fog s a
létige jelenével; keliszerim , cselekedni fogok keliszerszin,
cselekedni fogsz stb.

8) targyi igefénév (substantif verbal ob_)ectlf) kélma,
cselekmény.

, Ebbél szdrmazik kozelebb a koteleztetési részesiils (le
participe d’ obligation) lii, It képzdk segitségével, pl. kelmalu,
" cselekedni koteles, cselekedni kelld.
Ezek kozdl a kivetkezik veszik {6l dltaldn (mmden
id6n Kkeresztiil) alétigét : az egyszerii és erélyes jelen, a mult,
- a szdndékos jovo és koteleztetési részesiil, Tehdt

1) Az egyszerii hatdrozatlan jelen ‘a 16t mint segédige ’
iddivel. -

~Jelen :

keliirim cselekvd vagyok és leszek (cselekszem és cse- .
lekedni fogok). '

keliirszin, cselekvd vagy s leszesz stb.

igy szeverim, szeretd vagyok (szeretek)

bakarim, 14t6 vagyok

oluriim, leszek stb.

Az eredeti bajtogatdsban jelen id8 nem levén, ez az
egyik, mely pétolja, mint Jatjuk az ottani hidnyt. -

Els¢ ‘mult (Pfizmaier szerint : imparfait):

keliridim. v. keliirdiim cselekvd valék (cselekvém , je
faisais).

Ez pétolja, rmnt lé.t_]uk a nemteljes multat, mely az
eredeti hajtogatdsban hidnyzik.

M4sik mult (Pfizmaier szerint : présent du parfait sim-
ple — jelen a multban ?):

kelur imis v. keliirniis, cselekszem vagy cselekvém vala
(il arrive que je fait). : '

Jelen filtételes (condmonnel du présent):

kéliir iszem v. keliirszem, ha cselekvd vagyok v. volnék
v. leendek.

‘Szarmazott részesiildi jelen :
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kelumlcen v. Zcelm'ken cselekv levén (cselekedvén).

Ezek szerint altaldban mondha’guk hogy-az eredeti. és
szdrmazott igeragozdsok egymést klegésmtlk pl. itten van je-
len és viszonyos mult, mik amott nmcsenek amott van haté-
rozott és’elgbbi mult, mik meg itten nem leteznek '

Ugyanezen egyszerii jelen, bar mtkébban, seszetétetik az

* olmak (rendes) iddivel is, pl. A '
szever oldiim szeret§ lettem, megszerettem, -
szever olurdiim, sZéreto levék, megszeretém stb.

2) Az erélyes (hatérozott) Jelen a létige 1d01vel
Jelen: o
~ keliljur-im most cselekvi vagyok, cselekvében vagyok
vagy jérok. Pétolja, mint lét_]uk az eredeti hajtogatds hatdro-
©zott és tartés jelenét.
" Els6 mult :
keluijiir idiim v. kelujurdum cselekviben' valek v. Jérék :
. Misik mult ‘
kelu_ym mis, cselekvoben valék v. jarek vala. »
kélifiir-szem, ha cselekvoben vagyok vagy volnék vagy
~leendek (jdrok, jarnék vagy jérandok).
Szdrmazott részesiilsi jelen : kelujurken, cselekvoben le-
vén v.. Jéirvan - S )
3) A mult reszesulo hasonlé médon : ‘
kélmis-im cselekedett v. cselekedte vagyok , azaz va—‘
gyok ki cselekedte, cselekvém vala. ' _
' kelmis-idiim v. kélmisdiim cselekedte valek v. valék ki -
“eselekedte, cselekedtem. ’
kelmis imisiim, cselekedte valék vala, cselekvém. vala.
* kelmis-iszem , ha vagyok v..leendek ki cselekedte, ha
cselekvendettem.’ o C ‘

-Olmak (rendes) iddivel is:

kelmis-oldiim, lettem vagy voltam k1 cselekedte, csele—
kedtem.
' Félmis oliiriim leszek ki cselekedte Jvagy cselekedm
~ fogtam (Kollar és Meninszky szerint futurum exactum) '

Eélmis olaidiim , hogy cselekedte voltam vagy lettem
" volna.

5*
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4) "A részesiildi jov8-ugyanazon médon, az osszetételek
mindeniitt megtartvdn a jovd fogalmit.

keledsagh-im cselekedendd vagyok (je pense faire).

kelédsagh-idim, cselekedends valék v. voltam.

kéledsagh iszem , ha cselekedendd vagyok vagy 1eszek

5) A koteleztetési részesiild szintazon médon : '

kélmalii-j-iim *), cselekednem kell,

kélmalil idiim, cselekednem kelle,

kélmalii oldiim, cselekednem kellett,

kélmalii iszem, ha cselekednem i(ell

. kelmalii iken, cselekedni kelletvén.

Vannak a térokben még némely formdk is, melyeknek, ‘
képz8i némileg a magyalban levoknek felelnek meg, bar nem
oly altaldnosak (mlnden igére alkalmazhatok), mint a magyar-

“ban, p. 0. | :

' 1: Szenveds <l, ul iil képzd, rokon a magyar ul 4l
kepyokkel melyek ugyan leginkdbb elvont gyokok- és mel~ -
1¢knevekbdl alkotnak tnhaté igéket, de 4thaté igéknél is eld-
fordulnak, pl. tol- il (mintegy tolatik), nyom-tl (mintegy nyo-
‘matik); a tor 6kbén szinte a torzshoz jardl, pl. *

szev-il-mek, szerettetni,

bak-il-mak, littatni.

2) miveltetd : diir, dir képz8 (sokszor a ¢, cs, s utém ad
el is hagyatvin, a middn tehat csak ér marad ; megfelel a ma-
gyar at, et, vagy tat, tet kepzoknek pl

szev-diir-mek megszerettetni (valamit),

]et-ur -mek, juttatni.

De igen szdmos esetben kiilsnosen t5bb tagu torzsok ok-

. nél s rvagy l utdn épen a magyarral azonos at, et haszndl-
tatik, pl. -

angl-at-mak, tudatni,

sziil-et-mek, beszéltetni.

3) Egymdsra hat6 s, megfelel némlleg a magyar kez' :
koz-, kisz-(ik) képzdnek, pl.

PO f

+ #).Aja torokben mint 2 magyarban sokszor eléfordil jobb-
hangzési kizbeszurat gyandnt , leginkdibb ha két azonos hangz6 jonne
kiilonben egymids utin.
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szév-is-mek szeretni egymdst (szerétkez_qi),
jap-is-mak, egymést érni(érintkezni), '
s261l-is-mek, beszélgetni (egymissal).
4) Onbaté in (rokon a magyar on széval), alkot 4tha-

.t6kbol 6nhatdkat és nmagdra visszahozékat, pl.

gormek latni, gorinmek latszani ; ‘

szevmek szeretni,. szevinmek Gnmagdt szeretni; oriilni,
vigadni. Legnevezetesebb azonban S

A tagadd hajtogatds. : : <

Ebbél, ha nem hatolunk a nyelv szellemébe, igen nagy
teketéria kerekedhetik ki; de mi littuk fontebb, hogy a tatér-

‘torok hajtogatis, tulajdonkepeu nem egyéb mint a létigének

részint Lozvetlenul, részint kozvetfleg -az eredetl torzshoz
ragasztdsa. :
A szabdly tehat egyszeruen ez : a tagadd szl : ma, me,

-tovabbé degiil 85 jok a létige elébe vagy is Gsszetett igéknél
- az eredeti torzs utdn tétetnek , még a részesiil6knél is,mert

hisz tulajdonképen ezek is csak dsszetételek a létigével, pl.
‘szevmis annyi mint szev-imis.(szeretd volt, mint a magyarban .

is 4llandnak, ha a tagadé sz6 és létige is a torzsszokkal sa-
szeiratndnak), pl. o
degiil-iim, nem vagyok, . '
degiil-idiim, nem valék v. nem volta.m,
degiil-tmis-em, nem valék vala;
degiil-iszem ~v. degiil- szem (ha) nem vag yok vagy leen-

dek tovabbé

szev-me-dilm, szeretd nem valék azaz nem szerettem.
. 8zev-me-mis- zdum, szereto nem volt valek, azaz nem

szereték vala. B :
" szev-me-szem, (ha) szeret$ nem vagyok azaz ha nem
szeretek , : -

szev-me-jem *) (ha) szereto nem vagyok, azaz ha nem
szeretek stb.

+ A torok ebben oly kovetkezetes, hogy az 1nﬁn1t1vusban'
is a mak, mek rag elé tesz1 a tagado sz6t , pl szev-me-mek

*¥) A tagadé széeska utohangja (e) utén 1smét e kovetkezvén, itt .

. szinte j kozbeszuras haszndltatik.
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nem szeretni (mintegy szerets nem lenni), kel-ma-mak , nem
cselekedni (eselekvd nem lenni) stb. )
Mindazaltal figyeljiink a kovetkeztkre: )
1) A létige rendhagyé (ha tetszik, eredeti) alakjai a
degiil v. dejil tagad6 szét veszik fol, mint az imént 14t6k ;

" 2) jok és néha jobb hangzds végett jogh ugyanazon ige
3-dik személyénél nem létezik, nincs stb értelemben haszné,l-
tatik, pl. jok-diir, nincs,

Jjoghidi, nem vala, nem létezék,

_Joghikien, nem levén. ’

Ugyanezen Gsszetételnek van helye mas 1géknél is az
eredeti mult részesiilében.és a széndékos j5viben, pl.

keldeghim jokdiir , cselekedtém nines, azaz hogy csele-
kedtem (volna) nem létezik. :

keladsaghim jokdiir, cselekvendesem (cselekves1 sz4n-
dékom) nincsen.

. 3). Egyebutt ma, me (nem) hasznsltatik azon altalanos :
észrevetellel hogy a reszesulm egyszerii jelen ar, er, ur, ir
kepz01 a tagadé ha]togatésban 2 képzbvé valtoznak pl kel -
az, innen :

kelmaz-dim cselekvd nem valék,

kelmaz-iszem v. kelmaz-szam, (ha) cselekvo riem vagyok
vagy leendek.

S6t néha a z a kiovetkezd hangzoval egyiitt elesik, pl.

- kél-ma-m, bil-m—em stb. )

XTI.

Magukrél az igealakokrél ennyi elég.

A mi haszhdlatukat illeti, a fontebbiekben igyekeztem
ket lehetd szabatossdggal jellemzeni s a magyar igealakok-
kal egybevetni.

Mindaziltal még néhény példa Pﬁzmaler utin nem fog
4rtani.

Alétigérﬁl. o

Hogy a rendhagyé jelen 3-dik személye egészen elszo-
kott hagyatni, mar fontebb érintettem, pl.

bre kande baghese hé ! hol a kert?
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1

A rendes id8k, mint szinte mondoftam (valamivé) lenm A
értelemben is hasznéltatnak :

divine olmss ' bolond lett v. megbolonddlt.

+ A rendes jelen (oliir) és szdrmazékai hatdrozatlan és
jov6 értelemben is haszndltatnak :

. bir meszka mahallde olirim = egy fold alatti helyen (pu”
' ' ' triban) levd vagyok azaz tartoz-
. . ‘ kodom.
nuszf ddem mi olir . ‘161 ember less talén ?
- bénii szize esok fa’- idem élta]am sok elonye less
oliir. . o (onnek) o

: A letlge rendes-idéi szintén- osszetetethetok a rendes
alakokkal, pl. . ¢
_’adsebd ne hil oleli ola. . hat ottan mi dolog volt
. (legyen)'a
ismétlések is jonnek eld:’ B
- ﬁerkim oliirsza olszun ’ akdrki leend() legyen v.
U o " akdrki leend és legyen
., Létezik’ és bn' ‘¢rtelemben var vagy fvardur (van)
szoval élnek, pl. '

. jedi kat gbok wvardir - " - hétszeres ég van (Ietemk),

dsebiimde akesa var (diir) zsebemben penz van,
beniim akesam var (diir) v. nekem peuzem van vagy :
(csak)-akesam var. S ( csak) pénzem van.,

. A multban’ var ids vagy var imis, vala v. letez1k vala,
a foltételesben var ¢sze, ha van, ha létezik ; reszesuloben var
iken, levén, létezvén. . .

Ellenkezéje jok vagy joktifr: nines

akesam jok (tiir) . " pénzem nines,’
akesang jok (tiir) pénzed nines ; -

; m{ilitlian : jogh-tdi nem volt,
-~ a foltételesben : jogh-iszi ha nincsen, °
. részesiildben : jogh iken nem levén.
. b ' .. 1

Egyjéb igéiersl.
. A mutaté médban. .
A hatdrozatlan jelen haszndltatik jovs helyett is:
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bu vertaden szeni khala’sz
sderiz.

A

‘ez brvénybfl téged meg-

szabaditunk (meg fogunk szaba-
ditni).

A részesiili jelen a cselekvésnek pillanatat fejezi k1

_ ‘fleme blghamm geliir 4dem
- mi var.

a vildgba gond nélkiil jovs
ember létezik-e ?-

A létige rendes alakjaival valamint a rendhagy6 (ere-
deti) részesiilokkel osszetételek betiiszerinti értelemben hasz-
néltatnak (mint fonnebb magyaritottam).

Az eredeti részesiild a rendes 16tigétsl gzbz (kent) utél-

jéré dltal vélasztatik el, pl.
khéneszm_e gider gibs o_ldu

' 'kﬁléghine szotler gibi olub,

‘hdzdban menéként volt (ligy
ment, mintha sajdt hdzdban volt
volna), -

fiilébe beszéloként levén.

Az erélyes jelen hasznéltatik, midon valaki élénkiil akar
elSterjeszteni valamely cselekvenyt mint _]elent

iste aszklenm dakhi cse-
kiliib gelijiir-

imhol seregem még kifej- .
lekezve jovében (érkezbben) van '’
vagyis j6.

A haJtogaté,sban eléggs kifejtettem.
A hatarozott mult az eredeti ragozédsban megfelel a

franclanak

veziri bxcsére sasdi, ve der-

_jAihairet tasdi, veemv4dsi ghairet

basden asde

" asegdlyndlkiili vezér eld- ’

mult és a csoddlkozds tengere
ssétdradt és a vetély habja feJén
feliil csapolt.

Néha, jelen helyett is élnek vele, pl. bzldum tudom (tud-
tam), gordingmi, litod-e (lattad-e) ?

Az imperfectum’ vagy nem teljes mult (keler idim vagy
kelerdiim alak) gy hasznéltatik mint a francidban.

muridi mu'takidlerden ber
merdi szddik szer szabdh zdhid
icsiin bir sziifre ta-’dm ihzdr
éderdi, 24hid aning bir mikddrin
vazife-i cesdste szarf idiib” baki-
gzin sdm icsii‘n iddikhdr eslerds.

Néha jelen helyett is : dbujurdiim ki.

azaz parancsolom hogy .

hii felei koz6] egy erényes -
ember minden reggel a remete
részére egy tdl étket kosa, are-
mete abbél reggelijére valamit.
elkdltvén (elhaszndlvdn), a ma-
radékot estére eltevé.

. parancsoldm

. (a csdszér parancsaiban).
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Az elébbi mult (az eredetl ragozasban) szinte megfelel
a francidnak.

A mult részestild (melytl szdrmaznak a 3-dik pont
alatti igealakok) melléknévileg haszniltatik s oly teljesen -
mult cselekvényt vagy allapotot jelent, melynek hatdsa még
folyvé.st tart, pl.

‘

csok gozler gormemss ve-ku.- - 8ok, szemek nem lat"tak és
lakter isitmemds szan-'atler goriir-  fiilek nem halloitdk megtermuve-
szingiz. : ket litand6k vagytok.

~ Fonnebb mér t5bb példat littunk.
Az innen szdrmazott teljes multak részint ezen része-
" siild, részint a francia hatérozatlan mult értelmének felelnek

. meg, pl.
avreting hammimde oile ndd a fiirdében ilyest mon-
dimis- ’ da vala,
bir jengi meimundsi gelmss . egy 4j maJommutaté érke-

. . . ) zek vala.
Iy hatdrozatlan értelmtii a létige eredeti multjival dsz-
szetétel is, pl. gelmis imis érkezdk vala.

Altalén a mésodik részesiild mult (imis, mls) alakjai
hatdrozatlan jellemtiek:

bu dervis kus dilin bslirmis .ezen dervis a madarak nyel- °

vét érti vala.

Kivevén ha ezen osszetételhez hatdrozott Jelentésii més
alakok jérulnak, pl.

szahare giidsle irmds idi ; a reggelt alig érte_még ;
bilmss olassts. . tudottak legyetek v. tud-
C jétok meg. .

. A kapcsolé médban .
A jelen, kotszé (hogy) nélkiil némi haté,rozatlan ertelem-_
mel bir, pl.

derdine kimden dermén sre fé,Jdalméra kitél j JOJOD (jo-
‘. het) vigasztalds ?

Kétszdval hasznéltatxk ha szdndékot , kivinsigot aka-
runk kifejezni :

anga bir gros virdim ki neki egy tallért adtzﬁn,
bir csift papuds ala. hogy egy pdr papucsot vegyen.

’
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All' parancsol$ helyett is: geleszin, jojj; gele, j6jjon ;

szabdhiinngiiz khair ola

on reggele j6 legyen (azaz
j6 reggelt snnek).

A lpesolé méd imperfectuma pétolja a mutaté méd

ezen idejét is, midén hatirozatlan médon beszéliink, pl.

iste az kalding.jok jere
bas vireiding.

* Pétolja még a mult folttelest is, pl.

goreids hir u rézvat bu ma-
kdmi

kevésbe mdlt, hogy feje-
det hidba oda nem addd.

[}

.

" haldtjik oala (14ttdk volna)
a hilrik ezen lak4st.

“Kivénsdgot is fejez ki, midon: béresak, | vajha (kidski)
kotszék kibagyatnak, és az 6hajté médnak felel meg, pl. gelezdz

(béresak) jonne vagy jott volna;

leil u nehdr 4rzuszi bu idikim
peighamber hazretlerini goresds.

éjjel és nappa.l az volt ohagté.sa
(vajha) a magas profétdt laind.

A jele'n és hatdrozatlan ‘(eredeti) foltételest néha eker
(ha) kotszé elézi meg s barmely idst kifejez : Lot

eker kddir iszeng,
fiirszat bulsza,
ben olmaszam.

fgy az Osszetételekben is:

eker bir szd'at dakhi gelmemis ol-
szangis

ba képes vagy,
(ha) alkalmat taldlna ,
(ha) én nem vagyok vale. -

ha egy pillantig még nem jottok
vala (jovendettetek).

A jelen fsltételes (szeverszem v. kelw szem alak) rend=ze~

rint j6v§ értelemmel bir :

bir sz4-’at dakhy duriirsze , bas-
dep csékar!

(ba) egy pillanatig még késik (v.

" késendik), fejét vesati.

A multakrél fontebb szolék.
A széndékos jovo részesiild szdrmazékai tdvol jovot fe-

jeznek ki:

- mulkden degiil basden bile csé-

kadsakssin ;
ani szeir idedsek oldik ;

bir az dakhi hoile gider isze,
miirghi rihi kafeszi tenden per-
ran oladsak.

nem csak orszdgodté]l hanem feé-
jedtsl is elesends vagy ;

6t meglatanddk (v. litogatandék)
voltunk ;

ha tovébb igy menend, lelkének
madara teste kalitkdjdbol el fog
rippenni (elréppenends leszen).

L4ssunk még némely sajitsigokat, péld. eredeti mult részesils:

N :



bu.csérsu ditr geldtgzm
go"duklen dsumle khajdl u khdb

khaszmz u harisz oldegmden
“ilest kalktughml isittiimmi

+ bildagiim kadar

geldugm biltiriim.

)

E piacon van jﬁtfem v.jovetelem;

Jlattuk (ldtatuk) mind képzelet és

4lom,

fosvény és fukar létére ;

a kivet elmentét (hogy a kovet el-

:ment) hallottad-e ?
'tuvdtomra(tudtommenuyiben van);

eljottét (hogy eljott) tudom,

Szandekos Jovd:

geledsegm V. ge]edseglm bllurum ‘

eljovendését (hogy eIJovend) tu-
dom.

A pamncsolohoz gyakran mi (- e) kérdészbeska tétetik ; ;
gztszzm mi, mmenjen-¢? gzdelum -mi , men_]unk =6 ? gtdezm ma,

’

men]ek é?

Kapcsolo mdd haszniltatik belks (taldn) utan 1s, pl.
" belki gelmis ola, taldn eljott vagy eljott legyen
_ Foltételes 411 gerek mellett is pl. -

olsza gerek, lenne kell azaz lennie kell.

1gen gyakori :
gelsze ‘adseb degiil ;
qelsze olur;

olszd olmazml . i
blr kdrdiir olmasza khés idi.

‘A ha vagy hogy kidtszok elhagyésa a foltételes mellsl .

-

* (ha) eljovend, nem csoda.‘; A
.(hogy) eljé v. jovend, lehetd ;

(hogy) torténjék nem lehets ?

‘ami tortént . (ha) nem torténendell,

JO (v. Jobb) volna.

Més kotszék ki szoktak tétetni, pl.

kacsan gelda isze ;
herkin geliirsze , geldiisze ;
her ne #sze )
. ne olurssa olszun;
-nige olursza.

a mikor e()ovend v. jovende;
barki jovend , jovendett ;

"bérmi leend {v. legyen); .

bdrmi leends legyen ;
_ bdrmiként leend v. legyen

stb sth.

Klsse bévebben kiterjeszkedém vala bér célomra ko-v

, zelebbrél nem tartozott

, & torsk lgeld_okre, minthogy a to-

rok nyelv a magyarral némi részben rokonnak tekinthetd;
s koz6lsk a fobbeket még egyszer emlékezetbe hozni, folosle

gesnek nem tfartom.

Jéelen (a szdrmazott hajtogatisban mint a részesiildi je-
lenekkel osszetétel) kett§ van: egyszerd vagy hatérozatlan,
mely a jovotis kifejezi: kelirim, cselekvé vagyok v. cselek- -

1
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szem , és erélyes vagy hatérozott kélujurum cselekvoben \va.

gyok v. jarok.
Nemteljes mult (1mperfectum) leginkdbb a részesiiloi
- jeleneknek-a létige eredetl els§ multjéval ssszetételébol 4llnak
el§ : kelurdiim cselekvd valék v. cselekvem, -6s kelefiirdim
cselekvibenv alék, cselekszem yala (az utébbl tartdés multnak
vétethetvén).

Hatdrozott mult az eredeti hajtogatasban : kéldem cse-
lekedtem , bildim tudtam , oldiim lettem vagy voltam.

"Hatdrozatlan multak a szdrmazott hajtogatdsban : ké-
liirmisim és kelmis imisim cselekvém vala.

* El6bbi mult az eredeti haJtogatésban keldem idi, csele-

kedtem volt vagy vala. -

Jovok (a folebbi _]elenen kiviil) a szdrmazott haJtoga
. tdsban :

1) az egyszerii 1genevtol s kélészerim csel\ekedm fogok. -
+2) szdndékos jovo : kéladsaghim cselekedendd vagyok:

- 'v. cselekedni fogok ; mely tobb id6kén keresztiil is hajtogat-
tatik , megtartva mindeniitt a2 jovo fogalmét kéladsaghidim
cselekedendd valék vagy voltam; keladsagh iszem, ha csele-
kedend$ vagyok vagy leszek.

3) Kiilonosebb mult jovék (futurum exactum), egyik a
szérmazott hajtogatdsban : kélmis oluriim, cselekedni fogtam;
a mésik aldbb a folteteleseknel

4) Foltételes’ jov8 részben ugyanez mint dltaldn a ko-
vetkezd hatdrozatlan foltételes jelen.

Filtételesek, mind az eredeti hajtogatisban :

1) hatérozatlan jelen foltételes : kelszam , ha cselekszem,
vagy cselekedném , vagy tselekvendem ; .bilszem , ha tudom
vagy ba tudndm, vagy ha tudandom.

2) hatdrozatlan nemteljes mult foltételes : kélsza idim, ha
cselekszem vala, v. ha cselekvém v. ha cselekvendém.

3) hatdrozatlan mult foltételes: kéldemisze v. kéldeémsza,

ha cselekvém vala, v. ha cselekedtem, v. ha cselekedtem

volna, v. ha cselekvendettem.
A magyarban a jelen és mult foltételesre kiilon alak
ugyan nincsen (mivel ha, hogy kotszék elgtételével csak a

hY
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rendes Jelennel és miulttal fe_]eztetlk ki); de itt a jove foltéte-
les melynek mult alakJa is elofordul, jéval szabatosabb

1

XL . -

A, gérﬁg nyelvre nézve e két szerzit, dgyh'iszexgl, a leg-

- jelesbek kozél valokat, haszdltam :

Griechische Grammatik _von thhpp Buttmann , Dr.
Dreizehnte vermehrte und verbesserte Ausgabe. -0

Griechische Schul-Grammatik von Dr. Georg Curtfus.
Dritte berichtigte Auflage.

Az utébbinak eldbeszédébsl ]ehetlen f6l] nem hoznom
bevezetileg e kivetkezd helyet :. A sz6fiizési részbb]l mind
az lehet8leg kizdratott, a mi nem magéra a dologra tartozik,
‘tehdt azon elméletek is, melyek névszerint Becker Kéroly
Ferdindndnak "sokszorosan 6szténzé, a német és .4ltaldnos
nyelvtanra vonatkozé munkalatai. 6ta .a classicai nyelvek
tankonyveibe Atszivirgdnak vala. Nem fogunk csalédni, ha
valamely nyelvnek azon tirgyaldsst, mely azt mint valameny-
nyivel kozos gondolkodési formak kifejezését fogja fel, tu-
doményosan tarthatatlannak és gyakorlatilag k& rosnak je-
loljiik. Az utolst évtizedekben hatalmasan el§haladt tapasz-
talati nyglvvizsg'é,latﬂ a nyelveknek ink4bb eltéréseit mint 6sz-
szeegyezését tiintette fel s a tdvol nyelveken gydzéleg meg- .
mutatta, mennyire nem igényelhetnek a beszédnek egye- -
temes emberiekiil elfogadott alapform4i altaldnossdgot , Nigy
hogy a tudomény -ismét szerényebbiil- az. egyesnek szorgal-
masb. &s hiibb kibuvirlatira tér, innen gyiijtéleg -és viloga-
tolag lassanként az egészhez emelkedendo ..... Mi tehit az
érintett nézeteket csak mint régebben nagyon kozonségesen
elterjedt de az Gjabbi tudomény é&ltal legy6zott , elvonatos
médszer maradvinydnak tekintjiik , mely a helyett, hogy a
dolgokbén rejld észt kikutatni igyekeznék , azoknak inkébb
némely eléleg kiokoskodott formakba ramézasat tiiai feladatdl.
— Gyakorlatilag kdros is azon-elméletekbdl eredd targyaldsa.
a nyelvnek , mivel az a nyelvanyaggal igen onkényileg ba-=
nik, mivel az sokszor az egészen ritkdt és.kiilonost a 1ényeges
és szokott kdrdra réntja elg, mivel az gyakran az osszetar-
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>
tozét szetdarabolja és az egy 'mésté] elkiilonbozbt dsszekap-
csolja.“

Ezen arany szavaknak veleje az, hogy a tapasztalati
nyélvvizsgilat az egyes nyelveknek ‘ink4bb eltéréseit mint
Osszeegyezéseit tiinteti fel s hogy mindenek elétt az egyes
nyelveket, tehit nekiink magyaroknak a magyar nyelvet kell
lehetdleg kifejteniink, épen az, mit Lug(;ssy tdrsunk siirgete s
miben vele tokéletesen egyet értek. Brrél egyébirdnt majdan
b&vebben szblok. — A fontebbi idézetet taldn valaki ellenem
is forditandja, hogy t. 1.

- 1) Becker Karoly*Ferdindndra a fontebblekben én is
hivatkoztam. — Igenis, de nem annyira az 4ltalinos nyelv--
rendszerre, hanem csak anémet nyelvre vonatkozé nézeteket

-illetsleg, melyeket nala részletesebben s tokéletesebben alig
fejtett ki mas valaki. '

2) Valamely - 4ltaldnos nyelvbolcseletl elveLkel én is
foglalkodtam. — Bocsdnat! a ki ezt hiszi, az engem nem ért;
én mindent csak a magyar nyelvddl és a magyar nyelvre nézve
tettem — kérem-a hangstlyt a névutékra fektetni; — hiszen
,A Magyar Nyelv Szelleme* cimii munkdm elsd kotetében 15
évvel ezeltt vildgosan kimondottam, miszerint annak kimu-
tatdsa végett is sziikséges nekiink az idegen nyelvek isme-
rete, hogy a magyarban nem dgy van mint masokban. Lpen
mint Curtius 4llitja, hogy az ,elshaladt tapasztalati nyelvvizs-
gilat a nyelveknek inkabb eltéréseit mint egyezéseit tiin-
tette fel.© = -

3) Elméleti elveket az értekezés elejen én is 4llitottam |
fel. — Igen, de csak a legnagyobb altaldnossdgban és hogy
vezérfonalul szolgiljon, s tulajdonképen azokat sem: én talal-
tam fel. Egyébirdnt 4ltalanos elveket Curtius is bocsét elore,
mint ldtni fogjuk. A '

4) En is hadartam &ssze a fontebbiekben mindenféle
nyelvet. — Igaz; nem is allitom én, hogy nem j6 és hagznos
dolog ezeket tudni és érteni, hanem csak azt hogy nem legelsé
és fédolog.

5) Révai is hivatkozott idegen s kiilonosen tigy neve-
zett rokon nyelvekre. Amde mit mond §? — ,, Primum horum
(adminiculorum) est penitior lingvae patriae cognitio, cum ho-
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diernae tum etlam anthuwe et hodierna quidem pernoscenda
est quam latissime extenditur ; ; antiqua vero,quam altissime re-
peti potest.” Tehat mmdgnek folott hazai nyelviinket kell to-
kéletesen ismerni. s a benne rejlé észt kikutatni,. ez utdn ¥)
hasonlitgathatunk , a mennyi tetszik, mint Curtius mondja,
mint Lugossy mondja, mint én mondom. Révai még azt is .
megirta : ;His rebus non ‘potest lingva nostra et nobis non
esse multo gratior, et exteris ad nostram glorxam tandem ali-
quando commendabilior, certe ‘ea cum primis de causa ; quod
ad ea illustranda et evidentius probanda, quae hodie tam e- -
gregie scribunt quam maxime Geermani de lingvarum ortu, et
progressu, inter Europaeas nostram possint guam felicissime
" pro subsidio ‘adhibere. Potest éa multam lucem affundere ad
explanandas linquds affines;.ad septemtrionales quidem sine
ulla dubitétione, dliquam vero ut puto ad ipsas etiam orien-
tales.“ — Nalunk némelyek ellenkezéleg azt vitatjdk,,” hogy
_ még nincs magyar nyelvtudomény, hogy semmit sem tudunk,

ha a finn vagy miés rokon nyelvekbdl nem tudunk mindent
Cigazolni. | :
'E kltéresért bocsématot remélek, de nagy sziikség van
re4 kivalt most, nehogy kiilonben is csek'ﬁly eréink hidba pa-
zaroltassanak, mirfl még alabb i is Tesz sz6.

" »A gbrég nyelvben Buttmann és Curtius szerint a fo-
idk: a jelen, teljes mult (perfectum) és jov& ; torténelmsi — hi- -
storiai. — iddk a nem teljes mult (imperfectum), régibb mult
. (plusquamperfectum) és aoristus.

Mit értenek 6k a tmténelml idsk alatt, utobb fogJuk
megtudni.
' Az idék hasznélat{trél pedxg, fokep az utobbmak érte—
kezését, itt-ott sajat észr evételeimmel s magyarltéssal kis(rve
kovetkezdkben foglalom gssze.
»Az1d8 mngelolesénél agorogben megkulonboztetendok

1) az iddfokozat (die Zextstufe) A hdrom 1dofokozat
jelen, mult, jové.

R) aziddnem (die, Zextart) Az id§uem szerlnt a cselek-

vény vagy

#) A kartolive jards¢ valodi érthetsége aldbb fog eldadatni.
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< a) tartds, pl. yeyvdoxew ismerkedni,
b) bedlls (eintretend), pl. yvévas, megismerni,
c) bevégzett Eyvwrévas, ismeretes lenni (latindl : nosse).

A tartds cselekvényt jelolik a Jelen torzs alakjai ;

“A bedllét az aoristus torzséi— -

A bevégzettet a teljes mult torzséi.

A jov jeloli a kovetkezd iddfokozatot mind a tartés
mind a bealls cselekvény idénemére nézve : yrucount ismer-
kedendem ésmegismerendem ; a harmadik jovd (futurum ex- .
actum) pedig a bevégzett cselekvényre nézve : éyvwxas foopa,
megismerendettem vagy meg fogtam ismerxi (latinul: novero).

. A jelen-, aoristus- és teljes multban csak a mutatd mdd
jelsl hatérozott iddfokozatot ; a tobbi médok, az infinitivus és -
részesiild csak az idonemre nézve csaflakoznak a megfeleld
mutaté moédokhoz, az idéfokozatra nézve pedlg nem (mint
al4bb bdvebben ki fog tetszeni). :

Jegyzetek. 1. A bedlld cselekvény o6sszehasonlithaté a°
ponttal, a tartés a vonallal, a bevégzett a lappal.

2)"A német. és latin nyelv a tartés és bedlld cselekvény
"kozotti kiilonbségre rendszerint nem iigyelvén, nehéz ezt
azoknak felfogniok. Azonban némely német 1géknél hasonlé
kiilonbséget szinte vehetni észre, pl. fliehen gevyeey (futni) és
entflicsen guysw (elfutni); klingen (zengeni) és erklingen
- (zendiilni); flackern (lobogni) és aufflackern (lobbanni); ziirnen
- (haragudni) és ergrimmen (megharagudni); fiirchten pofn-
io9ae (félni), és erschrecken, pofydyrar , dsicar (megfélem- -
leni, ijedni); sich wundern Javuafev (csoddlkozni) és sich
verwundern Savudder (elesoddlkozni) ; schaffen (teremteni),
és erschaffen (meg- v. eldteremteni) ; lachen yeAgy (nevetni)
és auflachen yeAdoas (elnevetni magat); hinschwinden (enyész-
ni) és verschwinden (eltiinni) ; sinnen (eszmélni) és sich be-
sinnen (foleszmélni, eszébe jutni); betreiben zpdgoeey (lizni,

folytatni) és durchsetzen zgafer (véghez vinni).“

- A magyarban , mint e példikbél is l4tjuk, az idénemek
kiilonbsége nem az igeiddk alakjaiban, hanem részint az ige-
kitékben - részint a képzékben jeloltetik meg. Egyébirdnt a
gorogben, mint Buttmann megjegyzi (81. §.), megérintends,
nhogy teljességgel nincsen mind az szok4sban az egyes igénél,

! s



_ I;’mmﬂen nyelvtam alakja, szokésban nem: volna

81

“ami. kcpeztethetxk (dass kemeswegs alles, wass geblldet wer-

den kann, auch in Jedem Veibo vollstindig gebrauchllch ist);

hanem hogy mégis - a nyelvtanban egyetlen igén- mmdent

tel_]esen szoktak mutatni“. Azaz egylk igében egyik , més1k-

: ban masxk alak van szokésban ‘Tnnen a tobbfele aorlstus és
. _Jovo sth. o ‘

A mavyarban pedlg, mmt tud_]uk alxg van lge, _melynek o

1

- ~ 7 1 4 tartds. cselekveny alakjaz

a) o Jelen 1ndlcat1vusa

A Jelen mdlcatlvusa Jeloll, :épen gy mint a néiet- és
latmban (valammt a magyarban ls) a most foly6 idében tartés

) .cselekvényt mazevoysv o€ moivieg (konyorgunk hozz4d mind-
: nyégan) Tnnen éltalé,nos, minden’ 1doben tehé.t a foly6ban is

-4

) érvényes é,lhtményokat Jelennel fe_]ezunk ki: wu 0£og (van;

Isten)
Jegyzet. Oly cselekvenyek melyeknek beél]ésa ugyanl' -

_a multba esik; de melyeknek ere]e a jelenre is kiterjed, ‘néha

szmte jelennel feJeztetlk ki: gxovw (hallom), ezen értelemben
. halldm. vala és eszemben tartom K, (wmw (gyozok) azaz‘

- ‘gyoztem, gyizo vagyok stb.

- A képlet (gondolatbeh eloter_]esztés) elénksége éltal va-

' llamely mult cselekveny gy jeloltethetik meg mint jelen,

el (mlnt tobb més nyelvekben is lattuk)

innen van a gorogben iyen gyakom hasznélata a torténelmi
jelennek ; mely a. multnak iddivel felvaltva is gyakran fordul
N
L b) a nem teljes mult S
" a tartés cselekveny multja s ezért a.muitban tartés cse- |
lekvenyt Jelol mltrt a latm 1mperfectum ‘) e

‘ ) -Mlndjért agz értekezés eleJén léttunk a latmbél példét Cor

"‘ nehusban tum Thraces eas regiones tehebant (blrJak vala). Léssunk

még tobbet is. Themlstoclesrol mondatlk S

Multum in Judxcus pnvatls .o G‘ryakran forgolédék magén
versabatur gaepe-in concwnem po-- - tgyeket itdls torvényszdkeken; a
puh proc Odlb(tf nulla res ‘major sine ! népgyiilésben sokszor megjelene;

A magyar tgetdékr6l. T . L 6 ~ ‘
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A girog tehat ott hasznslja az lmperfectumot hol mult-
llapotokat leirdlag akar elgadni, s mult cselekvényeket fo-
- lyamukban, egymds melletti tartéssagukban, vagy gyakori
tartés :ismételtetésokben elsterjesateni (tehat ez kulonosen~
lend festo zdo),. e e

o,, ng a() OLVOV F ueo }/ o ' némelyek bort kevemek vala

/ou. Udwo, 0i.0° adre tgomeCag

. vibov xai 190'[&'\9’81/ 'lOl

3

38 7geano7la darevvrol

QVIzzel mzisok pedig az asztalokat

meglaralik ég ant fullesznk vala, m4-
-gok meg sok hust’ metélnPk vala.

" Ajelen korban szokatlan tobb ,vala elkerulesere, bxz-

~vést elhetunk & magyarban i is égyszerii 1mperfectummal mert -

© ,minden jelen a multban egyszersmind ugy is tekinthets mint

_ tgy 'mint a latinban,. ﬁancxéban, nemetben stb

t6bhé kevésbbé tartds mult* (Buttmann megjegyzese) epen .

"Més példa :

zovg ‘UEY 0Ty :zeltao'fmg

éﬁegavro oi ﬂagﬂagm mb é y o-

;'owo o L

A peltastékkal szembeszsill-
taka’ barbarusok és harcolnak
“vala L. P

‘

BEEavto (szembeszélltak) aorlstus, melyrdl alibb lesz 52.-

Je egyzet

Az imperfectum. gyakran csak megklserlett -

de végre nem haJtott cselekvenyt jelol:- .~

" RQWTOS Kleag;(og Tove

av'zov ozgauwmg éﬂ tafezo-

. lévor ol 68 avedy EBaddov

'eo geiebatur ; celeriter'que, quae

* ount Buttmann és Becker is megjegyzx e

opua erant, reperiebat, neque mi-

nus in-rebus gerendis promtus -

quam excogltandls, eral ; quod et
de ‘instantibus, ut ait Thucydl-
des, verissime _;udacabaf et de fa-.

_turis calidisgime "conjitiebat. Quo -

" factum est ut brevi tempute sllu-

" straretur. . > - A
’ © idén elhn'esedek

‘hamar feltaldlja vala.

Klearkos elsoben keszlele

: (kdszteti vala) harcosmt a mene- |
telre, de azok’ reé lottek ol

1

" nélkiile semmi fontosb iigy' nem

targydliaték ; s 4 sziikségeseket
A dolgok - -

végreha_]téséban szmtoly iigyes

_vala mint kigondol4s4ban : mivel

Thucydidesmondésa siénntmlnd
a _)elenvalékrél igazdn 61, ‘mind

_ a_]ovendokhoz éles dszszel hozzd

vef -vala, Innen 16tt hogy rovxd

Az eluo 1mperfeetumokat (forgolédék ; megjelene) egyszerii

magyar imperfectummal forditottam, minthogy mdr a ,gyakran‘,sok-
. 8zor* 520k kifejezik a nagyobb tartéssigot ; egydbirdnt'a magyarhan
is valamennyi fordithaté egyszerii imperfectummal, mert mér ez is
‘(bdrmely mds nyelvbeu is} mindig némi tartésaégot foglal magéban



’:- csolé méd:’

1

'c) A ]elen kapcsold obajtd parancsolo modja é mﬁmtuusa

.. élta]én tartds - cselekvényt _]elolnek Iegyen ez Jelenben, ‘
multban vagy Jovoben.

yawoys&u mstg o~ro-
uxv ogytgo‘m‘}m

Al magyarban ha

e "

" oTt mdvrel & ezot;wa uew yav-
{Mwsw“" iy

T ot nomow onwg av )

‘e
.

nay ngato, 3 0 0ogvﬂog au)

L

ya;mv oL. Adnvaioi. éﬁslz-'-.:
. tak L ( )

uelevng C

" Tavea Aywy 0ogvﬂov

wovo‘e Jm TwY. 'm‘tswv LOV!OQ‘

,,slayov 1(9} Evﬁ'ué‘muw o

v zaj (volna) az!

]
e

orJongunk mlndnyéjan hogy-

ha haragszunk L

bogy utém nem mmdlg éll kap-

N

- nak hogy mmdnyé._]an készek
(volnénak) tanulm 3

gy, fogok tenm

pm emcsolandod

7 et mondnam zajt hallott 2 .80-
".rokon 4tkel6t éskérdezé: mlcsoda

,' ,‘a beéllé cselekvény mult_]a, enhél fogva a multban be-
+ 4116 ‘cselekvést Jeloh , 8 latm torténelml perfectumhoz hasom

. 16an; Innen :"-, r SR

, .

A gorog 8z aorxstus mutaté m6d t akkor haszné,l_]a, ha

mult dolgokat elbeszelm

,vzszonyztas 'néllcul csak mmt
szé.ndekaban

yata Ty 3y Kongazg

ZoY T Boawrww Aoy

Havaamag &% Aomabmyo-

' vog azg:m]yog vno Ellnwwu

@xovte vavol xaié o' Qa TEV-
Gav & K‘ufrgow xab qUTHG tu -

ien gDy pere Hinoor

EWY GTO ﬂelonoyvnoov Sv- -
we-zlaov 08 xeel f]ﬁ)/wuoz Toi-

" -zwl)a /até‘o‘z@stpavto

.
i

~

egyes tényeket eloélhtm van

PN

athenélek egész Boeotlét elhagy-

Pausémas 'Lacedaembnbél
»mint-vezér kildetett ki a ‘heliének
altal husz ha‘]éval Peloponnesus-
“b6l, dé-athendiek is harminc ha-
(joval egyiitt -vitorldzdnak #); és
haddal -mentek Cyrus ellen, és an-
na.k nagy részét meghorhlolfal. 5

1 -

.-

begleltender Umstand‘ JegyZl meg Curtlus,,tehét az 1mper- A
fectum 1tt is v1légosan ugy “fordul’ elo mint vi§zonyos mult.’

[

6% .

a,zt mondotté.k Euthddemos- .

ipt te~

‘a koronea1 utkozet ut!in az'

‘83

bl

2. A beallo (Buttm'mn szermt pzllanatnyz) cselekveny alak]ar
‘.‘, J L a) Az aorlstus mutat(’) m6d_]a.

ha mult cselekvényeket csak mint’
tortenteket (beéllékat) el dm, azokat m4s cselekvényekre .



.

10§mqv xeh ngwm) ol ‘& nyilazdsi, gydgyitdsi-és

UOVTLXNY A'zﬂtollwv avevgey, € josloi mesterseget Apollo ta- .

. ) ldlla fel.
Mmthogy az aonstus mutaté médja valamely cselekvenyt

.

ugy jelol meg csak mint beailét, tehat az mds -nyelvek min-.

- den kiilonbféle mult_)amak megfelel; névszerint a mellgk-, elo-
. és kozbulso mondatokban a latm 4s német els 5bbi mult_]{mak

. Jagewg Kzgov y&tazsy— . Darms Cyrust vxsszahlvat_)a
. ytetaL ¢a0 8 az)zrjg 719 avzoy ' “(hivatta) ’azon tartomauybél
' aatgam)v énol- 11 gEy . -~ melybe 6t satrapé.nak nevezle volt’

(fecerat) T

) By médon AL ‘az aorlstus az'idé6 kotszék £ﬂ£L, wgg, 0TE

’mellett mmt a latm perfectum postquam, nbz, -ut mellett

S W .. Kvgog naﬂeto .7+ ac mint Cyrus hallotta vala -

XQa‘U}"D]C OW(:‘H)]&']O‘EP éni 101:. (audlvn;) a ldrmdt, mintegy lelke-

umov w(meg év{}ovmwv. ., . silve lora szokott, 2

, Az aoristus - mutato médja. tapasztalatl mondatokban is+
' -hasznéltatxk a mlddn azt fejézi ki, hogy valami valamikor.
 beéllott, a mi azonban valamennyi idékre alkalmazhaté; ‘a
- németben ily élhtményokban a jelennel vagy ,pﬂegen‘ (a ma-
,‘gyarban ,szokott‘) 1gevel is élunk o LT

‘rw 7901/0) 1; 8;/), HeyTwg Idovel a boszulé 1gazség

' n l s arzou(mysm] ) * mindenkor eljott (vagy el_;on Vagy
T '-, . S '_ R el szokottJonm)

<

Ily ertelemben az aorlstus mellett neha @y széceka éll
-ele§av av mondam szokta. T
: ;. -Ezen aoristus egyes els§ személye gyakran ‘azon ‘cse-
' :lekvények vagy éllapotok ]elolésére is haszniltatik , melyek
"a beszéd pillanatiban_ éllnak be éyé}.azm nevetek vagy. ne-
vetnem kell. . . -

Hasznéltatik foltételes multakban is.. . ~V co

anédavor ay, & un 7 Twy elveszlcm volna (aim ?), ha. 2
TOuExOVTN GpyN K TEL Y &1, ° harmincak urasdga meg nem don-
: i tetik vala.

b) Az aoristus kapcsold, ohajtd, parancsold mddja 'éé in ﬁnitivdsa '

a bedlls cselekvényt altaldban Jelohk meg, legyen ez

jelen-, mult:, vagy jovében:

R
N



: | 8

1, 1()m,tovfm ngooszagay. 8 harmmcak parancsolték‘
a~za;/a;/ew Aéovre. 19" dmo= Leont elvinni, hogy. me_qhal]on ‘
&avOL e S .‘ i

a*rogw, i, ngwﬂw %) r]- s kétsegeskedem, mlt emhlsek,’,
o‘ﬁw R : elobb
#'7 {)avyaaqze, eay 1aga-, ne csadalkozzutok ha vala-
,50501& emw T . mely felotlst mondok ; e
i o‘v yoc anoxgwat R 2T  felelf ~nekem, fid!, '
ysya omou. agyov 70 ag- nagy dolognak tartom ural- -

. 1;11: xazangazgm xolv & ¥z fhat alapitii : de gokkal nagyobb-

ueibov vo, laﬁovm 550&0'010'0!0" nak az elnyertét megtartani;
Sat,. - - . e A

I3

* Az-aoristas’ részesuIOJe rendszermt va.lamely elé’bb tb'r-

.téntet feJez k1 L LT

Kgowog Ak &aﬂag o Kroesusa Haluson alkeloen o

: ,ysyalm ag;n]v Aawlvaea PR vala) egy nagy blrodalmat fog.
PR MRS feldontem- \ B

Igy oha_]to nlodJa is: _]elenthet multat L '
ol Iydioi: ele&w, ote mé - "a hinduk- azt- mondotté.k

g petLe O‘(Pag o Iy5wv Bao- hogy: oketa.hmduk ku'alya hul—
A& o A ditle volt, .~ o

Az aovlstusnak é,ltalainos Jellemehez képest sok igében,

‘ 'melyeknek Jelen torzse valamely dllapotot jelol, valamenny1

aorlstusok ezep. é,lla.potba bealldst fejezik ki, ‘mint :

T vdexEw L, »._' (uralkodm)—— ‘ S
Cagkoe- -t b (uralkodé.sra jutni) ;'
_ . Bactkevew . . .. (kirdlykodni) — - .
- ﬂatnlevo'at P ; (kirdlylyd lenni); - - -
S loyvew S o5 v (erfslemmi) — - .
. loyvoed i T (thegerbstdni);
T ",-","at;'&v “ ., 7 . (ballgatni) —
ooy . ((elhallgatni) ;
oL Epe o7 o (bimi).—
Cooyew - 7 ey (elnyerni);
“paivecdar . (14tszani, tetszem} —
pavnvar - . - - . (féltetszeni, feltiinni) ;
. voogly L (betegeskedni) —
' uom]cml. N, T (megbetegedm)

‘ Léthatjuk ezekbil, hogy az aoristus _]elleme élta.lé.ban
ar bedlld cselekvény 8 'ezen: éltalanos ertelemben (:sa.kneml min-
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denfele ldoben elofordul Mibél az is kltetsmk hogy ezen ala- _
kot mas nyelvnek va]amely alakjaval egészben véve parhu- ,
zamba tenni, vagy mis nyelvnek, melyben annak hire hamva -
sincsen , valamely 1d0Jet €zen gorog aoristus ramé]éra hézni,
teljes képtelenseg Egyes idsk megfelelnek igen is neki, de
- még itt is csak részben, mint 2 latin perfectum az aorlstusnak‘ .
a mutaté médban (hlsz kiilonbén nem is tehetnok at més *
" nyelvre) ;. de itt-sem mondhatjuk hogy mis .nyelvben ez
‘ lvagy amaz 'id6 felel meg az aoristusnak ., hanem  ink4bb
. csak annyit - -anondhatunk, nint a példé.kbél littuk; hogy a
' gordg aoristust mas nyelvekben ez vagy amaz. id8 pdtolja. —
Ezért mondja Buttinann', .y & ZOrdg aoristus (a torténeti vagy -
elbeszélési vonatkozatban) ‘egy maga végezi azt, mit a szes

gényebb: nyelvek a tobbi inultakra -még ré,ruhaznak mint a. N

_latin a perfectumra, a német;: az 1mperfectumra PR
Folyta,ssuk Curtiust & el e

3. AJOUO .

’

oo

‘mind’ A tartés mind a. ‘beall cselekveny kovetkezo ide- <

Jet _]eloh agfw uralkodésra. fogok jutni &s uralkodni fogok.
A kozvetlenul kivetkezett vagy. célzott cselekveny je~

lolese végett a gorog & péhdw (akarok, szandekozom) wét al-

kalmazza az mﬁmtlvusok valamelylkevcl s T LT

) # g A l W v‘uag a}/gu; ug AO'LCM' ’ benneteket Azmaba ve.,clendo va-‘ ' .

(latinul : in As1am Vos duclurus gyok (vezetnl széndekozom) .
sum) - - DS S
- q;),m;,oy ,73,, nv o gra&yog » mér kozel volt az allomﬂs T
vda ¥ ‘u 'y }, oV 7a1al,1,a'.gw . & hol megszalltmdok -valdnak (meg ’
~ szallam syéndékozanak)

-

4. A bevegzett cselekveny iddg:
a)Amutaté mult telJes mult;a,

mely a bevégzett cselekvény jelene, azaz.d telJes mult-

tal jeloli a'.gordg a Jelenre nézve és vonatkozva bevégzett,
cselekvényt n.

1) ,Immer wird man 'ﬁnden, dass das rkine Perfect, ‘wie es be-
sondersim Griechischen sich ‘erhalten’ hat, nur gebraucht wird, wenn,

eine Folge der vollendeten Handlung odér- auch ihres Aufhorens jetzt .
noch fortdauert.“ Buttmann.
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Evg'lm e AT kltalaltam (s megvan); N
r]a]] }’“Q TETé e E6TaL. - ’mél Degrelm;latult {végrehaj-
. a yOL qn? og r;&ele 19'v‘uog > taték vala ?)'a mit szives oha;t:i,
- , som klvéna, ) o
71 nohg {nri O‘ Tae mxga . a vérostJa ‘korinthusiak épi-
lan/ Kogw{hwv o 0T tetiéhk (a miely Thost is fenn 411, ma-
' : J ' gya,rul taldn : épiték vala?);
'. ta lgqyma —zmg ahovel-+ - @ pénzta gazdagoknak a sze-
B YE 'zvzn ou 555009;71“; alMx‘ “rencse’ nem a_;andekozla hanem
3£5avemew TR - holcsonozte (a_]é.ndékozé. kolcsonze
’ o RN vala D,

Tobb sz6 Iétez1k me]yeknek telJes mult_]a, Jelen érte---‘
lemmel bir, a mennyiben' ez éltal a cselekveny, melynek a..
jelen dlak csakﬂ kezdetét fe_]ezé ki, mint ‘bevégzett é,llapot_
’ ter]esztetlk el8’ ytmnawo,um\ emlékezem (emlekezetembe

"vagy eszembe jut), ihnen.: ‘usyvn,uou emlekszem vala; igy

: yexlwac neveztetém (vala), némorda bizom (vala), olwla el-

vesztem, oda vagyok xunyuu szereztem (bn'om vala) stb

: 3
.,‘.

N b) Aregabb mult "‘

. RIS bevégzett cselekvény mult_]a azaz' ezen ldovel a go-_ :
: xog a multra nézye és vonatkozva hevegzett (mé.s) multat jelsl..

6;; 'tots y atesyag gva‘g - itt alvék & miost nyugodtan, _

lelao’[ls’pog 00'0‘ g ne 7; 0 v 0 & (,_ feledven a mlt szenvedelt volt

. \ . N :
. hY L .

c) 4 mult ]ovo )

3 ‘

a- bevegzett cselekvény jovije azaz valamely cselek-‘
veny _]elolésere szolgal , mely jovo dben fogott bevegeztetm. A

gorognek csak a kozep ha_]togatésban (medlumban) van ezen '

_]elentesre kulonos alakja, melynek tobbnyire szenveds je-r .

lentése van: A cselek v ha_]togatésban azt a mult részesulo—
“nek a._]ovovel korilirdsa péto]_]a ' :

- &y ravr ecawyw nc 847 ha ezt tud_]uk amegklv:in
ovie €0 6 yev?a e;wamoz‘.sb - tatékat. meg. fogtuk ismerni (i is-
L e e o mertek leszunk) : ’
cor ) Axw., C.

dnttakat elegendonek tartom, émbér rendklvul érdekes volna,
1ly kltund 1rot mint Curtius’ az egész haJ togatéson keresztﬁl Kko-.

A gorog nyelvbol fokép a muta,té médot 1lletoleg az eloa-: )
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"vetni, mid6n az ember nem tudja: a gorog nyelvet csodé.lJa e
ink4bb vagy-a nyelvész langeszét, ki ily tisata,. v1la,gos és 4l.
(talénos szabélyokra kepes a targyalt nyelvet feloldozni. -

" A gorog nyelv egylke az alakokban’ legdusabbaknak *);
azonban igéi jellemében nagyon elut mis nyelvekt§l kivalt
aoristusdban , mely bir ugyan altalénos.(beslls) ]elentessel
de a kulonbozo médokon’ keresztiil , minden idéfokozatot fol- -

veszen , s0t magéban a mutatomédban is , mint: léttuk jelen; h

mult s el jbbi mult értelmexben elsfordul, .. u.nen ered - haté-

rozatlan‘ nevezete. _

.. Az eddig mondottakbél rendszeremhez ‘alkalmazva a

: gorog igeiddkbél a kovetkezoket emelem ki, L T

A Jelen a mutatémédban tartés ido s jelent a most fo-.

. lyo 1doben vagy mmden ldoben tehét a mostanlban istor-.

ténot T - : N
Tortenetl élénkebb elbeszélesben’ tortenetl mult helyett

is hasznéltatlk

A nem telJes niult (1mperfectum) a mult 1d0ben tartos
cselekvényt *jelsl, mely v1szonyos multra ‘is alLalmaztatlk .
(tehét ez multban jelen, Curtius szerint kiséro korulmeny és. C
szinte Curtius szerint- leiré s viszonyos idé- 1s)

Buttmann ezen rendszerhez hiven jellemzi azt ekkepen

pDas glelchzeltxge was'man als Bestlmmung des Erzihlten -

belbrmgt _ muss nothwendlg etwas Dauerndes s€yn. (,allesA

schlief, da ertinte éin Geschrei‘ — minden alszik vala , ‘egy-’
szerre larma hallatszott; ich that -eben meinen- Mund auf,
ihn zu rufen, da trat er herem —. épen felnyltam a szdmat,

.hogy 6t hivjam, akkor belépett), so kann man ‘es doch micht - "

fiiglich anders denken , als dass es einen Moment fmber be-
gonnen. So verbindet swh mit dem Imperfect von selbst der
Begriff der Dauer und im Gegensatz desselben , mit dem Ao-
rist der.des Momentanen. Hieraus entsteht ein zweiter Sprach-
gebrauch, vermdge dessen das Imperfect auh im Fortgang -
der Erzahlung mcht als gleichzeitige Bestxmmung des Aonsts, -

. I

#) Noha, mint Buttmann utdn fontebb- megérmtettuk, alig van
ige , mely minden alakot elfogadna. :
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" sondern abwechselnd mit demselben eintritt,'s6 oft die eé’zd’hlte

<.

Sache selbst in der Dauer dargestellt werden soll. _
Véghetetlen fontossigu szavak ! Epen ezért az eredeti

" nyelvben idéztem e nevezetes helyet hogy az okoskodésban :

" semmi kétség fenn rie maradjon, melyre taldn nem tokéletes
- forditdsom alkalmat szolgé,ltathatott volna. S ezutin hivatko-
- zik Buttmann Xenophonnak egy elbeszélésére’, melybol mar

* fontebb Curtius :is idézett : ,a peltastakkal (vértesekkel)

szembeélltak a barbarusok. és harcolanak v. harcolnak vala ;¢

. fo]ytatJa, ezutdn Curtius: énec’ 8 2yydg Joay v SmAizas (mikor' .

pedlg a péncélosok kozeledénel — natiirliches Imperfect —)

' vstgomow:o (megfutamodtak — momentan——), %0l 06 mEdTaoTONL

£99g gimovzo ° (és a vértesek fnyomba, kiveték — fmtdau- _
ernd——) L Cs S . .

S ,,Innen van, — folytatJa Buttmann — hogy az. 1mper—
_fectum 4ltaldn akkor is haszné,ltatlk ha a multban*valami-

4 szokasos (em Pﬂegen) vagy a mi gyakmn tortent, terjesztetlk L

el8:“ Midww 6 Kgormta'tug n0 & v g pvig ‘zgedw gixooe. (A kro-

' téniai Mllon harmine’ mina — korulbelul ugyanannyi font —

hust megevek) ‘Jegyezsik meg, hogy ez kulonbdz1k a Cur-
tms “eldadta’ tapasztalatz multtdl mely aonstussal fe_]eztetlk'
kis melyet Buttmann is megemht e ‘
Az 4ltalinos vagy. torteLnelml mult (mutatd, m6dban) az
'aorlstussal fejestetik ki. -

Maga pedig .4 mutﬁté mod teljes mult_)a oly bevégzett

- multat ]elent melynek némi kovetkezmenye még most is

" tart. A kiazt mondJa — Buttmann szavai — ich habe es ge-’
.. wusst (tudtam), azt is mondJa egyszersmmd hogy most mdr
" ‘nem tudja. A ki azt mondJa : oixov guoddunxe (hzat eplték

vala?), ugy gondol_]a & hdzat mint, .még fennallét; ha- pedig
igy sz6l: $#%086 ounoe (epltettem) ezen korulményt legalébb el-

B dontetlenul hagyja,, de tgy 'safl akkor is, ha blzonyosan
) tudJa hogy az tobbé fenn nem 4l1.%.:

"Az eldbbi mult szinte aoristussal feJeztetlk kl meég pe-:

N dlg mind a viszonyos mind a hatérozott ; a rendes elobbl mult

’pedlg leginkabb: az utbbbi értelemben fordul eld. .
A _]ovo mind tartés mind beéllé ertelemben vetethetlk L
Ezekbdl megerthetjuk mit ért Buttmann és. Curtms a-
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torténelmiid6k (imperfectum, aoristus és plusquamperfectum)-
neve alatt; a midén latjuk, hogy Buttmann az imperfectumot
azon egy. ldobehnek vagy is egy mds id6ben torténonek és
" tartésnak , Curtius is- szinte tartésnak, kisérd korulménynek

leiré multnak sth. nevezi, ‘tehat mindketten kétségteleniil
tartésnak , illetéleg multban- _]elennek legalabb ilyennek is
tartjdk ; tovdbbs Curtius a reglbb multat ugy jellemzi mint
(egyik) multra nézve és vonatkozva bevégzett (mas) multat

s mely magyarézatok tokeéletesen megegyeznek a mi ‘viszo- .

nyos vagy kizvetsleges igeidbink ‘magyardzatdval. Tehét ne-
kik a torténelmi id6k csak-annyi mint kiilondsen a torténeti
elbeszélésben gyakrabban elsfordulni szokott id8k, ugy hogy
az elbeszélésben imperfectum és aorlstus a tartdssdg vagy
.plllanatnyl idénemhez képest véltakoznak s e tekintetben ar
gorog imperfectum valésdggal elbeszélési- vagy torténelnii
id6 is (t. i. tartés elbeszélési id6) és ekkor semmi mds. idébeli
" vagy egyéb’ korulmenyxe nem vonatkoz1k hanem csak koz-
.vetlenul az elbeszélore . ' : ‘
Igy e f6id6k nevezete alatt sem azt ertxk hogy azokra /-‘
valamely mads idgk v1szonyulnénak hanem csak betili érte-
lemben, a mennylben féképen , lényegesen- és kozonségesen .
azon hé,rom id6 , vagyis’ 'Curtius kifejezése szerint hirom 18-,
fokozat 16tezik *) Ok\kulonosen a. gorog nyelvben uralg6

' szellemre ;, mely a taitds, beallo (vagy pillanatnyi) és' bevég- - B

zett cselekvenyek rendszeres kifejezése ¢s feJtése fordlténak .
“vala f§ ﬁgyelmet 5 ebben remekek 1s.

Cxv. Lo
A sémi, kiilénosen a héber ¢s arab nyelveket itt mells-

z6m, mert azok tulajdcnképen csak mult és jovo idsk :}tlakjé- L

val birnak, a tobbire nézve tigy segitvén magukon a hogyan’
~ tudnak; péld4dl a héberben Geseniusnak ,, Ausfiihrliches gram-
matisch-kritisches Lekrgebdude der hebra.lschen Sprache cimi -
munkéja szerént a mult jeldl

HaA g&irb‘gben a.z id6k ézenfelosztdsa a személyi ds szdmi vég-
zetek végett is célszeriinek 14tszik, minthogy ezen végzetek isaz -
azon osztdlyba tartozé ldokben egymé.shoz hasonlék Lésd Battmann
87. §. : A . :
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1. bevégzett multat :
2. elébbi multat : nwy HWN 1:‘13&'7): munkéga, me]yet mi-

velt volt (Mézs. 1.2 2)

3. beszéld multat , midén’ az mmdenkor az, alany utén -
éll 8 tobbnylre vé]takozxk a-jovével ;. : '
4. némely igéknél dltaldban Jelen idét kulonosen me-
lyek mmoséget ‘mésoknil melyek inkabb alla.potot mmt cse-
lekvényt tovabbs szokésost jelentenek; sét ~ - . - 2
5. jovét is. Jovendoleseknel blzonylésoknél eros1tések-

nel tovabbé, ha mér egy jovo. megeloz1 s utdna a mult ) (és)
: 'kotszéval kovetkemk stb: '

6.- parancsolét mmt a Jovonél az- ut6bb1 “esetekben
sth’stb. - ' ' .
‘A Jovonél legnevezetesebb a _]ovonek atvéltoztaté vav-ja
(vav conversivum futuri), mely 4ltal' ez wultts lesz. -

" Efzen vav Gesenius veleménye szerint My = MmN (voh).

~ sz6bol eredett, llletoleg rovidilt, pl. (magyar betukkel) ebbdl:

jiktdl olni fog, va elstételével (s a j megkettoztetésevel) lesz”
vagfiktol 6lt, a miis Gesemus szerint annyi mint kavdh thtol‘

- tortént (hogy) ol. — Vlsszaterunk .még erre a magyar idéknél.-

* v Az arabban a j6vo. 1do o Zm (nem) és lemma (még nem)
tagadé szécskdk eltételével taulttd ) rhd (nem) elbtételével

~ jelenng; L eldtételével parancsoléban harmadik személylyé¢,

ld. (ne) elétételével \tlltévé lesz, len (nem) eltételével pedlg

. jovéjelentése megmmad sth.,

- ‘Ezeket csak némi peldékul hordtam fel annak megmu— E
tatéséra, hogy. ezekbol ahgha fogna a magyarra valamely vi-
l4gossig derittetni..” - o
. . Aszanszkrit nyelvet nem birom annylra, hogy jo nyelvtan
segltségével is belé mertem volna fogni az idSk fejtegetésébe*®)

' Egyeblré.nt gy hlszem, hogy a mondottakban a legmiiveltebb

nyelvekbol a ﬁgyelemre méltébb: té,rgyak ki mém maradtak

. X-VI,. R ks .
Mxt tanulunk mmdezekbol ? Ha a’ térgyakat elméleti s

" boicseletl oldalérél tekmt_]uk veghetetlenul sokat De’ ha azt:

iay Magok az 1gealakok nagy részben megegyeznek a. gordg .
alakokkal ) )
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akarjuk tudni, hog)'an all tehat mindez a magyarban ? (— el-

-gondolva attél hogy én a fontebbiekben mar el8leges meg-
jegyzéseket is tevék, sét mindent magyartl advdn vissza, mar
mintegy "elélegesen megéllapitim az.igeidéknek megfeleld
magyar. alakokat —) még mind ebbél semmit nemn tudunk s -

- enem tudhatunk. Mert ki mondja meg nekem, , ha mér elgbb -
a magyar nyelvet nem buvarld, vagy legalébb az €l3:¢és irott
nyelvbdl valamely szabatos nyelvérzést nem szerze vala ma- -

" gdnak ; mi felel meg épen a legnevezetesebb idgknek .a' ma-

: yarban ? S6t, mint tapasztaljuk, még ily késziilettel sem va-~
gyunk eddig e targyra nézve tisztdban, legalabb az ujabb idd-

. ben, a mit tudni l4tszattunk volt is, kétségbe vonatott. ‘

. Ha a mondottakra egy plllantzist vetiink vissza, ugy ta- -

. lé,lJuk hogy legnevezetesbek dltaldban a multak (praetentu-
mok), kiilonésen 1) az igynevezett nem teljes vagy, mint eddlg .
magyaritottuk : félmult(lmperfectum) ' 2) a teljes mult; ;3) még
valamely harmadik mult 4) az el6bbi mult. Ez utolsora nézve
alapfogalomban (mult.a multban)*az idézett -nyelvek mege-

" gyeznek , valamint 5) .a mult jovik tekintetében is (jov§ a,
multban és multa Jovoben) A t5bbi négy viszonyitisra nézve
ugymmt jelen a' jelenben , -jelen a jovében, jovd ajelenben,

_ 6sjovd a Jovoben, a nyelvek ném igen birnak mis alakokkal.

. mint magok- az dltalénds idk (jelenek és jovok),-hanemha
koriilirdsok seg1tsegevel mint a latmban abituru's sum,Jabztu
sus eram sth, igy a torokben is. g e .

A multak kozott az 1mperfectumra. nézve is csaknem_
altaldnos a megegyezés az idéztem nyelvekben , u..m. latin-
ban, goroghen, francidban, németben , persaban stb, hogy az
mds multra viszonyuld id6t (multban jelent) s ezen minGségé-. -
él fogva tartds és leird vagy-fests taultat is fejez ki; vagy
ha tetszik, vétessék a tartdssag eredetl értelemnek s neveztes-
8ék e szerint tartds multnak.

A torténelmi mult (t. i a mutato ‘médban) tobbnyne azo- .
nos. a teljes multtal, mint a latinban , persiban, francidban (a
mennyiben az utolséban a hétirozott mult értetik alatta); de-
a gbrogben ez aoristus indicativusAval fejeztetik az ki ; ugyan-
csak ez fejezi ki a gorogben némelykor az elgbbi multa.t is -
(némely kotszékkal kapcsolatban, mmt olykor a latinban is):
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. T : 3
.a németben és angolban pedig a torténelmi mult is rendsze-
rmt csak’a’ viszonyos muilttal pétoltatik.
'Létezik még egy - harmadik (bevégzett) mult melyre
»-nézve legnagyobb eltérésekvannak a nyelvekben. A francia ezt
. hatdrozatlan multnak nevezi- s -jelenben mult értelemben
l1aszna.l‘]a,{ az “olasz -szinte ez értelemben, de hatdrozott mult
nevet ad néki és teljes (vagy torténelmi) multtal is pétolha-
,tonak tartja,a francia ellenkezd eljaristkovetvén. Az angol a
Jelenben multat dsszetett multtal, de az oly multat melyben

" mar nem &liink, impérfectummal feJez1 ki.

A német ateljes multat nem annyira (tortenelml) el
*.beszélésekben, mint itéletmondisban ‘haszndlja.. A persa a
francidval tart. - A ook koriilirdsos (reszesulokkel dssze-
' tett) ha,']togatésé,nél fogva . vala.mmt egyebekben, gy itt is
néini- ingadozdst littat. A gbrog bevégzett multja pedig’ ott'
“hasznéltatik, midén azon, bevégzett riultnak, vagy megsziin-
 tének némi kiovetkezménye a jelenben is folyvast tart, s ezen
" multakra alkamaz4n én afontebblekben a)latdm vala‘ alakot,
*a francianal némi 1gazoléssal a tobblekben inkabb csak sajat
: nyelverzesemmel, a. mxely tehdt 4 mondottak' szerint ezen
“harmadik multat, mely mds nyelvekben is rendszerlnt dsze-

. .tett alakkal bir, képv1selne R -

- A magyarban is alkalmasint e hérom 1do a legneveze—
‘ tesebb. Az utolsé mell8zésével, melyrol maJd csak a széfejté-
-sel egyiitt mondunk még tibbet, én is lege]soben a vxszonyos

& tel_]es multat fogom klfejtenl.

' :

’ XVH-"'. oo

Nyelveszkedesunkben mmdenek eloj:t tlsztéban kell len-
nunk azon elvekkel vagy fenssbb- torvenyekkel melyek ben-

- nunket vezérelni fognak s melyekre mint: vitatas: al4 jnem es-

- hetokre - csalhatatlanul hwatkozhatunk <

,A Magyar Nyelv Szelleme elsd koteteben mint egye-

‘bekre Gigy ezen vezérelvekre nézve is é,lhtottam volt fel, vé-

+ leményem szerint kétséghe vonhatatlan eddlg legaldbb tud-

tomra kétségbe nem vont, de még is riem igen ‘kovetett —
~mert talin nem igen olvasott — alapxgazségokat. '

1
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Itt tehé,t némely u_]onnan f“olmerult korsze' kérdések
beszovésével , Ujra megérintem.
A beszél§ £6 célja (ide értve az irét is) magé.t masokkal

’ megertetm 1), tehat legelss kelléke a beszédnek az-érthetfssg, k

mis sz6kkal: vildgossdyg, szabatossag, mint Loglkajéban Bras- -
sai tdrsunk is 4llitja. :
Ugy de az emberi szellem, klvélt amuveltebb valamint

. nnnden tettelben tigy a beszédben is a kellemes vagy qzép )

utin t01ek5z1k Ezt tiinteti ki mindennapi'cseleKvéseiben is,
pl ha ruhézkodlk ha kertészkedik, ha gazdilkodik, ha lakot
" épit, annylval ink4bb ha miivészi dolgokkal foglalkodik , '
Jhat a beszédben is, mivel kiilsnosen beszédiinkkel mé-
“sokra -hatni” kivinunk, a mi, kellemesb modorban &lébb re-

mélhets. Es igy misik f6 kelléke a beszédnek a széphangzds. -‘ ‘

Végre itt is mint mindeniitt.az 1d0vel gazdélkodds folotte
: kwé,natos, s8t, 4 mennyiben hosszadalmasséggal hallgatéinkra
vagy olvaséinkra’ mkébb kellemetleniil mint. kellemesen ha-

" tunk 2), szukséges is: Innen a- -harmadik 6 kellék :a 'romdseg,: O

- melyet tjabb; id8ben takar ¢kossdgnak nevezénk, . . - -
_ Es igy kell§ ' megkulonboztetéssel e hirom f6 kelleke
van a helyes beszednek és sem tobb sem kevesebb de rend- .

szerint- mind egyutf Ezeknek kell tehat a nyelvészkedot 8 - -

_ buvérlataiban vezérelniok,.f§ elvekiil vagy’ torvényekiil szol
"‘gélmok s kétes esetekben déntenidk. ' .. 0w
' Ugyanezeket talaljuk: lenyegben mir Qumtlllénnél
:",Minden beszédnek hérom tulaJdonsaggal kell birnia, t.1.
hogy hibatlan, v1légos és ékes legyen. . . . Ezeket s az ezek-
* kel ellentétben #116.hibakat meguizsgdlni a nyelvtan elsd részé-
nek, a jol beszélés tudomanyanak tiszte.“ (Elsd konyv., otodik
'fejezet) Ugyde a hxbatlanség vagy helyesség éltalémos kel-

'

* 1) A Talleyrand-féle élcek — miszerint a beszéd arra valé hogy
gondolatinkat eltitkoljuk — megcéfolé.st a nyelvészetben legalébb nem
érdemelnek. -

2) Mér ezen drtekezds is elég hosszadalmas, nemde ? Amde én
eddig ki nem fejtett, nem egészen értett dolgokat tgrekedem. tisztdba
- hozni, vagy vildgossdgra deriteni, pedig a v:légosség elsé kellék. Le-.
het, hogy rovidebb médon is céloma.t értem volna. Azonban az is le
het, hogy némelyeknek ez is kevés.
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1¢k, marad tehé.t itten a mldgossdg és ékesse_q (széphangzés),

. azonban mlndJér't a VII. fejezetben azt mondja , A nyelvé-
szetben csak az drthat a mi folosleges.“ Tehdt e mondatban
tisztdn ki van feJezve a takarékossdgi kellék is.

. Ezen’ dltalsnos kellékek vagy vezérelvek utin tudnia
kell még a nyelvésznek az anyagokat, melyekbol valamely

' nyelv és beszéd épiilete alakil vala, a forrisokat, melyek a
oy elveszkedonek mintegy kutfokul szolgé,lnak bogy azokbo!
_-merithessen, s melyek a vezérelvekkel ‘Gsszekottetésben
“majdan szabélyokal szolgalnak , hogy azokhoz alkalmazza

' tovabbi buvérlatait. Ezek pedig csak e kivetkezdk lehetuek :

1)A nyelbszokas dltaldban, t.i. népi és irdi, s ez utébbi-
‘nal ismét uj és régi nyelv. Ez a legelss kutfs. A kiamagyar-
..ban -akar nyelvészkedni, legeslegelsoben magyarul kell
-és pedig a lehets legtokéletesebben tanulnia, mint mar Révai
is foljegyzette. E nélkiil vége hossza nem lenne a sok_habo- -

' zdsnak, botlésnak hamxs élhtésnak éltanoknak Egy par
.példat. . -

_Egy nem’ magyan aJku —'s hmm akarom — _]6 akaratu

A nyelvtudés a- tobbek koazt ezt mondJa.

Dzadal Die Bedeutung muss ursprunglxch Schlacht-
- gesang = Slegesgesang, vielleicht letzteres von Haus aus
(tehit az elseJe nem is magyar !) gewesen sein. Der zweite
Bestandthell (dal) 1st an sich klar.* Boldog isten jutott
~volna’e valaha magyar embernek eszébe ezen szdrmazékban
_a dal (azaz_ ének) 8z0t keresm? Hit soha sem hallotta szerzd
“azon, szémos és kétségtelen magyar szdkat, melyek adalom,

_edelem s néha- megroviditve adal edel ( vagy alom elem) kép-
z8k segltségevel alakulnak ? Hiszen maga diadal is masképen:
~diadalom , honnan : dzadalmz, diadalmas ‘stb, vagy talin a
szerzonek viadal, v. madalom Jovedelem , veszedelem, so/ca-

+ dalom, uradalom,, aggodalom, nyugodalom, bzzodalom, fejede-

- " lem stb mind dalolnak ?* . .

. phrdé (Wald). I ganzen Sprachstamm ﬁndet sich kem

‘ ‘Wort, an das sich das magyarische erd -ankniipfen liesse.
Hingegen ist der Zusammenhang sogleich erkennbar, wenn .
man erdd in zwei Worter er4-dd zerlegt, von denen zwar
~ keines mehr selbstindig -im Magyarischen fortlebt, die'aber
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beide sich auf entsprechende tiirkisch-tatarisch-mongolische
Elemente. zuriickfiihren lassen.“ Innen egy hosszi jegyzék
" ezen.nyelvekbil, melyben fohelyen a jakut oj-yp szerepel.
Mire, mellézve hogy a ki erdd és ojyp szdkat rokonitni ké-
pes; annak semmi sem lehetetlen a vildgon , itt csé,k kavet-
kez8 megjegyzéseim - vannak : 1) ha mér’ szerz8 ér elvont
~vagy, ha tetszik, holt gyok létezését tagadja, mely pedig alkal-
masint ugyanaz a latin or (orlor), gorog : oo (6pw), szansz-
krit: ar , dr (= a magyar ér ige) gyokokkel, nem hallotta.
hirét a magyar ékvesztésnek, mely szerint pl. 4 tér-bol ter-it;
ter-iil s ter-j-ed, ter-j-ed-8; ter-j- eszt stb sz6k szdrmaznak ?
Sigy ér (langen , reichen) igébdl is ‘épen gy kepeztetett el-
'sében er-ed, ¢bbil ismét : er-ed-§ = erdd. 2) Ha szerzé ré: -
gibb nyelvemlekemket forgatja csakhamar’ ott taldlja az
eresztveny SZOL : 68 B eresztvényeket kwagdala’,“ (et lucos eo-
rum’ excidit. Judith Kényve), 5a kertnek és az eresztvenynek‘
gddoréban“ (m vestibulo horti et nemorzs), mely régibb.sz6

és'mai ,erdd kozott csak elfogult nem fog taldlni rokonsdgot,

. 80t azonosségot azon kiilonbség levén t.i. a ketto kozott
mint ,tanulé‘ és tanitvény‘ kozott, melyek bér egy .gyokrdl
(tan) erednek s 4ltalanos jelentésokben ossze is iitnek, mégis
- amaz inkabb 6nninleges, emez targyilagos értelemben vétetik,
.vagyis amaz mintegy' ,6nmagétél* tantl, emez ,més 4ltal* ta-
nittatik ; igy-erdd (:eredo) is mmtegy nmagétél ered vagy

. nd *), eresztvény pedig mesterségesen eresatetik vagy -is il
tettetik, alkottatik. Hasonl6kat az érintett munk4b6l sereges-

tidl hozhatnék els. Az ilyenek dltal a mi jeles van ishasonlé -

munk4kban, egészen becsét.veszti. Igy vesztette végképen
- becsét Dankovszkynak nagy firadsiggal irt szétira. A baj -
egyébirdnt nem abban fekszik, hogy valaki taldn akaratlinal
bib4t kovet el, hanem abban, hogy nem'1évén lehetd tikéle-
tesen ismerGs a buvirlott nyelvvel; masokat is tévedésbe hoz,
s6t kiilfsldon csak ezen urak birnak tekintélylyel. — Elsé.
" kitfs tehat a magyar, valamint minden, nyelvbuvérlatban

#) 1gy é gorog #Ay (= a latin : syloa) szt is némelyek grw
igével hozzdk kapesolatba, melynek passivuma ¢VGojet annyi mint nd,
ered, szdrmazik, Ldsd Rost gorog szétdrdban.
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maga a buvaxlott nyelv vagyls alanyllag ennek lehets toké-
“.letes ismerete. \x -

- 2) Kitfs a szo’elemzes vagy szd fEJtéS azaz m\utén tokéle-
tesén- ismerjiik a nyelvbeli régibb s ujabb szdkat, széjéraso-
‘ 'kat, nyelvbeli sajitsdgokat, azokat tudnunk kell elemeikre
_ is feloldani: Hasonlattal élve, amott botanikusok, mineralo-
gok stb; itt Kemikusok vagyunk Nem-is tagadta még senki -
. a sz(')feJtést hanem azt mondjak némelyek , hogy esak bizo- -

_1yos hatarlg lehet menni, &s névszerint csak addlg, wig iin-
~4ll6 szdt ‘talalunk azutin él]apod]unk meg. — De mennyl
'temérdek elvont gyok lett djabb idsben 6nallé sz6va, pl. az
“imént emlitett tan ! Es kiilsnben- is ki lehet mutatni, hogy
" .ezén elvet azok sem tartjak vala meg, kik feléllltottak Hisz
oly ‘kéazel foghatd a magyarban a tobb Gaallé szokbol elvont
' kozos gyok, hogy legyen bér valaki a leggérat]anabb a nyelv-
. ‘ben ;. egyszeri elmonddsra vagy hallisra-magstdl elvonja a
kizos elemét, pl. kopasz, kopécs, kopﬁly, kopér, kopik, kop-
: lal kopog, koppad, koppan, (az 4lla vagy szeme), koppaszt,
stb melyek-csak- mint kozvetlén szdrmazékok minden tovébbl
mitkodés vagy mesterséges ‘hangrakds és irokonitds nélkiil
. k1mutat_]ék a tiszta kop vagy. kopp hangutinzé elemet:, sot a '
-;nepnyelv taga is_elvonja- a gyokot ezen kozmondésban :

- h -egyszer hopp nisszor kopp ; s ez utbébbi szbt kiilonben on-

" 4l16lag soha sem hasznilja. De ha ennyit megengedunk ak-
" kot aztén még azon esetben sincs az ért§.elétt baj, ha valakl
_'hangrokomtés » vagy némi hang- és helyvailtoztatassal nyo-
. .mozza é3 értelmeziaz elemét. Ezt meg is engedik magoknak
. b8 mertekben anyelvhasonhték, peldék a fontebbi erdd. és ja-
‘kut’ ojyp, vagy ugyanazon szerzénél : csmdl 8s a- tatdr kir
+ kar, hazaj nyélvészeinknél 'a magyar ak, ek, ok, ok tobbes; és
& torok lar, 1ér stb. Csak'a magyar feJtegetes ellen nem, vagy

- csak alig tiirnek el bérmely csekély hangva.ltozast és hang-
" .rokonitést. Igy ha mi azt-mondandk : émdd s kozelebb ima
széban az im gyok rokon, st egeszen azonos em gyokkel,

" -.melybdl, emel vagy ma gyokkel honnan -elsében mag, innen
- pedig maga,s, magasztcfl az u_]abb magasztos stb erednek, ugy

“hogy imdd is sem tobbet sem keyesebbet nem tesz, mint : fole-

mel vagy magasztal ; s ha még erre ‘azt is felhozzuk hogy a
A magyar sgeddékril. ) 7
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szanszkritban am gybk ezzel értelmeztetik : ohren (tisztelni®) ;
azonnal készek a.rokon nyelvnek nem tud4sit, a szanszkrit-
nak rokontalanségét csupa hypothesisek — feltevések - - fel-
4llitdsat ellenvetni. Pedig olvassuk meg az ide vigé végetlen .
hosszadalmassagu szarmaztatdsokat és rokonitdsokat (Magyar
Nyelvészet, IIL. évfolyam) : sokszor nem is. egy, hanem tsbb
nyelvbdl rakatnak 6ssze a £z6k hol elhagyissal, hol told4ssal,
kol az egyes hangoknak a legtavélabbi hangokkal rokonitési-
val. Igy szdrmaztattatik az innep; a‘nnep,'régiélen idnep is igén
‘mesterségésen; melybél roviden egybehiizva a- magyar in nem
tudom hény mindénféle nyelv szerint annyi mint. ,albme, ilma,
um s jelenti a Kiterjesztett eget, a mely nagy is, magas is,
messze valé is, mint a szanszkrit- gorog-latm déva, iog, dius ;-
az-ég’ egyszersmmd a tlszta.ség és v1lé,gossé.g — Hanem wgy
-veszem k1 hogy a. nep =nap mér magyar volna. Teh4t tinnep
annyi mmt ‘albme- vagy ilina-nap, Gsszetéve valamely cse-
remisz: voUé.k-mordvm finn- eszt-lap szobél (mely az els6 része)
és ,nap‘ magyar sz6bél. Hova, pem ragadJa az embert a szer-
folotti buzgalom ! Pedig mi ter meszetesebb magyar ‘embernek,
‘hogy #d'; #dv-, v. idv annyi mint div, § ez térsaival u. m. dzj,
disz, dws v.. dilcs, div-ik stb, melyeknek. kozos gyoke di v. dit
v. iid valami kitiin8t, disz16t, dicsbt stb Jelent Inne (udnap_—
tidnep= tinnep) tehat kiting, diszl8, dicsd nap.. mde amaz
tudésiasb, nemde.? — Egy 'mds példa. — U_]abb idében tsbb
,.kxsérlet tetetett a bennunket‘ Jbenneteket* szoknak idegen
‘nyelvekbdl szérmaztatésira (mésok még tobb. szézados pol-
girsdguk dacéra a magyar nyelvbél ki is irtani széndekoztak)
Hasonlitds -tortént elsében a torok ben (= én) széval,'s mi<
d6n Altalam <s (és taldn legelssben) azon nehézség hozatott‘
", fel, hogy ax legfolebb , benniinket’ széra alkalmazhaté, a m4-
sodik személyre pedig alig , a Magyar Nyelvészetben egy u]
vélemény allittatik fel, melynek rovid veleje ez:
Eléfordul a torokben bele., mely személyre vivé név-
masil jar, igy : belem magam, belen magad, belemizi magun-
kat = benm’inketvstb. Mit jelent a bele? A torokbsl nem tud-

s

*) A kmek tetszﬂg ide gondolhatja a latm amo ds gorog
'ny,am szokat is.
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Juk a Jakutban ‘béija testet Jelent nem csak, hanem maga -t is.

Megvan ez a mandzsuban, meg-a mongolban is. S ezekné]
fogva a magyarban is bej ; beh vagy ben sz élt. egyszer ma-
ghra, mint maiglan él a mag.szd, § azon Jelentessel ‘melylyel
“ez. ,Maga’ egy egész* -mondat, kivételére is - ‘haszniltatik.a ré-
glsegben de), dmbdr jelentéssel. Azonban a de sz6 is. hlheto-:
".leg beh volt, s'taldn €l is még igy valahol Ezen beh pedlg a
benmlnket benneteket nek megtalalt torzse.

- Bizony j6-messzire kelle érette jrni. Ks1 wy is csupa fo1-
teveseken (,talén-élt.,* ;faldn ma is é1 ,a de sz is hihetSleg
- bek volt) jutottunk oda ‘a hova. Pedig foltevések mésoktdl
‘nem igen: szokiak . elfogadtatm No de bagyjén. Tehdt ha 4
Réval - bénnilnle-, bennetel-t8l szdrmaztatis nem tetsz1k én is

: szolgé.lok egy foltevessel #), Mindenki tudja hogy a vxsszaha.to

‘névmisoknak : magam, magad stb elébe : ennen vagy enn (két
nn-cl; a koznépies kiejtésben- enhmagdm tisztdn hallatszik a
két nn), tennen vagy. tenn, onnon vagy onn, minn vagy minnen,
- tinn vagy tinnen székat szeret a magyar haszndlni, a mi kivélt
regebben 4 nyelvemlékek szerint meg divatgsabb volt s me-
1yek vilagos szarmazékai az én, te, 4 stb személyszoknak. ‘"Ha
most ezeket szemelyragozzuk lesz ennénemet vaay'ennemet,
tennedet, mznnunket -tenneteket, snniket.. De talan. ezek Gnma-
gukban nem:szoktak ragoztatni ? — Vagy igen. A Jdszay-
Codexben olvassuk: ykikuek 4 jiuhok i nem tulajdon & nn b En
tisztén “érzem ), hogy 'ha ‘valaki ma'is" a fonntebbik szerint
_sz6lna, csaknem fennakadés nélkill. megérteném ; még pedig,

" — s annyiban igaza van annak, ki 2 ,Magyar Nyelvészet* szer-

keszthet figyelmestette — némikép legaldbb, a mai minket-,
benninniket-t6] eltero értelemniel. A kulonbséget sajit tapasz-
"'taldsom ‘utdn- én igy tudom : megldtogatlak bennateket, nem
igen mondjak : meglitogatlak titeket; ellenben a francia hé-
bortbeli magyar katona a franciskrél sz6ltdban igy nyilatko-
zott : azok vertek minket, minket meg azok ; itt ismét nem igen

.. mondhatngk : azok ‘vertek benniinket. Ellenben dtvitelesen
"igen : Isten megvert benniinket. A kiil('jnbség tehdt, nekem

*). Annylval mkabb mert- valamely1k hirlapba.n erre névszennt
is fel valédk hiva.

.7‘_
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. gy latszik, abban all, vagy, ha tetszik abban is all, hog

bennunket‘ 1nké,bh =zellem1 legalébb étvxteles, ,mmket‘mkabb

, testi és talajdon éritelemben vétetik. Birmint legyen-az érte- .

lemre nézve a dolog, a szdrmaztatdsra nézve minniinket csak:’
alig:alig kiilonbozik a benniinket sz6tol," m igen kozel rokoh
b-vel, ¢ e-vel ; tinnenteket v. tinneteket széban konnyen atval-
tozott a tb-ve, részint mér a benniinket széban eléfordulé
hangvéltozas mniatt; a nyelvszokas itt is mint sok mdsban
némi hasonszeruseget taldlvan, s a‘mdsodik személyt a vég- -
ragokban ‘eléggé" klfeJezve tudvén ; részint' a ¢ és b kozotti -
bar tivolabb, rokonsig ‘miatt, mmt tarka-barka ,; tmo-bzno,.

" sBt'a szerkesztd -altal idézett de— be székban is (a d a ¢-vel .

mér legkozelebbl rokonségban levén). Az értsk 1teletere "bi-
zom, melyik ‘érteliezésben van tsbb valoszmuség Mind -
ezeket mint a szofejtesbe végékat azert hoztam el§ , hogy\
magyar széfeJtesnek is foképen sa_]é,t erejére kell timaszkod-

nia, hasznélvén, ha tetszik, egyszersmmd a rokonnak tekint- -

hetd nyelvészeiet is. ‘Amde, hogy a magyar széfeJtes és nyel-
vészet sajit erejére tdmaszkodhassék ,” a lehetd legtokélete-
sebb jartassiggal, s6t (mini. aldbb kxtetsmk) érzéssel kell

.birnunk sajat nyelviinkén, mert csak igy allhatiank -sajét 15-

\

bunkon, igy feJleszthetJuk ki 6nmagdbél.a nyelvet; vagyis .

‘pa. tudomdny — Curtiussal sz6lya — ismét. szerényebbiil az

egyesnek (tehét a magyarnak) szorgalmasb és hiibb kibuvar-

las4ra térvén, innen igy fog gyiijtsleg és vilogatélag (tehét Ce
itt sem Gsszevissza) lassanként az egészhez emelkedni.¢ Te-

hét a viligért'sem vagyok, mint sckan rim akar_jak ‘vala
fogui, a nyelvhasonlités  ellensége, csakhogy Curtiussal ter-

-mészetesebbnek tartom eldbb a hazai kincset lehetéleg kiak-

ndszni, azutén vindorolni messze foldek- és tengerekre.. Mert
még azon elvnek is,, hogy az 6ndll6 fejtegetés és hasonlitga-.
tds karoltve jarjon, csak akkor és anndl van értelme, ha va-
laki mir a lehet§ legtokéletesebb jartassdgot eld bb tette vala

" sajétjdva, mert e nélkiil a karbltve jirds mem képzelhetd.

Innen céfolhatjuk meg azon nézetet is, miszerint valamely

_ egyes nyelvnek onmagibél kifejlesziése , lehetd szorgalmas

és hii. kibuvérldsa nem volna tudomény. Ime hisz Curtius is
annak nevezi. A nyelvhasonlitds adhat egyben masban felvi-
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ldgositdst, de az eredetlseggel biré nyelvben mllyennek a .
magyart- egy jéakar6 értd sem tagadhatja azcsak misod

.- rangd: magi az eredeti Osmerete buvirlata. 4 fo dolog, tehat
' ez marad mmdenha, f5 tudoménynak Azert‘kelle ezekre eny-: ,
- .myire klterjeszkednem, mert kozottunk is vanhak, kik azt 4l-
" Iitjdk : még" hincs magyar nyelvtudomény Bizon, ha egyéb

nem ,- csak, az eddig e tisztelt Akademia kozre munkiléséval.
megjelent nyelvtudoményi pélyamunkék is elég lagédm va-
16t adnak bdrkinek :is. Elvegre pedig minden  egyebektsl
elgondolva, a.£5 baj nein abban van tulzgdonkepen hogy ha

* valaki arra kiilongs hivatést érez és mar &, térgyalt nyelvben .

kells Jértassaggal és erzéssel is bir: 1degen vagy rokon’ nyel-
) vek tanulésita adja magét siez 4ltal a magyar - nyelvtudo~
'ményt helyesen felfogott elvek szerint gyaraplt_]a (mert mint
szazszor is, még pedlg mlnt lattulk , nagy-tekintélyii nyelvtudé-
sok utdn 4llithatom | "a magyar nyelvtudomédnyt igenis gya-
. rap1that_]a de csak ,gyarapithatja, ,megalapitni’ nem fogja.
: soha, ezt csak sa_]ét nyelviink mmden oldalu vxzsgalata te-
hetl) hogy, mondom, a magyar nyelvtudomanyt ekkép gya-
rapitja; hanem a baJ ‘abban fek<z1k _ba valaki azt llitja:a mit
mds ember csmélt és-csindl, az mind ,nem “tudomény’, tehdt
silldri és haszontalanség — MuvelJe klkl, ha elegendo ké- -
szultsége van, a hasonlito nyelveszetet is, buvarolja ez vagy
" amaz, sajat nyelvét azon- oldalrél melyet leginkabb’ ‘kedvel,
melyle legtobb hivatdsa van, egylk a tégi iratokat, mésik az
éls nepn.yelvet -harmadik a. kozelebbi vagy tivolabbi rokon
- 1népek nyelvét: ez ellen végtére senkmek Jézan kifogédsa nem

", leliet, 56t mlvel ,noni omnia possumus omnes’, a munkafelosz-

. tés ‘elvei serint csak ez dton juthatunk nagyobb eredményre:
, csak azt e higyje valaki, hogy dsak 8 tudja az igazat, csak-
 6vé a tudomény, a tobbl mind potomség. De ha mindenikiink
_fitymdlja-azt, a mit.nem § mtivel vagy kedvel kiilonosebben
.pl.a ki az éld. nyelvvel foglalkodlk 8 Tégi nyelvet vagy
" megforditva; a ki. meg ezeket nyomozgatja; a rokon nyelvé-
szetet; a Ki ismét e téren miikodni kivén, az é18 nyelvet, vagy -
_gyelybplcsészetet gyalazza, a nyelvbilesész pedig se kérd se |
- hall a nyelvtorténetrsl, s igy az erék egyesitése helyett egy-
més ellen harcolunk': a tudoménynak jé szolgilatot aligha

it
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tesziink. Egyoldaluség mellett még a legjobb szindék, leg--
tokéletesebb meggydz6dés- ¢s legmegfeszitettebb szorgalom
sem fog mutathatni kiilonos eredményt. Nélunk a hasonlitd
‘nyelvészet stirgetbi - ldiszanak azon hiedelemben lenni , hogy
egyediil ez az idvezitd ut, En.meg a fentebblekhez még csak.
" azt adom, hogy egy Czuczort egy Lugossyt arra kényszeritni,

" hogy rogton bagyjanak. fel sajit nyelviok nallé buvérlatéval’

" az § modjok szerint, s fogjanak minderiek eldtt az altaji.vagy .
bairmely mas nyelv ‘tanuldsahoz ; a magyar’ nyelvészetre'
- nézve égre kialto vétek (legklmelobben szélva, ferde dolog
volna Hibazhatnak lanznak egyben mé,sban Bk is,: vala-
mint hibdzhatunk mmdn) 4jan, s a hasonlité nyelveszet még'~.

legkev esbbe 1genye1het mag"mak csalhatlanségot mert ha azon I

egy nyel\ben nehéz - kifiirkészni, felfogni az alkoto sze]lem:.
miitkodését : nagyobb ter_)edelemben s kivélt oly 1 tavol rokon-
sdg mellett ‘melyben van.a _magyar nemely misokkal, még ™ .
nehezebbé vz’mhk az."De 4m hibizzanak s hibdzzunk egyben '
mésban mindnyajan, csak méltényolja kiki a-mdsok- ugyeke-.: .
zetétsis ; el_]on majd a wndezo ész, -vagy segit a'dolgon sajit -
belé.tasunk tanil egvmunk a mémktél megwazxt_]a egyxkunk.
nézete a- mésxket, 8 célhoz Jutunk vagy célhoz Jutnak uté-
daink. - RN ‘ Co A
Ezeket bariti ﬁgyelmeztetepul itt, elmondam — § meg va-
gyok gyozodve e figyelmeztetésem-a hazai’ tudomé.nyos i
lig helyéslésével, st tobbek eldleges, klvansagéval taldlkozik,
— azért vala helyén, mert 4 hasonlité nyelveszet foképen a' |
szofe3tes1 téren miikodik s mlikodhetlk s eddig, ugy latszik,
mintha Ieglnké.bb ennek kivilé - muvelm volndnak. azon hi-
bas nézetben ; hogy siker csak-az § munkélatjokat koroni.--
zandja. S’ hogy e nézet hibds, a fontebbi egykét példa is.

tanusitja. Pedig hasonldkat szdmosan lehetne felhozni s a kik =~

"~ a dologhoz ndlamnil jobban értenek, talan még szembeszo-
kébbeket is taldlhatnak.

3-ik kttfd, mely a nyelvesznek az anyagokat szo]gél-
tatja : a hasonszerilség v. ha tetszik hasonszer (analogia), - me-’
lyet Révai i igy ir le + certus in lingva ordo, secundum quem
similes voces simili modo tractantur. Hogy péld4kkal szol-
galjak, Wj szavaink nagy része analogia iitjdn alakult, pl. ta-
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ndr mint- vezér, tykély mint veszély, szellem, Jellem, tjab-

“ban dallam némxleg mint kellem (mely :elébb- széfejtés -

jén szArmazott kellemetességbol) stb. . . - .

De hogy a hasonszertiség elvét épen magéra a kitiiztem
tdrgyra: az igeiddkre alkalmazzam, ki nem tudja, hogy
a torténeti multon kivil is valamennyi teljes vagy bevégzett
multunk’ “a magyarban a t-képzds 1 m fltat hasz4lja, igy az-
eldbbi miltban: tudtam yolt v agy vala, az 6hajté médban :

tudtam volna,, kapcsolé vagy’ szukségl médban: tudtam . le- . ,

gyen., részesiildben tudott (dolog), és tudtomra, tudtommal

© . sth.’ ‘Mar’ hogyan gondolhat6 hogy-minden haszonszeriiség -
.‘ellenére egyes- egyeddl .maga a mutaté -vagy valésagi méd

mult_]a. més valami legyen mint szinte a_t képzds malt: tud® -

. tam, és ez szdmos mas nyelvekben, mélyek arra kiilon alak-
‘kal ,blrnak egyszersmmd elbeszélési” vagy torténelm1 mult

is: Igy a latinban is az, .analogia: dzweram, dzanssem, dizerim,
dzctus, dictum, mmd dixi- ré (nem: ‘dicebam-ra) vezet, a mi

igy van sok més nyelvben is, mely a kiilonboz6 - miltak ki-
- fejezésére kiilon alakKal bir. Ugy hogy ha ,tudém‘ alak

“volna; a mutaté médban & bevégzett mult, akkor az analogi-

.-

*4nal’ fogva egyebiitt is - tuddm legyen* tudé,m ‘volnat, ,tu-

dimmal, ,tudé dolog“s hasonléknak kellene -lennisk;, miket

' 'soha senki nem hallott, senk1 nem- olvasott. Ha tehdt ezen

analogidval itt ott nemely régi vagy ujabb irék nem igen

egyeznenek is, az szabélyul nem szolg4lhat, kivilt ha a szokds
még a fobb torvényt a szaba,tosségot is, sértl, mirgl alébb ‘
2 ‘bovebben

- De az analogla még agymés adatot is nqut Tud vala :

.alak egyxk alkoté része vala, melyet én ezen egész. érteke-

zésemben .viszonyos miltnak nevezek és ezen . viszonyos

-milt mmt elég bdven elgadtam ,. vagy ig- eldadté,k helyettem

e nilam sokkal jelesebb nyelvészek kikkel tavolré! sem

' ~mérkozhetem m}ndenutt de mlndenutt tobbé kevesebbé

tartds is egyszersmmd Ugyde arra nézve hogy ,tud vala‘
alak tartés mult, legeslegkevesbbé sxncs koztem és a,Magyar’

) Nyelveszet‘ kozt kulonbség Mir most kérdem,. hogyan | lehet

-akér _a szbfejtés , akdr kulonosen a’ hdsonszertiség ellenére
(mely szerint ,,sumles voces, smnh modo tractantur“) az .
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osszetétel maga'tartés magaban pedig annak f6 alkotd része
bedlls, vagy ‘pillanatnyi, illetsleg bevégzett idd , megfogha-
tatlan valamint megfoghatatlan , hogyan kerulhette ez ki az
'ellenkez6 nézetitek figyelmét. Ezen egy. korulmén) képes
ledénteni minden pkoskod4saikat, még ha még-annyi‘ellen-
kez§ példikat hoznénak is eld. De alabb. fogjuk latni, hogy
a példék is épen. éllenkezt tanus1tanak S

E barom katfénél tobb, mlbol nyelvész menthetne, nin- -
csen. Mert ha legfslebb 1degen szok étvetetnek is mas nyel-
vekbdl; ezeket elsbb (népl vagy. 1r01) szok4s sajaht_]a. el s,
ekkor mar honfiusitvdk-ugyan, de ekkor sem tartozhak tu-
lajdonképen és’kozvétleniil a magyar nyelvbuvarlat kowbe, .
hanem maradnak vizsg: alat tirgyai ott és .azon -segéd eszkd: .
zokkel 4 hol és a melyekkel osi eredetok 1genyh péld:iul
.patzka és a gorog amodnxy; ide, nem értve a ketes vagy kozos .
szérmazatuakat, mint ¢dr, wdsdr, szabad stb.

Ezen_hdrom kutfs igazoldsaul ismét Qulntllxénra hivat-
" Kozom (Szenczy Imre forditdsa utar): ,Beszédben a szabily-

szexuséget illetdleg a szavak régiségére, tekmtelyeoe s- diva-

" tozdsiira kell tekinteni. (Ezek egyiitt véve'a nyelvszokas) A
szabilyszeriiség (tovibb4) leginkébb a hasonléségtél — ana
logiatél — fiigg- (mdsik kutfo), olykor a széuy omozéstdl —
ety mologlétél is (h'u'madlk l\utfo, vagy ha tetszik szabaly- s
$zeriiség). A régit, némi fonséges, hogy ugy mond_)am szent
- tisztelet ajanlja. Tekintélyt a szavaknak a szénokok adnak es»
a torténefirok. A jeles prasvicus irdk példa‘ga nyelvtam sza- -
balyal szolgél, s még hotldsunk is tisztes ;- ha nemes- elgdo-
- ket kovetiink’ *). A bevett -szokds pedig legblztosabb tanitéja
a nyelvnek mire nézve aldbb’ kiilsnssen igy is nyllatkozxk
,,csaknem nevetséges volna inkdbb tgy akarni wagit kife-.
jezni, mint hajdan beszéltek hogysem gy ; mint ma be-
szélnek.“ Ks tovdbb: ,A nyelvszoké,s fogalmat oda 1gazttom,
hogy .azt a tuddésok nyelve megegyezesének nevezem" stb.
stb (Masodik konyv XIX. fe_]ezet) Megérdemlené hogy to-
v4hb is idézziink, de nem 1ddzhetunk

LB A k1 széltiben minden iréra és:nyélvémlékre Evatkdznék, az
bajosan fogna a témkelegh6l kimenekiilni, kivalt vezérelvek hidnydban. -
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Most mér az a kérdeés : mlcsoda v1szonyban dllanak ezen
katfok — ha tetszik, szabalyszeruségek — magokkal a’ sza-

bélyalkoté azaz fontebbi vezérelvekkel (Qumtlhén szermt

tthdonsagokkal)" — Nyelvtanomban azt mondém: ,Aa -

- alapok ,. kitfok teszik valamely nyelvszerkezet anyagét mint.
épiiletét a ko, mész, homok, fa, vas, stb., de amaz egye-
temi toxvcnyek (vezexelvek) lehellik abbs ' ‘szellemet’, az

' epulet celszeluseget és stiljét" ha tetsz1k Qum tlllénnal a be

.-széd tu a]donség‘it . , : : .- -
< Mert tulajdonsdg’ 'alatt ’Q,umtxlxan is nem ‘mést ért, sot :
a sz6 maga sem mutat mésra ,-mint a beszéd vagy ny elv
‘bels§’ térmészetére \agy is szellemére ; &s. azon tulajdonsa-
got* mdsképen. kelld\nek is nevezi, igy: szélvan v winert a mi
a legfibb Kelléket', a helyessegetllletl, ezt legtobben az ekes- :
ség ald rendelik.% .- -

A ,szabélyszeruseg _]elentese pedxg kltetsz1k ‘ezen (VII)
feJezetnek ‘mely az ezen tdrgyrol értekezést tartalmazza, be-
_ Vezetd soralb()l »Van a beszéloknek mire v1gyézmok van
az lroknak ‘ S

Az egcsz tehat Q,mntnhé.nnél is 1de mégyen k1 Mmden
(helyes és hibatlan) beszédnek blzonyos tulajdonsagokkal kell
birnia, és igy ezek teszika beszédnek vagy ny relvnék szel-
lemét. Ezekef tudni, ezeket megvizsgalui elsé 6s£6 dolog S

.- ezutdn vagy ezek végett van a beszélinek, van az 1r6nak mire
‘ mg_yamwk S ezek a szabélyszerusegek vagy is.a kutfok az,_

~anyagok , melyeket csak a szellem rendezhet hogy a beszéd
a fontebbi tulajdonsagokkal beron, hogy hxbatlanné, helyessé
a]akuIJon '

A nyelv szelleme tehdt magéban foglal_]a a beszéd vagy
nyelv tula;donsagalt u. m. a~viligossdgot, ékességet, taka-
rékossagot. Es ezen nyelvszellemben rejlik- gy részril. a ,
-nyelvholeselet, mds részrél a- nyelvnitivészet mert-a nyely -
és beszéd minden idében és minden alakban nem csak tudo-’

" mény, hanem. miivészet is. Nalunk is .Cséngery tarsunk a

,,Torténen Tanulményok“ -ban v1légosan kikoti a torténetiré-

nél, hogy tudominyt muvészettel parositson , ez pedlg a
nyelvszerkezetben is 4l1.° “Toldy. tarsunk lelkesen szél egyik
eloszavaban a miivészi ‘eldadasrol. De halljuk a tobbszor :



106 ’ \

1deztem Qulntlll,’mt Ha anx:teles malomkobdl készitne va-
lamely szobrot,, ahoz ‘még jobb volna a durva pérosi mér-
vény; de ha ezt ugyanazon muvész kidolgoznd , még na- -
gyobb becset nyerne a mérvé,ny a miivész alkoté "keze 4ltal,
mint a mingvel eldbb birt.“ Ezeket.mondja § az ¢kesszéldsra
nézve, ezt mondjuk mi az -egész pyelvészetrél is. A ki an-
nyira nem birja szuletés és hosszit évek sorin szerzett thrsal-
gés, olvasds, legalébb az ut(’)bblak és egyszersmmd tanilmg-
nyozas Altal egyik’ vagy misik nyelvet hogy. azon magét
kifejezni, azt fe_]tegetm sajét érzése ‘utdn is nem képes, az
azon nyélvben nem lesz miivész ir6, az azon nyelvben na-
gyobbszeru buvérlati eredményeket baJosan fog felmutathatni. .
‘Hogy az . élé Jirekrél’ hallgassak aszfaludyak Kazinezy,
Vorosmarty alig birtak ann)lnyelvtudoménynyal tobbel bi-
zonyosan. nem, mmt Hotvét Istvin, Dobrentei; és még is
mily roppant kulonbség van n‘ésalkban Miért 2. Mert azok:
- nem csak. nyelvtudésok hanem nyelvmuvészek is voltak:
'Tovabbs ezt is irdm Nyelvtanomban »A nyelvtanité-
nak s muveloneL " akdr szokdsra, akér széelemzesre, akér .
'hasonlbségra lehet, s6t’esupan ezekre kell iigyelnie. De’ akar-,
melylket vélasatd egyik vagy misik szabsly megalapitdsd-
ban elviil, ‘ezt csak .a (fentebbl) torvenyek érdekébsl kell -
“tennie.* Azaz ném-az dont: régi-e, tj-e valamely szokss;
vagy e1dély1 és dun{mtuh-e, hanem, .melyik egyezik' meg
jobban, vagy talin mirdenik melyik alakban és értelemben
egyezik meg a fensébb u. m. a szabatosségx stb torvények- -
kel. Kérdem, hasznélhatné ¢ ‘ma egész Altaldnossdgban -
valaki a marha sz6t ingbsag helyett, az y@llat’ s76% dllovdny
(substantia) belyett és szdmos ily székat a régi értelemben ?
'Nem biz az, ha mindjart ‘Arpad szajabé! keriiltck volna is
azok ki. Miért? — Mert. az utébbi divat azoknak mdr mds
értelmet éllapxtott meg, tehdt a beszédbeni érihetdiség elvét
sériené. Es miért em tetszik a stekéletes a régiség s taldn
szbfejtés dacdra is? Mert széphangzasi érzésiinket -sérti.
Miért nem fogadhat6 el ,egyébb ,kiilonbb s tobb eféle ‘sz6
a hasonszeriiség s taldn a rokon nyelvek utdni széfejtés da- -
cara is ? Mert mind a szép hangzés, mind a takarékossig el-
vét sérti. Hasonlé -példikat szdzanként hozhatnék fel. Az



107

- eredmény mindénkox' csak 'a’z"lesz nem a régi, vag'y mos- |
tani szokds, nem a szofe_]tés ‘nem, a hasonszeruseg az. eldontd
fé tor vények , hanem azok ‘csak anyagok, mmt a mérvényok
 Praxiteles -kezében. ,A muveszet mit sem tehet anyagszer
-nélkiil — mondJa Quintilidn — de az anyagszernek miivé-
szet nélkiil is meg vag?y yon érteke (Azonban) a letrfobb mii-
vészet becsesebb a lngobb anyagnél
A legnevezetesebb ugy is mmt ujabb 1d0ben v1tatés alé,
" vett két idot a” vxszonyos ‘mtltat és beszéls multat thizom ki
,'-mmdenek elott a-mégyar ‘igeiddk ko261, hogy azokat mind
‘régl ‘mind u_]abb szokdsok és irék példé_]a utdn, tovdbba &
széfe_]tés segltségevel (mlutén a hasonszemsevet mé.r fontebb
h a.dém eld) megéllapmsam O : B :
' Els8ben is meg kell osmernem hogy a Magyar I\yel-
vészeté-nek igaza van, azt élhtv:’m hogy midén a régibb
magyar forditok az. 1ge1dokben (ellenkezoleg mint m4sokban)
nem mmdenutt adik, vala hiven az eredetit, kulonosen abib-
X hafordlték “a biblisf, hanem névszerint a latin perfectumot
- hol egyik hol misik multtal fejezék kx, a magyar nyelvben .
' lappangott a kenyszer, vagyls a ford1t6kban letezett valamely'
‘nyelverzet .
‘ Hogy elJairésom meggy6z6bb legyen, a Iegléglbb nyelv-A
emlékekbol azokat fogom' én is”elévenni,. melyeket a ,Ma-
' gyar Nyelveszet‘ hasznal vala. Egy -esek kozol- & Judlth\
’ konyve a, Révai-codexbgl. Keressuk ki mindenek’ elott azon
helyeket Judith konyvebol melyekben forma szerint beszé-
18k hozatnak fel; Ezekbsl ta.l:in csak meg fog]uk ‘tudni, "8t
" ha valahonnan a vildgon, }nvéltkepen esak’ ezekbil tudhat-
juk meg, hanyadén-4ll a beszéls és viszonyos miltak dalga’!
Az stodik fejezetben Holofernes felszélitja a- sereg fe-
' ‘Je\t mond_)ék meg neki, miféle emberek azok az Izrael fiai,
Et quare prae. ommbus dul Do . ,Es mire ezek mendenek fe-
vhablta.nt orlentem »18ti contempse- . lett; kik lakoznak napke]etre, meg-
runt nos, et non exierunt. obviam  utaltanak engemet, s nem jotrek ki

- nobis, ut susciperent nos cum pace? nekonk eléonkbe hogy békeséggel o
. e L fogadnénak miinket? .
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Ime az éltalénos vagy beszéld multak S

Populus iste ex progeme -
Chaldaeorum est. Hic primum in .

Mesopotamia hkakitarit; quoniam’
noluerunt. sequi deos patrum sto-.

rum, qui erant in terra Chaldaeo-

rum, Deserentes itaque caeremo-

nias patrum suorum, quae in mul-’
titudine deorum erant, unum Deum

caeli coluerunt qui et p/aeceptt eis. -
inde et; habxtarent in’,
Chanan Cumque operuisset ‘om- -
dé’scendel !mt .

ut ‘exirent

nem terram fames,

in Aegyptum, 1lhcque per qua-

drmgentos annos 51c multnplzcatt
ut dinumerari'.eorum non
possettexercitl’ls.
ret.éos Tex Aegypti atque in ae-

suni,

dxﬁcatlombus urbium * suarum._in
luto et latere subJugasset eos,_

clamaverunt ad Dominum stum et

Cumque, grava-’

/percussw totam - terram Aegyptl

_ tium revoeare
Deus. caeli mare ‘aperuif, ita ut

plagis variis,
€08 " Aegyptu ‘a se,
plaga ab eis et, 1terum €05 vel:
lent ‘capere, et ad suum gervi-
fugxentlbus his

et cessasset

hine inde aquae quadi murus’ soli-
darentar, et isti pede sicco fun-

dum maris perambulando transi- -

rent. In quo Toco dum innumera-
bilis exercitus, Aegyptiorum eos

persequeretur, ita aquis coopertus

est, ut non remaneret vel unus,
qui factum ’posteris nunciaret.
Egressi VErd mare. rubrum, de-

Cumque ejecissent.

Ekkor Achior: monda

E nép Chaldeusok nemze- |
tebeli és elesztebb (elébb) Meso-

. potdmidbanlakosott, mert nem aka:

rdak kovetmok 8 atyJoknak iste-
noket - kik - valdnak Chaldeusok-.
nak foldében. Es dgy meg (-el) -
hdgydk & atyJoknak ‘ceremonis- -
jokat, melyek valdnak isteneknek

'sokasagéban, .mennyek égy. iste-

nét bocsulték ki is pardncsolt § nekié
hogy . kimerinének onnan és lakoz-
ngnak Chananban Es midén .éh-

.seg befedett volna 1) finden foldet,’
‘szdllanak Lgy1ptomba. 8- “ott.
' négyszdz esztendeiglen: igy soka-
sultandk meg hogy 6 seregek i ingyen -.
“még nem

sz(unlaltathanls 2) Es
mikoron megnchezxtette -volna

" tet Egyiptomhak kirdlya ds § vd-
_rosinak ‘ megrakdsiban’

sérral s’
tégldval aldzta volna-Gkét, wvol-"
tének §urak Istenokhoz és meg-
veré Ewylptomna,k minden fol-

. dét kiilonbkiilonb csapé.sokkal Es
* mikor t6lok az Egylptomlak oket

klvették (-vetették) volna és a csa-

A'.péstolok eltivozoted) és es-

‘meg meg akarndk dket fogniok és
6 szolgdlatjokban 'meghivniok,

. azok élfutvdn mennyek Istene a

tengert in e'geiyita ugy hogy in-
nét.¢és innét a vizek megerdsodné-

. nek monnal - (mintegy) kéfal és

ezek szdraz ldbbal a tengernek fe-

. nekét jarvdn altulmenenek‘).
ki helyen mid6n ket az " egyipto-

miaknak szdmtalan serege tldoz-
néje, ugy - fodo.,tetek be viz-

‘

) Ezt csa.k azért Jjegyzem meg, grert arra vonatkoznk a ko-

vetkez§ viszonvos mult.

2) Ennek igen nagy haszndt” fogjuk venni a fuggo mé dokbam
minthogy itt a fordit6 ismét csak érzését kivetd.
- 9 It 1smét szerencsésen ,megszabadult fordlto a latinsdgtol.

’



serta Sina montis ‘occupaverunt, in
quibus nunquam bomo habitare

potuit -vel filius hominis requlewt. .

Illic’ fontes aman obduleati sunt
éis- ad blbendum et per annos

- -pugnagit. pro els et wicit,
"fmt‘ qui

.alterum culue:unt “daty " sunt

praedam’ et in gladlum et in op-’

T ‘probnum Quohescunque antemn

paemmemnt s€ recess1sse a cultu -

Dei sui, . dedn eis Deus caeh vir-
.Atutem resnstendl ‘v v
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el hogy csak ‘egy sem maradn.z, .
ki a.dolgot § maradékoknak .meg-
izennéje.” Es. a  Verestengerbél
kimenvén Sina - hegyéunek . kiet- .
leni eleikbe' kelének, -kikben

. .sonha ember nem lakoshatott vala
quadragmta ‘annonam de - ‘caelo”
., Conseculs -sunt, Ublcunqueu ingresse.
sunt sine arcu et sagitta et abs-’
que scuto ef gladlo Deus eorum,«
Et non-
_ingultaret populo isti;’
" nisi .quando recessit a, cultu - do-’
‘nini Dei sui. 'Qliétiescun’que aus
- tem praeter ;psum Deum auum_

avagy: embernék fia nyugodt
“yolna. Ott a keserii forrdsok mege-
- desiiltenek nekik italokra. Es negy-

~ ven esztendeiglen -eledelt menny- -

bél' kiveltenek. Es valahova bemen-.
tenek JJnél- és --nyilnél kiil és

" .vértnél ' és tornél kitl oion 6 1s-

tenock 6 €értok €s gydsott. Es nem
volt ki kdromlatott és mevetdst (ne-

" vetdst) terme ¢ nepnek hanem

~csak midén eltauozott 6 ura Istené-

“nek - szolgalatJatol - Valamennyi:

szer kedig & Istenokt6l megvdlvan.
~egyebet beesiltenek., " ragadatba,
"térbe és bosszusagba adaitanak.
Valamennylszer ‘kedig .mégbdntdk
elfoldultokat- 6 Istencknek szol-

|, galatjdtol, a mennynek Istene adott’

nekl.k tehetseget ellent allamok

Folytassa%e txsztelt Térsak' tovébb? Van-e az ég- ‘

.alatt\ felsegesebb tokéletesebb eldadds a mutaté; médi multa- ,
' kat illeti leg? A torténeti elbeszelesnek eleJetol folytonosa,n, egy
betucsket sem hagyva. el, talalunk <o mést mint a legreme-»
' ',.kebb alkalmazdsit az. elbeszele51 és. VlSZOnyOS multaknak?
azon miltaknak melyeku nyelvtudomanyunk mai napig he]ye-
sen’ perfectum bs 1mperfectum névvel jelol vala meg ? Es,
i fodolog ; dacra’ a.z»eredetl latiinak, mely csaknem egye-
_ _dul ‘perfectumot: hasznal , dacéra- annak > hogy a kapesol6

- mod1 latin 1d kbol nem mmdenutt bira aford1t6 klbontakozm?

, Vegyuk szemugyre egy klsse Elesztebb Mesopotémlé- :
‘ban lakozott* (hab1tav1t) beszelo mult, ,mert nem akardk ko-
wvetniok’: viszonyos -milt (vonatkozva az elesatebb | lako-

: zott' ra) a latin, ,noluerunt‘ ellenere, L

€8 Ugy meg- “(el-) kagya/c‘ vmzonyoé (szmte az elsore
*vnszonyulva mit az ,és¢ kotszé is igazol), latinul : .deserentes;-
. waldpakt latmul ‘erant ketszer is elofordul tartos milt
értelmeben, R - o :
g " ,boesiilték", ,,parancsolta“ elbeszel ' ’ltalénos mli'lt:;k,
'sfemx_m més miltra nem viszonyithaték; = * - .

.
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,szalldnak Egylptomba (latinul : descenderunt) mult-'
ban jelen; vonatkozva a ,mid6n befedett. volné‘-ra, Coe
", iivoltének! (latmul ,clamaverunt?)- multban jelen, vonat-
kozva a ,midén-megnehezitette volna‘ra; - . © =
,megveré’ (latinul : percussit) : hasonlé m6don, '
"' megnyzté.‘ (latmul aperult) vonatkoz1k a ,mldon meg-.

" akarnak‘-ra ;-

. ,altalmenének‘ (latunul transu'ent) vonatkozxk szinte
a mégeldzdkre;. ! - - : AR -

_ugy fodoztetek be (latmul coopertus est) vonatkozva.
az ,uldozneJe -rey; : : -
,elelkbe kelenek‘ (latmul ,occupaverunt‘) vonatk0z1k a’
klmenven -re 3 . : - .
,sonha nem. lakozhatott vala.‘ (latmul ,nunquam habltare '
potuit!) elbbi mult a latin, ellenére, P oo
_ ,megedesulte.xek‘ kovettenek’ bementenek‘ ,viott! ,gyd-
'zt ,nem volt¢ becsﬁltenek ,adattanak‘ ,eltévozott‘ shieg-
béantak’, ,adott’ mind altaldnos vagy- elbeszélesl, torténelmx
‘multak folytopnos esemenyeket eldadok , ,melyeket’ misokra
‘nem viszonyithatunk s melyeket a latmban is igy taldlunk, De
hdt mxért nemi kivették a vulgata 1iréi is azon szabatossé.got. ’
mely a _magyar forditisban . lenni allittatik ? — Csak azért
nem, ‘mert;: nekik mem volt, nem lehetett céljok cornehusx
stil toke]yevel irni, hanem az eredetibsl vagy eredeti t.i.-
a héber utin, mely, mint fontebb ~mondottuk, valamennyx
miltakra nezve sajatlag csak egy alakkal bir, a lehett leg- -
hiibben forditani. Vagy talén régebben nem értették’ gy a
héber nyelvet'mint mai nap értik? miként Geseniusis allitja,
" még, pedig Hleronymus szent atyér()l ,.kmek pedxg része volt -

- a Vulgitdban. ,

‘Eléfordul még Judith konyveben egy més beszéd is a -

XL fejezetben midén t. i. Holofernes Judithot - felszélltja,

mondja meg § neki, miért jott 6 hozz4ja. 1d6 és helykimélés-
- bél a latin sziveget elhagyom , hanem csak a kérdéses szok-

'nél mellékelem a megfeleld latin szbkat a magyarhoz

»Tahat (tunc) Olofernes monda *)- (d1x1t) neki : Igaz el

#)Tahdt (tunc)-ra vxszonyul vagy ha tetszik a mondandékra tar-
tdsabb miilt értelmében. ;Monda’, ,szola‘ felele‘ t. i. nagyon sokszor
basonlé értelemben vétetnek. .

’
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méji legy és ne akarJ félned te’ szﬂvedben mert én sonha
nem drtottam (nunquam nocul) az embernek , ki akart (vo-
lult) Nabukodonozor kirglynak szolgélm A tp néped kedig
ha engemet meg nem Gtilt volna, nem emeltem volua én ke-
~ zemet arra. Ma kedlg mondjad meg énnékem miokért joteel légy
el (recessisti) azoktol és kelletett (placmt) teneked hogy mi
hoz_)énk Joteél: (venires). :

: s monda (dixit ei) Judith-: vegyed te szolga16 ]ényod—
: na.k igéit, mert é1 Nabukodonozor foldnek kirdlya.... Az
is jelen. vagyon . melyet ‘Achior ‘beszélett. (locutus est). Az is
tudvén vagyon melyet neki parancsoltdl j6ni (_]ussens eve-
nlre) < Annak felette 8hség is megfoglaléa (1nvas1t) Sket...
Ezutén azt szerz1k ‘hogy & barmokat megdljék.és azok vérét
lgyak meg és & uroknak szentséglt ‘melyeket. ura parancsolt
(praeceplt) nem 1lletn1 : kit én szolgédlé lydnyod megis--
_pervém elfuték *) (fugl) télok, és ereszte 2) (mISIt) ur ezeket
neked meghirdetnem’ stb.’ -
De kezdjiik, hatetszik, magit a konyvet legelul

,Es tgy Arphaxat medusoknak klrélya. sok nemzete—_
ket alazott vala 3) (subJugaverat) 8 uraséga ald. Es 6 raka )
(aedificavit) igen nagy erbsségii- vérost, kit neveze (appellav1t)
" Ekbatanisnak. Negyszegu kovekbs! és faragottakbél rakd
" (fecit) 8 kofalit.. . 6 tornyit kedig veté posult) ‘8242 konyok-'
letni magassagba, 6 ‘oldalit kedig negyszeguen monn6 (mind-
 ketté) hisz 14b (nyomdoknyl tartatikvala 9). (tendebatur)
és’ dwsekedzk vala (glomabatur) monnal. (mintegy) hatalmas...
\ Azért 8’ orszaglattinak XII. esztende_]ében Na.bukodonozor kl
orszdgol wala ©). (regnabat) Nwwenek nagy varoséban, mva7) .
(pugnavxt) Arphaxat ellen és megvere (obtmmt) Stet,’ a nagy

l) 2y ,elfuték‘ ereszte a megelozo:,meglsmervém (-mldon meg-

. 1smertem) re vmzonyu]nak -

3) elsbbi milt v1szonyu1va. mmtegy az egeszre t 1. a kovet-
kezbkre.

4 ,raka‘ a kévetkezs 1mperfectumokkal egyutt tartés 1d6k

'5) hatdrozottan tartés mile. :

%) tartés milt. '

7) ,viva# es megveré v1szonyulnak a fontebb kulonosen klfeJezett
fokorﬁlményre § orszdglatinak XII. esztendejében.
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mezdn, ki neveztetik vala (appellatur) Ragannak. Tahét (tunc)
' felmagasztaték 1) (exaltatum est) Nabukodonozornak orszéga
és 6 szive felemelkedék . (elevatum est) stb. :
Léssunk talé.n mas konyvet pl a kovetkezo Eszter
konyvét:
»Asverusnak naplban ki 015zéglott (regnawt) Indlé.-"‘
t61 fogvan Ethiopiaiglan . . .- midén volt (sedit) 8 orszagh- .
nak székiben, & orszdginak kezdete volt (fuit) Susa viros.
Azért § uralkodattanak harmadik esztendejében. ton 2) (fecit)
igen nagy vendegseget vendegge hivata 3) (1nv1tav1t)
minden népet, ki lelettetek (mventus est) Susisban, és hét
napokban parancsold (jussit) ‘a vendegséget kesze_]tetmakert-
nek és az eresztvénynek gadordban, ki kirdlyi oltozettel- és
kézzel 8kesen pldnidltatott vala 4) (consituni erat) . . ... kik
hivatalosak -valinak (erant) kedig arany’ edenyekbdl zsznak‘
vala (blbebant) és-étkek kiilonb és kiilonb edenyekben ho-
zattatnak vala 5) (inferebantur) stb, -~ .
Erdekes lesz megtekinteni azon helyet is, melyre el-
_ lenkez8 nézete tdmogatésara a Magyar Nyelveszet‘ szerkesz-
téje hivatkozik:
. ,,Tahét hallvdn " ezeket Izraelnek fiai, klk lakoznak
vala- 6) (habltabant) Judinak foldében, igen megfélemének 7y
(timuerunt) & orc4jétél, s félelem és rémulet meghatd (in-
vasm) 6 értelmoket, hogy azont ne tenné. Izraelnek s tir temp-
loménak ; melyet ¢ot¢ vala (fecerat) egyéb virosoknak s &
'templomoknak .
Es eresztének (miserunt) menden Samarjéba kornysl
Jerichéiglan . s megfoglaldk (praeoccupaverunt)- hegyeknek

1) viszonyil a tahdt- (tunc) ra. :

. %) 3) ,ton hivata‘ viszonyulnak a fontebbi fokoriilményre: &
ura.lkodatténak harmad esztendejében Igy ,leletteték"

4) el§bbi milt:

%) ,isznak vala‘ ,hozattatnak vala‘ lakoznak vala‘s alé.bb ,lehet
vala‘ ;ajdlnak vala tartos multak. .

- 6). tartés milt. ,

7) ,megfélemének’ és valamennyi kévetkezs imperfectum a ,hall-
vdn ezeket* (kiriilirva : akkor midén hallottdk ezeket) mondatra viszo-
nyulo iddk. .
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: mlnden tetelt s kofa]al\kal megkm nyekezélc (circumdederunt)

8 falujokat és gabonfmkat gyujtenek (congregaverunt) a v1a-
dalnak késziiletére.

" < -Eliachim pap is-éra (scrlpsn) mendeneknek klk val-
nak’ Ezdrelon ellen; . iy mendenekhez, kiken. é.ltalmenet

lehet vala (esse poterat) hogy megfoolalnék a hecryeknek

) felmenetet

Y

s, tonek (fecerunt) Imael ﬁal, m1s7erent nekik szer-
zette vala *) (constituer at) Eliachim, {irnak papja s tivolte (cla-
mavit) mend a nép trhoz ‘nagy allhatatosqavban és aldzdl

- (humlhaverunt) 6 lelkeket 1mddsagokban

-Tahét (tunc), El’aCh]nl., tirnak- nagy pap;a. meqkm enge
(cllcumlvxt) mend: Izrae]t s beszéle nekik’ ‘(allpcutusque :est

" eos) mondvan Tud]atok mert tr me(rhallgat_]a tit: onszollat-‘

* tokat, ha mar advin, megmaradandstok bdjtokben. . . .

Igyen letel]esztettek lesznek Izraélnek menden ellenseg:,
ha megmaladandotok e muvelkedetekben ) melyet kezdet- .

tetek®” (coepistis) stbsth " - . 7 o ey
" Hogyan lehetne a mondott multakat (az utolson ‘kiviilD)

_alta]é.nos elbeszélési vagy tmténetl multaknak tekmtem, hi- - .

© szen vmlamennyl elszamhlt malt’a végsd klvetelevel mmdy;utt

. az' eléadds. ‘ele]en Allg: ,,,hallvan wezeket! vagyis koriilirva:

,midén hallottak - ezeket mondatra vonatkonk, épen ugv
s6t mondhatnélk , tokeletcscbbcn niint a Fenelon Telemachu-
sdbol idézettek ertekezésem eleJen Miért. s mxl\m torténik
mind ez : fclemenek X émiilet meghatd ertelmoket ‘ereszté—
nek (t. i l\oveteket), megfoglaldk. hegyeknek niinden_ tetéit,
kofdlakkal mégkornyekezék, gabondkat gydljténck; aldzdk & lel-

. keket , Eliachim is éra, megkerenyé Izraelt , beszdle stb, mlnd‘

" de mifd az emlitettem f6 koriilményre, vagy is €zen fo koril-

mény alatt torténtekre (mmtllofry kiilongsen cz a]att nhall-

» 'van ezekett az ‘ellenség keszuletel s Jovetele is ertendo), még

- pedig kozvetleniil vxszonyulnak Ha ezén £6 korulmenyxe nem

-ligyeliink,” a‘mondottakpak- mncsen is Valédl értelmék avagy
.Jellemok mert hiszen ha amaz nem’ torténik, akkor se.az

Izrac,l ﬁal mev nem félemlenek és bélhové koveteket nem

., %) Elgbbi mdli; a-latinban is.
‘A hzaégjgir igetdékrol v . 8
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kiildenek, se a f6pap nem ir s be nem jarja Izraelt. Ily viszo-
nyitds 4ltal pedig & mondottak oly leirdi, oly festdi sajatsd-

got is nyernek , hogy az olvasé szinte 1atja a l6tast futdst. S

ezen fest8i képet, melyben a legszebb, hatdst az egy—ﬂ) pontra
— {8 koriilményre — vonatkozds eszkozli, a bevégzett fiig-
getlen vagy éltalénos milt, mely leO'folebb egymds utén folyé,

de egymdssal semmi.fo tdrgygyal ‘Usszé nem tartott egyes .

eseményeket (vonalokat) rajzol, tévolrol sem :i.lllthatja eld.
Tudta-e ezen szabdlyt'a fordlto azt én’ épen ¥gy meg

nem mondhatom, mint Cur, tius meg nem mondhatja, tudta-e -

az altala felallitott ‘elveket Homér vagy az 6 1skola_]a D De
annylt merek sllitani;, hogy- érzette , ‘mert kiilonben nem tért .

_volna .el oly ‘szdmos” esetekben. a latmtol , melynek teljes
multjat dltaldnos vagy puszta elbeszele31 esetekben magyaril
oly hivén és tokéletesen kifejezte, hogy eléggé résaletes sza-
bé.lyalm mellett is egyetlen egy hibét- sem tudok a magyar
eldadésban folfedezni. —. Miért nem vevék észre 3 mondotta-
kat a Magyar Nyelvészetben a magyar 1ge1ddkrdl értekezbk

-azon emlékeket forgattukban? Hibdztam-e midSn érintém

vala hogy vezérelvek hidnydban tisztaba soha sem joviink?, -
Es nem tapasstaltuk-e a legnevezetesebb legmuveltebb
nyelveknél, hogy az imperfectum egyetsmos jelleme tsbb vagy
kevesebb tartdssdg armultban és leir6i (feston) sajatsag ? Tisz- -

taba hozhatta volna-e valaha barki a magyar id8k haszndla-
‘4t is 'az elvek és ]eg]elesb idegén példak kifejtése nélkiil ?

Lehete-e remélni, hogy a ki akir a réginek a most divatoz6 -

felett 2), akér megforditva, hatirozott elsdséget ad, miutdn -

nines oly ferde szabély, hogy red akdr a regleknél akél a

1) Az elveket vagy szabélyokat egyéblrént se Curtlus se én

nem csindltuk — dmbir magamat épen nem akarom Cartiussal bssze-
basonlitani, csak a tényt érinteni — hanem az 1lleto nyelvek szelle-
mébil vontuk el.

*) Egy boldogilt nagy nevii irénk, "kinek egyik tanulmé.nya st
hivatalos foglalkoddsa a magyar nyelvészet vala, nyilvdnosan kije-
lentette, hogy ¢ inkdbb akar a régiekkel hibdt kovetm el, mint az
Gijabbakkal tartani. Nyertiink-e aztdn ily ¢lv mellett nyelvunkre nézve
legkisebb eredményt is kulonben roppant, de nem rendezett tudomi4-
nydbél ? - .
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mostaniaknal példat nem taldlnank . az valaha eredményre
juthat? — A vélaszt mind ezen kérdésekre tlsztelt tdrsdimra
és az elfogulatlan e1t jkre blzom ‘ :

s

A Maoryar Nyelveszetben eltiadott tobbi peldakat is

' szukseges felhoznom ‘annak megvmscrdlasém vajjon ném -

én tévedek-e ta]an ?s vajjon nem a. Magyar Nyelvészet jeles’
szerkesztdjének van- e igaza a magyar” igeidk . telfogdsiban.

‘ . Els8 helyet foglal 1eo~rembb nyelvemléKiink, a halotti -

" i‘beszed a melyben eléfordulé - tuda’ alakot a szelkeszto r e]-
‘beszéld vagy tortenetl mitnak tekinti. , ’

) Meg]e yzem mmdenek elstt hogy hkoznik’ va'h‘
alakra nezve mlszeunt ez mindig_és dllandéal tartosswot
]elento mult s igy reszben a latin imperfectum felel meg neki,
‘lényeges észrevételem nincs, s mér fontebb a hasonszexuseg-

- nél érintémy; hogya mit vala‘ jelol az osszetetelben t.i. tartés- -

sdgot, - nehéz megfogm , hogyan Jelolne az onmag&iban Alta-

ldnos elbeszelounultat ‘holott az csaknem minden ‘nyelvben -

plllanatnyl (beallo) 1d6t fejez ki) s a felhozott ‘nyelvekben a

gorogon és nemeten (s ezzel kozel rokon é.ngolon) kiviil be-—*
o yégzett multtal fe_]eztetlk ki; a gorogon kiviil mondam, mert

itt Kiilon- alak létezik a beszelo ‘multra, mely is az aoristus a
‘mutaté médban ,” dea mmek hire hamva sincs a- magyarban

. és anémeten klvul melynek csak egyetlen egyszerdi alakja

‘leven a multra, nehezkesseg elkerulese végett kénytelén azon °
_ .'egygyel fe_]ezm ki mind a két multat “Némi kitlsnbség kéz-
“tiink, mint a fontehbiekbil klveheto abban - van, hogy én a
tud valal alakot rendszerint és éllandobban csalk tarths mult-
"nak dllitom, s'mint dlyet, ha tetszik, beszéls vagy ‘torténelmi
multnak is elfogadom a tuda alakot kiilsndsen viszonyosnak, .
's nem tagadhatni, hogy mint; 1lyen tobb jeles nyelvbuvéuok
és nyelvek utdn is szinte némi tftrtossagl Jellemmel bir, a
‘minthogy . legtobb nyelvekben oly két kulon alak , mint a
magyarban, nem is taldlkozik ; legfolebb a latmban tapasz-
: taljuk hogy a mutato mod1 1mperfectum fe_]em ki *)- mmde-— ‘
m Comieliug Themistoklesébb] rievezetes példa olvas-

haté : »Multum in judiciis publicis versabatur stb_a hol azonban’ mair
multum ,saepet tGbb’ hasonlé szok is segxtlk a tmrtos»agot l\1feJe4111

'
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nek folott a-tartés multal s ennek Hunfalvy tirsunk szerint a
;tud vala® id8 felel meg, (de szerintem nem'kizérélag); ha,

pedig a lain viszonyos multat akar kifejezni, kiil'dntisene

dsszetett mondatokban, kapcsolé’ mod imiper fectum4t is hasz-
nalja pl. accidit ut Colonos vellent” mitterre , tortént - hogy
gyarmatokat akardnak szdllitani, fusrunt qui. negarent (Ci-
cero), voltak , kik tagaddk stb De alibb fogunk arra is'pél-
dakz‘t talalni (s man fontebb Corneliusban is tfdaltunk) hogy

d viszonyos mult mutatd méd imperfectumdval is fejeatetik

ki. Ha Hunfalvy tdr sunk a gbrog imperfectum értelmében— -

melynek’ lényeges’ és altaldnos .jelleme tartéssig , — nevezi
vala'a ,tuda‘ alakot elbeszelo miltnak, akkor semmi észre-
vételem nem volna ellene. Hunfalvy P4l urnf\k, ki. dgy. tud
gor ogul mint magyaril, alkalmasint & gorog nyelv lebege sze-
mei el6tt, midén a ,tuda‘ alakot aoristusnak tekintette ; mert,

mint’ nyilatkozataibél kitetszik , igy okoskodlk a gbrég im-

perféctumra; melynek (nagy részben) mevfelel a latin is, ott

~

van a magyarban a ;tud vala‘ alak, bevégzett multra ott_van -

a ,tudtam’, marad tehat elbeszélési multnak , tAmogatvan est

a régi péld‘tk is; ar,tuda’ alak-, mely meo'f'elel a’ gorog doui-
stusnak, mely nincs meg a latmban, hanem ez bevegzett milt-.

tal fejezi ki a girg aoristust is. En legalabb igy fogtam fel

okoskoddsdt., — Amde a ma@yarban megint aoristus nincs,

tehdt csak a- bevecrzett multtal fejezi ki, mint a .latin s tobb
mis nyelvek ; a besz¢éld multat is, hanem van két imperfe-

.ctuma; u. 'm.’ egyszerii vagy v1szonyos (jelen a miliban), és

Gsszetett vagy. tartés, mely mint 1lyen eléfordul beszéld mult-

Lépében is. Egyébirint. ezekrol a magyar igeidSknél a t&b-

bivel 6sszelssitetésben nagyobb szabatossdggal fogok szélhatni,

addig még egy kis tirelmet kérvén, minthogy mindenek eldtt
az elbgorditett nehézsegeket kell elhéritani, és csak ezutdn |

lehet rendezgetni. *¥)

*) Annyi a mondottakhél is kntumk hogy egy nyelv sines az
eléhozottak kozott, melynek egyike vagy misikdrél azt mondhatnék,
hogy vele tokéletesen osszelit a-magyar, s6t azok egymds kozott is, -
bar a legrokonabbak, mint a francia és olasz , német és angol, latin . és
gorog , lgen sok lényeges dologban eltérnek egymastol.
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Tebat a' ,Magyar Nyelvészetie -téivén dbtal, itt elsé
példdul legrégibb nyelvemlékiink, a Halotti Beszéd ‘hozatik
* fel. Hagyj lassuk, mit tanilunk benuc s hogy az olvasé figyelme
‘sok felé ne vonassék , a' leirdsban a mai kle_]tést “haszndlom:

+Mennyi malasztban teremté 816 (Istén) mi Ssiinket,

Ime teremté‘ eddigi feJtegeteselmmel egyezdleg imper-
fectum még pedig viszonyos mult értelmében. .Van-e itt he-
lye X VJSzonyos mdltnak ? Méllgzve- hogy Toldy szerint (ki .
a-régi magyar- nyelvet 1lletoleg blzonyosan legfsbb, tekmte-
© lytink) ,aJé,mbor leir6 szundikdlt s az ,Isten*sz6t kifelejtette®
a honnan eleve tokéletesen mai értelemben is vétethetnék, mit -

o Revax is.e szavakban: licet eleve vocalibus primis non, pro-

‘ducfis, et illo significatu quem Pénzpapams adnotat e

| mitus, dntiquitus, prius, apud scrlptores nostros saepe. 1ecuuat“

‘megengedni Litszﬂg .akkor egyszerre meg volna fejtve az -
egész beszédben. eléforduls. valéménnyi imperfectum,, .mint-
hogy mind az ,eleve (prlmltus) széra mint £§ kériilményre vi-
szonyulna, — csak elfogadott értelmekre szorltkozom ,Meny-
U myi malasztban’ ki nem’ létja 1tt a kiemelends vagy kiemelt
korulményt? epen agy mint ‘a francia | pdans sa doulewr® —
. Telemachusban, mely ‘bévebben -is kxfe]ezve anny1 mmt

Mennyl malasztban 7eszeltette midén teremté Isten mi- osunket

-+ sth.:“mely kib§vités egy cseppe] sem_'t6bb mint a. francia

nyelvszabdly tartja. Ks nem. kovetkezik-e rogton - atina:

. nadotta vala neki paradlcsomot“ .ama kiemelt kirilményre
vonatkozhaté minden tobbl viszonyitds nélkul onalléan, leg-
-~ folebb vonatkozva. mint reglbb milt az egesz beszédre *) Bs
‘nem kovetkezneh-e ez iitdn ismét: ,,monda ‘neki élnie, ,tiltd
6t¢, mondd nek1 miért nem- ennék® yalamennyien viszo-- -

“- nyulva azon 4ltaldnosh miltra’: midén sadta vala‘ neki para-

dicsomot ? Es ,halls holtat teremté istentd] . nem a legvxla-v'
‘gosabban feJez1 e ki parositva.a legszebb takalekossaggal
kalla midgn holtat mondotta meg elgre teremté Isten, ,de fe-
1€dé¢ a mit tudniillik mondott a teremto Isten; ,,engede ordog
intetének és evék, azaz midgn intetté az ordog, engede, és
evék y sem tobb sem kevesebb mint a telemachuSI »ue pou-

it pas se consoler du depart & Ulese. :

) Lasd az angol 1eg1bb V! * el6bbi mltat.
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»Haragvek Tsten (1. 1. e tett miatt) és veté 6t e munkis

viligba és lon haldlnak és pokolnak vésze*)-e tett miatt’

vagy mas hasonlé értelmii kifejesést lebetetlen oda.ner gon-

dolnunk (mint a fr ancla. syabzﬂ) is tamt_)a) “hiszen misért ‘az

eléadds szerint Isten nem hardgudhaték. Ez tehit megint nemn
Altaldnos hanem Viszonyos idd. A kinek a.mnagyar 1gealf\lxok

“ezen megtejtése nem tetszik , jol van! .dm forgasson fel, ha - ~
‘képes, . valamennyi szab‘tlyt a’ uszonyos multlol a ﬁancm :

nyelvben' SR . o ‘ .
- Lassuk 4z apostoli h1t fmmayit mely szte ellenvete-

siil hozatott fel: ,,Hxszek egy Istenben .. . .:6s Jézus Krisz-'

.tusban , § egy szulott ﬁaban ki fogantatek szentlelel\tol Szii-

leték:. . szenvede”. © . . ‘megfeszittetél . - : meghala . . . el-

temettetek . stb. Az apostoli hit form{gaban kétsegtelenul
benne kell foglaltatma. azon hitlinknek Krisztus urunkrél, mi-
szerint § eqy sze: nelg,ben Isten és. émber,. Melylk tulaJdonségra
-viszonytlnak mir most a felhozott multak?? A Jézus Krisz—
tusra mint Istenre ? Ez- keptelenseg Mert hiszen mint Isten
nem fogantathaték ,' sziiletheték stb Tehét mmd ez csak
;mint ember‘-re vonatkozhatik ymidén’ t. 1. testté lett’. Oda
gondoljuk-e tehat: ki.mint embel (vagy midén’ testté

lett) fogantatélk szentlélektsl stb 2. — A mint tetszik. — En:

" csak azt mondom hogy az -elébbi- szavakban »0 egy sziilétt
fisban“- vagy benne foglaltatlk Krisztus urunknak mind iste-
nisége (taldn Aidban’), mind emberi mivolta (ta,lén sziil gt

szoban), vagy nem. Ha'igen: akkor vildgosan ki van fejezve.
" a £6 koriilmény (mint sziilott.) Ha pedigenem : akkor lehetet-'

len. levén a kivetkezbkbén eladott éseményeket ,mint Is-

tenre érteni ,egy jézan gondolkozasu és hitli keresztyén sem
_viszonyithatja azokat mdsra mint az ,emberx mivoltra.’ Még .

pedig ezt ¢pen azon joggal tehetjiik, melylyel a francia nyelv-

taniték mondjék hogy ebben: ,XVI. Lajos igen becses tulaj- .

donokkal ‘bira : j6 férj és jb atya vala; népét szereté’ oda kell
gondolni az id6t, melyben ezen feJede]em umlkodott az elme
_pbtolja k1 ezen korulményt SR R

%) Ugyanaz a mi ' szélvész -ben a ,vész -szé azaz a széloek vé-.

sze, ‘ész mely a széllel jdr, melyet a szél. okoz. Igy dogvész. Ezt
csak mellékesen
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_ Laissuk ‘Rath. Lonyvet is.

Egy birénalk:napiban, midén a° bivdk fq)edelmkednek
wvala (plaeerant) Uén éhség (facta est fames) a foldoén. Azért
elméne . (abiitque) ember Judinak - Bethlehemébol, hogy za-

- randoklana Moabltldlsnek vidékében® ;. ... S

Ki nem- veszi észre a besaelo é&s pedio taoto’s Deszéls
- ‘muliat, ‘illetbleg a f6 koriiliményt, ‘mely kétszeresen is kife-

s jedtetik: Er*y birénak napiban, midén a birik fq]edelmked-"
* ., nek vala.” Nemde ezekre viszonydl: ,ldn éhség a foldon” ? Es

L ; ott lakoznak vala:

mwel éhség wolt, azért..élmene -ember. Judanak Bethlehemé-
bl Elmene nem ismét vmzonyos id-e? a, viszony ‘még -
- ,azért‘ 826 é.lta.} is t‘imogattatvén : :
( B, bemenuqyek (mgresmque) Moabltxdlsnek v1dékébe '
és lakoznak valw ott¥ (morabantur ibi). '
Ismét beszélp multak s ‘az ut6bb1 tartds. beszelo mult

melyekre, foleg az utébbira: (lakoznak vala ott) vxszonyulnak
“a kivetkez8 multak, mintha -mondan4’: az alatt. mig ott lakoz-
‘nak vala, ‘meghala, fer_]e 8 megmm rada; feleségeket vinek, kz-
Crede sth.t o ~L v s
B ,,Es meghala (mortuus est) Ellmelek Noemmek fer_]e,
" s'8 megmarada, (remansit) 8 fiaival, kik feleségeket ronek:
(acceperunt uxores). .moabitiddkat, kiknek egyike hivattatik
vala Orphénak, s- mésik_ Ruthnak., Es la]cozanak ott (man-
seruntque ibi) tiz esztendelglen, s monnén (mmdketten) meg-
haldnalk (mortm sunt) . , : Bs marada (remansit). anembeno _
két ﬁaltél megvalt s felkele (surrex1t),hogy 6 hazaJéba menne.

Lehetetlen ezeket misra mmt azon idére - értem mlg

,Mert hallotta vala (elobbl mult vonatkozva a jelkele

'multra) hogy ur tekéntette volna 6 népét s adott volna'8 ne- .

: kik étkeket &s igy kieréde (még mindig vonatkozva a fon-
. tebbi, multakra) § zarandoklatjanak helyebsl & két menyével - -

., és.immér a megfordulésnak utdn vettetvén Judénak foldébe

monda *) Onekik : men_]ete_k ti anyétoknalg hézaba,, ‘tegygn '
- T . .' . . , ‘ - . P
*) Mér ermtettem hogy ,monda’ ,széla‘ felele sth mmd regx
. mind djabb sz0kds szeunt mperfectummwl fejentetnek ki,
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ir irgalmassdgot tiiveletek miként tottetek (dltalanos mult *)
én halottimmal és énvelem: adjon tiinektek nyugolmat lel- :
netek tii férjeiteknek hizokban, kiket veendsk vagytok. .
Azért 6 szavok esmeg felemelven (elevata igitur voce, 1smét
£6 malt és koriilmény, melyre a Kovetkeszdk viszonyitlnak és
igy ki nem hagyhaté a példibol) kezdének (imhol a viszonyos
mult) sirniok, Orpha 'megapolw 6 nap i, Rath eg_yesule 6
: napaval R o
' 'De lassunk mké.bb peldak'u: a.beszelo szemelye.mel
melt azt Allitom itt is-, hogy ezekben tumk ki Ieg]obban a. "’
beszelo id8k mivolta. - : = S

" " ;Es mondé Boz Ruthnak Hallgassad leanyom
" menj egyéb mezlre gabonaftket szedned, se menj el ¢ . hely-
18], de egyeséhed. (egyesitsed) te magadat ‘én linyimmal és
hol aratandngk, kovessed. Melt parancsoltam én gyermekim-
nek , hogy senki ‘meg ne szomordhon (szomoritson) tégedét...
ki leesvén & orcdjéra és imadvin a foldor monda @neki:
Honnat az énnekem, hogy malasztot Telnék te szemeid eldtt...
Kinek az felele: Meghirdeitcttek énnekem:* mmdenek me-
lyeket tottél te napadnak,, te.férjednek halla utdn és “hogy.
meghagytad légy (latinismus). te sziileidet és a foldet kiben®
sziilettél és jottél a néphez kit azeldtt yem tudsz vala .
Es teljes érdemet végy Izrael ura istenétsl, klhez Jottcl és k1-
nek szdrnyai alé fustal. Ki monda: én uram - malasztot lel-
tem: te szemeid el6tt, ki megvzgasztaltal engemet és beszelettel
. te sz01ga16 linyodnak sziivébe*. . Es monda neki napa:
Hol szedegettél ma és hol tokeletted meg muedet Legyen: éldott -
ki irgalmazott teneked* . .’

_Imhol az igazi beszelo (vagy 4ltaldnos) és tel_]es multalk,
semmi.m4ds idére, vagy mds koriilményre nem wszonylthaték,
hanem egyediil a beszélgére (azaz a beszéld Jjelenére) vo-’
natkozok "

Ussiik fel akdrhol e két legnevezetesh nyelvemlékunket
mindeniitt tobbszor taldljuk kifejezve a beszéld személyeknél
az elbeszélésiidGket, s kiilondsen multakat, mint azirat erryeb -
sz0vegében, alkalmasint azert, mmthog_y a beszéldk eladd-

*} Az dltaldnos Vagy._beszélb' haszndlata mmdxg ’legjo_l;ban‘ kitii-
nik midén, mint tobbszir 1dttuk , épen beszélok hozatnak fel.
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s‘mai a leirds vagy festes mtkabb'm fordul elo ) sa 10v1debb
esemenyek fonala, egymzisbol foly’ ugyan, de e"yméstél nem

~fiigg , s igy viszonyitdsrd, kevesebb a szilkség.
-Még egy példat, ‘melyre Lor{m ellitinyt Jaszay talsunk

Cis' kulonosebben figyelmeztet bennunlxet 0, Luk dcs evange-
'hsh XIV, fejezetebol -

‘ ,,Es 6 monda annak.: Eoy nemely émbei alkotott ?)
nagy vagsorat és hiditt sokak’tt és_eresztette 6 szolgdjit a va-
.esordnak 1deJe korédn mondam a hlvatalosoLnaL hogy eljije-
riek " mert immar megkesze]tettek mindenek’ és kezdék %) mind

S ‘,egyetemben magokat ménteni. Az el§ (=els§) monda : falut

viitten és ki kell menném, és meglétnom dzt, kérlek tegedet

o ments meg engemet; Es a mésik monda : Ot iga barmot wiit-

tem és elmegyek megblzonyejtanom azokat, kérlek tégedet
" ments meg engemet. hs a harmad monda: Feleseget vittem
és azért nem mehetek, 6s niegfordulvan a ‘szolga megmondd
czeket §. uré.na,k. Tahat megharagvén a hézi atya, monda &
szoloa_]anak menj ki hamar az utcikba és a virosnak sze-
gébe, szegenyeket és béndkat és Va.kokat és santakat hozjh

. beide. Es monda a szolga figy l4tt uram mint parancsoltdl
.. é5'még hely vagyon. Ks monda az tr § szolgdjanak : menj ki

i a;sz6l6kozbe &s erdltessed be_]omok hogy teljék be én hézam.

. Mondom kedig: tunektek hogy a férfiak kozél, kik- hlvatalo-

sok voltak egy sem késtolja én-vacsordmat® . -

A Mindszenti Gabor Napléjabol felhozott pelda. szinte. ,
tokeletesen mellettem sz6l.- Legszembeotlobb helyek : ', Tor- -
tént vala akk01 ... hogy ..:.a gyex:tyék maguktél kialu-
vinak Nl ezt mag‘am is ldttam de . : . felsege nem ldt-

' liatta, nem is mondottuk 5Y"neki soha ez dolgot .‘és'nyava-
lyas 1s vala G) mé} B mert akkor is szmte szédulve mene 7) ki.

'

.Y Nyelvemlékek 1II. kitet 350. lap.
.2 Latinul : fecit szinte perfectumban a kovetkezkkel e yutt
L8y Vlszonyulﬂ. me"hlvésu t. 1, midfn meo-hlvatt.xk. ’
) Tokeletesen me'gegyemk az ,accldxt ut vellent‘ szokotessel
5) Mind tokéletesen beszélo mu]tak :
8) Tartés mult. .
" . 7) Viszonyos; t. i. a.kkox (_mldon ezek tortentek) klfeJezesre
. vonatkozvd.
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Mi is nem kevéssé meghaboroclank B} ez n nagy csuda dolgon ¢
A tobbi belyeket, ha tetszik, az olvasé ‘maga értelmeahetl
Miként fejti. meg ezeket a Magyar Ny relvészet ? — Sehogy _
sem. Csak &llitja hogy ,latott‘ nem tesz tortenet1 miultat
(pedw imént. littulk, hogy teljességgel nem tehet mast). Es
utal mas peldakra, t.i. Ruth’ Konyvere a’ Halottl Beszedle,
melyeket fontebb. mér tisstdba.hoztam. Az egpsabol az tet-
szik ki, hogy szerkeszts ar elstt mindig a g01 og alaLoL le- .
‘begnek vala. - ¢ '
Pazmz’my Péter Kalauzabol is hozatxk fel pelda ,,Az ar
Istentdl elfaJult e soLasagot utra akaq vdn hozni Ezechids .
kualy koveteket bocsdita, és . serkegete mindeneket.“
— Kinemlatja az ,a,karvém hozm‘ (koruluz&ssal midén akarta
hozm‘) £6 id6t vagy £6 koriilniényt . kovetkezoleg az errevo-
natkozd , bocséta ,serkegete viszonyos multakat:? Hasonlok :
.,Gryomolcstelen nem lén a kirdly firadsiga ‘(;midén‘a knrély
ily médon firadott’ f6 korulmeny), de sokan a szép igyekezetet
(;midén a kiraly ily: szépen igyekezett' ismét £ korilmény)
fél-kedvvel fogadak s6t ... csifoldk.” Nagy szerencsetlenség
az ilyen példékban Ja valak1 szetszaggatja a szoros Gssze- -
fiiggésben 1évi do]gokat egymastol ?), -kiiléndsen pedig epen )

a fo Lorulmenyeket, 5 a, fo korulmenyekre ﬁgyelest teveszt1 B

szem eldlL. . ‘ R
Térténik, Révaua. is hlvatkozas, hogyt 1. Nyelvtana
570 s kvetkez’ lapjaln a ;tuddm* alakot praeteritum - per-
fectum primumnak, a ,tudtam’ alakot pedig praeteritum- per--
fectum secundumnak nevezi. ‘Amde .mésutt, pl. 814, 820., 830."
stb lapokon a petfectum szét — talin tévedését eszrevevén
— mér elhagyja, a midén csak praeteritum maxadvén, ez
- mindenféle multat Jelenthet ) .
" De hogy e tekintetben is minden vitatkozdsnak - vege
szakadjon, nézzuk meg, hogyan ir maga. Révai : .

. ,,Rettenetes vas fegyvernek ki taldlta fel elso .
Bp.g kpletét? vad volt szive vagy épen acél!.

3

1) Kinem lé.tja afo korulmenyt ? ,ez nagy csuda dolgon
2) Bizony sok galibdt okoz az a viszonyos milt — mint a ‘Pesti_
Naplé tudésitoja irta — csakhogy nem nekem,
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~Akkor az, emberolést a kezdett harcokat. akkor
s tégasb ajtét-a temietbbe nyztolt

Amde nem’ § vétett, mert mi vesztiinkre fogadtuk

. A mit az oltalmil a vadak ellen adott,*
S ", sth. c

Ime Reva.l ugy ir, , raintha semmit sem’ tudna az elso tel-
: jes multrol t. i, mind- é,ltalénos multakban holott ha folte-
- hetnbk is 4ltalin, hogy a verselésben nem kovethetm min-
" -deniitt a szigoru sza,bélyt de’e példiban t6bb mlt van, me -
lyekben a- versmérték serelme nélkiil bizvist élhete az elsé
tel_]es mlttal, ha 8 is ezt tartja vala igazi torténeti multnak

" Igy nyitott! helyett,nywa,,fagay&de‘-}rdyew;bgw&ch, adott‘ -

. _‘llelyet‘ ,ada‘ a mértéket épen, hagytdk volna. -

Lz’mssunk tobbet szmte Revmbél

: ,,Lelkem' nem éred mr soha vegedet :
 Mert’ gy lekellett téged az alk'oté .
' Isten, ‘mikor gyarlo agyaghol ~ -
- Testeniet oly nemesen teremte o 2

Az utolso valéséggal VISzonyos milt:

Csodét dizitt a természet, -
- Mikor téged alkotott, . . . . .~
Minden szépség ott tenyéssett; - - _
Mmdent redd aggatatt“ to o

oy, Ismet )
. »En viltozé csélcsap sz1vet
Hagytam el, nem nagy kar,
Te 4llandé Jémbor hivet . S
" Vesatettél : aggddj mar.% -

* Nem mmd telJes &8 egyszersmmd beszelo multak-e_ a
czek ? - : L
" Még egy peldét Homé1 fordltésé,bél

,,Hdnyta kilenc napoklg nyllaxt leedlkre Achilles
" A hadnak mhinden -seregét gyulésbe hivatta. .
Hokeblu Juné asszony juttatta eszébe : C ’
Mert gondolt vele, a gorogok hogy sziintelen estek
A mikor i osszeJoven immdr mmd eqybesereglett
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A had népe : sebes jérdsu goﬁdos Achilles
Koztok nagységgal folkelvén, szolam kezdett.*

A ki Hom¢r Tlidsanak -(Els6 kony v, 53. 1\0\ etkezd-ver: -

sekben) eredet1 helyeltafordltéss'tl osszeveti, ugy taldlja,

hogy ott tobbféle mult. fordul eld, leamkabb pedlg imperfe--

ctum és aoristus. Miért nem hoz el8, Revzu ezel\bol 2 Magyar

- Nyelvészet fejtegetése szerint csak egyetlen 1dot is tuda‘ és |
tud vala‘ alakit, hanem egyes 'egyediil csak bev,elvz,ett mul-

takat ? Nem volt képes Révai'a hét teljes milt helyett, ha az

alkalmazni a velseles miatt?

H"Valakl"mmd" ézékben:mds valamely multat keles‘

‘nem beszéld is egyszelsmmd csak egyetlenegy mé.s 1dot is

mint a‘beszélé mlt, az az §- dolcra Honnan van.hat mégis —. .

- mondhatja valaki — hogy a regleknel a;tuda‘ alakot hason-

lithatlanil . gyakrabban talé,ljuk )8 tudott‘ alak pedlg a mal
szokésunkban divatozik inkdbb? -

Felelet Mert mi ‘tobbet éltaléﬁomtunk; a 1eg:ek tobbet':
' viszonyltgttak mi _tobbet beszéliink, 6k tobhet festettek ,* mi

tobbet beszélink 6sszéfﬁggés'nélkﬁl , 6k a f6 koriilményeket-

~ jobban felkaroltdk s erre intézék az egyes részeket stb.

S “elvégre tartozunk-e felelni valamennyi akél 1eg1,,i

akér mostani.iréért ? Hiszen Curtius is legtobbszm Homerra
és Xenophonra, Beckel Schlllerre h1vatkoz1k Nem mmd mii-

“vész a kidirt ésir, a muvesz1, ]egfolebb a kimiivelt éraés A
tekmtely,nem pedxgammdennapl ARévai- esJészay Codexek
+ a felhozott igeidékben velemenyem szerint oly lemekek ‘hogy

csak ezeknek! kozzetétele megbecsulhetetlen miive, akade-
mlénknak ’
R XX,
vék és..valldsi térgyak forditéi s iréindl valamely eldsze-

retet uralkodott a ,jtudaf alak 1rént a’ honnan ennek -hasz-
nalatét Toldy legjelesb. 6ségbuvé.runk ,bibliai nyelv‘-nek

Azonban megengedvén még azt 1s, hogy a szentkony-,

szokta mondani; vizsgiljuk meg az. élethez, a nép nyelvéhez

kozelebb 4ll6 emlekeket, nem tgy taliljuk-e ? hogy mar.

ugyanazon vagy a legkozelebbi korban épen tgy . divatozik
vala a teljes mult elbeszele51 mult kepeben mint a mai na,pon

o
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Néhény példa a Nyelvemlekek IL Kotetébsl ¢ - m. a
vegyes targyu régi magyar iratokbdl nem fog 4rtani. .
1403, ¢vbél. a Sajé- Szentpéterlek vegezese »Mi Gergely
) Dedk fébir6- ,-eskiittek . . . ilyen vegpzesekct avagy rende-
leseket ‘szerzettilnk . mmd azmi hatdrunkban leend§ bor- -
nak libségeért, ki ez 'mi vérosunknak folden terem, és. mely
vel az kegyes teremts Isten ‘minket meﬂatogatott . Ha .
- pedig az 'viros hire nélkiil efféle bort valaki itt k]éuul'md
- mds borat annak olyan aranyut és 4rujiat a minemti az vidéki
- wolt, kivonatunk . . Ez'mi veoezeqonknek emlekezetue és
“erossegere adtuk ugymond ez mi levelonket. C
: Az egész végezésben egyetler egy ,tuda. alak elo nem
forddl.s
1452 &vbél a 359 lapon »En Belkeny Péiter addom
en mindeneknék’ tuttzira kiknek illik, en az en joszdgomat az
ki'en birtokom alatt vagyon , Szész- Sombomn minden hozz4
tartozbval* vettem (= vetettem) zalogon. Székely Gergelynek
Joo s annak felette atiam oda en maﬂamat 11o<ry ha mi dolgom
leszen, ‘gondomat v1sel]e

1510 Szalkay Laszlé Deék k‘tmalalsp}in vahsza Bénfy

' Yerenchez : . . . ,az te keg yelmed pfmaszﬂool megértetiem az’
tek. boszpsagat és nagy jeles karit ... Sem én aka-

atombol vagyon, ‘mert irtam réla Deshowy Istv annak .

"Bernaldnak is ezen kepen megm fam ... . . Mert tudJa kegyel--\
med hogy - én az vacryok kmek magamat montam és a m1

_ neven magamat ajdnlottam.”

. 1515 évbil. Gochit Janos egy soltesz lmzhel)et ad z’t—_
logba . . yennekem adott Kendy Istvin az én. sziikségemre
,twenhat forintos tallért; mely.tizenhat forintért adtam neki
zilogal — Zuha- Dohnaba "Séros virmegyébe levén egy soltiz
‘hédzhelemet . kmek blzonségara attam pecsiétes leve-
lemet* . ...

Ugyanazon svbil Ferus Agoston hérom Jegyzékeben bor-
klméresrol eléfordulé- multak :. drult’ _vagy .drulta‘ el6fordul
 Gtszbr, ,volt‘ hatszor, ,adott hetszer, “ment ki* hiromszor.
Fancsikai Nagy J4nos két jegyzékében ,volt‘ elgfordal
haromszor ,” ,drult” kéromszor, ,adott* hiromszo: ,ment ki’
‘kétszer. - o R '
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Mis mu]t nincsen. . .

1516. Hézépntesx koltsegek _]egyzékében elsfordul :
,attam’ nyoleszor, ezén kiviil ,vettem egy keménce meszet!, és
;€Z napon 'uetettem szgmot.

2 1517. Boszorkényperben P‘isztm Gyor gynenel\ Marglt ,
asszonynak és, Hevedus Péternenel\ felelen Terjék Jénos
ellen‘: | - . . '

Tlsztelendo blI‘O uram és nemes Tanidcs: ulalm’

ennek ok4ért citdliuk uraségotok eleiben’ torvényre’ 1e1_]ek :
Jénost. Immér mostan ugy mint Anno 1517 esztendbben valt .
Szent Gym ey nap tdjiban mailott . halom esztendeje, hogy
Mairgit. asszony innét az kassai malombol megyion volt haza -
Téhénybfm levén Bartusnéval, de Bartusné visszdtéit volt az-
‘okdért mert lepedsit felette (=feledte) volt az malomban. Es
mikoron Margit asszony az hostate (‘—Vorstadt kiilvdros) vé-
génél mene*), tanalta elsl’ Hegediis Péternét -Anna asszonyt
és mond Marglt asszony, mit viszesz Anna asszony, mond .
6 lagy turét meteltem dalabra eladnia , mond ismét Margit, *
hadd lassam, ‘mint metélod, mert én soha nem metéltem. Anna’
megmutatja az turét Margit’n&k Imméran ennekutina ugy-
mint két esztends elmulvin az mikoron ez dolog wolt, Terjbk -
Jénos-ment Téhényban, ennek is egy. esztendeje ‘mult el és az
téhdnyi birdk. és eskottek el8tt igy szolt Janos: bizony kir -
tinéktek birak hogy meg nem tudjétok . biitdtni (=biintetni) .
Piasztor, Gyorgynét -Margitot és az Hegediis Pétornét Annit
az téhdnyiakat. Mert én ldttam hogy Margit és Anna_tiizet
‘raktanak ‘4z hostit. végén az viz mellett az honnat’ Tehény- )
ban mennek és § magok ketten az vizben allottanak Margit’
¢s Anna és egymé,st vizzel ontozték, vaJat mostanak az v1zben,
maga (=de) sem Margitnil_sem Anndnal.vaj nem volt és az -
Terjék Janos méltatlan szavara az télidnyi eskott uraim Mar-’
gitot és Anndt meg akartdk biitstnie, de Sk vitték ez dolog-
nak torvény szerint valé meglatdsat uraségotok elciben®.

- 1523, Kesserew Mih4l bosnyai puspok 8 testvér huga

>

#) Mily helyesen haszndlja az egyszerii ndpies beszéd a viszo- -
nyos miltat! A mi annyival nevezetesb, minthogy a tébbi miltat épen’ -
ugy hasznaya, mmtha ma hallandk a nép széJébél
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 Krisztina kozott békelevél kilenc. f0u1 8 tobb nemes eldtt ol—
vasta Werbéwezi helytarté. .

Forma verborum dominae. Chrlstmae
-, ,,Jo Uram és i 30 Bétyé,m' Az mlnemu per és . mdulat

‘avagy sz6 mxkozottunk uronk.6 Folsege eldtt voltanak azokert
" értem- hogy te kegyelmednek nehézsége vagyon. En az miké- -
pen- egyebektsl értettem vala, azkepen konyorgottem vala *)

) :uronknak ¢ Felségének hogy te kegyelmed 'fel§l én- nekem
“tervényt tétetne, de mostan értem, hogy te kegy elnied’ nekem
_koteles nem. volt ‘mint én elombe attak vala.. Azéxt kelem/

' kegyelmedet, mint j Jo ‘uramat és j6 Baty amat hogy énnekem

megbocsassad az mit ebbol én ream nekezteltel és ldss’ enge-" ‘

. met j6 szeretetvel , mert én mmden jémat Té - Legyelmedtol’» '

vérom mint j6 Uramtél &s jo. Bétydmtol.“ . '

_,Lecta per me Werbewozmm Locumtenentem

v

Foxma verborum Domlm ‘Episcopi’
N ,,Jé hugom ! bizony4ba riem tudom okdt miért én tene-

7 ked gy fogattam >volna az mint te ‘elédbe adtdk volt mert

“semmi szuksegem rezi em wol¢ hogy én teneked hxtemle fo-
'g'xdtam volna. Azért én is kerlek tegedet ‘mint,j6 asszonyo:
: mat ésj6 hugomat hogy ha mi firadsagod és koltséged ez
dolog miatt volt _én redm erette ne nchezelj, 'mert a mit. én
, ~mweltem az én tlsztessewem oltalmaban miveltem. Innen tova
‘ oromest latlak mint szerelmes atyémﬁé.t és hugomat “oo
_ Idem Werbewczy qu1 supra In testlmonlum prae-,
e ~mlssorum m. Pl - B
‘Ime- Verbocx a magyar _]ogészok Ssapja ugy szolott
(mert hlszen ha mds irta volt is, & néate’ keresztil) kozél ne-_ -

. gyedfel szézad el6tt, hogy mai ut6dai sem. tudnanak jobban -

frni.- S a magyar beszelo és el5bbi mtiltakat G ugy értette, hogy
- a'mai- nyelveszeknek is becsuletokre valnék:

-(Meg egy-két nevezetesb 1ratot ‘nem mellozhetek
- "1552— - 1553 kozbtt,. :
" Kassa magyar polgaramak panasza és kerelme.
. ,,Mmekuténa az Ur Isten ¢ szent. folsege 4z ‘mi kegyel-

\ [ . -
A o

K ) “Mindketts elsbbi mult, melyek a perbeh idét (mldon kozottuk

mdulat avagy 520 volt) megelomk 1lyen a kivetkezd jattdk Vala ig.
. L
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“mes ur onk kezébe adta volna e vdrost, § Felsége ugyanazon-
nal mmket is kegyelmességébe, lnvségébe és szarnya ald
vott mint egyéb hiveit. Melyle mi is maind fejenként 8 f6l- -
segenek megeskudthk hogy’ halalunkkal vérdnk hu]lésaval .
tagonk szakaddsival szglgdlonk 8. Folsegenek mint kegyelmes -
uronknak , mel_; 6 Folsege hozzdnk valé kegyelmességét .
ezzel mutatta meg hogy az vérosnak pmvﬂeglumét , szabad-
sdgit' megconfirmalvin mi keziinkbe magyarok kezébe adta,
hogy mi mindny4jan & Folsége huseoeben Kassdn lakozdk
kik vagyonk “egyenléképen éljonk vele, mely 6 Polsége ke- -

' gyelmessegebol megadott pnvﬂeammnak ellene 1lyen nyo-‘

mmusagmk estenek. e A
' Elsé 110gy egy a,tyénlxﬁat Rékai - Gymgyot az p1~1v1le—‘~

giom ellen megfoga k. - kapitdin uram ezer forintig Le-‘

zes Zeazen wvala *) érette , & Folsege)e is apelldl vala, oda sem
bocsdtdk, de valamig kedvoknek kelleaddigtar ta k2
A kovetl\ezokben is tindeniitt meqfogak‘, ,hiem bocsa—
tdk,* ,valamit akardnak , mind-azt mielek f'ogva tartdk’ \bird
uram 8 ]\egyelme nem: mwle Jetvevé' jnevezé’ stb mind v11é--f
gosani viszonyos multak, , @ fontebbi telJes mint beszéls és f6-
multra : ,ilyen nyomorusigink estenek’ vonmtkozék _ezen fo
multra kovetkezik : ,Elss hogy nxevfogéI\ stb tokeletesen az,
ami Cornehusban accidit ut vellent. Ugy hoay midén ezen ~
viszony ‘a beszéd tovabbi folyamuban megsziinik, ismét a be-,
szé16 miltakat talél}uk ,,Tovabbct adajolxat és szolgélat_]okat‘

a magyaroknak’ feljebb tették . . .. Tovabb4 . . . oly pléba-
- nost -hoztanak be . k1 mmekonk semmlbe nem szol—'
galhat® . )

1555 Joszégba, Igtatftsrél tudositvény Izabella k:ra]yné
aldirdsdval. ,Pinkost nap elbtt valé csotortokon ez vitézlp
Milith Féerénc és Jianos kirdlyné asszonyunk & Felsége pa-
_rancsolatjéval vittenek minket Jankhoz tartoz6 jészdgban . .

ezékben mij elmentiink és bele iktattuk . . . ez iktatasban je-
len bizonysigil voltanak . . . ‘Ezen személyekkel az nemes
uraimval mentiink Hermanszékre és. ott is dktattuk . . . hall-

*) Két tartos mult egymés ut:in a tobbi milt Lom igen szépen
beillesztve. - . '
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gat6 volt ott is Vardai Mihaly <. Gogjére mentiink ott is
iktattuk ez vitézls személyeket . . a falubeliek voltak hall-
gaték . ... az mi hltunk szerint irjuk, hogy mi eljdrtunk ..

és zktattuk ez megirt személyeket . . . De soholt senki ellene
nem mondott és.mi-& Folsége parancsolatJé.bél az Joszégban
Izagytuk “o-

A hallaaték és olvasék tiirelmével élnék v1ssza, ha még
tovabb folytatom vala. A felhozottak is dntig elegenddk lesz-
nek annak igazoldsira hogy, ha taldn apdink némelyike a
bibliai és rokon irdsm6dban vagy koltészetben ') is valami kii-
16n6st — mintegy fenségest — kerese és taldla is a szokat-
lanabb ,tuda‘és ,tud vala‘alakokban, de a kozéletbelinyelv:
egy betiicskét sem tért el az id8k hasznilatiban' a mostanit6l.
Ott van még egy rakisvegyes tdrgyu irata Nyelvemlékek
IL és TIL kitetében, forgassa 4t a ki kétkedik, s feleljen rea-

. _]ok a ki bibliai és koltészeti nyelvvel akarja az ellenkezét

bebxzonyltam

En még Térsaim s az olvasé engedelmével csak egy par
példat akarok felhoznia XVII. szdzadbeli nyomtatvinyokhél
s ezutén még valamit az djabb korbél Kazinczy Ferenctdl, a
nagy nyelvreformétortol. :

) XXL _
. Verbbci magyar torvénykonyvében?) a torténeti el-
- beszélést tartalmazé X. és XL cimekben (Els6. Részben) eze-
ket talaljuk : (X.) ,Minthogy ezelétt azt -monddk*) hogy a mi
kirdlyunk hatalméban vagyon a nemességnek és Jészégnak
_ osztogatdsa . . . . efféle joszdg birAsinak és eladdsinak ere- -
deti és fundamehtoﬁa‘a magyari szentséges koronatél figg,
* &s ha az, ki urasigaban volt az jészdgnak, annak niindenestsl
*fogvést magva szakadott, ismég azon korondra szakad és széll
a joszdg. Innét szdrmazott azért a'mi régi jé sidkztsunk hogy “

' 1) Mir Qumtﬂlannzil olvassuk »koltoket a versmerték ment a°
szabély nem koveteseért, s6t ezek, -ha szuAseg nem l.enysz,e: itd is Gket,
néha inkdbb a ssokatlant kivetik.*
2) Birtokomban migodik kiadds 1643 -bol.
~ 3} Viszonyil sezelétt-re vagy Beckeér szabdlya s7ermt a esak
kevdssel elsbb mdltra,
A magy. tgeidskrél. ' 9.



.. .. (XL) A magyari kirdlyok énnén magok rendelték, kez-
dették és szerzették itt ez orszdgban az Anyaszentegyhdzat .
és ez okon efféle tisztre valo vélasztisnak méltésigit .
onmagokra vitték és magoknak meg is tartottdk . . . . mert a
Magyarok nem az Apostoloknak predikaldsokra... tértenek meg
a kozonséges hitre, hanem az § sajit kiralyok Szent Istvan
kirdly tanitdsdval, melyrdl azel6tt is emlékeztem, hajlottak a
rémai hitre. Es ezen kirdly szerzette legeldszor is €z orszdg-
ban a piispokséget . . . és az egyhdzi tiszteket is és joszdgot
. azoknak osztogatta a kiknek akarta, de mindaz4ltal olya-
nok, kik.méltok vollak, j6 és jambor embereknek . . . . igaz
és Lill papokat rendelt .. .. mintegy Apostol olyan volt Ugyan
-ezen dolgaért a papa ugyanazon Sz. Istvén kirdlynak. cinie-
riil két keresztet adott . . . . a mondott Sz. Istvén kirdlyunk
kproné\zatjdt(’)l és birodalm.itol fogvén, ki volt Krisztus urunk
sziiletése utdn ezer és. egy esztendében e mostani -6érdiglan,
.. a magyari kirdlyok mind ilyen békeségesen birtdk és
osztogattdk az egyhdzi tiszteket és ekképen még ardmai szent
szék ellen is egynehdnyszor id8t toltsttek ebben a szokdsban
_és torvényben . . . . régen is még Zsigmond kirdly (ki rémai
csdszdr is’volt) idejében . . .. a -constantiai kozonséges és
.hires neves gyiilésben, holott tobb papok és keresztyén ki-
ralyok kozél, csak kardinal is harmincketts rolt, a pipa
ugyan hitivel is és eskiivéssel megconfirmdlta, a mint errdl
fiigg§ pecsét alatt valé levél is kolt. De hogy e gyulesrol és
Concihumrol summa szerint emlékezzem, négy egész eszten- .
deiglen tartott. Kezdetett pedig ezer négy szdz tizennégy esz-
tend8ben. Mely gyiilésben annakutina ezer négyszaz tizen-
hétben,. Otto pép4t, kit'mis névvel 6todik Martonnak is hi-
nak, vdlasztottdk pipasdgra és azutdn vald esztendGben . . ..
azon gyiilés elbomlott és ezen gyiilésben a “huszonharmadik
Jénos papa akaratja ellen is letstle a pdpasigot, Gergely papa
penig szabad akaratja szerint letevé *) a tisztet, dé Benedek
pap4rdl a Concilium ugyan ergvel vond lea pépaségdt. Ebben
"a gyiilésben égették meg a Husz Jénost és prigai Hieronimust.

#) Ez és a mindjért kovetkezd viszonyos milt mintegy azt akarjs
kifejezni ;ugyanazon id§ alatt vagyis ,midén ezek torténtek.
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. az 8 "tudomdnyok-penig, kinek kigyomldldsaért fbl\épen
ez a nagy gyiilés hirdettetett vala 1), barminckilenc esztendeig
'tartott, kinek.. ezutdn Z51gm0nd csdszar segitségébdl ilyen
wége lin és az Anyaszentegy hézban a régi bekeseget és egyes-
‘séget szerencsésen helyre' dllatd.” - .

Ismét l;et viszonyos mult melyekkel vagy kiilonosen a
Zsigmond csdszdr segitsége avagy kozr emunkdldsa (latmul
opera) latszik klemeltnel\, vagy az ezutdni (latindl ; tandein)
~ kériilményre vonatkosds fejestetik ki. Mintha. volna : miutdn

Zsigmond knaly kizr emzmkalt ilyen vége lin; vagy : ezutén
| tortént (tandem factum eést) 1100'y ilyen vége lon stb.
A Mésik?) nyomtatott munka Kitonich ,Directio methodica
Soopr oéessus judiciarii juris consvetudinatii’ cimi munk'\)'mak
' magyar f01d1tm4nya Kaszonyi Jénost6l 1647-bél. Legneveze-
I‘ntesebb eblien az eleden mwgym eloszo az olvasdkhoz, mely-,
.ben 2 szerzd senimi més nyelvhez kitve nem leven, az akkori
magyar szdjdrdst hiven. tiinteti eld.

»Mivel némelyek akmmlben is- ‘akadozni &5 patval os-'v‘
kodni szoktak, ezokdért nemely dolgokrol az olvasokat rovi-
deden tud6s1tan1 akardm?). Elbszor is : a torvény dolwalb‘m
forgé mindennapi dedk terminusokat, melyekkel niég a dedk-
talan perlekedo kozrend i is elegyesleg szokott élni, én elbszior
B forditatlant hagytam vala %) ; hanem middén mdr a nyomtat-'
tatasahoz akarn¢k kezdeni, némelyek ugy javaldk és tapdcs-
lak ) is, hog} a mennyire lehetne ,. azokat is f01 ditandm , és.
egeszen magyaral bocsitandm kl, melyet meg is csele k ed-

" tem a2 mennyire lehéte 6) . az ,mhlbltlot‘ néhol tar téz-

¥

1y M11y helyesen hasznaltatlk az-el6bbi mult is:

?) Szeretek torvenytam munkékla ‘hivatkozni, mert a térvényi
és torvénykezési nyelv valamenny1 m4s ismeretek ds tudoma.nyok ko-
zott mmd)g legkozelebb szokott dilani az élethez. Kérnem kell Toldy
térsunkat, hogy a regx jogi irodalomra is terjeszsze ki ﬁgyelmet

3) Vildgosan ,szoktak’-ra viszonydl.

.Y Elébbi mult a késébbi ,cselekedtem‘re vonatkozv

5) Vlszonyulnak ,mldon akarnék‘ra, melyben milt értelme.

rejlik.,

-~ 6).E rovid klfeJezes a legszebben s legtokéletesebben kitiin-
teti'a beszdld egyszexsmmd 16" (,esclekedtem’) és viszonyos (,lehete‘)
mtltakat. .

‘ | 9
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‘taté s néhol visszatéritd tilalomnak értam . ... A ,prohibitio"
penig bentiltdsnak fordz’tottam e Egyéb hasonl¢ térvé-
nyes terminusokrél hasonlé gondolatban kell lénni, és nem:
kell mmdjmt vakmerd itéletet tenni feldle; a mint csak.a
mult gyiilés alatt is, mid6én a kinyvecskét nyomtatnik, egy-
‘nek els hele tekintettel a ,jus’ ‘akadvdn szeme eleibe, azt
ritatd ') hogy a just 1gaznak avagy toxvenynek nem jél for-
ditottam ; valtig. kérdezém’ téle mint kellett volna maslxepen
forditani ude semmit nem’tuda mondani, hanem csak dmeze
dmoza s azutdn b?lehagya. ..« . Tovébba : noha a forditasban
azon 'Lgypkevtem hogy a desknak ertelniet hiven és igazdn
megmagyardzzam , mindazaltal nem ‘ragaszkodtam tel_]eSQég
gel a"botlihoz . . : . hanem a deaknak értelme meéllett meg-' )
maradvan, a magyarjat, a mennyue lehetett 2), folytiha eresz- -
tettem és gy igyekeztem e_]tem, a hol az' értelme engedte 3),
mintha nem dedkbul fordittatott, hanem el8szor is magyaril
irattatott volna. Utollé.ra. “cselédes fog]alatosséglm és Isten-
nek pestis dltal val6 lé.togatésa 8 egyéb mmdennapl akads- :
lyok nem éngedék *). tigy vinnem végbe, a mint feltett szdn-
dékom wvala“ ®): .

Nem “fog értani a forditdsbdl is kzleni nemelyeket
hogy lithassuk, miként értetté fordité az eredetit : (429. lapon):

»Erre pedig akkor kellett ' (solebant) megeskiinniok
mikor bedllottak (recipiebantur) a prok4torsdgra. S6t nem esak-
a prokitorok, hariem a-peresek is ezen hitre kitelesek voltak:
(adstringi debebant). A felperesnek azon kéllett mégeskiinni
(jurabat) ©) hogy 6 nem patvarossigbél, hanem igaz igyeke-
zetbl mozditotta a pert (causam movisse) .. .. En T. eskii-

1) A kivetkez8 valamennyi imperfectummal egyiitt ,a jus akad-
vén szeme eleibe’ koriilirva : ;midén a jus akadott szeme eleibe’ klfe_]e-
zésre viszonyul, e mellett valamennyi némi tartéssigot is jels). :

2) Fontebb,lehete’; itt is ,lehete’ v.,lehete vala‘ helyett, mird] aldbb.

3) A ritka haszndlatd sengédé vala’ helyett, mely alakrél aldbb.

1) A fontebbi akaddlyokra mint {6 kiriilményekre wszonydl,
mintha volna :,annyi akaddlyok Jouek dssze hogy nem engedek ¢

5) Tartés mult. :

- ©) A latin imperfectumok itt mint szokdsos izaz tartés miltak
mindeniitt magyar beszdl6 azaz bevégzett miltakkal fejeztetnek ki.
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szém Istennek tarté hitemre . hogy én azt a pert me-
yet . . . Nemzetes vagy thezlo T. ellen zndztoftam (movi),
nem oly igyekezettel indstottam (movx), hogy Stet igazsig ki-
vill vesztegessem , fogyassam, hanem .jé itélettel elhittem
(credo et Judico) magamba.n hogy ellene-igaz iigyem vagyon,
£s tudva . hamls ‘bizonyitdssal nem élek, sem az elddllitandé
~tanukban sem - az el6viendd levelekben Azutan 2z alperes
azon eskiidt meg. (Jurabat) hogy 6 jé maga- mentseggel él és a
- kereset ellen igaz feleletet teszen: A ki penig nem ?). akar,
megeskunnl (p6ena’ non praestantis hoc Juramentum) nem-
kereseti mellol esett.el (amotio ab agendo), hanem, ha valami
‘gyenge vakmer§ségbbl nitvelte (noluerit), a biré itéleti szerint
valé biintetést is.vott (infligenda) 'ha penig gonoszsighél
' cselekedte (praestare noluerit) a- mire "eskiinni kellett volna
) kéreseti szerint,-azt elvésztette (amissio), mert mér meg:nem
akarvin eskunm, tudé dolognak tartottak (habetur), hogy
nincs lgazséga hozzé“ 2) . -

L XXIL
o Az uJabb korb(’)l egyedul Kazinezy Ferenc munkaxbol
hozok fel peldé.kat. A kit ézek meg nem gydznek, annak az
egész mostani ir6 sereg is allgha fogna, valamit érni. ’

- Mindenek folott meg_]egyzem hogy Kazinczyt, a jelen
‘uralkodo kéz nézet szerint az 1 iskola alkot6jét, ki taldu sok-

+ * ban ontudatlant] mint a legtibb léngelmu miivész csak sajét

", keble sugallatét koveté , egyediil tauulményozm lehet és sza-
bad , de igazitgatni nem. :
“Els8 példa: Klopstock Messmésabol (1788): , Tovabb szdla
s mondd 3): Az ég felé emelem fel fejemet, kezemet a felhdkig
E nqutom, s eskiiszom neked magamra, a ki 1sten va.gyok mmt
te: megvéltom az embert ! : '
De nem: halla.tva az’ angyaloktol csak maga és.a fid al

. [}

1) Nyomdahibahé] a ,nem 826 klmaradt
. ?) Litjuk hogy a fordité a magyar igeid6ket egészen szabadon
hagznilta, inkdbb az értelemre mint- szészerintiségre ligyelvén, de min-
deniitt beszél§ miltakil & bevégzett miltakat alkalmazvén.
3) Mint tartés miltak.



134

tal értetve, szdlotg most az atya, s nézé arculatjat a kozbenji-
vora forditotta : Kiterjesstem fejemet az egeken, karon'lat‘ az
orokké valdsdgon, s mondom : Végetlen vagyok, s eakuszom
neked, fiam! eléngedem a bunt'

Ez_t mondd ') s elhallgatott. Azalatt, mig a »végétleneli
szolottak | tisztels reitegés jdrta kelesztul a természetet. A
most eredi még gondolkozni nem kézd"d lelkek- legelébb re-
begtels s érzettek. Dobbents borzadis ragadta meg a Seraphi-
mot, erdsen vert szive s koriilotte remegve fekiidt néma lak-
keruletx mint a fold a, kozelgt fergeteg eldtt. Csak a- lejendd

Leresztyenek lelkeibe szlla" ®) vig orvendezés, s az orok
életnek édesen széditd eloexzese. Ellenben megtompulva 5,

egyediil a kétségbeesés irant érzékenyiil megtompulva vala-
minek gondoldséra az Isten ellen, buktak ki uralkods sze-'
kekbdl a mélységben a pokol lelkei. A mint %ihullottak, min-
denikére egy szirt rohant; mindenike alatt beszakadt a mgly-
ség s recsegve bidiilt meg a legalantabb pokol.*

A példakbél annyit legaldbb minden esetre meg kell

1) Tartds a kbvetkez bedlls mult elhallgatotty) ellenében. Al-
taldn Kazinezy (taldn ntudattal) a gorog igeidéknek jjeles uténzqa,

~

csak hogy a- tuda’ alakban nemazaonatusnak hanem az imperfe ,

ctumnak. S csak ez is felel meg tokéletesen minden felhoztam és még
fe]hozandom példdk szerint szintlgy a ,tuda’ mint ,tud vala* alaknak.

Ugy hogy alabb épen Kazmczynal fog_]uk latni hogy 6 a kettbt -egy ér- -

telemben vevé. Egyébirdnt a Lozvetlen beszélé multakra. nines sziik-
sdg dszrevdteleket tennem. . N B
2 A mi nyelvérzésiink, legalabb nyelvszabé,lyunk nybmdn ,3z4-
lottak® utdn — mert azalatt torténének a kivetkez§ multak : ,jarta ke
resztitl’, ;rebegtek’, ;ragadta meg’, fekiidt’ ,buktak ki‘ kisérd vagy viszo-
nyos miltak jonnének; de ha tanilményozva kévetjik Kazinezyt, kltu-
nik hogy az & ¢lméje elétta fontebbiekben az isteni sz6 veghetetlen
nagységa- s erejéhez képest a rettegést, borzaddst hiibben jellemzd
bedllé és zordonabb teljes multak lebegtek leginkdbb, ellenben egyediil
a szelid minGségil , vig 6rvendezés‘-rdl irja viszonyos multhan, ,a lejendd
keresztyének lelkeibe sziHa.* A német eredeti nincs ndlam, de Kazinezy
a latint sem kgveti vala mindig a kozonségesen bevett értelemben, an-
nil kevésbbé virhaté ez téle a Klopstock nyelve sziikebb igekirében.
Beckerts] .tanultuk , hogy elvégre minden szabdlybol kifogyunk, s a
nyelvérzés vezérel egyedul Amde ide - Kazinczy-féle nyelvérzés
sziikséges. ~ .
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barkinek is engednie, hogy Kazinczy, alkalmasint az ere-
deti ellenére is, épen nem él a tuda’ alakkal mint beszéls-
~vel, hanem legfolebb mint tartéssal : sz6la‘ ,monda‘ és kisé=-
rével: szalla‘, a mi mind nem gorsg aorlstus hanem épen en-
nek ellentéte, gorog imperfectum.

©« Mésbdik példa: Szemira és Szemin. Toredek 1815 bél.
»Mélyen a viz alatt fekidtek immdr a mirvanytornyozatok:s
a hegyek tetdi felett iszonyt hullimok hemberegtek. MAr csak
a,legmagisb hegy orméja d¢lla ) k7 an 4dradisbél. Irtdzatos
zajgas hallatszott béfercsegett oldalain ; azon boldogtalanok-
nak jajogisa;, kik elestiggedve kerestek itt menedéket s kiket
_a habokra iilt haldl a szirtoknak #zott. Ime itt. egy egész
‘domb feslik el a hegytdl s-a- redja kapaszkodott emberekkel
- a tajtékz6 vizbe szakad; amott egy.zdporpatak mossa el a
fiat,. ki elhalé atyjdt magasbra vonszotta ?). vagy a gyerme-
keit egylivé olels hiv anyé,t
. Mostan mér a hegynek csak legfelsbbb bérce dllvaldd)
k' az 526nbél: Ide ragadta Szemin, egy jhmbor ifjt, imadott
Kedvesét.” Szemira csak most eskiivék *) neki 6rok hiiséget.
Maganyosan dllottak 1tt a tobbleket mmd elmosta vala ). az
feleitek a villim alattok a za_]lo tenger dbrdule meg 9). Ret-
* tenté homaly fogta korill; egyediil a fellobbant villam -wetett
© az ntézatos lé.tvé,nyra bus sdpadt fenyt Veszélylyel ijeszte ")

D) Mdeart a kovetkezd elbeszélési szakaszban egészen hasonlé

' eszmében és hasonértelmii szék’ klséretében tdlaltatik : ,4ll vala két-

ségtelenul mind amaz, mind emez tartés malti jelentéssel. .

%) Az elbeszél§ jelenekhez , melyek itt milt értelemben 4llanak,
vxszonyxtva valésdggal milt a. miltban azaz elébbi mult, melyet a
mondott kériilmények kozt folosleges, teh4t hiba lett volna réglbb mult
alak_]éval fejezni ki. . . .

3) Fontebb : dlla.

1) A legkizelebb eltelt id5, mely a multat a Jelennel kioti Gseze

‘.4 tuda vala‘ vagy ,tuda‘ alak, mint ez értekezés elején a- francia ha-
tdrozatlan miltndl fejtegetém. . .
- 5) El6bbi muilt. ‘
6) Kisérd milt, t..1 a kdgben vagy mindjirt az utan, mldon a
hanykodo hulldmok redjok rohdntanak. Lésd Becker elmdletét.
_7) A kbvetkezbvel egyiitt tartos vagy gyakorito mult értve min-

°o
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minden felleg, minden hulldm ezer holtat zavara egyiivé, to-
vabb hempergett a fergetegben s 4j zsakményt keresett.

‘Szemira dobogé szivére. szorétd 1) kedvesét. Konnyek
Solytanak le az es§ vizével egyiitt elhalvzinyodott orcdjan s
igy szdla esengo harnggal : Tovabb4 nincs szabadtlds édesem!
kornyul vagyunk véve az ordité haldl 4ltal. Oh Szemin, min-
dég ink4bb kozelit az! Melyik hab borit el benniinket? Tarts
reszketd karjaid kozott; édesem! most mindjirt elnyél a
kozonséges itélet. Most 6h Isten! eminnen j¢ felénk; mely
irtéztatd ! mar kozelebb litom a villdmok fényében. Most 6h-
Isten' Isten! birink ! Igy szdla, s Szeminre rogyott ¥).

Az ifjd.dobogd karja dltalolélte az elijult lednyzot. Re-
begd ajakinem szdlotiak ; nem ldtta a veszélyt ; egyediil mely-
‘lyére szorult kedvesét ldtta s tobb volt a mit érzett mint halal-
nak borzasztdsai. Megcsdkolta halvény orcéit, melyeket a hi-
deg es§ dztatott, ersebben szoritotta most mellyére s igy-
szolott : Szemira! kedves Szemira! ébrédj fel! 6h csak egy- -
szer térj vissza az itéletnek ‘e veszélyére, hogy engem még
egyszer l4thassanak szemeid, hogy elkékiilt ajakid még egy-
szer mondhassdk, hogy szeretsz ; e«yszer még, minekeldtte
a hab elragadand . ;

" Eazt mondd az ifju, s Szemira feleszmélt 9), szerelemmel
eltilt, csiiggedd tekintetet vetett Szeminre s kornyiilnézett *)
a veszélyben: Isten! birdnk! nincs irgalom ? ekként kidlta °)
Sel: -Oh mint szakadnak a habok ! mint .reng felettiink a-vil-
lém ! mely rettegések jelengetik az engesatelhetetlen bosszit !
Oh Isten! artatlanségban maltalk el esztendemk' Jaj, jaj! oda

den felleg- 8 illet6leg minden hulldmrél ; végiil pedig ,hembergett‘ 8
Jkeresett-ben inkdbb a sebes-menetii beallo mult rejlik.

1) Tartos milt.

) A két milt kozott ;sz6la’ oly tartdssigot fejez ki, melyet a ko-
vetkez6 esemény ,rogyott’ szakit félbe, ez utébbi - rigtin bedlls 1évén,
annyira hogy ez még mintegy a sz6lds kozben egyszerre § hxrte]en tor-
ténik. Ldsd az olasz teljes multat.

3) Egészen hasonlé a fontebbihez.

1) Egymids ut4n bedllé események.

5) Vagy a fintebbi miltra viszonyil; midin t. i. kirilnésett, vagy
tartés, mint dltaldban minden id6, mely a mondott vagy mondando
=zavakra vonatkozik.
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minden éréme életemnek ; oda vannak a kik napjaimat ked-
- vesekké tevék )" Te ki ‘engemet’ sziiltél, irtdztaté latviny !
eoed oldalam’ mell§] szakaszta ?) el a'viz. Még egyszer eme-
léd fel fédet és karodat, meg.akardl #ldani's elnyelettetel
- Ah oda vagynak 6k egyetemben' Es mégis 6h Szemin, az el-
dult- v1lag nekem paradicsom volna temelletted ! Oh. Isten a
mi éveink drtatlansdgban. maltanak el ! Nincs-¢ szabadtilds,
** nincs-e irgalom ! De mit mond elkeseredeseben sziven! Oh
Tsten bocsdsd nieg ajakomnak- botlasét’ ‘Mi az ember feddte-
', lensége Teelstted ! ~ e :
Gondosan tdmogatd ?) Szemin tintorgé kedvesét s gy
" s26la : Az Ar minden ‘816ket elhorda %) a fldnek szinérl; mar a
vész zajabol nem hallatszik emberi nysgés. Oh Szemlra, aleg-
kozelebbi perc nekunk végperciink leszen! Elmilt az életnek
~“minden’ reménye !, mind .azon virt boldogségok melyeket sze--
relmiink édes bromei kozt almodank 5), oda vannak! Meg
" kell halnunk ! a haldl kozelit felénk; az emelkedd v1zzel_
mér csapkodja libainkat. De Jer,kedves‘ ne véquk azt mint
a gonoszok. Meg kell halnunk ! ‘Oh mi volna a mi eletunk
‘ha hosszu korra: nyulna. is? egy harmatcsepp mely a szikla -
pirkinydn figg, s a napnak még- felkolte elétt eleseppen.
~Einelkedjél fel, kedves Szemira! til ez élten 6rém lakozik és-
boldogsag. Ne. 1etteggunk, midén oda megyunk gltal. - Olelj
meg, Ledves, s vérd ugy a, kimdlast. Majd, én’ Szemirdm,
majd e pusztulds felett fognak lebegni lelkeink ; ’kibeszélhe-
tetlen boldogsdgban fognak ma]d felfelé lebegm Oh Istén!
ily merészen hisz 2z ¢én lelkem. Emeljuk hozzd szememket
Szemira. Kérhozta’qa -¢ halandé ember az § utjait? A ki be-
lénk Suvalld 6) lelekzetet, az kiildi a halalt 1gazhoz és. go-
noszhoz De boldog aki "trta.tlan osvenyt ja;a 7) Nem éle-

Y Tartos. : ’

2’ A kovetkezdkkel egyutt azon idébe vezet1 a kepzeletet -mely-
ben mdr dithtngitt a vész, azaz e korulmény oda gondolandé ; altalanos
multak ezt nem tehetnék. . .

3 ‘Tartos miilt, S o . .

4) Szinte. ° - - . v Coo

5) Szinte. B : o

' '6) Viszonyul azon idére ,mxkor fogantattunk L
)| Tartés
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tiinknek meghossmtz’mséert esedeziink mi Teeldtted, bné' végy
el a te-itéleteidben, ha Tenéked ugy ‘tetszik ; de elevemtsd .
meg bennunk azon kibeszélhetetlen boldogsag remenyet me- *
lyet nem rabolhat ¢l a halsl. Ugy aztin dérégj, mennykd! -
dulj osszé mindent, 4radds! mossatok el benniinket liabok !
Aldott légyen 6 az igaz! Aldott légyen 6! Ez légyen vég
gondolatunk, melyet lelkeink a haldoklé testben gondolnak.

Mostan 6rom és vidimsag tér vissza Szemirinak szebbé
valé arcéra. Kinydjtotta. karjait a fergetegben, s eat mondd :

" Erzém, 6h érzem ‘azon nagy reményeket. Magasztald az-

urat szdm! sirjatok = Orom-csepeket szemeim, mig a kize-
lits haldl -benneteket béfogand! Boldogsigokkal ‘tetézett
mennyei lak vir. benniinket. Ti, én kedveseim, el8ttiink
mentetek oda. Kovetunk benneteket s, majd egyiitt lésziink. Az
6 széke eldtt allanak ok az igazak ! Az tr az itélet fergete-
gébbl gyiijtotte maga elébe.‘Dﬁrdiﬂjetek, mennykégvek ! iivolts

zivatar! Ti hirdetdi vagytok az § kegyének. Hulldmok,. ro- = -

han_]atok felinkbe. Nézd, szeretett ifju, nézd, és olelj meg. Im- .
hol jon-6, a haldl! E setét habon kozelit felénk. Olelj meg
Szemin ! ne ereszsz el magadtol. Oh mér emel a toldulé hab!
*Olellek Szemlm'felele az ifji; olellek téged. Idvez légy
halal! imhol vagyunk ! Aldott légyen az igaz, a kegyelmezd!

Igy szdldnak, s a viz elmosta ') az gsszedlelkesteket.

 Harmadik példa. Kazinczy Ut_]a. Pannonhalmara, Esz-

tergomba, Vicra. 1831. " . :
»Még cs1llagos vala %) az-ég s a lémpék az utcikon nem
aludtak el %) egészen, midfn kimentem.a hajora, nehogy e

vizi utazds 6romeit6l elessem, ha késni taldlnék. Labaim alatt, °
midén a hajo tekndjére felléptem, mar pezsge ) a kisded Vul-
kén , 's a fiist feketén tekerge ki kéményébdl. Végig mentem

. l) Ellentétben a két milt, mint fontebb.

2) Részint tartés milt, részint a ,midén kimentem‘re vxszonyulo

3) Bér viszonyos klvéntatnék a kivétkezd dltaldnos multra nézve,
de a ldmpdk elaludta oly rogton bedllé , hogy szerzd a fest6bb leirdst
mint l4tszik , a masiknak feldldozni nem akard, nem akarhatd.

4) A legvildgosabb és tikéletesebb viszonyos milt vagy is mult-
ban jelen, egy mdsik multban torténé, kiilonssen Buttman értelmé-
ben is), a ki az egyidgbeliségrol, mint tudjuk, azt mondja, hogy min-
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a hajén- s megdllék ') a nyllasok mellett, litni mint égnek a
kemencék s a-gépely csudds alaki rudjais kerekel mint moz=
ganak lassti nehéz I5kédésben. A fél éjszaka “és fél reggel .
kétes fényében még ki nem lehate ?) ismerni a kériiltem: ingd,
formdk arcéikat. De'végre virrada, s a csillagok tiinni kezdé-
nek. A hajo. kaplténya indulét lovete. Az utasok egyenként
‘vagy baratjaiktol kisérve futdnak a hajora, s ott sirva s. olel-
getések kozott vdltak el. A hajorol a vizszélre s a vizszélrél
a hajora repiiltek a néma Koszongetések , kalapokkal és.ke-
zekkel, s észre sem wvevénk %) midén hajénk a kedviinkért .
elbontott hid hezqgjan dlialfutote. ~

_ Hogy a keltknek mozgéknak akadalyul ne legyek vé-

gig nyulek %) egy hosszi karszéken s lestem , az -eldttem “is-
. meretlen sokasig kozt kivel fog "itt legel6bb széni ossze a,
torténet. Ahg kérdém %) ezt magamtél, midén egy valaki
megmle 6) hogy oly kozel a kéményhez fofajast kaphatok s a
" gbz megdaztathat. Azon széken nyiltam el most, melyen &
foga 7) helyt 56 folytata 5) a szc’)t s beszéle, hogy mlg né.-

B EEEE —.— i

dig valami’ tartéssag reJhk benne s riem lehet méskép képzelni, mint
-hogy ‘egy plllanattal clobb kezd6dott mint a mésik, a kiovetkezd ,te-
kerge‘ multtal egyiitt , -vonatkozva niindkett§ a ,midén felleptem -re.

1) Megdllék* els6 tekintettel -pillanatnyi vagy bedllo multnak
litszhatik, s van ezen szonak mds esetben ily érteliné is, de hogy itt
‘ama m4sik t. 1. ‘taités értelmet adott neki szerzd, megtetszik a kivetke-
z8kbol: ,ldtni (bogy ldssam) mint égnek’, ,mint mozganak,’ tehdt itt
megallek annyi mint megdlltam s dllva maradék.

- % A kivetkeztkkel egyiitt egész addig :. vdltak cl, a fél erzaka
és fel reggel kétes fenyeben‘ 6 koriilményre vonatkoznak Vagy az
utobbiak ,végret szora v1sz0ny1tvak, t. i. végre (megjott az \do hogy)
virrada stb.. .

. ) ‘A legvildgosabb és legszabalyosabb v1szonyos mult altalfu-
tott-ra vonatkozva. AN TN

"4) Ha a "kelGknck mozgoknak‘ szavak ‘értelme klegeszxttetlk
Mig mdsok keltek mozogtak , hogy nekik akadslyil ne légyek ; akkor
* ,végig nyulék’ tisztin lithato viszonyos mult,
’ -5) Csak kevéssel azeltt mult, t. i. kérdém vala‘ ertelmében mi-
r61 mér fontebb is sz6lék, s. mit kulonosen a magya1 1ge1dokne1 fogok
tiszt4bban megfejteni. - v

6) ,Midén‘ széri s ebben reJlo korulményre vonatkoznk

7 ,Foga vala‘ értelmében, : T
8) Tartés mult, ‘ )
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Junk ezen egynél nincs tobb gézhajé, Petersburgban szém-
talan vagyon mér, s hogy 8 ilyenen jo/t onnan Liibeckig. Egy
mas valaki, hihetdleg hallvin mit beszél az én mu]attat()m,
és magyaral , kozel hozzdnk telepedett le.

Eneklosen ejtett sz6ldsa erdélyinek gyamttata ) velem
s az volt ?). Kitaldltatdm 3) vele nevemet, de & a magaet meg

nem mondotta , igen azt, hogy kapitiny és hogy Bécgbe me- -
gyen. De ime megdlla ¢) hajénk, midén azt épen nem vdrtik, .
* oly kéd ereszkedvén, hogy sem eget'éem foldet nem ldtha-
tdnk 5) tobbé. Hirom 6rdig kelle 6) az helyt veszteglentink.

Azalatt én is lemenék 7) a szobéba® stb stb. .

Nines. kedvem -tovdbb folyta.tm A ki az eddigiekbsl’
meg nem'gybz8dik, hogy Kazinczy a ,tudott’ alakot sltaldnos
bevégzett’ és rogton bealls, egyszersmind beszél§, a ,tuda’ ala-
kot-pedig tartds értelemben és ezzel rokonokban . m. viszo-"
nyosban s kisérében, telidt: tokéletesen a gorég imperfectumé-.
ban s néhol a szinte rokon ,tuda vala‘ id6ében, hasznélta,- azt -
bérmeddlg folytatandott fe_]tegetésem ‘is bajosan fogJa més
véleményre tériteni.

Hitra'van még hogy lassuk Kazmczyt miként adé, § visz-
sza a magyarban a latin miltakat. SerreSallustius nyu_]t példat.
Mlly célja valaKazinezynak s mily elvetkovete 8 Sallustius ma-
gyaritdsdban, legjobban miegtudhatjuk &téle magétél o Mint -
kelljen forditani,. — igy irja Bevezetésében — a munka neme
hatdrozza meg, melyet fordltunk ‘a cél, melyért fordifunk, az
olvasé, kinek forditunk. Ha kinek elég tudni, mit teve Catilina_ -

és Jugurtha. és mely véget ére gonoszsagok de Szallusztra saz

f
Pl
'

1) Vlszonyhk az ,éneklfsen eJtett szolésa. korulmenyre lngob-
ban kitiinteti ezt a kovetkezd.

2) Altaldnos milt, mely mér nem korulményen alapszik; hanem
.8 beszéls kozvetlen tudomdsdn. .

3} Viszonylik azon elhallgatott kriilményekre, melyek a kltalé
l4st. el§segiték, vagy tart6s milt.

. %) Tisztdn viszonyos mult, vonatkozvin a ,nem vértuk‘ ra.

%) Viszonylik ,kéd ereszkedvén vagy koriilirva : Smiutdn oly
kod ereszhedettt mlilfra..

6) Tart6s mult. :

7) Viszonylik ,azalatt® idére.
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6 miimészségé)e semmi gondja, sbt azt a gonosz nyelvrontot
még gyiildli is, a sima beszédii francidknal . . . . bbven felta-
lalja-a mit ohajtott. De a Szallusat olvaséjinak, az emlitette- .
- ken kivill, van még egy’mas szdka is; az, mely a magyar

nyélvet'a Réma nyelvével, s a'mi kornnk izlését a régi koré- - -

val és a Szallusztéval 6szvehasonlitani nem tartja nem jé.do-
Iogna]; ; & mely érti liogy d nyelvrontds tiszteletes, ha szépet,
j6t ad; a mely -rti, mit nyere a Szalluszat. beszéde, hogy & in-
“kébb akard kivetnia helix romai példdnyt, a nyelvronté Thu-
-eydidest, és dnmagit, “mint ")-a mit a szokds és grammatika
:lg'i_];"l.ba. vert rémai nyelvmesterek tmmtottal\, s ug$ hiszi,
'hogy ha szerencsével merjik mi is, a mit'ott Szalluszt mere,
nyelviink nyerni fog, nem veszteni; sa Sva]luszt forditojdnak -
¢ lelkesebb szaka is érdemli gondjainkat . ..~ . Nem az itt:
" a dolog hogy Szallusztot ‘magunkhoz vonjuk le,"hanem hogy.
‘mi lépjiink feljebb mint 4llunk a Nagyhoz; nem az, hogy .
“semmi szavitel ne hagyjuk, meg ne valtoztassuk, hogy a
" mit mond, ugyanannyi sorban mondjuk, hogy beszéde tagjait
‘'mas rendben ne szévjiik fel; hogy az 6 varizs homalyit a
Jézanség sovény és hideg tlszté_}éra deritsik fel : hanem az,
hogy tisztelvén. nyelviink. alaptorvényeit.. . . . a beszed azt a
hatdst tegye itt, a mit ottan teve ; hanem, hogy a mdsolat az
. elékép nemeben legyen szép. Olykor az kedves, ha semmi
idégen szint nem Adtunk a beszédben olykor ha azon dltsu-’
garzik a csudalt. ldegen Mit hol illik , és az ily torekedés
- mily fényt'igér a nyelynek, éitik axiyelv felavatott baratjai.”
' TerJunk a foxdltmzinym még pedlg, a hol maga a tor-
ténelmx elbeszéles kezdédik. ;

»V. Lucius Cd’nlma nob1h ge- ,,Lucxus Catilina nemes hdzbol
nere nalis, fuit agna viet animi  velte szérmazé.sat 8 nagy ereJé\'el
et corporis, sed ingenio malo pra- ° bira. leleknek és testnck, de. elméje
voque. Huic ab aldolescenii'a bella  gaz és bomlott voli 2). Sérdiilte olta
intestina, caedes, rapinae; discor- . belhadak’; vereksddsek , polgdri
dia civilis' gratd fuere : ibique ju-  zenditdsek voltunak srime. s.azok-

1) Nyomdahibébél a ,mint sz6 kimaradt az eredetibsl. -

2) Vette® bedllé muilt, a latinban esak részestils; ,bira‘ itt mint tar- )
tés milt ellentétben 411 az ,eredetét vette’ milttal; a kovetkezo volt‘ g '
latin ,fuit‘-nak megfelelo 4ltaldanos vagy e]beszélo
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ventutem suam ezercuit. Corpus
patiens inediae, vigiliae, algoris,
supra quam cuiquam credibile est
. . vastus animus immoderata, in
credibilia, nimis alta semper cupie-
bat. Hunc post dominationeni Lu-
cii Sullae lubido maxima snvaserat
reipublicae capiundae, neque id

quibus modis adsequeretur, dum

sibi regnum pararet, quidquam
pensi habebat. Agitabalur magis
mégisque in dies animus ferox in-
opia rei’ familiaris et conscientia
scelerum, quae’titraque his artibus

augerat, quas supra, memoravi. In-

cttabant praeterea corrupti civitatis
‘mores, quos.pessuma ae diversa in-
“ter se mala, luxuria atque avaritia,

vexzabant. Res.ipsa hortari videtur, .
* quoniam.de moribus civitatis tem-

pus admonust, supra repetere ; ac
paucis , instituta maiorum domi
militiaeque quomodo rempublicam

habuerint, quantamque reliquerint
utque paulatim immutata, ex pul-.
cherrima, pessuma ac flagitiosis- -

suma facta sit, disserere.“

ban gynkorld®) ifjusdgdt. Teste
tire étlenséget, dlmatlansdgot, fi-
zdst, feljebb mint ki hibetné .

Temérdek lelke szerteleut nagyon

" fentet , alig remélhetdt kerese min-
_.denben Az embert Liucius Sulld-

nak ddlongdsai olta diihds vdgy
szdllotta meg elnyomni a hazdt, s
oda’.mely szerek 4ltal juthat el,

‘csakhogy‘ magdt urrd tehesse, az- -

zal épen semmit nem gondolt: Fene
lelkét naprol napra. inkdbb ingerlé
szorultsdg és gonoszsdgainak tu-
dallath, s a kettSben azon szerei
dltal vesstitte el magdt, melyeket
Unszoldk effelett az hon
romlott erkdlesei, miket két ellen-
kezd gonosz gyulasatgata : pazarlds
éé'el_telhetgtlehség. 826 esvén ho-
nunk erkolesei -felél, a.dolog lat-
szik kivédnni, hogy fentebb kezd-

-emlitetlem.

. jem el seink rendtartdsaikat honn
és az hadban, ds hogy a tdrsasdgot

mint igazgatidk, mely karban hagy-

“tak, az lassudan miként vdltosott, a

minden orszdgok legszebbike, leg-
jobbika mint leve a legnyomortibb,
legveszettebb, rovideden elbeszél-
jem. ' S

A két nyelvben egymdsnak megfeleld s egymassal meg-

egyezd id6k : kerése cupiebat, ingerlé agitabatur, unszoldk in-
citabant, gyulasztgata vexabant, mindkét nyelvben tartds mul-
tak ; volt fuit, voltanak fuere. emlitettem memoravi bevégzett
multak. Az egymistol eltérék : gyakorld exercuit, amaz ki-
sérb, ez bevégzett milt; gondolt pensi habebat, amaz beszéls
mint bevégzett - ez tartés mult. Nagyobb eltérések : vigy
szdllotta meg lubido invaserat, amaz elbeszéld (az utdna ko-
vetkezd ,gondolt’-tal egyiitt), ez eldbbi milt (viszonyilva a
,pensi habebat’ tartés multra); a térsasigot igazgattdk rem-
publicam habuerint, kagytdk reliquerint, a médokban kiilon-
boznek: a magyar mutatoban, a latin kapcsoléban 4llvan ; leve

#)-A latinban 4ltal4nos, a magyarban egyidébeli vajlgy kiséré mult.
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facta sit mind médban, mind 1d0ben kiilonbozdk , a magyar
kiilonosen tartéssigot vagyis fo]ytonos lasstidad étvéltozést
fe_]ezvén ki. Végre a ]atm részesiil6k helyett wutatéméd hasz-
naltatik-a magyarban ezeknél szdrmazdsdt vette natus , tiire
" patiens, wvdltozott immutata, megforditva magyar 1eszesu]o
" ebben : 526 esvén admornuit, |

' Lathatjuk ezekbél, hogy, mlként fontebb is ermtém\
. Kazinczy az iddk haszm&latz’xban nem mindig kivette ugyan
az eredetit 1), azonban -a legtobb esetben,, tehdt rendszerint
* vagy szabélyképen az imperfectumot tuda, a perfectumot
(még a kapesols moédbelit is), studott! alakkal adta vissza, A
_-szabaly-tehit tokéletesen all, hogy Kazinezynil a ,tuda alak
.nem bevégzett és Altalz’mos, hanem tartés idét illetéleg egy-
idgbeliséget- jelent a mondottakban is; s az eltérések is
‘mindig ez értelemben. és szellemben torténnek , hihetéleg a
forditd, kulonoseh kxemelendoknek tekinté azokat, példanl
mmd_]:irt az elején ,nemes hézbo1 vette szhrmazstés nagy ere-
jévelbira testnek és 18leknek“ a Iegszembeotlobben akét ellen-
kezi mult, 0. m. bedlls és tartés tétetik ‘egymissal ellentétbe.
. A kivetkezbkben a mondottak b&vebb igazolisa végett—
azonban hely és 1ddnye1 és vegett a. latm 1ge1doket , illetdleg
,,VI. Réma vérost, mint beszélik, tréjai nép épitette s

lakta (condidere atque habuere), kik ltazdjokat Aeneas vezé-

" rok alatt elhagyvén, dllandé lak néikiil bujdokldnak (vagaban-
tur) ; s ezekkel egyiitt az Aboriginesek, s1vatag emberfaj tor-
vény nélkiil, kormé,ny nelkul fuggetlen és szabad. Ezek egy
" falakba %elvén. (postquarh in una moenia convenere), kiilon-
boz6k eredetskre, nyelvokben nem egynemiiek , azaz mé,smé.s
szokést kivetvén, hihetlen ha mondjuk, 5ssze mi kénnyedén
fm raddnalk %) (coaluermt) De mmekutana gyarapodva szdm-

1) Fontebb eléadtuk, hogy az irdly muvészet tehsit érzds dolga, is,
. melyet kiilonboz6 egyének , kiilénbozé médon nyilvdnithatnak ; dere-
_mek miivészeknél s igy irokndl is az élmélet_szabdlyszeriiséget kiteles
kutatni,-nem géncsolodni. Minden mds miivészet megbirdldsa is sokat
fiigg azon szempont felfogdsa s eltaldldsdtol, mely a miivész elgtt les
’ -bege, middn miivét alkotja vala.

2)A magyarban kisdrs muilt, kovetkezve mmdgért az egy falakba
kelvén® utdn.
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ban, rendtartdsokban, birtokban, immaér eléggé tehetds, elegge-

hatalmas népnek ld¢szhatdnak (videbatur), a mint-emberi dol-

goknak menni szokds, gazdagsag irigykedést szii‘e (orta est).

Szomszéd népek kirdlyok haddal esnek *) nekik ; baratjaikban

kevés j segélyokre ; mert a tobbiek megragadva ijjedelmok 4l-

. tal a veszélytél tdvolygdnak (aberant)..De a Rémanépe honn,
tdborban, siirgeni forgani kész ; ez azt bitoritja ; elébe mégyen
ellenének ; szabadsdgat, hazdjat, rokonit fegyverrel fodi 2), fér-
fiasan elhdrittatvdn a veszély (ubi pericula propulerant), frigye- .
seiknek, bardtjaiknak kelének segélyokre (auxilia portabant),
s inkdbd szovének bardtkozdsokat (amicitias  parabant) adott
mint vett jotétekkel. Korményzéjokat kirdlynak nevezték, de a
kormény toryényzett volt (imperium legitimum, nomen imperii
regium habebant). Vélasztiotjaik, kiknél a testet gyengévé tette

-anagy kor, de bolcseség élesztete lelkeiket (corpus annis infir:
mum, ingenium sapientia’ validum erat), intézék a hon dolgait.
'(relpubllcae consultabant). Tovébbad, midén a kirdlyi igazga-
tds, mely a szabadsdg Orzése 5 a koz gyarapodasa. végett volt
(fuerat), dslyfos kéjjé vdltozott (convertit), eltirlék a szokést
(imniutato more) s évi tisztségeket s két tisztviseldt ¢dnek-
magoknak (sibi fecere). Ugy litték (putabant) az emberi gyar-
l6sdgot ez fogja leginkdbb tartéztathatni, hogy fektelenséggé
ne votomedjék.¢ :

E fejezetben az imper fectumok hatszor, a perfectumok
hiromszor egyeznek meg, a magyarban kétszer 1mpe1fectum. -
all perfectum helyett, 6tszor perfectum imperfectum helyett.
A tobbi eltérések a részesiildkben vagy a médokban vannak.

Akkor is midén pérfectum 4l imperfectum helyett, ez.
rendszerint csak egyiknek vagy mdsiknak, példaul a viszonyos
vagy egyidobeli multnak nagyobb kiemelése végett torténik,
melyre nézve alatin nem oly szabatosnak ldtszik, igy ebben :
,» Valasztottjaik, kiknél a testet gyengévé tette a nagy kor, de
boleseség élesztette lelkeiket, tntézé k a hon dolgait,“ ama-

D) E]besze’le’sekben a Je]en mult helyett mint tudJuk, minden
nyelvben gyakran haszndltatik ; a latinban itt és a kovetkez6kben infi-
nitivus jelenei 4llnak.

2) Jelenek, muiltak helyett élénkebb 4brdzol4s végett; a latinban
infinitivusok.
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zok 4ltaldnos és beSZélﬁ, ez utolsé viaionyoé'.mﬁlt a’ latin-

ban pedlg mindeniitt imperfectum, epen gy mint a fr ancmban )

" .. lattuk: ,J'avais bien du plalsu' forsque j’étais jeune.

- Kazinczy forditdsai bizonyitjak alegtokeletesebben smeg-

) -cadfolhatlanul mlszermt igen nagyon csalédnank, ha & magyar

'nyelvut a latm ker etébe ugy akarnok bele gyotornl hogy etts]
.egy hajszalnyit és semmi. esetben se térjen el. Kiilonésen az

_eddig felhozottakban egyetlenegy latin 1mperfectum0t sém

fordltottatartésségot_]elent 2tud vala alakjé.val hanem tobb-
" nyire a rolcon ,tuda’ eval mi tjabb- blzonység arra, hogv azta.
- gorog aonstussal épen homlokegyenest ellenkézé ertelemben

t.i. mkabb a goroa imperfectum &rtelmében veite.
o Megerdemh hogy Szalluszt Toredékeibsl is mutassak bé

_ valamit, mert forditd maga mondJa closzavaban ,,Szallusztot
' én’ ket nyelven; beszeltetem Toredekelben ésa két' Levelben'

" az.uj 1d6k izlése szerint, mely konnyut kedvel simét; omlot '

mmdennek erthetot hldegen jozant : Catllméban és Jugu) thé-

. ban a régl fele 1gyekeztem kozehtem N

’

,,CéJus Cotta Consul

S anephez.,‘ .

P!

Réuia Polgaral' engem| sok vaszely ére 1) honn, sok csa-

pés ‘a hadban Nemelyeket tiirtem ®), némelylkebol Istenink

‘ hes magéban ls, neveh gond_]almat palyém vege fele elégge '

" 14z4nak.

: g'segéde s tulajdon rényem kapa %). ki ‘Mind ézek Kozt sem

batof. eltokélesnek nem voltam 4) hgaval fe]tétlmben, sem a’

vegrehajtésbwn serénységner.”, Szerencse s v1sz0ntagsagok'
dolgaimat @altoztataki‘), nem magamat. De az utolsé csapdsban.

minden elkagg/a 5y szerencsemmel Ezen feliil az dregség, ter-

1) Latmul adversa fuere fordlto a. magyarban a tartésségot
emeh kiaz ere multtal. o e S
- B Tole1av1 * R

" 3),Repuli; a magyar kapa ki klserOJe az’ elobbmek mint a go- :

rogben a-fontebb eloadtam ezén példa :’ ,,az athenéiek - eg)utt v1tor-

: -
N

~4) Defuit. :
3),Mutabant?, mlndkét nyelvben taités, azaz huzamos é,tvéltozés
6) ,Deseruere®; a magyarbau ,elhagya’ wszonyul azon' f§ korul-
ményre : de az utolsé csapdsban.‘-
4 magyar * igefdokrol, 10
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nyomord vagyok azt sem remélhetni, liogy életemet becsii-
lettel rekeszthetem be. Mert ha hongy 1lko=n.xk neveztethetem
h'x én, ki két izben sziilettem") ahamnak nem gondolok Hézi-
Istemmmel honommal , e f6 meltéséggal hol az a. gyotlés,.
Pt eletben vagyok, hol Kaldlom utin-a biintetés, mely felérje
vetkemet holott tottem mind azt a mit a pol\lok felsl monda- -
nak, feliilhaladta ?)? Els§ ifjusdgom olta mint maginyos-és’
nint tisztvisels, szemextek eldtt for ogtamﬁ), ha ki nyelvemle

* - tandgsomra, erszényemre- 5701 ult, keszen taldld’ mindig a mit

kerese *),” soha én ezeLkel roszxa ‘nem’ éliem E'), .tmbar min-
dentbl ohajtottam szerettetni, bé,tran ellenébe vetém magamat
a leghamlmasbah haragjanwk is, ha kivdna 6) a'koz java. Mi-
“kor'a hazdval egyiitt meggyo.aettem, mikor masok segedJere
szor wltam , mikor magarmra inségnél eg gyebet nem vdrliaték
(exspecta.xem), ti Quiritek , wvisszaaddtok ) . _nékem. hazam'»t :
(Hém Istemmet 56t e £6 meltéségra emeltetelc fel 8) “r

.
e

: S XX]II
N .
. A példék melyeket tobbfele korbél s a legkltunobb ,_
nyelvemlékek és irék utdn a ket legnevezetesebb és kérdés. .
alatti multm nezve felhor dottam, ugy hiszem, untxg elegendbk '
. 1) ,Bis genitus. ~ - .
SR I 1 S - -
“-43)Eg1 . R ‘
) ,Talald! és keresc vﬂagosan a ,syorult‘ -ra, vxszonyulnak mint
ecr§ ridGbeliek ; a latin.: ,qui ‘lingva, qm cons1ho meo, qui pecuma volu-
ere, usi sunt,’ az egyldobehséget 1s perfectummal (,voluere vagy usi-
sunt) fejezi ki. - ) . co
" 5) ,Exercui’. R I S
.6) ;Vetém* kivdnd‘szinte viszonyos multflk vonatkozva mmt egy-
idgbeliek az ,oha_]tottam ‘miltra ; a latinban : ‘avidissimus privatae gra-. -
* tiae maximas 1mmxcxt1as pro repubhca suscepi cs'lk egy 1do van nyil-
" vdn kifejezve.-
7) ,Visszaaddtok* szmte a fontebbi teljes muItakra vnszonyul
8) A'latinban €z utobbi kitétel helyett csak e szavak dllanak : cum
ingenti dignitate (e f6 méltosdggal egyiitt); a magyarban ,visszaaddtok
milttal nem egyiitt, hanem joval utdna torténik az eme]tetek fel. Ide -
mutat a ,s6t‘ szgeska is, o : -
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Hétra van még ezen idgknek a saofeJtes utoml megélla—,
pltésa. ‘ I
Sajét feJtegetesem helyett hogy i lattassam a magam
", nézete mellett, harcolm, itt is” égészen mésok, t. i Ballag:‘
Morlc és Hunfalvy P4l tarsaink veleményere hlvatkozom

‘Ballagi tr. a ,tuda‘ alakra nézye azt tar tja; hogy abban
‘a kepzo a azon ha $zéeska vag gy szérészecske, mely mmdenka

valaha, sohu, néha székban is.létezik, s e vélemény ellen

seromi- klfogasom nmcsen teheit annak azigékhen is hasonlo
vagyis kor, -alkor Jelentese van (meltmmdenha. valaha, soha,

“» néha, miként mmdnyégan tud_]uk, zmnyx mint mmdenkm Vala-
mlkor, seminikor, némelykor). I szerint igékben is a ha (::kor
_vagy akkor) vildgosan mds valamely idfre, cselekvényre vagy '
* korlilményre mutat ; mert tudha, vigy a b elhaoyésaval tuda
© afiiyi mint tud" akkor ak elhagyémsa pedig amagyarban sem
~peldanelkull plL kab (perséul db, szanszkritil ‘ad, zendiil : ap)

szobél ezekben abdrol, ablegény, rds nyelvekben pedig szdma

; smcsen ah elhagya.samak pl: a franicia: homme, heure, hiver,

kabzt kumeur és tobb szamta]an székhan ha Lnratxk seni mond-

T jak ki, az olaszbau pedlg rendszermt kisem iratik. Ezen tudha
-vagy tudg¥) = tud akkor, a legtxsztabban egy mésikidére vagy

kirilményre vonatkomk tehat ketsegtelenul egyldobehseget

. Kiséré vagy v1szonyos idét fejez ki, példiul ebben : oly haragra

. gev_;edt hogy nem tuda magin - uralkodnl, vildgosan érthetd :

g oly ha.ragra gerjedt hogy nem tud akkor magin uralkodm A

‘ ]elen '1dé hasznalata ezen klsero vagy viszoriyos tault helyett

nyelvemlekemkben is. elofordul Jelesul Judith Konyveben ott

) (Egylptomban) _négy. sziz. \esztendelglen ugy sok‘tsultan'\l\

‘meg,, “hogy & suegek ingyen meg nem szumlaltatkatzk Sot. a

“latin® accidit ut vellent, fuerunt-qui negwrent mondatome is

" e-vé vé.ltozxk mint :- kére, teremte.

csak Jelen letemk $ az elmelet utin is ezen 1dot multb(m jelen
‘idének neveztuk E szerint aszofejtes is tokéletesen Osszeiit -
\azon ér telmezessel melyet kovettem mmdenutt a felhozott pél-
gdakban Hunfdlvy P4l dr azt éllltJa, hogy,adon a e kepzo v.rag

) létlge, melyatorokben, tatarban,Jakutban élmég’; az tehét a

. -

' *) Nem szukség emhtenem hogy e7en a fenhangu 1ag07ésban

10%
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szanszert bhu, gor q;v, lat. fu turzsnek felelne meg. Hogyan él
az a mondott nyelvekben, térsunk nem mondja, tehat magunk-
nak kell talélgatm A tatdr- torokben, a' mint fentebb lattik, a
1étige olmak, melybél, ha az infinitivus.ragat, elvetguk marad ol.
Ez nem épen olyan nagyon rokon: Vagy talan az eredeti. haJto-
. gataist érti? A létlge eredeti’ ha_)togatésa, mint fontebb eloadtam s
a jelenben : im, szin, diir, iz, sziz (V. SZZ'Ilth), diirler ; a wilt-
Jban idiim; 1dung stb, a foltételesben :.iszem, ¢szeng. “stb. En itt
sehol nem latom az «, e létlget Vagy. . talan Hunfalvy ur ‘az
i betiit mint torzset v. gyokot vélasztja el a tobb1 ragoktol H,
azaz taglalja, boncol_]a ‘Aha! tehdt. Hunfalvy tarsunkis bon-
col, mit- mdsokban oly i xgen szokott roszalni. Ha mar gyokot
kell keresnunk ott'a magyar « va (fuagyok vagy . valék, -valdl
van stb), avagy vo (voltam voltdl; volt, volnek stb azékban)
Hlszen ez még s sokkal tokeletesebben megfelel aszanszkmt bhu

.. gorog gv, latin fu torzseknek mint mindeh tatar toxok-_)akut*
. sdg. Tehdt miért nem hozz fel az egyszem magyar va vi
vo tprzset, vagy miért nem ezt is ? Aztdn még azzal sem feJ— -

-tettuk mega dolgot hogy az a, e valamely tatdr-torok Jakut
‘létlge 'vagy szanszkut—- gorog- latin’ torzs’ Mert azon .41}~
tolagos 1étigébsl valamint az utébbi tmzsekbol teljessévgel
-hem tudjuk: miltat, Jelent Jovot vagy- mit _]elentenek azok,
stehit még mindig fenmarad az a kérdes, mlt Jelent azon a, €.
Elhiszem, hogy. térsunk kepes lesz errol egy vagy tobb 1 1vny1
értekezést 1 1rm — hisz magam is olvastam ilyesmit, és ‘aldbb -
_Re\ aibél is hozoL el egyet mést; s Jél van'!” foglaljon helyet
ez1s. nyelvészetunkben— de kleleglt € bennunket megfelel ‘ea
valésagnak annyira mint Ballagl Ur égysserti s tiszta ma-
gyar megfejtese ? airél 1tél‘)enek mésok arrol 1te])enek taln-
utédaink. >
Elvegle mindenik nézet csak hypothems (folteves), mert
biz azt semmiféle nyelvész nem tudjaa: .nap alatt, mi médon
eredett valéséngal és okiratilag beblzonynva egyik vagy mwasik

_nyclvben valamely alak %) s helyén is van, ha mmden nezetc-
R

.- Ugyanezt teszi Révai a torokhen (648. h.pon)
' 2) Példa erre a legkovelebbl korbgl, Ena Jtandr sz6t doctor ér-
telemben gydrtottam ; s lett belSle az életben : professor. ,Elem’ szt

»
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ket .ismertink; de az: elfogu]atlan ugy- és lgazsagszereto tudo-
ménybarat mindeéniket szigoruan fog]a megvizsgalni s a leg-
hihetébbet elfogadm Blzonyosan nagy figyelmet érdemel itt
a'persa ¢ kepzo is; mely mint- tudjuk a perfectum személyei-
hez jérulvén, ezt viszonyos multtd véltoztatja 4t. - ‘
... S hogy az.a, e képskre a magam. szhrmaztatisit is-
‘_elmondjam ;. én azt régebben o, valosaggal élészavunkkal
rokomtém a mely tovabbl ragozés- vagy képzéskor- rend-
,szermt av-va véltozxk pl ‘av-as av-ik av- it , av-u] av- ar, av-
és legreglbb nyelvemlekunkben ez, alakban is elofordul .
' pl teremit-ev-e , hall: :ap-a, néha forddl.eld egyszeruén is, meg »
+ pedig J-val, pl tilot-c- a,'mond-o a;’a végsta(s ey mindeniitt -
niir a hatirozott targyu (targylagos) 1geragozashoz tartozvan.
Az o,s klvé,lt a. fenhangu ragozasban by szémtalanszor eld-
fordul mis. nyelvemlekekben st mai szoﬁrésokban 1s, mmt Y
- gyiijts = gyiijte (Ruth Konyvében), Jovs=jove ulo - gile
- (Judith Kényvében) stb. Ezen d-sz6 értelmét minden magyar-
- ember érti, de mds, 1smeletesb nyelvekben nem tudJuk telje- .
* .sen’ visszaadpi. "A magyarbant i oly széknél hasznéltatlk S
' melyeknek a, régiség adja meg nagyobb becset vagy _]elesse—
' gét, pl. 6 bor, & szalonna, ¢ haj;, 6" dohdny stb, valamennyien
nem’ puszta régit jelentenek, hanem olyat, melyrek jeles.volta
-a régiséghen 4ll, mely tehat. soké eltart a nélkKiil, hogy rosz- -
_ szabb lenne; 56t javul a farthsban. Tnnen igeid6knél. tartds
. ‘~mult Megvallom ezen nézetembe , ‘melyet AMagyar nyelv:
"\Jetaphymkéﬁban esak r0v1den érinték- (a 66: §- ban), oly'
szerelmes’ ‘voltam ; hogy, attol bé,rkl szavara el nem’ allottam --
“volna.’ Azonban maga -az igeids jelentése is kérdesbe vétet-
vén, azért is hogy egyediil ne illjak véleményemmel ha_]lando ‘
vagyok Ballagl trnak tokéletesen kielégits nézete:. elfoga-
déséra ; lielentvén hogy azt' minden - teklntetben épen. oly

. helyesnek, talin helyesebbnel taldlom mint a magamet

. A masik mult magyar elemzeseben szerencsesebb va-
yok annyiban ;’ hogy Hunfalvy Pil tirsammal &' lényeghen.
: egyet értek CsaL a’ hasorrht{xsban ‘és- értelmezesben lesz ko*

s

, azt mondjék Helmeczy metszette el a Iatm,,elementum‘ bol 8 lett beldle "
oly magyar 540, hogy Ichetetlen magyar nyelvesznek nem eleme'» nie,
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zéttiink némi kulonbseg Azt mond_]a ugyan is tarsam hogy
- a mult ¢ (vagy tt) képzdje annyi mint a magyar to (toua §20-
ban). Ennél fogva vol-¢, torokiil ol di annyi ‘mint a’ 18t~

=val) fogalom — tiv olban, multban. Erre nézve egy. . véle-
ményen vagyok Velé tokeletesen Tehat-tud-¢ vagy tud-ott
bir-t annyl mint a tudds vagy birds mél tavolban van, elmult.
‘Ez tehit bevégazett, - ecltelt, teljesen elmilt id6. De — és itt
. tériink. el egymastol — muel a tuda’ alak a’ tartés multat
fCJeZI ki, és a magy :uban egy haxmadlk egyszeril mult alak
nem 1étézik (mint. a - Orologben az aoustu%ok), az elbeszeld
‘mult levhelyesebben, legtokéletesebben a beveuzett multat is
kifejezi, mint szémtalan més nyelvekben, pl a latinban, olasz-

ban, persaban toxokben- stb. Kiiloniosen .e két utébbiban .

maga az alak (vagy hang) is rokon a magyarral A perssban ‘

 ti.a mult képzdje d (zd dd) vagy t vagy. set, pl cse]-zd-em- N

* kel-t-em , kus-t-em 6l-t-em, ﬁrlszt-ad-em ereszt-ett: em, khan
d-em zeng ¢-em, d4n-iszt-em, tanul-¢-am, tud-t-am.

- Ezen mult’ Viller és Spiegel’ szerint pmetemtum absolu-.
fum (4ltaldnos mult), Pfizmaier. szerint prétenit vagy parfazt
défini, és cgészen a francia ertelemben t. 1 mmt bevegzett és
beszelo milt hasznziltatlk T i .

iR}

. sz6ban.a roLonséootﬁ’) -

Azonban itt meg kell kulonboztetnunk az eredetl ha‘]to-
gafdst a. ‘szdrmazottol. Az, eledehben,,ketseget nem' szenved,
miszerint a d, néha  -képzé a nyelvtanitok s kulonosen Pfiz-
maier szerint perfectumra. hasznéltatik, 1gy kel-dz am. csele-'

3

%) De mar abban, hogy ezen magyar multnak megfelelne a szansz-
krit- és gbroghen az tgynevezett augmentum telJesseggel nem értek
egyet 56t ezzel tdrsunk: épen maga alatt vagja le a fit. Hiszen ‘épen
“azon augmentuma a szanszkrit-és gorog 1mperfectumnak sokkal tokéle-
-tesebben megegyeiik hapgban is a magyar a, c-vel - (t. 1. a-szanszkrit-

ban a, a gorogben e), mint a 1. Az igaz, hogy ezen nyelvekben az ao-
ristusoknak is azon augmentumjok van ; de egy az hogy.itt H. ir a ma-
gyar milttal akart hasonlitist tenni, mds az hogy .2 magyarban aoristus’
_minesen. Es én -azt mondom; ha mar hasonlitunk., hasonlitsunk azzal a
mink van, nem pedrg azzal a mink nincs, ¢s azzal a mi megegyez6, nem
pedig a mi meg nem egyezd. Es ekkor mellozhetlenul az imperfectumra
Jutunk s egymdssal kezet fo; rhatunk

»

‘A “torokbén mir Hunfalvy Pal iy megermtl azg ol clz o
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ked- eft, szev-di am. sze1et-ett, ol-di am vol t bak-¢- am. lat-ott,
ami a szélmazott haJtogatasban nem mindig all pl. kelm-
diy szever-d@, Pﬁzmaler szerint 1mperfectumok

* Ekként niutatja ki a ket mult.tiszta “érlelmét nem csak

‘réglbb s Ujabb .szok4s, nem’ “csak a liasonszeriiség, haném a

szofejtes, és.ezzel osszekottetésben a-rokon.nyelvek buvar-»
lata is. Tovabb megyek. Ha : sem szokds, sein széfejtés, sem

'hasonszeluseg nem igazitna is itba benniinket, a nyelveszet1

‘vezerelvek vagy fensgbb torvenyek ‘hoznik magokka,l “s6t

siirg8sen parancsolnz’mk hovy .akként allaplttassanalx meg,
“miként eloadtam Ugyams a bevégzett mu]t természeténél
fogva, Gigy mint sok mds és igen jeles nyelvekben, miként

tobbszor lattuk, tokéletesen alkalmas a beszél6 multat is kép-
v1selm, s8t azonos ezzel. Itt tehdt nincs szilkség sok hatdroz-
gatdsra. Hanem a viszonyos’ mlt az, mely kétség esetében

" bbvebb meghdnyis-vetés ald" esnek A v1szonyoé mult oly

szerepet)étszﬂ: a nyelvekben, mint Tattuk , milyet taldn semmi

més 1d6 hem: Erre a koztiink v1taté,s ald nem jott tartés mult

f-osszetebt .alakja (tud, vala)’ teljesseo*gel nem ‘alkalmas, mert
~egy kissé gondosabb iralyban.vége hossza, nem lehne a sok

,vala® $zonak: Ttt tehdt a szephangzém torvény is kozbe sz(’)l
Beszelo miltunk m33 igen jeles nyelvek példdjira mar 1évén

‘a bevegzett mtltban, minek llitndnk’ fol e mellétt még egy

- mésik besz¢l8 multat ? 'Nem. onként Hozza-e. magaval egy,
‘részré) a sz'tbatossélg mds részrol a szephangzés, 50t a takaré-
kossdg torvenye, hogy a mdsik egyszerif mult alaszit (tuda)

miég kétesség esetében 1 is hatérozottan a v1szony0s milt szere- -
'pere utasitsuk 2 - - ST

-'E szerint be volna fejezve a két kerdeqes 1ge1d0nek meg-"

-v1ta,té,sa A tdrgynak ketsegbe wétele kovetele, hogy e két idé-
1nél cafolatokba- ereszkedjem melyeket leginkdbb. Hupfalvy
P4l, Tinre Sdndor és, a meénnyiben ezek nézetére hajolni létsz1k, .

. Szvorényi Jozsef urak ellen intézék, szerenytelenseggel egy

olvasé sem’ fog védolni, ‘ha azt mondom ; egyedul ligy- és tudo-
mémyszeretetbol Remenylem tisztelt térsalm sém fogjik rosz

- néven venni & cafo latokat. S6t hasonlé iigy- és' tudoményszere-. )

- tetdkben bizva azon hitben élék hogy, miutdn eloada'som‘mlr‘x-

" den részét figyelemmel s'nyugalommal elolvasandottik, néze-
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teimr§l lényegben — mert més elfoglaltsagom miatt “csak
nagyon- szakadozva'.dolgozhatvin ezekben, lehets hogy a
részletes eldaddshan itt-ott nem mindeniitt tudtam ‘magainat
elég viligosan kifejezni — tokéletesen megfognak gybzédai. -
Lassuk egyenként az idgket a médokkal ‘egyiitt._,‘

" A magyarban a bevett nevezet szérint a jelents vagy mu- = -

tatd (indicativus)mdd mindig valdsdgot fejez ki, azaz hogy va-
lami valésiggal létezik, vagy valéséggal nem létezik jelenben,
v. multban, v. Jovoben vagy is a beszéld azt-igy adja eld, igy
- jelenti ki, igy mutatja fel mint valosdgot. Innen neveztem én azt
mir egy més munkdmban isa magyarban 'ualo’sagz médnak.
Ezek : gan isten; élek; sz4z esztendd milva nem bagyunlc tobbé; -
'tegnap erkeziem amult évben nem voltam beteg ; fogsz-e trni?
'_mldon -az elsd dordulet volt, olvasék’; csak’ azt mondtam, a
mit kallottam volty mind valoségot Jelentenek (t ia beszeldre )
vonatLozva), a beszélo val6sagnak veszi s akarja vétetni a
" mondottakat. Fltételes mondatokban a ha kotsz6 és egyéb
nem valésdgot, pl vélést’ (hlvest, gondolast), }setlest ‘allitdst

stb jelent6 szok mdr eléggé klfeJezven a nem valét, maga G ‘

f6 ige mind a mellett rendszerint a mutaté.médban meghagya-

- tik-(épen ugy, mint midén- a jovot valamely mds sz6 mar kife-
jezte, az ige  maga jelenben-marad) ; pl. kétlem hogy szeretsz,
engemet ; Ugy vélem, tokéletésen meggyozodtel azt allltottad-.
hogy Péter becsuletesen viseli magdt. - L

<A kapcsold vagy foglalo mod (con_]unctlvus v. SllellDCtl-

: _vus) a magyarban azt jelenti, ami ugyan nem létezik, de minek
sziikségképen meg kell, v. kellett torténnie,.vagy nem torién-
nie, vagy is a beszél6 ugy akarja azt vétetni mint sziikségest,
azt kivanja 4ltala hogy az gy torténjék, mint & mondja, pl. -

- az apa azért kiildi fidt az iskoldba, hogy' tantiljon ¢és ne ivltse
hidba az iddt; azért éliink-e hogy egyiink, v. azért esziink-e,
hogy éljink ? kivénom: dldjon meg az isten ; ‘akarom hogy
boldogilj ; ,imidjuk urunk isten kegyelmét ez lélekért,.
hogy . ... bousdssa mind 6 biinét; és.... szent asszony
Méridt és bédog Mihél arkangyalt és minden angyalokat, hogy
imddjanak érette ; és szent Péter urat ..., hogy 6ldja mind 6




153

blinét® (Halom Beszéd! )s bal mmt 1parkodjam 3, nem fogok
‘elore menni; akdr hogyan zpm kodtam Zegyen ?),” nem boldo-
gultam volna.
. Ezért. neveztem én ezt szuksegz modnak hové a parcm-
'csolo méd is tartozik, mely a magyarban pem mas mint aman-
‘nak jelene. Kapesol¢ vagy foglalé médnak més nyelvek pél-
dé)é.ra, ‘azérthivjik, mivel a tsbbi médokkal; fokepen pedig
. a mutat6 ‘méddal 1endszer1nt kapcsolatban van, § ezért kap-
csolo vagy kotszok (hogy, bérmint stb) szoktak mellette allam :
‘ Okajto’ mdddal éliink, ha- valamlt 2 mi nem 1étezik, kivé-
_ ‘natosnak, ohajtandénak Jelentunk ki: szeretmék sok jottehetni
* s akkor tennek is: sok JOt nem akarnek senkit megbantani;
bércsak 1fjukoromban tudtam volna, amlket most tudok. Mint- -
' hogy 4ltala-a magyarban mindig lehetoség fe_]eztehk kl, lehe-
g tasegz mddnak neveztem. : .
Az mﬁmtwum él es 9cszesulokrol alébb

~

B A mutatd vagy wldsagz modban\ :

Elso»helyen van'a jelen 14§, alegegyszeriibb 1d0—,
- alak, semmi mds ragai nmcsenek, csak a személyképadk,
st.az-egyes harmadik személyben (az alanyi hajtogatésban)
maga a torzs ‘tisztin, : Hatdrozott ragozésban a személykép-.

zokkel a targy is kl_]elentenk
SN Jelennel éliink? 1) .midén azt: akarjuk klfe_}ezm, a mi most
; vagy a mi- rendszermt tortemk trok , megyek, dllok, beszéleks
" (most); ,,kmek &2 napon testét temetjuk“ (Halottl’Konyorges),
a nyarat falun, a telet. vérosban toltom (rendSzerlnt), C

“ " 'g) A mi minden id8ben, ‘tehat a Jelenben is igaz : van
Isten, 8- benne-éliink , mozqunk és' vagyunk ; ,,lat‘;atok szm--
tokkel mik vagiunk® (Halotti Beszéd) ;. . .

3) Ha valamlt valamely irébol, konyvbol 1dezunk Cl~

~ cero mond)a 2 szentlrés tamtja 5 yjézan fovel irt muveszet'

. ~hem tarthat sokdig, gy tang;a Hor4c“ (Kazmczy), .

4) Jovo helyett ha a.Jovo mair valamely mas szoval ki

l) \/Ias volna, bar mlkent 1parkodom mert ez va,lésagot feJezne ki.
2) T 1, mint kellett‘volna .
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van mondva : holnap elitazom (folosleges volona :.el fogok:
utazni); a ‘jove .esztendSben nem zitaz[zatom._Ei_ek m:éu- valé-
séggal jelenek a jovében. , .

“ A létige ezen esetben ,ledz’ szoval tétetik ki : holnap -
szép id6 lesz (nem szep ido van), a JOVO esztendoben (is) béke
lesz (nem béke van). ‘

5) Malt helyett elenkebb elbeszelesekben, vagyis az el
beszélések ¢lénkebb helyein, mint mis nyelvekben (lésd f“onn

tebb’ Kazmczybél a mésodik példat) ;

6) Erélyes Jelennek tekinthett a kerven kérem ,mond—
véan mondom‘, ,parancsolysn pa,rancsolom ‘Bsszotett alak. 1

7) Szinte.ez tartds jelen is : vdrvdn vdrom, élvén il

" 8) Hatdrozott jelenek : méndben; keszuloben, mduldban
vagyok, .onhaté és kozép igéknél. _ :

9) Jelenben Jelenek »aZ imént mondottak“ (melyek kit
egészitve, azt teszik : wagyok a ki megyek 4 ki ‘késziilok, a ki
indulok) ; szinte ezen alakok is : ,a.mondé vagyok“ (=va-

‘gyok a ki azt mondom) tiszteldd vagyok‘ (=vagyok ki tisz-

* tellek) ,mind azhoz jdrd vagymzk‘ C Halofti Beszéd).

10) Jicbben Jelenek : ki napon “endil az’ gyumolcstdl‘

.(gyumolcsbol) haldlnak -haldlival halsz* (Halotti Beszéd);

valahové menendesz, megy, Jek -valahol lakozandol lakozom én
s% (Ruth Konyve): = . o N .
11) Miiltban, jelen a wszonyos mult mlnt alébb
Misodik helyen alla - .
Viszonygos milt; melynek kepzqe a (alha‘pgﬂ)
és e {fenhangit ragozésban) _
Szarmazasirdl, ertelmerol fontebb cloadam veleme-.

,, nyeret.

Ha Ballagi tr nézetét fogadjuk el.: akkbr kijzelebbf
értelme’ viszonyos; ha az enyémet : tartds. Egyébirant hogy
e két értelem rokon , mas nyelvek és nyelvtanitok utdn (Kii- |
londsebben az olasz, német s gorog nyelveknél) eléggé-boven
kifejtém. Megemlitends itt Révai nézete is. Révai t. i. egy-
részrol azt a héber vav conversivummal rokonitja st azono:’
sitja , melyet fontebb lattunk , és melyrdl a nyelvészek azt

. tartjak hogy ‘myav. 33 (—xolt) igébol *) szarmazott; mas

) Révaiitt “ﬁ-nak irja.
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részzol ") alapp, finn &s eszt, s6t torok nyelveket is eldhozza,

" azgzekben. lévi ¢ kepzot szinte a fontebbl igéb6l eredd vai-
" 'bél szdrmaztatvin és-az ez dltal alakult miltat teljes mult-

" nak &llitvdn; doha megvallja hogy ez az eszt nyelyben im-

‘ pexfectum En pedig azt adom hozzé, hogy Gesenius (a 76.
§- ban) épen mageit az. eredeti hébert, melybol Révai szerint
;‘_laz idézett nyelvek kerdeses id6alakja keletkezhetett imper-

'fectumnak mondja .Reva.l a4 magyar va gyokot is (t. 1. van

‘vala stb szokban letezot) az.554. lapon 3 megemhtl, a toro-
‘ kot pedlg annylra bonco]_]a, hogy meg Tn (vagyok) letlget is
yi-emf-re taglal fel.

" Ezekbil kltetsillt, hogy még Révai feJtegetese nyoman

is 1nkébb az 1mperfectumra vezéreltetiink.

A nyelvtudomany1 pé,lyamunkak I-8 koteteben 61. lapon, ’

a szdrmaztatdsra nézve roviden a Révai véleménye adatik
. el de értelmére nézve tobb helvutt 1mpe1 fectumnak ('mhg
multpak) neveztetxk

~, -Hasznéaltatik 1) mint’ mmden nyelvben multban jelen'

‘..‘ertelmében, mint miltban térténs.- Egy gyonyori példit ide

. ‘tartottam fenn' a Jaszay-Codexbol melyben. 2219, lapon ez

Sokak azért a zsidok kozol; klk jittenek vala Méridhoz
eg Marthéhoz és 1 ata &, melyeket ttt kzttenek 8 bele '
Ezen moridatban mmd a hdrom mult, melyeket haszndlnak

' . rendszerint az 1rodalomban, benn foglaltatlk ,Jottenek vala’
N elobbi vagy régibb mult, ,tott‘ és Jhittenek’ kés6bbi bevégzett,
" de egyszersmind elbeszélési - vagy torténeti multak, Jdtdk® jelen

a (,melyeket ‘tott’) miltban ‘s az eIobbl, mint nemcsak épen

‘ebben az. 1doben torténd, hanem épen ezen cselekvényre vo-
‘ '\natkozo, oly tnkeletes hogy, ha tobb példét nem tudnénk is,

a szabatossag: (] torveny szerint g ,ldta“alakot masképen jel-
l¢mzeni e hirom.id & kozott mint VlSZOIlyOSt teljes, lehetetlen
volna; és ha valaki ¢ felséges példa utdne harony idd valédi
]ellemerol meg kétsegben maradand arré] nem’ tudom  mit

’) Noha esak Valészinijséggel‘e szavak kise’rete’ben : si quid ego

" recte v1deo - =

2 Esti 1psum velbum substantwum et anthuxssxma aemte athuc_
cum praeteriti: temporls notlone illi conjuncta . . . . fuit hoc’ nostris cri- -
gmxbus remotissimis commune ¢im Hebraels et Chaldae1=
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szoljak. Figyelmet érdemel itt a latin szoveg is i, Mulfi ergo
ex.Judaeis, qui venerant ad Mariam-et Martham, et videnpnt
-quae fecit Jesus, crediderunt in- eum. “ Ki ném latJa ebben
hogy, viderant quae feczt“ kitétel teljességgel nem. felel. meg
a térgynak, mert lehetetlen ;el6bb‘ ldtni valait, mint az vég- :
bevitetik, pedig a latin igy allltja bssze az esemenyt Es ime _
érzé. azt a magyar fordlté és add a targyhoz és.a . magyar
nyelvhez leghiibben, Tegtokeletesebben, wszonyos multtal
"Azonban ldssunk tobb példakat is. ~
Es midéx éhség befedett (volna) mlnden foldet szd l-
lanalc Egylptomba, - nés. mldon megnehezzte!te (volna) ‘8ket
Eo'yxptomnak kirdlya, v o ltének o “urok istenskhoz és (8
urok Istenck) neguveré Egylptomnak minden foldét “I0tE
kedig, mid6n megsziin volna tivolteni urhoz, Felke lea hely— :
b6l“ (mind ] Reval Codexbol), sésldt d i ke melyeket tott Jézus, 8
‘pezt kedig mlg 6 azoknak beszelette, im egy- feJedelem vépék.
(lepék) ] hozza (Jészay Codex), ,,melyet meg is eselekedtem.
a mennyire lehéte (Kaszonyi Janos a’XV]L sz4zadbél);
Lugy lekellett téged az alkoté Isten midén gyarl() agyagb()l tes-
'temet oly némesen ¢ ev emté": (Révai) ; ,,mldon e han tekné:
' ']ére felleptem, marpezs g ¢ a kisded Vulkins a fiist’ feketen ’
‘tekergeki kemenyebol i pésare sem v ¢ 6 k middn haJonk

a kedviinkért elbontottrhld hézag]én dltalfutott U inegdlla

bajonk, midén épennem vartuk nSzalluszt eléré amitkeresett;
n®zt mgada meyg valahol talalta (mmd Kazmczytol)

) Lehetetlen hogy ezén kiszemelt példak , melyekhez 1 meg
szamtalant csatolhatnék., legkisebb kétséget hagyjanak fel -
ezén multnak viszonyl6 sa_]étségérol A Yol gondosabb'irék:
. nél némi eltérések latszanak ,’ ott is a mindjirt eldadandom
rokon értelmeket taléhuk Kulonosen a,t0bbsz6r emhtettem
ket legnevezetesebb nyelvemlékunkben, ezen viszonyos milt
igen sokszor haszniltatik oly teljes .mult mellett- is, mely
utdn-amaz rogton *), tehit még csaknem azon-idében torté-
nik ,,és mikor ezeket mondotta volna 'vépek (1épék) az oszlop-
hoz, és .., . & térét megoldd ; -és mikoron kivette: volna azt,.

mgacla b fejenek iistokét® sth. (Judlth Konyve aReval-Jodex-'

—_——

T) Lisd firitebb Becker igen nevezetes értekezését.
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'ben), pymikoron ezeket .mondotta volna, mene § tamtvé,nyl—

Tovalst ,,Judé.s azért mikor vette volna a sereget . jove oda

: lé,mpésokkal“ st (Jé,nos evangelista aJészay Codexben) Ez
szamtalanszor elofordul ezen két codexben. Ezen esetben’
fszeretnem én azt nevezni késérs multnak mldon penr epen a
f6 1d8 sberi torténik tula_]donkepen, hanem: rogton utdra , tehat
,csa.k kovetl, késéri azt. Ismételve kérem'az olvasét, olvassa
meg tjra BecLext kinek. Kiilonosebben ide végo értekezése

' 1m1gy 876l : nAz’ nnperfectum a caelekvenyt ugy jeloli
- meg, mint a- mely révxteles vagy viszonyos ldovonatkozatban
=4l ). AZaZ €gy migsik cselekvenynyel (1) egy <ddben torténik,

vagy (2)‘azt (epen) megelozz, vagy (8) .azt (epen) koveti®

" Bz utolsé(8) az, melyrgl itt 52, Var, s melyet 4n kulonosen
"kosevo multnak nevezék. A 2. szdm alatti pedig az’s melyet a
magy arban alzgmult vagy felmult névvel “hivunk, melyet né-

; '.melyek nyelvbolcseszettel egyiitt kiganyolni szeretnének *),
I8 mely nevezet, int lé,tJuk nem-oly ala.ptalan, mint hlSZlk
) Alé,bb kulonosen lesz, réla szé S

2) Ha a-f6 mult nem mmdlg 1rat1k vagy. mondatlk is ki

‘ “vdé,gosan sokszor talalunk a helyett valamely £ cseleLVenyt

vagy korulményt mely a multat pétol_]a s koriilirva mmdlg
is- ezzel- feJeztethetlk ki: ,,Mennyl malasztban (azaz ‘mennyi
m‘%ﬂa‘s’z‘to"t drasztott, reé,,mlkor) ‘teremté Isten Adamot;“ halld
* holtdt. teremtt Istentsl*. (azaz midén a teremtd Isten holtat
elore meqmondotta), ,,engede ordong, mtetenek“ (azaz mldon

\

*) Merem a]htam hogy a k1 a nyelvbolcseszetet altalaban és az

- ¢gyes nyelvek’ bolcseszetét kiilonosen, megvetoleg fitymilja , ‘a7, habér
tobb szdz nyelvet bsszetanul- és. osszehasonht is; mem fog valamely
“haszonvehetd eredmenyle jutni; valamint az oly nyelvbolcseszet is,
*-mely az egyes nyelveket ﬁgyelenfbe nem.veszi ,, a: mdsik ‘szélsBséghen
. tévedez ¢s szinte nem. szdmithat sikérre: It} van igazdn helye a karsltve

- Jarésnak Kérdem az elfogulatla,n olvasét, hogy, midén ezen egész ér-

“tekezdst elolvasandotta, légyen szives onmagaban inegitélni : ha én
(tem is magamiol, hanem mds szézszor _]e]esbek utdn) egy részrol 4lta-
_ ldnos elveket nem’ élhtok fel, mds részré] az egyes nyélvekbeli id6knek
bilesészeti Jellemzesét szmte mis Jelesbek utdn el nem adom, Jutunk-e
itélet napjiig tokéletesen tisztdba csak az egyetlen egy ! VlSZOnyOS mul-
‘tunkra nézve is, melyet marmm a gorog agristus vwla, 1rtozatos torkdba
elnyelendo .
\

r
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‘az 6rdong mtette vagy kesertette mind ez a régi ‘Halotti Bé-,
szédb 1) ; ,kallvdn (azaz midén hallottdk) ezeket Izraelnek
fiat, lgen megfelemenek . és rémiilet meghata & értelmd-
ket, . 68 meqfoglalak hegyeknek minden tetéit, és kofa--
laklxal megkornykpzek 6 falijokat és gabonikat gyiijtének®.
(Révai-Codex) ; ,a fél e)t=7aka és'fél reggel kétes fényében .
(azaz oly kétes fenye volt a fél éjiszaka'és fél reggelnek hogy)
hog) még ki nem lp/mta\lsmelm a'Koriiltem ingd formdk ar- -
caikat;* ',,’uegre (e@ott az 1dd hogy)virradas a csﬂlagok sziloni
kezdének ;.o hajé kapitiny-indulét lsvete ;' az utasok egyen- :
ként vagy bardtjaiktél kisérve Sfutdnak a haJOIa, poly kéd.
ereszkedvén (mlutan oly kod ereszkedett) hog gy sem eget sem .
- foldet nem lathatdnk (mmd Kazinezytol). - '

3) Mind afogﬂlom, mmd 4dz alak 10Lonsdganal fOOV'l '
haszndltqtlk tavtos ‘malt ertelmeben (melyml a]ab‘b)7 nés 8
raka i 1gen nafry ergsségit. virost . . . rnégyszegii- kovekbsl’ és.
faragottakbol rakd. 8 kéfalit . ... -6 tornyit kedig veté széz.’
konyokletnyi magassagba “es vallu 6velek . tandcsdnak tit--,
‘kait;® és megszamlala a fér fiakat kimenetben , miként pa- ‘
rancsolt . vala ‘neki. kiraly N $z4zhisz ezer vihaté’ gyalogokat
és lovagokat ;. ‘aranyat és eziistit, 1gen sokat v klralynak
hazabol , és elerede & -és- mmdcn sereg az szekerel Kkel 9&‘3"‘
]ovagokkal és a lovokkel, kik ~befedék “foldnek “ofpu Hlant
shskdk ¥);¢ ,és sok ideig uvoltenek 4 1dé tartoznalk a,monda )
sszola’ felele’. stb szék s, melyekre valamely mondat ko-~
vetkezik. Helyen van' elbeszélésekben leginkdbb, a'sok ,vala
elkeriilésére, Példiul a fontebbiekben ;. rak vala, raka vala,’
vete vala, vallJa vala, szamlglja vala. .vesz vala, elered
vala stb mmd  helyesen', de nem szépen. “allandnak.. Hogy
Kazmczy azon értelemben is veszi.s Inhetoleg az imént érin-
tett okbdl hasznalja, megtetszik a fontebb idézett-azon he-
lyekbdl, melyekben hasonlé leirdsndl & ketiot felvaltva hasz-
nslja: ,mar csak a legmagash hegy orméja dlla ki az 4ra-
d4sbél® és kevéssel utdna: ,mostan mir a hegyneL csak leg-
fels8bb bérce dll Jala ki az 6zonb8l.“ Hasonléképen cseréli

1

#) Valaméunyieli késéré miltaknak is tekinthetfk.
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‘fel Kazinczy az utob’bit az elsb'\?eld folisteles mondatban ,pl.
Sallustius XVIIL fejezetében : ,ha Catllma nem hzrtelenkedek
(ma mkébb hirtelenkedik vala) Jelt adni tarsainak-a Curia
‘elétt, ez nap volt.volna’ e]kovetve miblta Réma-4ll, 'a, leg-
‘1rtozatosb gonosz Az credetlben pNi Catilina matur asset pro
Curla sxgnum sociis dare ; ‘eo die, post- .copditam mbem Ro-
mam, pesmmum facmus patratum foret;“ Innen’ t'llé,lJllk oly
sokézor ezen .alikot, Kazmczy elbeszeleselben tartds mult
. 'helyett a. gorég nyelv szellemeben Kiilonos figyelmiinket.é er—
" demli itt az- olasz nyelv is: ,,Egykor gyakran Jar ¢k hozza ;"

— 1smetles -3 ,,mmt 1f'u nagy kedvelo_)e valg a vadészat-

nak“ — szol\ottsag — Bt ez is: ,,S‘indor alacson testall;atu
. vaZa valamennv:en tokeletesen ‘tartos multak

" . 4) Szinte a fogalom és ‘xlak 10k0nsa0'anal fogva hasz- -
néltatik az egyiitt mult (me]yrol alé.bb), kiilonosen annak jelen-
. ben mu1t1 6s a csak’ kevessel elétte tortént értelmében ;- ma
" irék (e helyett irék vala) bty é.dnak e héten-érkezim (vala)
: Becsbdl fontebb wagy az imént mondim (vala) Kazinezy--
. ‘nél Szemna, csak most eskuvek (e helybtt: eskiivék vala).
. nek1 brok hiiséget. 4 Innen ezen alaknak saligiolt’, nevezete,
\melyet akal a. felmult‘ (:fehg meddlg mult) nevezet is
kifejezni.” i g : : N
Allithatom ezek utdn hogy & tobbszox emhtett két leg-
névezetesb n)elvem]ékunkben ezen alak mind-'e négy ér-
“telem valamelylkében vétetik , s ezeLbol niindeniitt tokélete-
'\sen megfejtethetlk e

A "_ o
1. . .

‘ Ha,rmadlk ids.

’
e
v

A A tm t0s milt. Osszetetetlk az 1Ileto 1gének melyet alkal-
* ‘mazni akarunk, jelenebol és wla segbdlgcbol, pl latok vala,
) tudzmk vala, szol vala. L :

. Ha a benne rejlo. ertelmet nyomozm akar_]uk ) mmdket
’ a.lakot tekmtetbekellvennunk Vala afontebblek szermt koriil-

beliil anny1 mint'a latmban eiaf, németben : ¢s war 5 Jatok!
jelen ldO tehat az- egesz annyi ‘mint-a latmban fait - (at) -vi-
derem, “épen azon.alak , és értelem;, mely van Gesenius.sze-

rint a héber ,vav conversivum® #ltal alakult idében (melyet
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fontebb l4tank) azaz a latin és goroo' 1mpe1 fectumok eredet1
ertelme tartés mult. Ionen ' ,
1) a két legjelesebb nyelvemlekunkben u. m. a Reval-
és Jaszay-Codexben mindeniitt hatar ozottan ezen érteleraben
fordul eld s a latin nnperfectumot adja vissza. Példdk a Ré-
val-Codexbol ,,kxk lakozriak - wala (habltabant) Judanak
foldében ;“ ,mem all vala“ (mstabat), ,,Holofemes fekszik -
vala® (Jacebat), ,,bqy{ol zala (jejunabat). eletenek minden
napibai® ; -, mert igen féli vala. (tlmebat) Istent ,ea mé.r-
mor oszlopokkal tartattatnak vala* (fuléxebantux}, pkit_ irat-
nak csodélatos kiilonbozete ékesit vala (decorabat) ; 6s midén
beteljesednének az vendcgwegnek napi....arany edenyekbﬁlzsz- :
nak vala (bibebant) és étkek: kulonb kiilénb edényekben ho-
" zattatnak vala(mferebantur), ésborbévenés aJobb vettetikvala®
(ponebatur). A Jiszay-Codexbbl: ,,meltotudja vala® (sciebat);
. pMdria kedig honn' @l vala¥ (sedebat); ,a-zsidok kozdl, sokan
meniek vala el (abibant), és kisznek palu (credebant) J &zusba ;¢ ;¢
48 felkelvén Jézus kisvets. vala (sequebatur) Stet 8 tanjtvényi- .
val¥; ,,esznek vala (dxscumbebant) egybe Jézussal és & tanitva-,
nyival¥ és e (=eat) létvén a levaltdk mondnak “vala (dice-
-bant) § tanitvdnyinak :“ és megmovetzk (*nevetlk) vala (de- - -
ridebant) " 8tet;* stb. stb.. De nincs példa nélkiil hogy épen.
ezen codexek" a latin 1mpe1fectumot tuda‘ alakkal is ad_]é,k
»im egy poklos j jovén zmada (adombat) otet ‘mondvan ;¥ egy
fejedelem- vépék (accessit) § hozzd és 1médé (adorabat) "8tet” "
mind két helyiitt latin: 1mperfectum tehét a fordité tsbbi el-"

jarasa szerint ,1méda, is annyl mint ,1madja vala azaz tartés. -

mult. Elo_]onnek ezek Mdté evangelista VIIL. ¢és IX. fejezetel-.
ben’,- melyek tele .vannak ,tud wvala’ alakokkal “a- honnét
azon példik_ a legkléltébb bizonyosdgok arra nézve, hogy e
jeles'nyelvemlékben a két alak_ tartés értelemben azonosnak
vétetik , tekdt e tekintetben a',tuda’ is a latin, zmperfectum-
nak felel meg Igy ,vala® jerat’’ értelemben tehét mindkét
nyelvben mint imperfectum szamtalanszor fondul elé azon
nyelvemlékekben: Aldbb a teljes multnél erre nézve egy ne-
vezetes példat foguk l4tni.

Ezért adiam eld fontebb a viszonyos multndl a 3-ik pont
alatt ez utobbinak tartés milt értelemben hasznalésat is,” jol-
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lehet az ott felhozott példdknal, a mennyiben a régi nyelv-
émlékekbdl meritvék , a latinban leginkébb perfectum 4ll,
de a mi csak u]abb bizonysdgul szolgal arra, hogy a hol az
értelem 4 magyarban inkdbb dgy klvainta , a fordlték a latin
'Vu]gétatél el Jis térének.

Kaymczynal mdr fontebb lattuk miként cseléh fel a
ket alakot v1légosan tart(’)s mult ertelemben

2). Helyesen hasznéltathatlk ezen alak oly multra, mely
m_ég a jelenben is folyvést tart, pl: hiisz év 6ta lakozom wvale-
(angolil : T have hved) e virosbhan. Egészen hasonlé ehhez
" Judith Konyvében: ,,\Eha,chlm pap is ira mindeneknek .

kiken &ltalmenet. lehet rala hogy megfoglalndk a.. hegyeknek ,
felmenetét, kik 4ltal Gt lehet vala Jerusalembe, hogy. ott Griz-
* nének -hol szoros 1t leket wvala (latinul mmdenutt esse pote-

rat) a- hegyek kozott ;¢ a mennylben 't. i. ‘ezen mondatok
_Eliachim pap irdsira és jelenére Vonatkoznak ugy hogy a
Jlehet -vala‘ példa mindeniitt Jelénnel azaz csak lehet‘ szoval
.1s klfejezheto - '

, Ezen tartés mult egyszersmmd elbeszelem multnak is
tekintendd t. i. tartéssig ertelmeben ellentetben a'bevégzett
_és egyszersmmd bedlls multtal épen tigy mint & gorog impet-
fectim , ‘ellentétben az: aotistussal; Tehdt a viszonyos mult
is, mldon ez tartds mult helyett :ill, pelda az alé.bb kovet-
kez teljes multban

" 8) Szokott a tartds mlt hasznéltatai folteteles mondat-
ban ennek foltételezd részében még pedig akdr Jelenben akér
multban, pl. ha tudom vala akaratodat, teljesitnémevagy : tel-
Jes1tettem volna Bévebben az osszetett mondatoknéj

N
i

' Negyedlkld o
S Az eg Juttes milt. Igy nevezem én a la.té,m valat alakot.
Ossze van teve mint l4tjuk két viszonyos multbél. ,Vala*

. annyl mint a latin: erat, ,l4tdm‘ pedig: mint a. latin: vide-.
- bam *) tehat a szofe_]tesnél fogva lehetetlen masképen erte—

“) %z egészet latinul 11y formé,n mondhatnék: fuit vagy acczdﬂ,-
. (ul) mderlm . .

A magyar sgesdokrils - 11



- viszonyos koriilménynyel egyiitt) tortént, azon misik dolog 1s,"‘ '
‘hogy a beszéls hita megett az mondatek bizony. vége ne-
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niink mmt a v1szonyos mult (lé.tém), szmte azon multban
{nelyet a ,vala’ fejez ki, azaz a fegnagyobb fokiu VISZO‘nyOS,

vagy egy miésikkal egyiitt’ egy id8ben’, legfolebb kevessel a

miasik .eltt torténs mult, melyet megkulonboztetes ‘égett

mint fontebb, egyiittes multnak ) nevezhetunk A peldék
tisztén fogjik -az értelmet kimutatni, - ‘

1) Egy jeles peldat hoz el6 Hunfa,lvy P4l térsunk Mmd—

szenthi Géabor- nap]qébol ,,Mu is nem kevéssé meghaboro- :

ddnk ez nagy csuda dolgons; % a l tdm is vala h'itam me-
gett mondani,: bizony. vége nekiink.“:- *° " ‘

" Titen = meghaborodank‘ v1légosan v1sz0nyos mult ha
tetsz1k Jkésérs’ értelemben ; vonatkozva e szavakra’ vagy is

azou szavakkal jelolt’ esemenyre nez nagy csuda’ dolgon

(a mi t. i. az elbeszélés szerint tortent), ,hahém is- vala’ -sza- © .

vak pedxg azt, fe_]emk kl, hogy ugyan akkm, ugyan abban
az 1ddben, midén mmdnyé_]an meghabmodank (tehat ezen

kiink. Hunfalvy téarsunk ezt itt, késérd multnak nevezi s ta-

140 nem helytelenul .de’én ez -alakot egy résar 6l még némely
mas ‘esetekre is.taldlom alkalmazva. melyekben a keser""
nevezet nem egeszen felel meg a ta’u‘gynak ~més vészrol bi-

zonyos esetekben a VIS7onyos maga is. keséro mult mmt fon- -

tebb eld saddm. R » .

‘Hasonlé peldé,k ez. ertekezes elejen felhozottak 688

igen fényességii szeme1 és .6 drtatlansdgu ‘testének’ minden

erei megindulinak , “agy hogy mind az 6 fogal és 'tetemel
csontjival dszve ‘oly igen erSsen megtior et nek vala®

'Ez utébbi amazzal- (,mecrmdulé,nak‘) azon egy ldoben torté-

7

- ¥) Igazuk van a Magyar Nyelvészet‘-ben Ha.lde1 Konréd és
Hunfalvy Pil uraknsk, hogy a’ kiillonboz6 -nyélvek idsji és médjai
nem tokéletesen fele]nek meg egymdisnak. Azért 6k is némi Javasla-
tokat tesznek jobb elnevezdsek irdnt. Az én véleményem ez: hagy-
juk meg az idegen nyelvbeli moédokat és idSket, sajét nyelvokon (in-
dicativus , 1mperfectum, perfectum, aoristus stb.), legfolebb fordit:
suk azokat szoszermt (relativ == viszonyos, parfait défini = hatdrozott-
mult); = magyarmyelvbeheket pedig fe_]ezzuk ki magéhoz ‘3 fogalom-
hoz leheté leghiibben. .

~
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- rik. Pestl Gabornal is ezekben ,,oly igen megszea ette vila Btet,
horry kepet aranybél ‘bntette (ontete) vala meg. és felcsmal-'
tatd vala“ ez utolsé ‘alak.a ,megszerette vala §tet” kltetelre
v1szonyulva egy- 1d0be11séget feJez ki. Ide tartozik ezen mon-

* datis: P4l nem volt oly ros&, mlnt Petel 7mclete 'vala“ _

Ellenben )

i 2).. Az Imre: béndor ur éxtal felhozott neples példa
,,Zatam vala ‘a-nagy smusegben,\de egy plllantés alatt eltiint* -
v1lé,gosan matatja ‘hogy amaz (litam vala) ezt (eltunt) lega—' )
14bb’ 188y pillantassal‘- megeloz1 gy hogy egy ldobelmek_
nennleg itt is mondhaté de Késérinek bajosas.

Hasonlo chhez Kazmczy Ferencnél-a~Sallustinshoz, 1rt
Bevezetesben e pelda (XXV. Iapon) WA maurlta.mal Falseg
keson ér te fel hogy -a ;populus late, rex’. nem az melylyel;
. \nekl osszemerkean zllek valat : -

- Taldléan hoz fel e tekmtetben Imre Séndor’ egy pel— E
dét Jékalbél »a 5zél elhallgatott, a habok is lecsendesultek,'
+ a vizek ité16. szellemel megkapfdk az - éldozatot, a kiért
felzuclulanak vala: “" Az utébbi koxulmény ,meg -
Laptdk* oly kizel jar az elobblhez ;felzddulinak vala ‘hogy
. ez szinte egy id8belinek talthato , mert a vizek. vagy szelle- '
" . méik még-azon plllanatban {5, midén megkaptdk az 4ldozatot,
zuduldsban valé,nak vagy is Becker szerinti viszonyos (egy
idsbeli) malt az is, a mi gy misikat (épen) megeldai;*. mlt
koril, irva ,lmént‘ széval szoktak klfe_]ezm, mely. szerint a
fontebb1 kltetelek igy éllananak Kazmczynal melylyel neki

Y “imént* osszemérkezm 1llett

Jékamal kiért ",az imént’

felzudulé.nak Nem erotehesebbek nein festmbbek e az ere--

‘detiek !

3

Ezen milt az’ .melyet a francm l’ mdeﬁm 's az olasz
,passato determmato szinte ezen esetben hasznal, a kol t. i..
a legkozeleb,bz malt a jelemzel nemzleg ev‘mtkezesbe ]o, pl ‘mint -

fontebb a francidban :

Je lui -ai parlé, il n Yy a V

qu’ un’ moment i

" Ho scrmo una lettera
arrwa!o ]en

sa'no :

R Ne‘m muit él egy pere (alig
t5bb egy percnél) hogy vele beszé-

" 16k rnla 5

Egy levelet srék pala teg-_
nap érkesém vali, .

11+#
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" ‘Tnnen ugyanazon nyelvek, melyekh‘ez'még a,z.ang’olAis ‘
csatlakozik , ezen (Usszetett) alakokat hasznéljék minden oly
bevégzett cselekvény knfeJezesere, mely egy még most f'olyé

- 1do kizben torténék vala, pl afrancidban:

J ai écrit ce matin, cette se: B reggel e héten ez- év-
maine, cette annde & mademoiselle - 'ben ¥ ék vale nbvérednek ;
votreé soeur ‘ ' oLl Lo

a

S0 e an olaszban
E venuto questa settxma_na. 3! " E héten érkéadk vala 3
_ Ha piovutoquasi tutto Y'anno * Csaknem egész éven 4t esék -
AT Ty .-, - valaaz esb;

4z angolban:"

He has lived, wriltén, spoken S Lle, rd, besz,ele valn e szé.
thls century, year, month, week.’ zadban, évhen, héban, e heten )
Ezek mir valésséggal,.]elenben multak Es mmthogy
az imént emlitett nyelvek.az elébbeni esetet is"(két'id6 érint- ’
kezését) ugyanazon alakkal fe_]emk ki, ez okbnl vélem én ama-
yarban is a Jelenben multat ugyanazon alakkal Jelolhetonek
" Nem kell fitymélnunk az emlitett (francia, olasz és an-
gol) mint nem eredeti nyelveket. FEpen' ezen nyelvek dzok,
" melyek nagy részben a még mlndlg elgképiil szolgalé classi-
kai nyelvekbdl szar rinaztak nem.csak, hanem a nyelvmiivelt-
‘séget a legfelsobb fokra emelenddk és emelvéjek ‘mindent el-
kovetének , hogy a latin és:gorog 8sok szellemét, a4 meny-
: nyire 6n alakjaik “képesek ‘lehetﬁlég"eléajiititsék‘ és, a
"mint-a figyelmes olvasé.l4tni fogta, nem csak elsajatitdk, ha-
nem folosleg alakjaikkal némileg pétolak is. Tették-e, tehet-
ték-e- ezt miiveletlenebb nyelvek ? szabad legyen kétlenem.
"Ezért csak nagy 6vatossiggal lehet a bar rokon de ‘muvelet—
lenebb nyelvekre hivatkozni. Ezért nem. lehet és nem lehete
terJedelmesebb § magasabb elméleti elvek nélku], melyek
csak ezen nyelvekbdl merithetdk , a magyar igeidoket is tisz-
tiba hozni; azért mondja Toldynk oly igazdn, hogy a magyar
mint elsd rangl préza csak a classicai példdnyok szakadat-
lan forgatdsa 4ltal fejlodhetik ki, mihez 6nként értends hogy
_a classicai példdnyokat, miutdn azon nyelvek 6s eredetisé-
‘gokben tobbé nem élnek, csak, vagy részben azokbél szdr-
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mazott, azok szellemében miivelt, s6t legmiiveltebb és élg ivadé-
kok tiintethetik ki legtokeletesebben.
‘ A fontebblekben a legnevezetesebb Tidrom s egyma.ssal
‘mind szérmazé.suknél mind Jelentgsoknel fogva rokon multat
targyaltuk; u. m. 1 a lé.ta ‘alakot, mint viszonyos miltat vagy -
is mualtban Jelent mely némely esetekben kiilonGsebben késérs -
multnak 15 mondathatik; 2. a 14t valal alzkot, mint tarfos —), 3: a
l4ta vala. alakot mint egyuttes, illet§leg jelenben multat;
‘ melyek kozol & két utbbbit .sZ4mos esetekben az elsé mmt
rokon is p6tolhat_]a A legkltunobb emlékekbd] és a nyelvre- -
formé,torbél vett példak, de a melyek a szbfejtés altal is tA- ~
: mogatvék ,- eléggé . klfeJtettem sajétségalkrol ugy. velem,'
semmi kétséget tobbé fenn nem hagynak Ugyanazok mege-
" gyeznek egy részrol a legsz1g01 abb szabatossdggal, mds rész-’
rél rokonsagukné,l fogva: foloseréltethetnek a széphangzds és
takarékosség térvényeihez képest ‘A Ki ellenRezd peldékat_
" akar felhozni, elészor v1zsgélja meg; ha'nem magyargzha-
tok-e ki azok a mondoti:a.k‘b()l7 én, ha'idém - engedné , az
o emlitettem szerzokbol 1dézendett peldéknak a fontebbiek sze-
 rénti megfe_]tesét magamra mernem véllalni. Es mésodszor
fontolJa meg; ha nyomnak-e mas irékbol vett pe]dék valamit
a legesleg]elesbek ellenében. Hat a francia, a német, a. gorog,
" iréknak i 1s, bérmelyike . szolgalhat példinyal ? 68 ezekben is
"a gyongebb a kevésbbé hibatlan irék_eljardsa- Iedonthetl e a
Jelesbek_bol a'remekekboll gelv}qnt sz‘abé,l_y‘o,kat? '

XXVII
Kovetkez1k az otodlk 1do

-

Teé;es v. bevegzett mult

o Kepzqenek tv.ott (=to*"tova) eredete s jelentésérdl.
‘elmondém fontebb Hunffmlvy tdrsunkkal egyhangu nézetemet,
de vels ellenkezSleg azon illitdsomat is, hogy az mint bevég-
‘ zett milt egyszersmmd beszélo vavy torténet1 mult is, mint sz4-

mos més nyelvekben o .

' Révai telik &s tolt igék gyokeltol (=te, to) szérmazfatja
a teljes mitlt kepzo_]e ) 1dgzve,p{aldakat a héBe‘r, eszt,. lapp
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stb. nyelvekbol is, melyekben ‘némely rokon gyoksk : tam, td,
teun szinte valami teljest jelentenek, noha azokbanat mint
milt kepzo_]e nemJordil els. Egyébirint 6 is  el6hozza a rokon
torok és persa nyelveknek szinte rokon’ d keépzbit, 56t a torok
mis, mint. mualt részesiildi képzot is az arab madsa vagy mads -

igét6l, mely anpyi mint ment, elment szarmaztat_]a Azonban'a 7

magyar telik, tolt sz6knal vagyis . ezcknek te, t5- gyokeinél

maradva, elvégre ezekben is, barmelyik Jelentésoket vegyuk a
tova 4ltalanosabb értelme foglaltatik. Ez teht eltelt vagy tel-

- jes ’vagy bevégzett-még pedig régen *) bevégzett mult; mert -
* -hiszen’a legkozeleﬁb‘ torténtet az aligmiltban 1qmerJuk L
. Hogy ez egyszersmmd beszéls milt is, fonebb elég pel— i

dait lzittuk de lassunk még tobbeket kiilonosen a Jészay-
* Codexhél, melyet a telJes multakat 1lletoleg a fontebblekben

kevésbbé haszné,lék RN , .

Mindenek- elbtt 1smetelem itt 2 v1sz0nyos multné,l elo-—
adott kitiing- peldét »Sokak azért a z51dék Kkoz6l, kik jotteneb
vala Mé,rléhoz é;s Mérthéhoz, és. latak melyeket tott hittenek

6 bele. “B két esemény Jézus’ csudakat tett,f &5 La zsxdék :
. hittenek_ 8 bele a bészéls 1dop0ntjébél Qelenébol) bevegzett .

vagy teljes multak ‘de azok egyszersmmd a (beszelo jelenére) .

kozvetlenul vonatkozv{m valéségos beszéld” vagy ‘torténeti

multak is: ' Ellenben laték’ kozelebbrdl méar a Jézus csudaté-..
telere vonatkomk tehat (per excellentlam) vxszonyos milt, az-

az multban_]elen ezzel osszekottetésben tott’ fomult, ,Jottenek L
" valaf pedlg &, hittének‘-re vonatkozva ezt a milt idben meg-
' eloz1, tehat szinte viszonyos.miilt'még’ pedlg kiilonosebben :
miltban (egy misik maltra vxszonyltva) mult 8 ezzel 6sszekot-
tetésben-a ' hittenek fémulf. -

Ezutdn még csak két rendbeh példét adok elo Jémos
evangélistdbol, egyik rendbelit ‘a teljes és ‘beszél$ multakra,
t. 1. a XVIL egész fejezetet, hol a Jézus épen mint beszéls hoza-
tik fel, tehat legfényesebb’ Jelenséget fogja adni annak mi a
beszéls mult; a masikat vegyesen tsbbféle miltakra . m. az
L fe_]ezetet melyben maga Jénos evangelista a beszéls. Tehat
XVIL fejezet .. . ,,Atya jott az 1d0, fenyesehed te fiadat,

-~

*) Vesd Bsz\ve az olasz multtal is'.
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: hogy te fiad fenyeséhen tégedet mlkepen adtad ¢ neki, adja
azoknak az rok életet. Ez Ledlg az. 6rok élet, hogy ten ma-
ada.t esmerjenek. az igaz Istennek és kit er esztettél, Jézus,
Kustusnak En tégedet megfenyesejtettelek foldon , a’ miivel:
‘kedetet megtokelettem kit adtdl] éntekem, hogy. tegyek és te
’ atya fenyeséh meg. engemet tennen nilad, mieldtt a vildg lenne.
. Megjelentettem te nevedet embezeknek kiket adtdl ennekem e
. vxlérron, tieid valdnak és énriekem udtad azokat és én besaedl-: .
. net tartottdk és megzsmerték wert méndeneke, melyelet ¢ adtdl

: ':ennekem, tetéled vagynak mert az 1geket melyeket adtdl

K ennekem, adtam’5 ‘nekik 65 6k - vettek és bizon’ megesmertek
" mert (=hogy) tetoled jottem kl és kzttek mert te eresztettel
engemet“ stb-stb. - .

Tovébb folytatva az egesz “beszédben mmd dsupa- beszelo
-multak a Tontebbl egyetlen egy ,valanak‘ ‘18 tartds és mlnt
1lyen szmte beszéls milt. : C

L Fe_]ezet a latin multakkal egyutt ,,Kezdetben vala
(erat) ige 45 ige vala (erat)] Istennel és Isten vala (erat) ige. Bz
'vcﬂa (erat) kezdetben Istennél. Mendenek 4 ‘miatta’ lottenek
(factl sunt) és § nala nélkiil semmi nem lott (factum est), mely
litt (factum est). ‘O benne elet vala (erat) és az élet vala (el at)
oembereknek fenyessege és a fenj, esség sbtetokben fenyhk és
T a setet’ek dket meg nem foglahtak (comprehenderunt)

"Volt (fult) Istenttl, eresatetett ember, kinek neve vaZa
, l(erat)Janos Ez jott: (venit) tanbgégba, hogy tanésé,got vallana e
E vllagrol Igaz vildg. vala (enat),kl megvdégosejtmenden embert
‘e viligha _]ovot E vildgban vala (erat) ésevildg 8 miatta litt
‘(factus est) és e v1lag 6t meg nem esmerte (cognowt) Tulajdon-
"6nnébe jott (vemt) s onnéi nem fogadtdk (1eceperunt) Vala-
" mennyien. kedig fogadtak (receperunt) . dtet, adott (dedlt) 6
nekik hatalmat Isten -fiaid lenpisk. Kik nem verekbol sem
 testnek akarat]ébol de szillettek. (nati sunt) Istentol Es.az ige
- lott (factum est) testté és lakomk mlbermon és Yattuk (\’ldl- .
mus) 8 dlcsoséget L

Egész eddlg mmdenutt tokéletesen megfelelnek evy--
masnak a2 magyar és. latin perfectumok és: imperfectumok.
Ok nélkiil torténik-e ez ? Bizonyosan nem. Most kivetkeznek
Janos beszede1 és cselekedetel , melyekben mér a két nyelv-

b

s
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beli id8k nem mmdenhol utnek bssze. Ml okb6l? meg fog-
_]uk latni. T
»Janos tanésigot vallott (pe1h1bet ‘) 6 16!a és- kajaltott
(clamat) mondvan : Ez az, kxt(mondek %), (hic erat, quem d1x1), .
ki én utidnam jovendd és en eldttem lote (factus est), mert én
eldttem valé vala (elat) és 6 teljessegebbl ménd mii vittonk
(acceplmus) malasztot malasztért, mért a torveny Moyses
miatt adatott (data est) , a malaszt kedlg és az igazsig Jézus
Kristus miatt’ lott (facta est). Istent sonha senki- nem. latta-
(vidit unquam), hanem csak egyetlen, egy szuletett ﬁu ki va- .
gyon atydnak- 6lében, 8 meghzrdette (enarravrt) s ‘ez Janos--
nak tanéséga, mikor_ eresztettels (miserunt) a zs1dok papoka,t'
és lev1tékat 8 hozja, hogy megkerdeznék otet : Te, ki vagy,
és megvalla 3y (qonfessus est) és. nem tagada meg (non nega- :
- vit), mert (=hogy) en nem vagyok Krlstus Es kérdék: (in-
terrogaverunt) Stet : M1 azért, Hlés vagy-e te?. Ks_mondd
(lelt) Nem vagyok.- Préféta - vagy ete? Es felele (respon-
dit) : Nem. . Monddnak (dlxerunt) azért § neki : Ki' vagy te,
hogy feléletet. adJonk ‘azoknak , k1k eresztettenek (mlserunt)‘
miinket. Mit mondasz tennenrélad Monda Cait) : En vagyok
: kletlenben \1voltetnek szava. Keszehetek (——kesmtsétek) -
nak utit mlkent mondott (d1x1t) Isai4s’proféta. Es kik eresz-
tettek vala ¥) (missi fueraﬂt) valdnak (erant) a levaltdk kozolt.
Es Térdék (lnterrogaverunt) tet és ‘mondinak; (dlxerunt) neki:
'Azért te mitkeresztélsz hia' te nemn vagy Krisztus s’ sem Tilés
sem proféta. Feleleo nekik Jénos mondvz’m En keresztellek
vizben, ti kozottetek kedlg allott (stetlt) kit .nem tudtok ve 4.

’

) Perhlbet‘ és aldbb ,clamat‘ Jelenek torténeti multak he]yett és
a fOl‘dltO a magyarban valésdggal ezekkel is adja..

o). Alegtokeletesebb ,a.hgmult‘ t. i. kir6] kevéssel ezelott széla

3) A" kigvetkeztkkel egyiitt, 4. m. ,nem tagada. Jkérdék® felelef .
,monddnak’ stb a tobbszor emlitett sz6l4si id8k magokra a mondatokra .
vonatkozék, melyek néha a tartés multtal is feleseréltetnek; pl. Lukdes
tizedik fejezetEben :. ,és mond vale § Gnekik : Valohan az aratat sok, a
munkdsok k’e’dio kevesek.” Helyes tehdt az Akademia svza'bzilyé ligy
széla vagy szél vala. Nem szoptdk az uyokbul kik azt ué,k vala. :

~ %) El6bbi milt. : .

5 A legszebb vuszonyos milt vonatkozva az ,6 hoz_]a Jovetle,
multra, mely koruhrva annyl mint : midén 6hozzd jout.
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‘ Mésod napon kedxg ldtd 5) (vldlt) Janos Jézust 8 hozja
: Jovette ¢+ . Es'tanusdgot vallott (perhibuit) Jénos mondvén,
mert l4tdm 1)a szelletet leszdllatta mennyb6] monnal (= mint-
' egy) galambot és § rajta maradott (mansit). Es én nem tudom
vala ?), (nescxebam) Stet, de ki eresstett (misit) engemet ke-
resztelnem .a vizben , ez monda 3) (dixit) : klre litandod a
szelletet leszéllani és 8 rajta maradm, ez a7 ki keresztel
<szent szelletben. Es én ldtdni (v1d1) és tanusdgot vallék D)
‘ (pelhlbul), mert 8 Istennek fia. Mdsod: ‘napon esmeg ¢ dll vala %)
' ,(stabat) “és.0: tanejtvényl koz6] kett 65 tekintvén Jezust ja-
ratta, monda : Tmi¢é Tstennek baranya. Es halldk Sy (audie -
' runt) a két tanejtvany 8tet beszélette és lcovetek '7) (secutl sunt) ,

- 'Jezust“ stb 'sth. - ) .

¢ Ezen osszetett alak : mondo voltam valoséggal jelen
a, multban 8 amnyl mmt voltam ki mondom vagy mondém.

4 .
y .

i -, " . ,.\ - BN -
S : Hatodlk 1d ot
' Kettoztetett mult. coe T

_ Ertelmere nezve erelyes es tartos multat fe}ez ki,, pl

"varuan vartam annyi mint :gen nagyon és.sok 1delg vartam ,/
pamncsolvan 'par omcsoltam am. erdsen, parancsoltam mond-
~vdn" mondottam . am. erelyesen mondottam ‘sth: Ide tartoznak
notton nitt, Sfolyton folyt alakok is. - .

_ Elofordul a régleknél még egy osszetett mult kotzk
- olt* ldtod wolt! melyeket fontebb Noel és Chapsal nyelvtans-
nal emhtettem, s melyekrél azt,is megermtettem, hogy a fran-

- cia hatarozatlan mult vagy magyar , lata vala‘ alak ertelme-

vel litszanak " blrm. Agzonban a mai korban ezen alak ege- ,
szen szokatlan.” -, o

R 1) VISZODyOS mult (mmt fontebb) a leszéllatta. részesulm muiltra
vonatkozva. . . - :
2) Tartés mult a latmnal egyezoleg
3 V1szonyul a-niondandékra,” .
: 4) A fontebbi ldtam! -mal ‘egyiitt aligmult.,
5) Tartés milt-a latmnal egyiitt. : :
L9 Viszonyos mult (mint fontebb tobbszor).a beszelette  részésii-
- 161 multra vonatkozva. Igen gyakran eléforddl a két Codexben, .
D] Késéro miilt, kvetkezve rogton a ,halldk‘rg.

'



170

Hetedik xdo - AT
Viszonyos elobbz mailt ‘) - .

, Osszetett alak az illet i ige teljes multjébol (pt. tudott
lé,tott) és a segédige viszonyos multjénak égyes. harmadik
személyébgl (vala). “Tehdt a széfejtés szerint olyan mult idd;
melyet egy mdsik de csak viszonyos id§ (vala) eléz meg,
vagy is roviden alig ‘mailt & mailthan. Es ez tokéletesen ma-
giban foglalja a szabilyt is. Kulonosen a francia nyelvtam-

t6k Noél és Chapsal, valamint Mozin nyomdn ?) én-ezt a ma-
gyarbdn igy formuldzom: A viszonyos elgbbi mult-tgy all-a -
mondatban , mint egy "mésik miltnak, melylyel amaz viszony-
" ban'll, nem sokkal eléfte tortént ; mar & tam vala-levelet, - -
mldon barstod megérkezett (j° avait dejé. éerit une. lettre, lors- .
que votre ami est ar'rwe), mikor-leveledet kaptam , a maga-f
mét mér. elkdldtem vala (lorsque je. requs votre lettre 2 avalsv
déja envoye la mienne).. . SRF ’
Nem kell ezt osszetevesztem az egyuttes multtal noha
itt is fordul els azon; eset, middn -ezen mult a mdSlkat csak
igen Kevéssel elbzi ‘meg, t. i. ‘a két mult mintegy ermtkez1k
egymdssal ; mert ez altalé,nOS (legalabb rrendsze'rmt 4ltalinos)
milt, amaz pedlg mlndlg v1szonyos, mint maltban mult: A
Kazmczy utan. féelhoztam pelda A maurltamax felseg késén
érte fel, hogy % populus’late’ rex nem az, melylyel neki ossze-
merkezm illék vala® nyllvan mutatja, hogy itt a két mult kiils-’
' nos v1szonyban nines egymassal, hanem egymist csak mmtegy.
nemllefr érintleg forddl el6; a fontebbipélddban pedlg »marir-
tam vala levelet midén baritod megérkezett* az els6bb it az.
utobblval v1légos v1szonyba tétetik, legink4bb ezéfi és hasonlé-

- .. YEzt és a kovetkezot nem kiilonbzteti meg egyméstol sema
régi, sein az 1j szokds ; de a szabatossdg torvénye koveteli’; hogy pon-
tosan megkiilonboztessiik , még pedig az dsszetételekben rejlé értelmek
szerint, melyek is tokéletesen megfelelnek a francia, ez osztilybeli ala-
kok ds id8knek ‘Mozin szerint. -

1) No¢él és Chapsal nyelvtanabol idézett és magya.ntott peldé.kban
a nyomtatdsban hiba tirtént, a ,volt‘ és,vala‘ egymdssal folcseréltetvén,
mit késibben vevék gszre és kugamttaté.sét kérem
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- értelmii szavakkal : mid8n, mikor, dmint sth, melyek az alta-
linos mult el8tt dllanak: Ezen népies példéban s : ,litdm vala
a nagy siiriiségben, de egy pillantds alatt eltint nem tal-
Junk’ valamely kiilonds- viszonyt, hanem legfolebb’ annyit

_ erzunk hogy amaz mintegy egy. plllantés alatt: tortének vala
" az utébbi elétt. :

Misik és ‘mdi egészen szembe. otls kulonbseg a ketto

kozott hogy az egyiittes miiltnak egyik, még pedig & jelleme .

-az egyiddbeliség, és csak 4z igen 1gen kozel (mintegy az érint-_

kczo) mult vonathatik korébe, a viszonyos elbbeni mult Jel—

leme pedlg kivétel nélkiil a reglbbsug, és valamivel tavolabb
* i§-dllhat attd], melyre viszonylik. Harmadlk kulonbség hogy az

-egyiittes milt is mindig teljes mult s ezzel fol is cseréltethe-
o t1k de az 'elbbi mult soha sein.

R Nyb'lca&ik‘ idg: ;o

. G Hatarozott elobln mult L .

~ Osszetett ldO mind. az 1llet0 1gének mmd a segedlge-

. mnek tel]es multJébél pl. -tudott volt ldtott volt, tehAt teljes mailt
a teljes miltban. Hasznéltatik legmkébb a tavolabb § viszonyi-

" tas mélkiil 4116 multnal ; kulso ismertetd _]ele pedig féképen
. ' abban fekszik, hogy aket miiltat ‘osszefoglalé kotsz6k : midon,
mlutén, mlhelyt ammt .alig, alighegy stb épen magdhoz az
el6bbimilthos tétetnek, ellenkezoleg mint & viszonyos eldbbi
multnél, pl a3 fontebb1 példék itten ily formdn 4llandnak :.a
" mint megértam volt a levelet, baritod akkor érkezett ; ; mihelyt
.a'magam lévelét elkiildsttem volt, azutdn kaptam atledet Ha-
“sonlék a francia nyelv-alatt eldadott tobbl példék is: mlhelyt
reggeliztem volt , falura mentem és a mint Snrél-hirt vettem
wvolt, a vérosba visszajottem. Ha ezt viszonyos el8bbi multtd
akarnék véltoztatm, igy lenne : mar reggeliztem ale midén

" fulura meéntem, és 6nrél marvettem vala Hirt, midén a varosba -
vwszagottem természetesen hogy az értelem is egeszen més

mindeniitt, hisz kiilsnben nem is volna sziikség a megkiilon- -

béztetésre s én épen’ ennek megertese vegett alakltém 4t a

példékat T

’
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K:lencedlk 1do

Hatdrozatlan elobbz maile.”

Szinte hasonlé a francidhoz : ha a levelet delelott elve-
geztem volt vala (si j'avaisen fint ma lettre avant midi). Ma-
gyaril folJegyezve talélhatni Kalmar Gyorgy Prodr omusaban

kerestem volt vala ; kerestél volt vala stb. mint plusquam per-
fectum 4-tum (néla kezesék vala‘ plusquam perfectum pri-
mum levén). . : : -
i Lehetetlen itt meIesleg meg nem euntenem, hogy Kal-
mér Gryorgyot, bar néha. buzgalma elragadja, nem méltanyol- -
juk eléggé. o) mé,r korilbeliil szdz évvel ezelstt, _]6val elgbb
‘mint Révat's mésok kezdette a torok, persa, héber, arab finn -
stb’ nyelvekkel hasonlltést :6ndla " olvashatjuk , “hogy ;jelen
targyamrol sz6ljak, a” keresék‘ alakban az impérfectum pri--
mumot , ‘a keresek vala' alakban az imperfectum. secundu- "

mot ; mér & megkulonboztet1 a keresém vala‘ tovébbé. a ke v
restem vala‘ és ,kerestem volt‘ elébbi multakat, mér & hajto- -

gatja u_]ra minden idén keresztul mindkét jovot ; mér 8-érinti
meg az-,etevd vagyok - valék, — voltam, — leszek, ésme-
nendd vpgyok = valék —- voltam* -— alakokat, stb stb.

. ’-

~XXVvIL"
Tizedik id6:
T Fblteteles jO‘UO S :
. Kepz0Je and vagy end, példaul la.tand dlcserend
Ezen jovére erdnek ergjével réfogtdk” a nyelvtanitdk s
koztok Révai is, hogy ez miult jov: Az mondJékt i. hogy
ennek mindig a latin futurum exactum felel meg a régi nyelv-
emlekekben (pedxg , mint alibb létm fog]uk, ez sem 4ll).
Hogy rendszerint ez felel meg, annél természetesb dolonr a
vildgon sincsen. Miért?- Mert foltételes jov levén, rendsze-
rint megel8z egy mésik j6vét: emerre nézve tehat atﬁaz min-
dig multnak- tekinthetd ; s igy a a latinban, nem levén miés -
foltételes, mint a faturim exactum bajosan is lehet ezt més-
sal mint ezzel k:feJezm, ugy hogy a magyarban még _]elen-
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nel i is fordial el a latin foltételesj -j6v8 vagyis futurum exac-
" tum : ,ha szeretetet vallotok egyméshoz® (Jdszay- Codex 224
' lapon latinal : si dilectionem habueritis ad invicern).
Elsoben is'ezen hibés velemenyt kell megdonteniink s az
N ellenkezot megmutatnunk, aztin térhetiink a szdrmaztatdsra,
“Judith Kényve VIIL fejezetében olvassuk: ,Es megaléz minden
* nemzeteket , valamelyek tdmadandnak (1nsurgent) muelle-
niink® ; tovabb4 = ,,Es miglen meguzenendem (usque dum re- -
: nuntlem) D) tinéktek, sermi egyéb’én értern rie legyen, hanem‘
«¢sak -imddség mii uronkhoz istensnkhéz.“’ Ezek a Révai-Co-
«dexb8l. ;Ki Kiehd én belém (qui credit?) in me) Ki veendi
: (qm ‘aceipit), ha’ kit én eresztendek “ De valamelyeket hal-
. lcmd (audiet), beszél¢ — Jédszay-Codexhbdl : 208.'224 és 229.
' lapokon, ,holott'soha meg nei ha] klt a pokolnak tuze be—
" myelend - — Nédor-Codexbgl. -
-Ezek magara a mutaté vagy valdsdgi m6d Jovo_]ére
A részesulm jovik pedlg, melyeknek egész ‘képzdje :
andd “endd, t.i.a fontebbi and, end- csupdn ¢, § részestildi
; raggal toldva (tehat tokéletesen ugyahaz-a fontebbl képzbk-
kel s melyeket Révai is- egynek tart), soha, de, soha eld nem

’

o ~forddlndk - ilt jov, hanem’ csak ‘tiszta jov§ 3) értelmében, és.

" ha multat i is akarhak altalok kifejezni; 4 segédlge miiltjai
4-";(val.inak voltak\stb) éllanak mellettok.. Példdk ‘a Jiszay-
" Codexbél :,Ez az igaz préfétaki jovend§ (venturus est) ez vi-
: légba. (203. lap); ,,hov'i. \menendd (1tu1us est) ez . . . . minem
(= nemde) pogz’m)oknak himletibe ‘nienendd és tanitands
: (docturus) pogényokat (208. lap) ;. Shienddl bele* (credentes
".in eum; ugyanott) Réval-Codexbdl »kinél holm.p is ebéd-

lends vagyok“ (pransurus ‘sum, 51. lap); az apostoli hit for-
" m4jabél “yonnan lészen elJovendo “ Példik, midén az mas’

-idékkel és modokkal kottetik dssze - hogy én legyek titeket

vadolandé“, ,,mert 8 tudja vala mit volna teends ;“ ,mert jo-
C vendok valdnak hogy otet megfognék“ k1k volnanak hienddk
‘) Kapcsolé méd _]elene )

?) Mutaté méd jelene ; tehdt egyik sem mult -
3) Tiszta jovonek nevezem melyben nem foglaltatlk a mxi]t fo-
galma. S o -
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és ki eldrulandd volna Stet;“ ,ezt kedig mondja vala a szent
szelletrol kit veendok valanak “ mind a Jdszay-Codexbél. .
Ezekbdl lehetetlen meg nem. gyozodnunk hogy az and, .
end. maga magiban multat. semimiképen nem  foglal. De még -
jobban megegybzhet “errdl . benniinket ‘a  torok nyelv, mely-
nek egeszen hasonlé foltételes jovéje van, azon kiilonbséggel,
hogy a torokben a mult j6v6 szokottabb és ismertebb leven,
nem igen jut eszébe valakinek e tiszta jovot itt futurum ex-
" actumnak tartani, holott itt’ sem lehet kikeriilni, hogy, ha la-
tinra fordlttatlk ‘a latin futurum exactum: e hasznéltassek
mellette, mmthogy a latinban , mint érintém, tisata foltételes -
j6v8 nincsen. A torokben tlszta. foltételes jiivé (Meninszky
- és Kollar szeunt Condltlonahs modi tempus praesens et fu-
tulum), peldéul a segédigében : iszem vagy szem . (1-s8- sze-
mély'?), melyet Meyiinszky és Kollar latindl gy forditrak :
st sim, ero, fuero. Ennek 1mperfectuma és plusquamperfectuma .
526" zddmz), latingl ugyanazok szérint: -si essem vel fmssem '
Perfectum : imis zszem3), latmul st fut vagy: fuerim. Es még
mmdezeken felii]l "multtal vegyes jove- (futurum praeterito
mixtum) : ¢mis olurum 4, fuero’ vel Jactus fuero.. Tme minden
idénél eléfordul, el kell fordéilnia a latin fueio futurum ex-
actumnak, legalabb fu:ssem, fue; tm alakban meg pedlg csak Ny
a fontebbl okbol - -

" " Meg vantehit.dontve, hogy magaban ezen Jovonek alak=
jdban egyszersmmd a mult’ fogalma reJlenék ineg van. dontve
pedig a régi'legjelesb nyelvemlekekbol meg — afoltételesség
természetébdl, meg — a rokon torsk foltételes modbol. Es'
1gy atmehetunk a szrinaztatdsra. :

- Révai véleménye : réviden ez : A heber, kbeﬂdeai és,
szyr nyelvekben kozds i 1ge ny (atad) institit, lmmmebat fu-

.

b)) Magyaril : ha lessek vagy leendek.

2) Magyardl : ha' leendék. . - . T

) Magyarul : ba leendetlem ' . -

). Magyaril taldn : leendek vala. Ezekbol az is megtetszxk hogy
mi mdr azért sem keriilhetjilk ki a jévinek djabb hajtogatdsit ,. hogy a
m4s még pedlg rokon nyelvbeli alakokat a magunkéval, és pedig a ma-
gyamak konnyen érthetd jelentésben, visszaadhassuk.
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turus fu1t ebbol lett : dtd s utébb _]obb hangzatossé,ggal

" and ‘mint ott bol ont s kegyed- bél elsbb kegyd ,azutdn kend
" vagy kend; a lapp wadd-et (ad) sz6tis az esztek and-ma-ra
s 1nﬁn1tlvus1 végzet nélkiil and-ra véltoztatték (substltuerunt)
' De létezik is a lap nyelvben want 26 ,remeny és ,varas ér-

. ,“telemben, az eszteknél szinte letemk oot:ma, Varni, mely 826"

a legrégibb. kozos eredetbol a németbe is atment ahnd-en s

- Ahnd-ung ala,k_]al § jelentéseiben..

Hunfalvy tarsunk" szinte nqut egy szérmaztatést de
mz’tr azon képzot (and vagy énd) nem- is egy hanem tobb
nyelvbdl rakJa dssze.’ Nem hozom itt fel tové.bb nehogy cé-
folataba kelletven ereszkednem vele csaknem mmdlg ellen- ’
’ "kezm littassam ; csak annylt jégyzek meg hogy az and, end
: megnyujtésa melybe tdrsunk nagy sulyt’ latsz1k ‘helyezni, a
magyarban csak té_]dlvat s_a hangtorlatbél —. kulonosen n
o ds Jovén kozbe mint : innét, onnet mnend onnomd —_ kony-

A nyen klmagyarézhato oo -
; A'mi az én’ hézetemet 1llet1 ha mér 1degen nyelvekhez
.kellene folyamodnunk ottvana persa dmed (]ott), ennél egy-
’szerubbet tokéletesebbet az ellenvélemeny ek kerésve sem’
: ‘kereshetnek 4. . ‘csaknem; ugyan azon hangok (m——n), -eliil
hosszi hangzé (é), a.rovid e az m vagy n utén konnyen ] kies-
hetik (4md), s j6v8,. még pedlg multjovo értelmével bir.- Va-.
-16ban ‘tarték - t8le. hogy,. ha ‘més. valakl “bukkan réd, ezen
szérmaztatéstél soha. meg nem menekszunk )De mluté,n én
' magam fedeztem 8 magam is Hoztam fel de egysz,ersmmd
Jbucsut is veszek tole, nem lesz mits] fel_]unk .
CAC rokon1té.s1 buzgalom itt is tuhagad;a. honﬁtatsamkat
Koz aJakon forognak minden nap vinda, inddl, indit sza-’

rvak és senk1 nem’ ltszik ugyelm a nyelvészek kozél ;. mily .

: nagy szerepet ‘jhtszik ezen sz6k torzse : ind. 8z 1ge1dokben
N * Lidssuk elsoben Jelenteselket mclul latin értelmezéssel
. -progre editar; egredi 1n01p1t (,m0vet se‘ nem egeszen fejezi kl,
. Jmert ez éltalénos jelentésii ,>az 1ndul‘ szoban pedig csak a
tova menetel végetti megmozdu,lés “értelme van) ; indit, facit

ut proﬁmscatur vel: progredlatur, inda, Kresznerics szerint: -

‘ ,,caulzs, a futé fiinek széra,’ ‘mely t. i.-a torzsbol knndul '
"klfoly, : :

o -
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"Ezen sz6k kozos torzse ind. Mar Kresznerics Ggy. jegyzi
fel, mint régi szét és motivam, mordéht’dm,'causé movens
latin szokkal - értelmezi. Ma ez nincs divatban’; de van ‘mint
.egyik alkoté rész az osszetett ind-ok széban, mely egeszen
megfelel a német Beweggrund* nak. Ez osszetétel nein rég
(leginkdbb én kezdém - -hasznalni a hivatalos lratokban), de - -
oly egyszerre: érthets és oly- koakedves’segu, hogy alig lesz
iré, ki-azt széltében nem . hasznalja, s6t mér- uJabb szérma-
zéka is. van : indokol , ettol xsmet andokolds. - JInda $z0 mu-
tatja- legmkébb hogy. a torzs eredetlleg ige,: mmt szamtalan
a, e, 6+8-be végzddd, és elvont vagy elavult’ torzstél eredd
. fonevemk vannak, melyek a torzsnek ige volté,t tiintetik elés
"llyenek rig-¢ mmtegy rig ha.ngon 52618, rikoltd; til:d ‘mintegy
_ tiltd azaz tévoztato, mely a kenderszal 1degen reszelt eltavoz-
tatja} csib-e =csib-8..azaz. csipegé ; kdb-a = kéb-6 am! Lé,-
"bulb, s tfle szé,rmaznak kabul és. kabzt Isg “te]- e——tel
em=e, = em-6 anaz s20pd vagy. szoptatd. Csek 6= “csek-8 szé- '
_nak (honnan ,csekély is szarmamk) torzse : csek valoséggal
‘is el6fordal mint ige ‘a 1eglsegben yA | Cseken 8k csekénel®, -
" ez utolsd v1légosan ,csek’ vagy ,esekik! 1getdl ] Jelentése a
.csekély vizen, étmenenek méskepen és mai szokottabb 520~
val : gdzoldnak. L, fe ; . e
Ind-a tehdt, anny1 mmt mcl 6 vagy ind elavulf 1genek
részesiilsje’, mely wd Jigének épen azon Jelentese van, mint’
a szdrmazékoknak : mdul , tndit (mda -8z6ban annyi mmt 1n~’
dulg, onhatolag, ind-oK széban annyi mint indité ok, éthato- ;
lag). Legtjabban "igen szerencsés tapmtattal vagy nyelver- '
zéssel -(lehetd hogy ontudatosan 'mit az alkotd, tudna .meg-
mondani) alkottatott egy j, szo mdd—haz, melynek elsB része
semmi egyéb mint az ind’ 1gének reszesulo;e, tehdt hosszab--.
ban volna : induld “hdz. Ha azon 526 ‘nem ontudatosan ké- |
szult hanem csak nyelvérzés utén, helyessége még ink4bb
sz6l mellettem, 8 ugy tudom hogy haszné,lata mér altalfmos
is 1on. '
Ezekben eléggé 1gazoltam hogy ind - helyesen elvont
- vagy, ha jobban tetszik, elavilt torzs, még pedxg igetorzs.
" Arra néazye, hogy ez tokéletesen azonos az end s al-

hgngu ragozdsnél a hangrendszemek megfelels and Joydl
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képzivel ; hogy ennek tgkéletesen jové (pr oficiscitur) értelme
van*), hogy. ez magaban tiszta jovo, de tovabbi ragozdssal,
mint mjnden ige’, minden mult idéket is e]fogad melyekbi]
tehdt mult jovok lesznek a mmt ézeket, mondhatom a nyel-
vészek nagyobb résie ellenéxe , az z’thalz’mos iréi- nyelverzes, 2
* tokéletesen- ‘meg is :illaplta, — a tovébbl mutogatés foloslegPs )
és. szukségtelen . - ’
. - Psldakat fontebb . mar la.ttunk S bar a foltetelesseg esz-.
méJe sem égylk sem mdsik szérmaztatasban .eredetilég nem

foglaltatxk de ketjovonk levén sa folteteles mellett nagyobb’
részben a régi’ peldak is harcolvén, a szabatossdg torvénye

Loveteh, hogy e mellett marachunk Azonban a részesilsbal *

' segedlgevel tortént osszetételekben mint : onnan loszen eljo-

vendg; ,mert jovend ok valanak‘ a regleknél sem talélunk fol-
tételesseget _ : Co '
Magéua a 1eszesulore alébb meg vissza fogunk térm

‘e

.(
A

~

leenegyed1k 1d0

ol Altalanos Joudi- . IR
osszetetetlk az llleto ige . hatértalan ‘médjabél (mﬁmtwusdbél) :
és:fog segédlgebol mely annyi mint : kezgt r4 teszi, vagyis kezd.-
< N‘yelvemlékeink Atmutatisa s‘zerinAt nem oiy régi mint
az elébbeni : azonban mér a 16. szézad eleJen taliljuk, pél-
détl Pesti Gébomél S Wij' Testamextum magijar nijelvén’
Mité evangelioma 15. fejezetében »Ha kegxg vak vakot. fog
vezérlens ,»mindkétten a verembe esnek (A Jiszay-Codex-
~ben ", Ha kedlg a vaka va.kot vezetends, monnaxl\ a vérembe
esxk) Kulonben elég é 1smeretes, példakra nln(’:a s_zukse.— .
0'unk : ' -

Csak azt lcell emlekezetbe hoznom JIDit mér aJelen idsnel
megemhtettem hogy ha'a mondatban mér valamely més s26-
val -e jovE fogalma klfeJFZVG van, a ibagyar takarekossag nem
kovetel JOVOt lianem jelent (mmtegy a jovében Jelent) alkal-
maz. Tele van ezzel akét legjelesh nyelvemlék S6t ezekben’

. sokszor nem-is egy vagy'm@is_szobol hanem csaL ‘az egész.

#) ﬁ&lﬁl:ﬁmél égﬁk jové a.lak.':‘k’eres?u' a'ml;iil
A magyar t;geidékrdl. N - . i 192
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.szerkezet tartalmabél tinik ki a jovs fogalma *), még a fol-
tételesé. is, példaal a Jészay -Codexbdl (224. és 225. 1apo—
kon)-: ,,Ha Isten megfényesejtetett § benne, és:Isfen (—isten-
~ is) meg fényesejti (clanﬁcablt) dtet; (a multban : megfenyesq;«
- tetett a ha kotsz6 miatt -jovo éitelnie. lappang és-4z utdna ko-
vetkezd ,megfenyesejtl valésdggal joviben jelen). ,Fidjim !’
méglen kevesenneiglen tiiveletek vagyok kerestek (Guaeretis)
engemet (ha t. i. elmegyek , a mi‘a kovetkezoben jon eld) és
_miképen mondottam a zsidéknak , hov4 en megyek til nem
johettek . . . Szeressétek egymdst ,- miként én- szerettelek
tiitoket . mert ebben esmernek mey (cognoscent) mmdenek
mert (= hogy) en: tanltvénylm vagytok', ha’ ‘széretetet, vallo-
tok (habueritis) egyméshoz (Fa vallotok foltételes mondat-és
jové _]elentesu ezzel Osszekottetésben : ,megesmernek‘ jové-
ben jelen).- Mondé, nekl Simon Péter. : Uram hovd mégy. Fe-
~ lele’ Jézus : Hovd. én: megyek té nem kovethetsz engemet,
kovetsz (sequeus) kedxg annakutdna. Mondé Péter 6 neki-:
mire: ( miért) nem kovethetlek tégedet, ma én lelkemet te
. érted vetem (ponam —- ma nincs is az eredetlben 8 v1légosan

majdan ertelemben vétetik —).- Felele Jézus : "Te lelkedet - -

. én értem weted (pones)? Blzony blzony mondom te néked, ,
nem dnekel’ (éantablt) kakas mig nem hdromszor tagadsz “meég

engemet “ (,Enekel‘ az egész ut6bbi mondatra ,,mlg nem hd-

romszor., tagadsz meg, mely jovot. tartalmaz vonatkoz_va
.lesz Jovoben Jelen) S

) XXIX

leenkettedlk 1d0 egy egész csa.lé,d
- Mt jovo'k csaldda.

A milt jovik (telmészet szerint mmd wszonyos 1ddk)
csak az djabb korban lettek divatozébbakk4 és két fo' oszté-'
lyuk van :

1 jovoben (a beszéld Jovo_;ében) multak melyek a be-

#) De. valahonnan mégis kitfinik. A’ Jelen egyesegyedul nem hasz-
undltatik s nem haszndltathatik jovo értelmében Eza magyar nyelvben
uralkodé szabatossé.gﬂt séttené
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szél8re nézve kovetkezo id8t — ezen idére vonatkozva pedig -
multat _]elentenek pl. ha latandottam (avagy tartdsan : ha ldtan-
dom vala,vagy ha latandam), meglsmerem ez utébbira nézve
(meglsmerem) amazok multak, 8 valamennylen a beszélore ‘
nézve jovik, '

‘Hasonlé : mxdon anap folkel (vagy folkelend), mér két
“mértfoldet fogtam haladni, avagy tartésan : fogok vala vagy
. foge’k baladm, ¢zek iz a beszélére nézve szinte csak Jovok,‘-

- de a folkels (va.gy folkelends) napra nézve multak. '
Az id6k elméletét értve, ezek oly természetesen foly-.
nak, hogy b&vebb’ ismertetését nemi tartom sziikségesnek,’
csak azt:kivinvin még. emlekezetbe hozni; hogy ezekben, '
mint Jovokben mmdlg némi kétesséy rejlik , s ebben kulon .
'boznek a rendszerinti miltaktol. N
- A Ki ast mondja’, hogy ezeket mmd klfejezhetl rend-
szer1nt1 multtal —jo, hat feJezze kit Miattam akérmennyf
miiltat klfe_]ezhet egyetlen egygyel Az az § dolga. Ha tetszik, .
csupz’m két idgvel , jelennel és milttal is begrheti. Hanem
aztén, mit csindl a torok, francla, latm, s6t még német mult
jovokkelis ?' Ezeket is elhagyja ?.Vagy cshk a magyalt hagyja
el? Mar minek eldobm a mink van? Az sem 4ll; hogy a 1ép
' nem él velok.. De ha, kulonben volna i 1s, minek akkor miivelt
\ nyelv, ha cssk a nép nyelven akarunk irni és beszélni? Mss
nemzétek nodalma is beéri pusztén anép nyelvével ? Egyéb-
irdnt a jovo multakra nézve legyen szabad itt f6képen a ,,Ma- -
' gyar Nyelv Réndszeré“-nék cafolatiba er eszkedm o
. A Magyar Nyelv Rendszereben ugyan is az ‘mondatik a
143 §-ban ,,Tobbnylre mindazon példakat melyeket bar- -
. mily, alakban i fel szoktak hozni, 'igéink regl “egyszeriibb és-
rgvidebb idéivel i 1s pontosan klfe_]ezhet_]uk p- 0. ezen u_]abba-‘
kat ha keresemet tel]esztended ‘hdlds fogok lenni ; ha le fogtad
brud, vagy * haleir andottad kizold velem ; hael fogtad vegezm
Ha észre fogtam venni sth, a 1ég1ek rov1debben és épen azért
helyesebben igy eJtettek ha -kérésemet tel]eszted vala, hdlds
leszek; letrvdn, vagy : ha leér tad kozold velem, elvegezven, vagy
ha el'vegezted észr eveven, vagy : ha észrevetted “o
o Elstben is meg kell jegyeznem , hogy az utébbxak sza-
batos értelemre nézve kiilsnboznek az eldbbiektsl. Az eléb-
12*
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'_blektol Az elobblekben vagy is a JOVO miltakban, mmt a
francia - szabdlyoknadl is ‘bévebben eldadatott, némi kétség fej-
'lik 4gy hogy, ,ha kérésemet tebemtended‘ azt _]elentl ha talin, -
ha_]landé leszesz kérésemet tebesdem, és ez ‘majdan meg is
tortént ; ellenben ) ha kérésemet teljesited vala® blzonyossagot' :
feJez kl vagy is azt jelenti, ;hogy arrfl’ miszerint kérésemet
teljesited nincs semmi kétségem és ez majdan meg is tortént.
Vildgosan kimutattam ezt a népies. példéban 15t ,mxre oda.
mentiink, el fogott. szaladni.“ Hasonléképen ‘értelmezenddk :
»ha leir andottad,"és : ha leirtad. Amaz azt Jelentl ha ta]an,‘ .
vagy Soltéve hogy, majdan leirtad. Az utébbiban (,ha lelrtad‘)
“bizonyosak: vagyunk hogy a leirds megtorténik. It tehdt a
: legelso nyelveszeu torveny, . m. a szabatosség nem pedlg a.'
rovxdseg hatdroz. Innen’ - )
_ - Mésodik észrevételem, hogy ha a szabatossagtol vagy'
legalibb ennek k\sebb nagyobb érnyeklataltél a rovidség
kedveért . eltériink , akkor se. elbbi multakat (,Iétott vala‘
vagy Jatott volt*), se tartés miltat (lat vala) ne hasznaljunk,
mert ezek nélkil is és pedig ama helyett rowdebben teljes

multat (,léttott‘), eme helyett viszonyos' multat (,lé,té.‘) még - -

"_pedlg Jegkisebb homaly nélkiil hasznélhatunk Hisz épen az -
" egyik jelessége a nyelvmuveszetnek hogy, ha'a nyelv Lello
képességgel bir red, a legkisebb amyekla.tokla is ugyeljen
. Halmadlk esz1evetelem , hogy én sem mondom, misze-
rint- minden 1épten nyomon haszniljuk ezen z&rnyeklatokat
hanem, mint minden mds szokatlanabb dolgokqt csak médja-
‘val. Itt az egyéni izlés vezérel mlndenklt mire nem létezik
szabdly. semmi nyelvben Ha ertekezesben vagy nyelvtam
4munkéban az ily példakat osszehalmozzuk , ezek természet
" ‘szerint mar szokatlanségukndl fogva'i is sértik a fulet ellen-
ben ha ezeket valamely leirdsban ' vagy torténeti eldadésban
harmadlk negyedik lapon még pedig 1110 helyen s mintegy
" csak. ujsdgképen taldljuk egyszer kétszer - akkor a figyelmet
még jobban folgerjesztik s az olvas()t vagy hallgatét ink4bb
vonzzik mint sértik.
A fontebbiekben tehat, hogy tulzéknak ne léttassunk
melldzvén a még lehets tobbi id6t, ésak hat j jové miltat jels-
lék meg, G. m. 1) ha litandottam, 2) ha ldtanddm, 3) ha ld-
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1

tanddm. vala, 4) fogtam kaladm, 5) fogek kaladm, 6) Jogék
wvala Kdladni.

L 2-ik f6 ~osztily : multban (t i a beszélo mult]éban)
Jovék. Példa : a. batyam, mint szandékozék vala; tegnap .mdr
* Tiondonba Jogott (avagy tartésan : fog vala vagy foga) érkezni.
Ezek a beszélsre nézve mér multak, de a ,524ndékozék vala,*
. milt idére nézve jovok, - tehat multban jovik; ‘alakban a

fontebb1 dltaldnos mult jovoktsl it nem kulonbozok, ;mult-

C - ban _]ov6 sertelmok csak a szerkezetbol tunvén k1

Azonban’ ha részestilsi joviket alkalmazunk akkor

_ Gjabb alakok fognak elédllani, 0. m. a bétyém . tegnap‘

Londonba volt vagy wala rkezends ; st itt a wolt vala eldbbi
multtal osszetetel is termeszetesen foly, pL. bé,tyam el(')'bb volt
vala Londonba érkezendd, mint 6n- barétja.

Itt tehdt ismét harom mult j6v§ alakkal talélkozunk :
1) vala erkezendo, 2) volt érkezendy, 3) volt vala érkezendd.

Ezek $zerint a milt jovek: csalédéban Van kilenc kulon /

1‘do7 ‘ezeket- a fontebbl tizenegy. id8hoz. szé,mltva a valészigl;

modban van dszvesen sz ertelemben mind tisztin kulon—

biiz8 ids ), melyek a magyar proséban renicsak toind hasz-

.. nalhatdk, hanem. nemely nyelveszek ellenére’ szamos és _]eles ,

irék éltal valoséggal hasznéltatnak is.

- . .- o . -
i
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Vannak ezeken kiviil még a: magyarban reszmt kettoz-

tobbszbr, és tobb helyutt megemliték s. melyek uJolag csaknem
mmd a husz alakban elofordulhatnak . ms

1) Jelenben vdrodn vdr omn. mondfucm mondom, reszmt

- erelg/es, Tészint Jolytonos cselekves ; \v1szonyos multhan : vdr-

' tetett. _részint ‘részesiilkkel  gsszetett 'id6k,” melyeket mir -

vdn vdrdm’; tartés multban': edrvdn vdrom vala egyuttes_
multban vdrvdn vdrdm vala telJes multban va/rvan vdr-"

tam stb.sthe.. - - - . :

2) notton né folyton foly, multon malik 1gen~tart6s illa-

, pot vagy cselekvés, melyek szinte hajtogathaték
© 8) monds vagyok nyomatekos klfejezése a Jelennek a

N
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" kiilonboz8 idékben'; tovabb haJtogatva mondd valek mondo
voltam stb. sth. : ' : : _
" 4) Késziilsben. vagyok induldban vagyok tartds ]elen a
kiilonboz6 id6kben ; tovabb ha_]togatva keszuloben valek ke-
sziilében voltam stb- stb ' - .’
Aj jovo részesiilgvel osszeteteleket mar fontebb lé.ttuk »
Mind ezek helylyel helylyel s alkalmas médon haszndlva. |
a nép. szé,Jé,ban is élnek, pl vdrvdn vdrtalak. tegnap, notton né
. az 4rviz, mi tevd legyek, épen mendben vagyok. Ha mér most
mind a négy pont alatt érintett alakokat mind a hiisz 1d0ben,
legalabb ezek nagyobb.részében hasznalJuk — 4 inint annak
- helyén azok mind hasznilhaték is — eldall a magyarnak
egyediil - valéségl vagy mutato modjéban mmtegy nyolc-
van idd.
" Hol van. még 1lyen nyelv! 1 o
Azt mondhatn4 valaki, hogy ezen kett tetett és Ossze-
tett ‘alakokat kiilon 1doknek nem- vehetjuk mert egyuve fem
iratnak. — Hiszen — kerem szépen —nem- a kiils§ osszei~ -
ris hatdroz , hanem az értelem kulonbsége ,.kulonben a
francia, olasz, angol német, -persa és isten tudja hz’my
nyelvnek sincs szenvedd hajtogatdsa, mert. 'hiszen “ezek-
ben csak osszetétel ltal kérulnek ki a szenvedd- - hajtogati-
. sok. Aztdn azon dsszetételek csakrem ugyanazok ‘melyek a
torok nyélvben léteznek, melyela torsk’ nyelvben is hol &sz-
szeiratnak, hol nem: A franmaban is. a parfait . deﬁm parfalt,'
" indéfini, anterieur, anterleur défini, anterieur indéfini stb. .
_mmd osszetett ,. de’ kulon 1ratn1 szokott id¢k. Ha mlndezek-
“ben kiilén szé,mlt_]é,k az osszeteteleket, akkor nem latom altal FE
miért nem volna szabad vagy ill§ & magyarban is kulon sz4-
mittatniok. S elvégre- eredetlleg a latin. audwe: am - is csak
annyl mint audivi-eram’, ‘és audivero annyi min{ audun-evo
80t audivi sem mds mint auclzo -fui. Mia helyesirdsban a ket-
tdztetéseket és osszeteteleket nem huzzuk egybe. — 5. Jél ,
‘teszsziik , mert igy a szemnek konnyebb a felfogés, ‘béra -
folyvasti kiejtésben a fiil fenn nem akad rajta — de 1gy jar- -
nak el az gsszetett iddkre nézve sz4mos esetben m4s nyélvek
is, mégis kiilon szamitjak, kiilon. nevezik azokat S ezt ‘tenni:
nekiink is szabad 80t kelletik.
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4 szukseg@ vagy kapesold : mdd melynek Jjelene: paran-
csol6 méd: helyett is szolgdl , Révai szermt szérmazik az ige-
tdnek ej: vagy hej indulatszéval Gsszetételébsl.

-+ Létyeges észrevetelem ugyan nincsen ellene, de én

t ermészetesbnek talilom a'vajha széval Gsszetételt. S valoban
" a'régieknél mind a 7 mind a & hangokat egyiitt talé,ljuk kivalt
. magiban a méd torzsében, pl. Irgalmazjk minékiik Dévidnak |,
_fia; ne akar]k félned; nézj ' uram! miirednk; itéletet drizjh.
Hogy ezén jh vagy mai szoké,s ‘szerint csak 7 az s és sz utdn
‘hasontl, t uté,n pedlg s-se vé,ltoz1k a, nyelvtanokbél tud-‘
juk *). :
: ,Fzgyelmet érdemel , hogy a gorogben az optatlvus és a
- szanszkrltban 2% ugynevezett dubltatlvus kepz03e szinte j
hang.” - ' :

Kapcsolé vagy szukségl méd hasznaltatlk rendszermt )
: 1) A Jelenben oly 1gékkel kapcsolatban vagyis osszekot-

. tetesben melyek éltaléban szitkséget vagy kényszert, kiilong-
sen akaxést kivan4st, kivetelést , kellést; , kényszeritést, fel-
sz6litdst, parancsola,st megengedést tlltést intést, akadalyo-
| zdst- és hasonlékat jelentenek, pl. Teell, akarom hogy tanul],
nem, engeds, hogy valaki 8t gancsolja ’

Tovébbé, ezen kotszok utdn :-azért hogy (néha csak :
bogy), pl az -apa qzént fenyltl meg ﬁat ‘hogy Fobbuljon ; elme--
gyek hogy az élombol felkoltsem/otet menJOnk i is el hogy
haljonk' meg’ 8.velé (Jiszay-Codex). Néha', kivalt a paran-
cs0l6 médban nem mondatik ki, hanem csak magaban értetik

al parancsolést tiltast _]elente 820 : kelj fel! eveds ! die OZJ ;oda

ertendo parancsolom, pamncsol]a, mondja sth. ,
2) Mind a jelenben, mind a miilthan ezen kotszok uté,n :

‘ akar, bdr, vagy a velok osszetett : bdrk, barmz, bdrmely, bdr-

mind , akdrki, . akarmz , akarmely sth névmé,sok utén, pl. bar

‘_sokan més nézetben legyenek bdrmit mondjanak mésok akar

7

*) Ab magéban szmte gya.kran elofordnl a reg1eknél mire fon
tébb mér tobb.példdt lithatdnk, . . _ -
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mondottam leg Jen akér nem; bdr tudtad legyen, hogy vérlak "
még sem jottél, '

Ha-ezek valosag1 moéddal kottetnek Gssze, némii kulonb-
ség érezhett, pl: ebben: bdr sokan més nézetben vannak,
tisztdn. - értetik , hogy valosaggal vannak mds nézetiiek ; de
ebben bdr sokan més nézetben legyenck, nem -mondjuk , leg-
alabb nem tudjuk : vannak-e mésok valésdggal mds nézetben,
* hanem csak azt jelentjiik ki, hogy sajit véleményiinket nem

misitja meg, ha sziikségesképen (belsd meggyozodésbol) vol-
nanak is mds nézetiiek.

gy ez : : akdr mondottam legyen, akdr nem, kulonbomk ‘
ettol : akdr mondottam. Amabban sziikségesség rejlik, hogy-
t. i. azért mondottam, mert sziikségesképen (okvétlenifl) kel-
lett ‘vagy kellett volna mondzmom‘ ) emez pedlg valosagot' .
fejez-ki. - a ~ A

3) Kétkeds keldesekben, pl mit tegyek vagy mltevo
legyek (koriilirva : mit kell vagy sziikség tennem 9), _nnt
mondjak 2. hova, legyek 2 S

A magyar sziikségi méd elfogad;a még egy masik milt.

. alakjat is t. i. a.Jelennek ,vala segédigével osszetetelet ne-

lyet, a sziikségi méd tartds vagy késérd multjcmak nevezhe- -
tiink. Példanl Palmerstonnak mint angol ministérnek mul
év végén tartott egylk beszédébil ezeket olvastam néret la- -
pokban : ,Ich brauche - wohl kaum zu sagen, dass wir dusserst
froh gewesen. wa,ren, wenn wir Griinde hitten finden konnen,'

die uns ein Recht dazu gegeben hitten yon der” neapohtanl- <

schen Reglrung die Freilassung der -beiden Englander zu

verlangen.“ Ezen tibbszérosen osszetett mondatot énazon- -

nal kovetkezbleg késértém meg magyarra fmdltam _Ahg
kell mondanom , hogy mi folotte oriiltiink volna, ha okokat,
taldldnk, melyek jogosztandok voltak benniinket, hogy a-na-
polyi korménytél a két angol szabadon bocséttatasat kivd .
Jjuk vala. Jelen célunkra kozelebb az utolsé mint sziikség-
médi ésszetett mult vagyis ,kivdnjuk vala‘ tartozik. Ha csak
jelent hasznalok : kivanjuk,‘ akkor ennek kétségén kiviil azon -
értelme volna, hogy ;mostan’ torténik-a kivinds,.sz én kife-
jezésem szerint pedig mar elmult & kivings ideje, t. i. mintha
igy llana : akkor vagy legaldbb mindjart azutin kivdntuk
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volna, ha okokat taldlink, melyek Jogos1tandok voltak ben-
" niinket. A ‘németben s hlhetoleg az angol ¢ eredetlben is'a ké-
-sérd id8 megjelolese, nélkiil infinitivus all, “de ez engem nem

“korlatol, hogy a magyarban az érteluiet még szabatosabban

: ad_]am ‘Fzen id6 alkalmasint’ oly sa_]é,tja a m'lgyarnak ‘me-

o Iyet egyediil igealakkal bajosan feJezhetnek ki mds® nyelvek

-Ezen sziikségi modban még jovo id5 is lehets. Maga,

- ,a Magyar,Nyelv Rendszére* 61 ezen példdval: , bar mit mond-
clandjanak is"(t. i. jovendbben) az. emberek- rolunk,“ (melytsl .
kiilonbozik - ' bdrmit mondjanak is, t. i. _]elenben az cmberek .

E rolunk),/ra. semmit sem tigyeliink (Jelenbcn) vagy semmlt
" \séin fogunk’ tigyelni (Jovendoben L) R T ‘

Ny

Més, nyelvek ti5bb. més esetekben 18- kapcsol(’) mddot
haszndlnak, a hol a magyarbas, midén t, i valamely valoség
feJeztetlk k1 az'nem alkalmazhat§ ;. mire nézve nem lesz fo- '
Iosleges a ket klassikai nyelven kivil a koztunk leglsmel e-
tesbeket . m. s németet és franmat is felhozm RS

“ A latmban 2) azt tanitjak ;" hogy, ut, ne, quo, quod R qmn, :
cim, 8%, tovabba qudmguam st , etsty licet:sth: “utdn sok-
szor con_]unctlvus haszniltatik" valésigot * klfeJez" * monda-
fokban.is,, pl. v1detlsne ut eos agitent furiag- (nem latjdtok,
‘hogy a furidk zaklaqdk nem : zaklassik vagy "zaklatndk
oket), st nos séquaris: (ha bennunket kbovetsz vagy kiveten-
desz fefn : kovess), vereor ne non te juvet (tartok t6l6 hogy
‘fiem segzt ra_]tad nem jé Yolna: segitsen vagy segitne raJtad),
quum ‘Athenas tamquam ‘ad’ mercaturam artium sis profectus,

*inanem redire furpissimum. est (mlutan Athenébe. mint amii- -

E veszsegek vésdrhelyére méntél [nem mentél legyen] , . iiresen
v15cza_]onm nagy szégyen ; lidet multa smt (bar sokan vannak,

" nem ! legyenek) stb. Néha a kotszok ol is hagyatnak pl. nolo

nunc dlcele, quae fuemt -tua: in "me Jmpudentla (most hem .

- akarom mondam , mily’ szemtelenseggel voltal nanyomban, 3

[ . . s L R
. N . ~'.' R
\ SO . .. S L
C A - . . 1 : L

- 1) A/ ohajto modban, mmt alabb fogJuk latm, a ,]ovme Tér 1eg1

h peldank is van.-

2) A latinban és nemetben az ohajto. vagy foltételes mod is csak -
Lapcsolonak egy.része U. m. az lmpelfectum es plusquamperfectum
Ezeklol az oha_]to modban lesz §20. . P AN
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" nem : voltsl legyen). A régi nyelvemlékekben s kiilonssen
a-Révai- és Jaszay-Codexben is sok ily latinismus talsltatik, -
melyet nem kell kgvetni , mert e részben szabatosabb az é16
magyar nyelv, pl. ,mert te jéllehet ember légy “(e helyett :

. ember vagy), teszed temagadat istenné® (Jészay Codex); tud-.
vitok  hogy. elment’ légyen, (e helyett : elment) én 't6lem a be-
szed (Révai-Codex). - -

* A gorogben Curtius szerint félelmet és- aggélyt klfejezo, -
mondatokban is.élnek conjunctivussal, W)’ cyQotkizegoy 7
To aredic ~eineiv (ha nem gorombaség [e]marad legyen] az,
igazat megmondani). ,

A francidban szinte kapcsolo méd 411 a-félelmet, aggo-" -

dalmat jélentd szk utén, pl j'ai peur que vous ne vous-trom-
piez (félek , hogy csalédik 6n, nem j6 volna : csalédjék on),

Igy a kétkedést, csodé.lkozé,st hlvést jelentd szok utdn
is, pl. je doute que vous aimiez votre soeur (ketlem hogy on’

szereti [nem - szeresse] novéret) -je m’étonne que’ vous -pars - -

‘liez déja si-bien (csodé,lkozom hogy 6n mir oly j6l beszél,
nem : beszéljen) jé ne puis croire qile vous ayez “appris si
peu de temps (nem hihetem, hogy 6n oly kis 1dexg tanult, nem :
‘tanult legyen). . L 8
. Sokszor a visszahozd. névmésok utan is: dites- moi un mor- -
tel, qui ait- touJours ét6'heureux (nevezz nekem egy halandét
a k1 mindig boldog volt, nem: boldog volt legyen),c est Punique
livre, que j'ai¢ (ez az egyetlen konyv, melylye] bérok, nem
birjak); il n’y a presque‘rien, dont on ne wienne a bout a.vec"
des soins et de la constance (céaknem semmi émcs, melylyel
gondossig és éllhatatosség dltal célhoz nmem jutunk, nem:
célhoz nem jussunk, de igen : célhoz nem jutndnk,” mert itt ‘
'lehetoség fejeztetik ki, 1dsd aldbb a lehetoségl médot), c’est
le plus bel exfant que j'aie vu (ez alegszebb gyermek kit ldt- L
tam, nem : ldttam legyen) sth. - -

A német nyelvben is oly sz6k utdn, nielyek nem valéss-
got jelentenek., szinte kapcsolé méd hasznaltatik,- -pl. dem
Kranken triumt, exr habe Fliigel und konne flichen (a beteg azt -
4lmodta, hogy szdrnya van [nem : legyen], és ropiilni tud (nem :
tudjon ;. de lehet8ségi médban helyes : azt dlmodta, .mintha
szdrnyai volndnak és ropiilni tudna)
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~ Tovéabba szémos oly esetekben, melyekben habér. vala-
mely dologvalénak allittatik is, mindazaltal némi kétség meg-
‘is megengedheto, pl. Und wer ist, der solches nicht isisse
- (kicsoda az, a ki ezt nem tudja [valoségl médban] vagy : tudnd
: [ohaJté médban, minthogy itt lehetdségrél is'van szé), thue
"..nichts’ was Clott missfalle (semmit ne tegy, a mi Isténnek nem -

- tetszik, nem: tessek, de igen : fetszenék, mmt lehetoség),

wozu niitat es; - dass er viel Biicher %abe und sie nicht lese (mit

. % ér, hasok konyve van-[nem : legyen] és nem olvassa ‘ez.utolsé
- is valosdgi médban) - ‘-

o Kulonosen"valamely mondat avagy vélemeny puszta tar- -

talménak el6addsanal, legyen azon mondat avagy vélemény

sajaf, vagy. idegen , s vétess¢k bdr az helyésnek vagy : nem

B ‘helyesnek ; pl. er. entschuldlgte smh mit der Bemerkung, dass.

alle Menschen gebrechhch seyen, und 'dass andere dasselbe
thiten (azon észrévétellel mentette magat, hogy minden ember
‘ yarlé (elmarad legyen) és ‘hogy mdsok ugyan.azt tennék); ,
ich war iiberzéugt, der sey ein Mensch, der ein menschliches
“Antlitz. triige (meg voltam gybaddve, hog'y azon egyén, ember -
[elmarad legyen], a ki ember1 sbrézattal bir, nem : birjon). -
Lo ;- ' XXXII
A Zehetosegv, vagy ohajto mdd képsze n hang vagy /is na
szotag al-, és'ne felhangu ragozasban Eredete v1lagosan no
' gndulatszo (nemetul ‘nun! wohlan! latindl: agé’ agédum! age ezs),
melytol nddit, nddal, ndgat ‘nosia szok:is szé,lmaznak o
Revai szinte megérmtl 1gen rov1den a nosza, reglesen
.nq;sza magyar szbtis, mlndazaltal szokdsa szebint itt is
inkébb az 1degen nyelvekre h1vatk0z1k 8 felhozza inindenek
Celétta fmn nojan ‘sz6t, mely am. 1gyekszem, azutén az eszt:
-noud-ma igét hasonlo _]elentessel .&s 4 héber hon vagy & hi-
phil formaban hehm -t szinte-azon Jelentessel Felhozza tovdbbd ‘
-hogy'a ‘finnben 4 kapcsol() méd jelenének, mely az eszthen egy-
' .szersmind hapcsolé méd 1mperfectuma. is, képzbje szinte meg- -

egyemk a magyarl al s igy hangmk az egyes harmadikiszemély- =

. ben: ne-e,, peldaul saito-ne ¢; am. széljon vagy szélua. Vegre
el6adja még. ‘hogy tulagdonkepen a kapcsolo méd imper-
" fectumanak ‘mely kulonosen a’ magyar nyelvbeh dhajté
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médnak felel meg, képzdje a finnben s az eszt dorpati 526j4-
résdban es, as, mely némely mas szqérasokban eks, aks,:vagy
its, ots, vagy iz, ez, az, 1z, edz, odz. Ezeknek, legalabb az elsdk-
nek éredete, igymond, az eszt : isso, mely annyi mint kivénsdg,
: lappul isto, sziriil = szeva.,-vagy szva, mely a p1e1 forméban
- szavvi, am. kivint, melylyel megegyezxk az arab : saha vagy -
sahi, mely utolsoval igen kozel rokon a magyar soha vagy soh
térmészetutinzo Hang sohajt széban,'s taldn — igy ‘szl — a -
magyar az eredeti. Megemliti még a tibbek kozott a. torok.‘
nyelvet is, melynek mint fontebb littuk, afoltetelese (condl—' -
tionalis) szd, sze képzket veszen fel, pl. szevsze, bak-sza, dé
“a- melyek -mint szinte ldttuk maga a Ietlge usze (ha van v. ;”
volna, v. leend) . : :
Flgyelmet erdemlonek tartom, . hogy nosza - gszofott
magyar' széban mmdket képzé: feltaléltatlk (honnan nosstt,
noszogat, noszol igék) ; “és ‘hogy kulonosen az utobbi, (sza).
némely. szavainkban.a kapcsolé mod: Jelenének vagy is' &
'parancsolé médpak misodik személyehez szokott toldathi, pl.
add-sza, mondd- sz, hordd-sza; a gomort SZ(’)JaI dsban pedig (sze
vagy szt alakban) a harmadik személyhez is, pl. hallja-szi,
mondja-szi , - adja-szi i kiillinben sza vagy- szé (ellenkezoleg‘ .
mint #0) magdban onéull()lag nem hasznaltatik. e _
Ha Jelentesoket veszszuk mmd kettoben afnd-gatés, bsz- _

tonzés. ('Antl elbung, Aufmunterung) értelme rejhk $ az oha_]to‘«} -

‘méd fogalmanalk lényegben megfe[el Ugyams o
Ohajté méddal éliink : < <
"' 1) oly igékkel VISzonyban, me]yek oha_]tést klva,nast
- kérést, kérdést, kétkedést, vélekedést, jelentenek, pl. ol'za_]tom,’:
kiv inofu, kérlek, hogy- ldtogatndl mej ; (kérdelek) nem lennél
oly szives hizambam meglitogatni ? kétlem  hogy eljonnél ;nem -
" hiszem, hogy a gézhajé mar megér. kezett foolna ugy vélekedem"
“hogy haza menni jobb lense. ‘
' 2) ‘Az 6hajté indulatszok utdn, mllyenek bar barcsak .
6, ha, vajha, vajmi'stb, pl. bér vagy bdresak vagy vajha-veled:
taldlkozidm ; vajba szdlhutnék 6 Felségével ! Dajmi nagy bol-~
dog;égwolna. csupa jok tar saségéban élni. )
3) A tehets formiban maginak a lehetoségnek kafe_)eze- .
-sére, pl. az megtorténhetnélc (vagy megtortenhetlk mert mér a  °

RS
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- tehetd forméban is.kifejeztetik a lehetdseg) mi lehetne (vagy
“mi lehet, v. mi volna) nagyobb szerencsétlenség mmt a T0SZ

‘barat’ .
.4) Ezen: kotszok utan ‘a nélkiil kogy , pi soha se szol-

" lJunk a nélkiil hogy ne gondolkodndnk ; ‘csak mentunk a nelkul -

hogy tudtuk volna “hovd.: SRR & oo

5) "Foltételes mondatokban a mondatnak fo]tetelezett
reszeben, pl ha pénzem van, konyveim is volndnak ; ha pén-
“zem vala, - Kkoényveim is- poltak volna. Errol bgvebben: lesz sz6-

oz osszetett mondatokban.

‘ Hogy ezen méd a jovi alakot is f'olvesm, mér lattuk a3
Szentpeterlek végzésében‘is : ,, Hogyha pedig toxténnek hogy

_ valaki ez mi vegezesunknek ellene vakmerokepen 1degen bort

Jozandana be, . -
- "De folveheti a tartés mult alak]at is, pl e‘oben tudnam

“wall, -ha értesitettél volna ,a tudndm vala alakban “a mult a

_ jélenniel mintegy dsszekapesoltatik s azt jelenti s tudtani volna
és még most .is tudndm ; mds volna -akdr csak : tudnam (je-
lenben), akdr : tudtam 'uolna (multban) -

Mé,s nyelveket tekintbleg, «itt leglnkébb a la.tln az, mely

. mind a'régi- minQ néha a mostani irékat .is- ‘tévedésbe “viszi.

T.'i."a latin jelen. és miilt conditiondlisok (1skola,1 nyelven: a
kapcsolo moéd imperfectuma "és. plusquamperfectuma) igen
gyakran' hasznéltatnak valoségl értelemben, mit a magyarban
kerulm kell mért.az’ €16 népnyely. e tekmtetben is oly gyo-
nyom szabatosségot lxovet ‘hogy azt semmi akdf régi akér 4j
tekmtelynek fol Wem aldozbatJuk Példik : fuerunt qui nega-.
rent: (voliak , kik tagaddk , nem : tagadnék mert valésagrol
& pedig wiiltban jelenrsl van 526) ; oratio tua ‘ita placuit, ut
"omnes te admirarentur (... hogy téged mlndnyé,J an csoddlénak,

nemi : soddlndnak, szinté a fenntebbi okbél), resita agebatur,
> .ut nihil pi aetermztteretur (a dolgot tigy viszik vala, hogy.semmi

el nem mulasztaték, nem : mulasztatnek szinte a fontebbi ok-
- bob); ad quem cum legati venissent- rorani : ‘adiit regem (ki-
' hezmidén a-rémai kovetek ebottek [nem el_]ottek volna, mert

. Vvalbsigrol még pedig bevégzett maltrol van szo] a kiralyhoz

mene), qui posteaquam maximas aedificasset, o'rnassetque clas- -
ses, legatos misit (a ki miutdn igen nagy ha_]ékat epltett és
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folszerelt [nem ép1tett és folszerelt  volna] koveteket Lulde)
Hemzsegnek az lly latmosségok a Révai-és Jészay Codex-
ben is., . ,

o Hasznaltatlk meg az ohajté méd Jelene szehdebb mo- .
dortt para.ncsolo ‘helyett is ; .vagyis inkab a kérést, kxvénést
ohajtist jelentd szadk elmaradvén, parancso]o he]yett ohajté A
méddal éliink, pl. jonnél el hozzém _wdrnditok 1 _meg, mig visz-
szajovok “hozndtok €l gyermekelteket is stb mmdenutt oda -’
.értendd ohajtom, kérlek. stb C

PEP

PR -XXXHI ‘; Lo

Hatdr talan - vagv mzsegz “méd kepzo;e né melynek ére-
detére nézve - Revamél rov1den egybe fogla]va. a kovetkezo-
ket talé,lJuk ' -

nA vot_]é,kokné.l szmte feltala’mltatlk ezen kepzo vaszt-
a-m (= a magjar ; fosztam) nymt s (—nyu_]tam) tud =i
(—- tudm) min-i-ni (~ menni).“ . =

WA héberben megvan az mint elérag a mphal 3 az alab-
_ ban az inkabel forméban lesz vagy lett ér telemben.. A héber-

ben gy is eléfordtl mint. névmds , - pl: Znn ja.n (épltm), band

(== épitett) sz6t6l“ . ‘

Az eszteknél az mﬁnmvus kepzo;e ma, neel ma (nyelm), :
tund-ma (= tudni).% - - .0 . y CoL
o ,A-szyrek és chaldéaiaknal me alakban mmt elorag fon-
dul elo, p] mektal vagy mlktal Blni, mepkad vagy mlpkad
nézni.” “
w9 elentesere nézve a hébereknél gyakran elfordil mint -
1genév eloképzo_)e cselekveny értelemben, pl. mismdr 8rzés,
szemlélés (annyi mint rzd v. szemléls cselekvény) , miktab
irds (1r6 cselekvény). Hasonld neveket alkot ugyanazen képzo
mint utérag & lapoknal, pl. taid-em (tudds vagy tudam),
taid-et (tudni)igétdl ;. tsubm-em (csapis), tsabm-et (csapni)

igétdl ; él-em (8l6s), €l-et (61-ni) igétdl ; menn-em (menés), - -

menn-et (menni) igét6l. Vannak ndlunk is ugyanazon alaku-
l4s szerint - szdrmazott.szok , mint foly-am, kell-em.
»Az eredeti nyelv ma, me, mi kepzo_]enek jelentd’ szénak

s szinte a fbntebbl értelmiinek kellett lennie, - mely is annyi
/ .
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t

‘mmt cselekvés vagy cselekveny (actio s 4 rokon opus, Sactum,

perfectzo) A magyar mi: vagy miy 526.1 is ha.sonlé _]elentésu és. -
eredetii, melytol szérmazik mivel i ige is.“ :

A hébe1 1nﬁn1t1vusokr61 is, melyek csak hangzékban'
ktilonboznek a torzstsl, azt tanltjak a nyelvészek, hogy azok.
oly fonevek, melyek ‘hatéros lgenek jelentését (cselekvesét
szenvedését vagy benmaradé fogalmat elvontan, ‘minden: meg- ‘

- szoritdy nélkul,az idgre, széwmra és szemelyre) fqezxk ki, pl.
pdkad inspexit (nézett) ; pakod: v. pekod, msplcere, _azaz actio’
inspiciendi (nézni, vagy nezés) “ '

,,Ugyamlyen értelmiiek’ a magyar ovabbé. az eszt és
szyr infinitivasok is.. Ezen-mondatok :, érni akow ok, tetszzk érni

- csak annyi mint irdst akarok, tetszik az irds,*

" ’- A németek épén magit az infinitivust fonev1leg is hasz-

-

néljak, pl.'das'Schréiben; das Leben., . . .

. -»A tordk infinitivus kepZOJe mdk mek 1okon a ma-

gyarral; mely kozelebb a. héber gdmmar. (perfecn: absolvit, fi- A

- .'mvxt) vagy arab kamal (effecxt ) per feclt) sz6kkal tartathatik

* egy eredetiinek. A pelsa en*), mely egeszen egyezo anémet-
« tel, alig kulonbozxk & magyar nitdl.¢’

: 2 A lapp infinitivas képzdje et- vagy édt vagy ed kozos B
szldvokéval, s megyez1k a magyar elvont’ nevekkel .melyek . '

az igékrél ugyanazon. képzdk sltal szérmaznak, pl. -szeret-et,

késziil-t, akar-at, indul-at. Ugyanezen képz& a héberben els- -
tét gyandnt tinik fel, pl. tikvah (vérds) errsl kdvidh (vart).%
Ezek szerint beblzonyltottnak hiszi .Révai, hogy az in-

- finitivasok kép701 Jelentessel bunak és magok az 1nﬁn1t1vu-' ’

sok 1geneveket alkotnak..~ - . : L
Révax, mmdezen kepzoket valamely ereden nyelvbdl o

B szérmaztat_]a (valammt szokésa szermt 16bb midsokat-is); és

~

“onnan szarmazottnak vélis

megérinti ugyan a magyar mi vagy miv szét de ezt 1s ugyan-.

[

Eu pedig valamint mdsutt gy itt sem megyek oda, hol :

’ vettek més nyelvek a magok kepzmt hanem csak azt szere- .

‘ . ‘ ~( n

y B S
: *) TulaJdonkepen tden, vagy dden stb Megemhthetok 1tt a gorog
syés et kepzok is. .. : , ,

) ‘ Al
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- tem kut'ttm ol vette a magyara magaéit; egyebn ant érdekes-
nek taltom megemhtem, a mennyire tudom amkonségokat is.
Igy & magyar iofinitivus - kepzmevel (ni), kétségen ki- .
vul taldlunk, sz4mos rokonsigokat, mint fontebb. Révaindl 14t-
k. Hol vették méds nyelyvek a magokét ‘nem tudom, vala-
mint azt sem tudom : 1étézik vagy létezett-e valahol a Révai
altal szamtalanszor emlegetett eredeti nyelv (llngva primige-
nia) és melylk az? De tgy hiszem, hogy mint-magyar nyelv- '
" ben buvdrkodénak, és magyarnak legelss kotelessegem nyo-
mozni : mi értelme lehet a magyar %7 képzonek) vagyis taldl-
tatik-e magyar sz6, mely az infinitivus képzéjének” megfe-
lel. Mert hiszen azt alig fogja valaki kétségbe vonni, hogy
a t6bbi riem- csak'i ige-, hinem valamennyi mds magyar kép-
28k is (szélesebb’ eltelemben t.i. a nyelvtam képziket vagy
az ugy nevezett ragokat is ide szanntva) tiszta jelentéssel
biré valamely sz6t61” ‘legaldbb gyoktol eredtek; néha. dsszeol-
vad4ssal, néha egy vagy. mis hangnak is elhagyéséval pél-
ddul. mmt fontebb eloa.dtam a mutatéméd’ imperfectum kép-
.zje ha vagy.d sz6bl, multjzie to, gyoktll vagy tova sz6tél, a
foltételes j jovdjed ind gyok vagy torzsoktsl (vnde, indit, mdul '
‘ szokbam), a kapcsol6 méd képzsje no szobol az ohajté médé
vajha sz6bol. : : o i
Az 1nﬁn1t1vusrol ketségtelen egy részrél, hogy szdm-
talan nyelvben fonévil i is szolgdl, mas. részrél, mint altaldban.
elfogadott neve is mutatJa az igéknél némi haté,rzatlanség, '
kiilondsen személytelenség jellemével bir.- . _
Nem hiszem , hogy volna nyelv, melyben az infinitivis
értelme hiibben és szebben volna kifejezve, s hangban .is
rokonabb 6nallé sz6 felelne meg neki mint-a ‘magyarban. A
magyar infinitivus képzdje, ) mint tudJuL, ni. Tokéletesen meg-'
felel neki mind hangban, mmd kiilonbozo Jelenteselben a mi
névmds ,valaml értelemben. Hangban az m és'n igen kozel
rokonok egymashoz. Jelentésére nézve pedig gyakran halljuk
az olyasmi, ilyesmi, mit sem hallottam, kifejezéseket olyas
,valami‘, valamit sem hallotiam‘ értelemben. Tehdt litni
annyi mint ldtmi vagyis ldt valami, ldtd valavm (1atindl mint-
egy : videns guzd németiil : etwas ;Sehendes), tehat fdnev, meg
pedlg némi hatalozatlan jelentésti fonév. - v



<. 193

Tnnen ,ldtni . -fni akarok annyn ‘mint : lzité vala.ml, iré
valami (mmt lé,t() leny , mint iré leny), akarok » azt akarom <

3 ".Lhogy 14t6 vagy. iré valaml legyek (hogy l4ssak v. 113ak) Igy

stetszik (nekem, omzek) “rnd’ annyi mint : tetsmk (nekem vagy -

" 6nnek), hogy ir6 valami vagyok' vagy on iré Valaml, szokot-.

‘ tabban hogy én iré lény vagyok, hogy sn iré: lény.

Klsertsuk mecr mmd azon eseteknek,, melyekben mﬁm-.

’ -tlvusfhaszné.ltatlk e Szerinti ér telmezeset ugy fogjuk ‘talalni, -
‘ :hogy ez mindeniitt megfelel -2 fontebbi szmmaztatasnak még
'« személyragozott (litnom ldtnod la.tma stb) zillapotban is.
*Tudniillik :

Lo Inﬁmtlvus hasznémltatlk a mao‘ya.rban S
1) szemelytelen igék mellett, n:ulyenek kell , kelletik, .

'1lhk 1ehet , nines; van (nekem neked sth);.pl- még ma ezt

el kell nekem végezni vagy el kell véy Jeznem, annyi. mint kell

.nekem, (hogy) ezt még’ ma. elvéwzo 'valami (legyek), ifjunak

ik magé,t szerenyul viselni, aunyi mint : illik az ifjunak, hogy
magat szerenyul v1selo lény leo‘yen nincs mit mondania, annyi
mint : nincs mit mondé valami lehessen ; vasi-e mit ennetek

annyi, mint : van-e mit ev8 valami lebessetek stb.

Ide tartozik middn a szinte személytelenul hasznalt van

- mint kapesols® (copula) széval *) “osszekottetésben fénévileg
““alkalmazott melléknév 4ll a- mondgmanyban, pl. szép (vagyis

-szép dolog — decorum est —)a haz:iert m()ghalm, annyi-mint :

§2€p dolog a hazaert meghalé valaml vagy meghalé lény;
hasznos vala tanulnunk, annyl mint : hasznos dolog, hogy ta-

nulg, valaii v, tanulé lény valénk , azaz, hogy olyas valami
valdnk , mely tanul; gyaldzni ko;m yebb mmt ]obbztm, annyi

- mint : gyalézo valaml (valami a mi gyaldz) kénnyebb, mint .

]obblto valami, valami a mi jobbit sth.

)Mmdazon 1gek mcllett, melyek - kapcsolé ¢és ohajté
médot kivinnak , -pl. parancsold elmennie, annyi mint paran-
csold (hogy 8)'elinend valami (elmend lény legyen); kéretik,
az olvasd figyelmeznie annyi mint : kéretik az olvasé, hogy
figyelmez6 1ény legyen; kinek adatott hatalom oldania és kit-

7, ,¥) De’a melyet a Jelen idében a magyar nem mond ki,-hanem
csak alatta ért. . . N
13

A magyar agetdakrb’ll.
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nie, annyi mint kmek adatott’ hatalom, hogy old6 és kotd leny
" legyen ; imadkozzunk, hogy ir birsig napra jutva, jobb feldl
igtatnia éleszsze Gt , ,lgtatnla annyi mmt a vegett hogy ig-
taté valami legyen stb. T
3).Még kovetkezo 1gék mellett (1de ertve més ha.son;-
'értelmueket is): kezd., segit, zgygksnl (v. srandekozzk), tantt;.
tandil , megy , jon, ldt, hall’, pl kezd. dolgozm ) annyl mint:
'kezdl (mmt) dolgoz6 valaml ,-mint dolgozé lény ; segztettem'
neki #rni, annyi. mint : segltettem neki (mmt) ir6 valami,
(mint) iré lény; léttam « napot Zeszallam ‘annyi. mint, J4ttam
a napot (mmt) lesz4lld valami(t) ;. hallottam otet szonokolm' -
annyi mint : hallottam Otet (mmt) szonol\lo leny(t), mjzolm
tandlok, annyi mint : tanilok (mmt) ra_)zo]o valami’, vagy:
rajzol6 lény ; hasonlok : érni sva.nclekozom ebedelm"meg yek ;
latogatm Jottem stb.. “
4) Fog, mint jovot Je]ento segédlge mellett pl frnd fog,~ :
ldtni fog, annyimint : kezét rd teszi mint ir6 ‘valami, vagy
iré valami lesz _]ovoben 14t6 vilami lesz _]ovoben *) stb. .-
Ezek szerint ném alap nélkul neveznok a magyar mﬁmtl- h
vust misége, modnak '
Az eddig elsadott infinitivas c‘,ak _]elen ldo a]ak_]a .
A magyar mﬁmtlvusnak nines ugyan mdltja , hanem a
két régi- nyelvemlékben gyaklan Tészesiilo fordul elé mult. -
infinitivus értelmében, pl. Jézus azért hogy 144" btet siratta;
JAtd § napit fekette és hideg lelette. Jiszay-Codex. Mik
Pestx Géborndl igy vannak : ,Jézus azért.mikoron ldtnd.-Stet
hogy strna’; Jat4 az & napat hogy fekennek és hideg lelié.* Mai
nyelven ezek helyett szinte csak infinitivussal , mint fontebb,

vagy pedig ,hogy széval potolva mutaté moddal is (multhan »

‘vagy jelenben) éliink : Jézus azért mikoron laté (vagy létvén)
Stet, hogy sirt vagy-hogy’sir: (vagy : sirni); l4td & Mahat
hogy fekilds vagy hogy fekiiszik (vagy : fekudm) Azonban

¥) Csaknem valamennyi infinitivus kxfe_]eztethetzk inint Révai
is megjegyzé, az ds és vagy af el végezetii igenevekkel is, pl. ifju-
hoz a szerény magaviselet illik ; szép a. hazdért meghalds ; kéretik az
olvasé figyelmezése vagy figyelme ; dolgosdshos kezd ; segitettem neki
az srdsbun; lttam a pap lessdlldsdl v. lessdlltdl ; hallottam ssénokla-
tdt's rajzolast tanilok sth. sth. i .
Az ds és valamint at et szdrmaztatdsa aldbb adatik elé.
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egészen személytelenul szélva, misdgi, moddal Plunk s ha a
mult Jelolése is sziikségesnck: ]étsmk a ‘magyar mﬁmtwus ‘

vala. széval is Gsszetétethetik, pl. € latin mondatot et woluy- -
isse’ sat est magyalul igy adhatjuk { aka'rm wald is- eleg A~

. karni‘ magéban "csak ‘jelent fejezne ki; ha pedig a személy -

Cis kltetetlk s hogy szdéval potolva’ mutato mbd hasznéltatlk
pl hogy akantoil (vagy akartad) -is elég, hogy akara is &n,
elég, ez mar kxsse czifrabb volna s nem adnd vissza a latint
“oly egyszeruen mint az sltalam ]avaslott ‘mult infinitivas.. . 1
Ajovdt az mﬁmtwusban mAr tobben meﬂknsertették taldn
he]yesen alkalmazhatnék a ghrog. aoristus mhmtlvus‘inak kife-_
Jezéséx e, middn ‘ez jovi ertelemmel bu, pL nagy dolognak tar-
tom uralmat alapztandam (mmnoaﬁfu), de sokkal nagyobbnak
. az- elnyertett megtartandani (&kowaaoﬂw) Igy ez.is {igyeke-
zem sz1vességedet meghalalandmn kétségtelen il kulonbozxk_,_ '
ettol lgyekezem szxvességedet meghalcilnz A'magyar ige kony-‘ ,
nyen elfogadja ez alakot ‘miért,; ne élnénk vele médjéval annak E

helyen? ' : D

L A részesul k RN

A magyarban harom fo osztalybasmozhatok A m. 1)
fb’névz 2) mellekneuz, 3) hatwrozoz 1eszeszulok SRR

~ . 7 .
: T Fonev1 reszesulok B

a) Jelenoen ds &~ kepzovel mely is szaxmaztatbatlk-
esik (azaz tortémk) igének es gyoketol, thelyét té,Jdlvatosan )
példaul Bihar megyében dz Ermelléken és:nek még pedlg ik
nélkiil is halthatni, pl. és az es6, e heLyett esik az esd. Innen
es.v, és-£8névnek vétetve. annyl mint esemeny, p] ]oves annyi

* | mint azon_ esemény midgn ‘valaki.j jon 1teles azon .esemény

vagy cse]ekveny, mid6n. vélaki itel sth.. o
- . ,Esik¢ més nyelvekben is elofordul tortémk‘ sot ,van )

értelemben, P. 0.8 héberben my7, a _persdban uftdden stb.

E szerint a magyar esem (= torténg vagyok) szénak hangban' .
nagyon szépen megfelelne a szanszknt aszmi, a latin : sum,
- "és tobb m4s nyelvbeli rokon letlge, ha & nyelveszek vakmerd
hasonhtésomért meg nem neheztelnének. - . - .. o
18
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Ezen fénévir részesiild haszndlatd oly Altaldnos, hogy pél- -
ddkra allg van' sziikség.’ Megfelel a német nyelvbeli infiniti-
-vusnak;. midén ez fonéviil alkalnnztatxk, pl. dicsérés das
. Loben, kérés das Bitten’, -ménés das Gehen; alvds das Schla-
. -fen stb 1gy a gorég infinitivusnak is, pl. 20 ngozzey (das Thun) .
cselekvés Még ‘csak. azt jegyzem meg, hogy egyket esetben’
. uem’csak eseményt v. cselekvest hanem térgyat 1s Jelent
, pl toJas mkas, kelés, forr ds stb. :

Reglbb nyelvemlékemkben ez. igen gyaklan at ot alak~
ban fordal ‘eld : ,8 orszdglatindk (ma i orszz’tglasanqk) XIL -
esztendejében’; szuletettel (szuletessel) nagyobbakat szunl]eki
meg te meltatlankodatod (meltqtlankodésod), és men_]etek
ki hzrtelenkedettel“ stb. R e e

Az at., et kepzok ~1nkabb a te er edetle (mmt tesz tehet -
teqyen sth. szék gyokére) vezerelnek s. a latin factum’ ertel—.

mét alkotJék Innen mmtegy -elvont Jelentessel birnak L

- erds, egyutt gondoltatlk az, 1r6 egyennel , trat pedlg ettol el— o
_ vontan. .. . ’
. b) Multban ¢ vagy tt'multl kepzovel és személyragokkal
' _pl alltom, Jottom, méntem ; legmkébb benmaradé rag. kisére-
tében : dlltomban, jb‘ttb’dben, mentokbén A torokben is meg-
.van: bzlddgwm ka.dar, gudtomra geldugumclen szonra, erkez-. )
_ tem utdn. i‘ . - .

) Jovoben andas, endes kepzokkel ‘nem" 1gen var szo- -
késban, dé az alak i igen természefesen foly 8 megfele]ne a to-
~rok’ szandekos reszesulm Jovonek pl keladsaghem cselek
vendesem 3

- Melléknéyi reszesulok a) Jelenben d vagy 8 Lepzovel ‘
- Szdrmaztatisara nézve Révai véleményét elfogadhatJuk ‘mely
szerint az nem egyéb mint az ¢ névmds : dicsérs’ a.nnyl mint
lawdat ille vagy quz laudat lépo am. g'raclztwr zlle -vagy qm
'gradttu'r stb. C .
Bnéviil 1s hasznéltatlk p] Te'remto, Uclvozztb' zro,
szerzl stb : '

b) nitiltban épen azon’ képzdkkel melyeket a valoségx
méd mult]éban lattunk , sot ezek folveszik a ‘személyragokat
is, agy, hogy alakban tokéletesen osszeiitnek a valésigi mod
hatérozott ragozasaval, pl. 6 imddta haza, imddtam haza, smdd-
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tad haza., zmadtuk haza stb.. A torok nyelvben egeszen ha-
sonld . médon hasznaltatlk, pl gozler gormeduk nergiszler,
szemek nem ldttdk nircisok ; ;' babang szattuqhz atleri kordiim,. '
az apad vdsdrolta lovakat lattam dokdukng adem klm dur, -
a.me(/z,erted embel kicsoda ? ST T ,

- 6) Jovoben undd., ends -kepzokkel 1gen gyakon hasz-,. ‘

‘nilitn mind - cselokvo (alanyl) mind szénvedd. (tirg yxla—""-

. 80s) Jelentessel pl onnan lészen -¢ljoveddd, tisztelondd atya ~-
" amott cselekvoleg, ltt szénvedsleg. Elofordul a toxok szdn-

dekos Jovo ertelmeben is, pl - kéladsdg-im teendo vagyok S

(franclaul : je penise faire). TR

d) hat(uozatlan idében” va, ve kepzokke] Reval ezeket--

' egynek tartja a valoségl méd yviszonyos 1de_]enek a,'e kep ’

“zbivel, melyeket fontebb léttunk Velemenyemmel ezek pem’.
masok mmt van ige gyoke va, tehat annyl mmt vald’; a frm ‘
- wany pl: dicsérve annyl mint, dlcséro valé ‘a mi vagy aki dlcser, ~
de vetetlk szenvedo ertelemben is;. & m1 vagy & ki dicsértetik.
Hasznélata 1gen kozonaeges és’ osmeretes Régénte 4l:
ta.laban ragoztatott, példék (Reval utan) r,,hwsé.vgal rak-

v yitndk.(ma rakottnak) érzené minden javit e foldnek" (Pé,z-

i

main) ; minden tevelygcsekkel mlcvat (ma ‘rakottat) nevetl“'
(Telegdl), 82 r riak ngalmassagwal wakdl a vizek* (Pétsi)

. stb. 'Ez. utolsé- tobbes harmadik, szemelyben és. szenvedoleg

ma is diyafozik.. Ezen* reszesulo a két jeles. nyelvemlekben\j
szemelyragozva is- elofordul A mely f51d tevedet megkal-
wdll fogadand ;:,hogy elvenk dlcsePJuk te novedet“ 34 o biins

hodtunk eltavozvank tetoled « (Révai-Codex)’ stb. Hatéxozo; .

(vcm mn) helyett -& két utébbival nagyobb szabatossag vé-
- gett ma is elhetnenk, pl ,,hogy lvénk’ dlcselJuk ‘e nevedet“
szabatosabbnak Tatszik ming :,8lvén dlcser_]uk te nevedet ¢
- Hatdrozéi xeszesulok“'a) Jelenbenwdn, vép kepzokkel a
fontebbl va,ve kepzok an,en-hatdrozdi- kepzokkel egybe olvadva.
Megfelel 2 ﬁanua részesulonek ‘midén az'a némethen

als, da, nachdem, indem stb kotszokkal iratik k01ul , pl. Vol--; ‘ }_
“taire etant ‘en Prusse ‘un, anglals, qui a.vaxt une mémoire pro;
d:geuse, vinta passer, Voltaire Poroszorszzﬁgban levén (als Vol--

‘tairs’ in Preussen war)-,’ gy angol utazott keresztiil, ki cso-,.-i :
daszelu umlekezo tehetceggel blra De hasznaltatlk mult (meg, .
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pedlg elsbbi mult) alakjaban és «,rtelmebeﬁ is, pl n’ayant
*Ppas encore Jfint ma lettre -a trois heures 3 je ne pouvais-sortir,
levelemet haror 6rakor még be nem wégezvén vala (da ich

. “meinéri Brief un’ drei Uln noch nicht geendigt hatte) ki nem

- mehettem ; & kiraly mmd1g akarvin vala ‘(ayant’ toujours
voulu) népének boldogsigit, de hatalmat tapasztalatlan vagy.

* hiitelen "kezekre bizuvdn ') (ayant conﬁe) jéakaratinak aldo-

P

~ birtokoshoz futott; egy csxllag]és megjovendulven vald: (ayant :

. cia’ 1nult mﬁmtlvust is - mldon az ,aprés‘ el8ljaréval- tétetlk\

-

zatévé, lon ;5 egy gazdag fosveny olvasydn vala (ayant lu)
egy kert aJtaJa. felett ezen fellratot wE kert annak fog
adatni’, a ki beblzonyltandja “hogy tokeleteben elegult“

prédit). egy asszony haldldt, kit XI. Lajos’ szeretett , és a
véletlen igazolvdn 2) (ayant Jllst,xﬁe) a Jovendolest, a klré,ly

8¢ hivatta. . Ugyan. ezen ‘mult’ alakkal feJezhetJuL ki a fran-

‘gséze; pl Skaldelg hordozvcm 'vala (aprés avoir long-temps

- souﬁ"ert) a hébori 1nsegelt ketszeresen érézziik ‘a "béke bol

dogsé,gé,t és becsét. -

- b) Multban, a melleknev1 reszesulonek mult kepz03ehez .
" an, oy en,.on hatarozoi képzoket fiig gesztven, pl hatm ozottan,

bzzton, kedvelten, olvasottan stb.. - . R

o) Jovoben andvdn , endvén kepzokkel m’elyek‘ 'iiii:—' C
csenek’ ugyan: dlvatbau, de konnyen “és termeszetszerun ‘al-

- kalmazhaltok, pl. a jovo. heten meglatogatlak leguJabb mun-
kélatomat Is’ magammal wendvefn :

) Az osszetett mondatokfrol

Az osszetett- mondatok ‘elméletére nézve- szabad legyen* .

Curtiust kovetnem rov1d klvonatban sa magyar nyelvre alkal-
mazdssal e .

t i . vagy -

.

1) Fontebb méir klfcjeztetven a mult ,vala. széval, 1tt az" is-
- ndtles kikeriilése végett is rem Jdtsiik szukségesnek

2) Méaodszor elmatad ,vala‘ mint foéntebb. -

3 Azonban birmely osszetétel ismét elfogad q]abb osszetetelt
mint fontebb a Palmerston beszédébol idézett mondatnal lattuk. -

.

’

Két egyszeru mondat hé.romkepen tetethctnk ossze 3), o
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A) ugy hogy egylk o masik mellett fuggetlen i1 411, ezen
'osszetetel neve ¢g Jmasmellerendeles (coordmatlo) vagy
. B)iigy hogy, kolcsonosen | egytiisra: vonatkoznak ¢és csak
. ezen osszekottetesben tesznek ‘egy egész gondolatot ezen Oszs
"szetetel +> kilesinds vzszonyztas (correlatlo), vagy. ,
LN0) ugy hogy egyik a més1knak ald van rendelve, amaz-
‘ett{)l figg, ezen Ssszetétél — ‘aldréndelds. . v
' - Két. egymés méllé rendelt mondatokm mmdenlke '
' fomondat 8 egylk a mé,sxktél minden tekmtetben fuggetlen,
_pl azt senénv mondtam, se nem mondanam gyt T
" "A kolcsonosen v1szony1t0tt mondato z - egyik elo’-
'maSIk utomondatnak neveztetlk, pk. @ mint latta azty ha-

. ) ’,ragm gerjede ; a milyen a szo 'melyet szdlasz o?yan lesz az zs,

a melyet hallam fogsa. ..\ . S
., . Néha-az utomondat eliil'is allhat pl az lesz a leg_yobb '
L kz o szerencsetlenseget legallo’bben tudja tirni.

* Azaldréndelt mondat oly’ médon fiigg & més1ktol hogy ez
~ ama nelkul is gondolhato -de’ megfordltva ten. Innen egylk
" vonzb vagy fo ‘a.misik. vonzott v. mellek'mondat pl: Fissa-

© . pliérnes elvadol_;a " Kiirost a batyjanal hogy- utana leselkedzk

...Egy. fomondattol mint fontebb megjegyzém , yakran tobb
meliékmondatok fuggenek A mellekmondatok az’ igemodra‘

. nézve sokkepen foltetelezvek a fomondat altal.

R (T mondat v1szony1t!msébol és' egyxknek a mésxk alé _

Tendelésébd 51 ered - tulaJdonképen ‘az. Osszetett ‘mondat, mely

ezen esetekben figgo mondatnak neveztétik. . -
- Ugyanazon - gondola.tot gyakran epen ugy lehet egy-‘
: mss mellé rendelt mondatok alakjéban adm e]o, mint' ssze-
* tett mondateban, pl senkwek ne: 7zanyol szemere a szerencsetlen- '
seget meet a szerencse vultozekon Y vagy mwel a szerencse
L wdltozélkoiy Y, senkmek szemére ne hcmyd a szerencsetlenseget -z
. elso fuggetlen, a mésﬂ; fuggo mondatot tartalmaz.” |
CA modok hasznalatira nézve fuggo moiidatokban meg-
jegyZends, mlszerlnt més nyelvek az ut6-, és vonzott ‘monda-
tokat fiiggt médokkal szeretik klfeJeznl, dea magyarban
_ mmdenutt fontebb . az igemdédoknal eloadtam ‘4ltaldnos sz4-
balyok 4llanak. Igy a magyarban a valosagz mid figgh mon-
B datokban is széltive hasznaltatxk a'hol & latin nyelv a fuggd.
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ségetl con3unct1vu=sal vagy mﬁmtwussal _]eloh meg *pl.one
- kérdezd ki wvagyok, gorogul wi W avegn , vl &ipe, (Szinte-
mdlca.tlvusban), atmul ng’ me mtelrogcs quls sim (con-
- junctivusban). ‘ v '
.+ Példdk a mondatok nemei szerint’" .
A fuggo mondatoknak I\ulonosebben kovetkezo nemel.w ,
vannak N : g ,
7L Ng‘,h]am‘) bs ke7 do mondatolc amazok hogy (mely .
-'néha el is hagyatlk), ezek ,vaJon ha—-e kot sz6eskaval kap-
~csoltatnaky be : mondd’ meg nekem, micsoda velemenyben
vagy (]atmu"' Nc mihi, quam sententiam habeas);’ megmon-“_
.dottam:, mily véleményben. 'uag_yok (latmul dxm , quam sen-
tentlam haberem), azon hirrel. Jott valaki; hogy Elateat- be--
wették volt* (németul es kdm "eider. mltfder Nachrlcht dass‘,
Elatea genommen sey);-ha az utébbi nem blzonyossagot hanem'
- meg némi kétkedést, tehdt csak lehetoseget fejez ki ,« lehets:
ségi méd is hasznalhato - hogy Elatea bevétetett volna: Ebben :
megfontolom m1 ‘médon szabaduljak- toled, - szuksegl mbd ;
ebben pedig : mi médon <zabadulnek toled, lehetdség értelme )
‘mutatkozik’, ‘tehat a magyzu' ezen értelmek ez alkalmazko-f_
diks Ezt : sokan: mondék hogy 8 hgyelemre ‘méltot szdl, mert - -
“(hogy) tél van, és- lehetetlen *) haza hajdzni,“ a németben igy.
fejezik ki : viele. sagten dass® ei; etwas aller Beachtung wer-
" thes s]oreche denn es sey (gorogul m]) Winter. und“es sey un-.. -
' méglich nach Hause zi1 schiffen. E. kérdi mondatot ne kér-
dezd. ki q,agyok9 mar-fontebb. idéztiik ; - ebben az epldamnu-'
siak kérdék az.lstent, ha altaladjak e varosukat a korinthu-
‘'siaknak, szitkségességet fqezunk kl , b i.ha sziikséges-e 4l- )
taladni. varosukat" németiil : ob Sle 1hre Stadt ubelgeben'
so]lten . SRR e
LA szdndékos mondatokwt melyek ,azért hogy (vagy. :
csak : ;hogy") szécskakkal kottetnek ossze, mir a szukséges- '
ségi médban lattuk. .~ - - '
~ Curtius a gorogbena félelhi mondatokat is ide . sz4~
mitja, de a melyeknél a niagyarban csak valoségn mod alkal-
waztatik, mint szinte fontebb léttak pl aqmﬂovvzo T nm?o

,f'.r'

- ——y

*) ,Van‘a magyarban elmaradt
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. (ohajté, mod), atmul verebantur ne qmd 11]1 acculm et , ma-
‘gyarul feltek hogy valami torténik’ rajta. .~ -

RIS ‘A folteteles mondatok a leunevezetesbek, $ a. kol—

© csénbsén 'viszonyito mondatokhoz tartoznak, Az elémondat- . .
-~ ban valamely foltétel toglaltatlk “mely. alatt kell valaminek

‘megtorténnie (foltét