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A mi nagy regényirdnk sohasem térédott valami

nagyon a szamokkal s bizonyara fényes iréi pa-
-lyaja otven éves forduldjan sem vette volna észre
azt az 6t keresztet, mely a magyar irodalomnak
megannyi dics6séges korszakat jelzi, ha tisztelsi
eszébe nem juttatjdk azzal a szivb6l jové lnnep-
léssel, melylyel ler6ni sietnek iranta a magyar
olvasokozonség halajat, De ha Jokai egyénisége
tavol maradt is mindig az irodalmi spekuldczié azon
lazat6l, mely a modern irodalom legjelesebbjeit is
hatalmaba ejti, annal tébb és szebb feladat jut
majd a statisztikus szdmainak, mikor meérlegelni

fogja azokat az eredményeket, melyek az 6 rop-.

pant termékenységébdl gazdagitottdk — nem &,
hanem nemzeti irodalmunk Kkincseit.

Egy ilyen munkassag anyagi jévedelmezdségét
tekintve, érdekes bepillantdst nyerhetink irodalmi
viszonyainkba is, melyeknek Jdékai sikerei legmél-
tobb mértékét szolgaltatjak, Ggy a magyar olvaso-
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kozbnség fejlédése, mint az iréi munka megjutal-
mazdsa szempontjabdl. Mivei elterjedését véve
alapul, Jokaival legfeljebb azid6sb Dumas, George
Sand, Zola, Bret Harte, Krasevszky, Dickens és -
talan Turgenyev versenyezhetnek szazadunk no-
vellistai kozil. Nem Ugy azonban az elért anyagi
siker tekintetében, a miben az Ujabb franczia iro-
dalom népszerd jeleseit nem is emlitve, mar Pope,
Bulwer, Dickens, Lamartine, George Sand, az 1dgsb
Dumas és Sue is a Jokaiénal fényesebb helyzetet
biztositottak maguknak irodalmi keresettkkel, ellen-
ben a német regényirék kozt legfeljebb Hacklinder
és Auerbach emlithet6k e részben is Jokaival egy
sorban. Teljesen illetékes és megbizhatd forras kiilon-
ben ebbdl a szempontbol is magénak az iinnepelt
‘irénak onvallomasa, melyet 1873-ban tett volt s
mely 1846-t61 a nevezett évig hli képét tarja fel
Jokai irdi jovedelmeinek.

»Evrél-évre 6l szoktam jegyezni — igy kezdi
— egy konyvecskébe mindazokat az adatokat,
melyek irodalmi m{kddésem anyagi oldalara
vonatkoznak. Munkaim és idészaki nyomtatva-
nyaim példany-szama, melyeket 27 év oOta a
magyar kozonség kezeibe adtam,* Osszesen
652.100 kotetre rig. Ez irodalmi termelésért
a magyar olvaso-kozonség fizetett minddssze

* Megjegyzendd, hogy e szdmitdsba nincsenek fglvéve a
Jékainak kiilonb6zdé mivei forditdsdért fizetett dijak, melyek
azonban cz idGben még alig tettek ki valamit,
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1,523.650 frtot, melybdl ram 246.200 frt esett
honorariumképen ; a tobbi 1,287.450 frtbél irodalmi
munkatarsaimnak jutott 252.800 frt, miivészeti
munkatirsaimra 43.800 frt, az allam kapott adéban
bélyegben, postailletékekben 231.900 frtot s végre
748.950 frt ment fol szedésre, nyomtatasra, papirra,
‘valamint kényvarusi és lzleti proviziokra«.
Erdekesek ez ir6i keresmény egyes részletei is,
. annyival inkabb, mert eddig alig valtak ismerete-
sekké s nem véliink isdiskrécziét elkdvetni, mikor
az irodalmi viszonyok és Jokai fényes palyafuta-
sanhk ismertetéséhez ez intimebb adatokkal is
hozzajarulunk. Alapul véve fel Jokai egyik legter-
jedelmesebb regényét s szembeadllitva azt a leg-
kisebbeknek egyikével, meglepd. lesz tudnunk,
hogy mig a Fekete gyémdnlokért az Athenaeum
Jokainak 1000 frt honorariumot fizetett, ugyan-
akkor a Szegénység  dtjaért 300 frt tiszteletdijat
adott, természetesen miutin azok a Homban mar
el6bb tarcza-alakban megjelentek, hova azokat —
legalibb az Arany emberre nézve azt magatdl
JOkaitél tudjuk — naprél-napra irta meg. Hozza-
véve ehhez, a regényei német kozléseért a Pester
-Lloydt6l kapott par szaz forint tiszteletdijat, még
igy is meglehetés sanyarunak tiinik fel az az
Osszeg, melyet a legnépszerlibb és a legterméke-
nyebb magyar irénak, ki nemzetének hirt, dicsé-
séget szerzett messze foldon, fényes tollaért cserébe
kinalt hazaja. Igy példaul az Arany ember koz-
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lése a Pester Lloydban 400 frtot, Eppur si muove
6 kotetének német kozlése szintén a Pester Lloyd-.
ban kerek 500 frtot hozott csak Joékainak, mig
ez utdbbi regény masodik német kiaddsa jogaért
kotetenként 30—40 tallért igértek, a mibsl levonva
10 tallér provizidt, JOkainak s forditéinak mind-
ossze 150—180 talléron kellett osztozkodniok.

De legalabb e forditasok hiven igyekeztek Jokait
bemutatni a nagy német kozdnségnek, nem mint
korabbi regényei, melyekrol — a Glatzéi és Brodyéi
kivételével — maginak Joékainak kritikdja ugy
.hangzott, hogy azok »kit(ind rosszak«. Nem csoda,
ha a régibb regényeknek az Athenaeumnal meg-
jelent régibb forditdsai csaknem mind a padlason
maradtak, holott a Szerelem bolondjainak Falk
altal németdl kiadott 2000 példanyabdl rovid 1don
alig ‘maradt 160 darab.

Mint e szamitdsb6l lathatni, a legnagyobb és
legolvasottabb magyar regényironak oly sokoldald
munkassagat, mint publiczistaét, belletristaét és
élczlap-szerkeszt6ét, a magyar kozonség nem
jutalmazta tobbel, mint atlag évenként 9—10.000
forinttal. Pedig tudnunk kell, hogy Jékai neve,
csupan az 1862-ben alapitott Hownhoz 7000 el§-
fizet6t hozott; oly szam, a mennyit még Kossuth
varazerej(i tolla és neve sem tudott annak idején
a Pesti Hirvlapnal Osszehozni.

A Magyar ndabob Gj kiadasidhoz irt el8szava-
ban Jokai érdekesen vallja be, hogy ez a miive
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az, melyet legsikeriiltebbnek tart és legjobban
szeret. Kiegésziti ezt Kertbenyhez irott leveleiben
tett azon beismerése, hogy tOrténeti elbeszéléseit
becstili legkevesebbre. Ezeknek targyai — ugy- .
mond — gyakran ismert forrasokbol vannak véve,
melyeket ama nemzetek ir6i tin jobban feldoigoz-
tak. De csakis ennyi; azt elleriben biiszkén emliti,
hogy “6sszes novelldiban nincs egy sor sem, melyet
kolcson vett volna, csak az alapeszme. Kidolgo--
zdsdban azonban mindig Onall. Targyakat, me-
lyeket 6 ivekre nyujtott ki (és milyen ragyogo-
ékesen megirt ivekre!), a forrasok legiobbszor par
sorban tartalmaznak. ’ '

Koit6i 6nérzete milyen souverain médon helyezi
magat feliil a durva, elnagyolt anyagon, mikor azt
irja baratjahoz és leghtliségesebb forditéjahoz 1871
februarjaban: »Ne feledje, hogy miiveim hosszas
kiizdelem szakadatlan lanczolatai. A kolté harcza
ez, ki nemzetét, a szabadsagot s az igazsagot
szereti, az olcsé hisztérikusok ellen, kik a hatalom-
nak, a hazugsagnak szolgalnak. Egytiittal az emberi
érzés harcza a nemzeti elGitéletek ellen (hiszen én
elbttem egy lélek sem mert Magyarorszagon szot
emelni a nemzetiségek testvéri szeretete mellett,
hat még a német kultura tisztelete mellett ) minden
elnyomott Uigy harcza az elnyomé ellen, a gondo-
lat -harcza a frazis ellen. A czél, az Ontudat, a
kivitel csak inspiraczi6. A milyennek én irom le
a magyart, olyan a magyar. Hibaival és erényei-
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vel. A ki a magyart meg akarja ismerni, az én
miveimbd! kell tandilmanyoznia. Ezekben van a
magyar torténelem cziklusa, szemben a legendak-
kal. Ezt irtam én. Hogy hogyan irtam? azzal nem
_t6r6dom, de hogy tettem, azt akarom, hogy elis-
merjék. Ha e czél tudata nem lebegne elSttem,
bizony nem irnék tobb regényt.«

Ez irdi vallomas 6ta huszonkét év telt el; oly
id6, a mennyi elég arra, hogy divatos nagysagokat
folemeljen a porbdl és visszalokjon ujra a fele-
désbe. A legnemesebb magyar irdi temperamentum
zomanczan azonban nem tett kart az id6, azok az
irodalmi elvek, melyeket programmjaban oly ragyo-
g6n domborit ki, minden igaz nagysdg, minden
mélyebb siker k6zos és valtozhatlan ‘elvei fognak
mindenha maradni.
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Jokai Mér gyermekkori rajza,
mely a kolté édesanyjanak vondsait vazolja

Jékai Mér édesanyja (Pulay Madria),
a kolté sajat rajza ifjlikordbél



