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A valuta-valtozas jogi oldala.
Irta: Dr. Pichler Aurel lovag.

Az cu'anyvalut‘u-a vald dtmenettel — mint dltaldban
minden értékviltozdssal — jogi problema van osszekotve.
Kérdés targydt képezi ugyanis, miképen lesznek teljesi-
tend6k az osztrdk értékit  forintokra szdld  tartozdsok,
‘melyek az értékviltozas eldtt keletkeztek, de csak az
értékvaltozas utdn lesznek fizetendbk. A kérdés de lege
lata meg nem oldhatd, mert ezen esetrél a tormnyekben
gondoskodv nincsen. Ezen oknal fogva a régibb tarto-
zisok teljesitésére nézve specialis torvényi intézkedésre
lesz szitkség. A kivetkezBkben vizsgdlat tdrgydva kivd-
nom tenni a mddot, mely szerint a régibb kotelmi viszo-
nyok a torvényhozds dltal szabdlyozanddk volndnak.

Ezen problema targyalisindl azon alapeszméb8l kell
kiindulni, hogy a hitelesdknek az értckviltonds folytan
sem addsaik rovésira gazdagodni -— sem pedig az add-
sok javdra megrovidittetni nem szabad. A hitelezCknek
tehdt régibb tartozdsoknak az értékviltozds utan torténd
teljesitésénél sem tobb, sem kevesebb értéket.nem szabad
kapmok mint amennyit kaptak volna, ha az értékvilto-
z4s meg nem torténik vala. Azom elv kifolydsat képesi ez,
hogy a torvények visszahatd erfvel nem birnak. A régibb
kotelmi vigzonyoknak ezen elv szoros betartdsiaval eszko-
ziolt szabdlyozdsa felelne meg a jogi idedlnak., Kutatnunk
kell tehat,’ hog‘yan lehetne ezen idedlt megvaldsitani.
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Ha az eztistnek magdnszdmlara vald veretése be nem
szintettetett volna,® akkor a torvényhozds a jogi idealt
majdnem teljesen megvaldsithatnd. Mig ugyanis a ver-
débe eziistot barki hozhatott, hogy abbdl 1% pénzverési
dij mellett forintokat verethessen, az eztistforintos értéke
szitkségképeni eztisttartalmdval (11% gramm), hozzdadva
egy szézalékot, tehat 11% gramm eziist értékével volt
egyenld. Ha tehat a szabad veretés meg nem sziintette-
tik és aw eztstforintos jelenleg is 11%/y gramm eziisttel
volna egyenértékii, akkor azon &lldspontbél lehetne ki-
indulni, hogy az eziist-valuta véltozatlan dllapota mellett
a forint értéke tovdbhra is 11% gramm eziist értékének
felelne meg. Ezen szempontbdl aztin azt lehetne mon-
dani, hogy a torvényhozds — a vissza nem hatds elvét
megvalomtando — az addssal az értékvdltozds el6tt tar-
tozott minden forintért annyi darabot, illetve tort részt
fizettessen az uj aranypénzb@l, amennyi a fizetés idején
11%/y gramm eziist értékéneck megfelel, mert a forint ér-
téke, melyet az addsnak a régi valuta mellett szolgaltatni
kellett volna, ezen estist-mennyiség értékével volt azonos.
Az ilyen szabdlyozds, mely mellett régibb tartozisok 4t-
szamitdsandl az eziist és arany kozt a fizetés idején fenn-
4116 relatio volna mérvadd, a jogi idedlnak tényleg ha
nem is -teljesen felelne meg, de azt nagyon megkozeli-
tené.** Figyelembe veend§ ugyanis, hogy az eziistnek az
értékviltozds utdn nem lesz ugyanazon értéke, mint ha az
értékvaltozds meg nem tortént volna, mert annak folytén,
“hogy egy nagy édllam az eztist- valutire] az arany-valutira
megy 4t, az eziist értéke aldszall. A hitelez6k tehdt, ha a
fizetés idején fennalld relatio fogadtatnék el, mindenesetre
~valamivel kevesebb értéket kapnduak, mint a régi valuta
mellett; azonban olyan 4tszdmitdsi mddot; mely a jogi
idedlt jobban megkozelitend, taldlni alig lehet.

Miutin 1879. évben az eziistnek magdnszdmldra vald
veretése megsziintettetett, a torvdnyhoms a Vvissza nem
hatds elvének csak nagyon szerény mérvben fog meg-
felelhetni. Ama rendszabily folytin ugyanis a forint értéke

" * Tz 1879. év marczius haviban tortént,
** Az uralkoddé tan szerint a valuta-vdltosis .dejében fenné.llo 1e1aho
mérvado.



93

az ezlst értékétdl figgetlenné tétetett.® A forint értékés
ugyanis azéta a monarchia forgalmi szitkséglete szabdly ozza.
Természettudomdnyi értelemben tehdt & forint ezlistérem,
de gazdasigi értelemben az eziistt6l épugy kiulonbozik,
mint minden mds éreztél. Ezen korilmény a jogi idedl
megvaldsitdsdt lehetetlenné teszi. Ha a veretési szabadsig
meg nem sziintettetett volna, akkor — mikép ez fentebb
klfeJtetett — az ezilist értéke tampontot képezne, melynek
alapjdn az értékviltozds utdni id6ben meglehetfs pontos-
sdggal kiszdmitani lehetne, hogy mﬂyen értékkel birna
a forint, ha a régi valuta- rendszer fenndllana; minthogy
azonban a magdnszamldra vald veretéds meowimtettetett
az ezlist 1lyen tampontot nem nyujt és igy a jogi 1deél
megvaldsithatdsara nézve a szitkséges elfeltétel hidnyzik.**
A torvényhozdsnak jobb alap hidnydban azon féltevéssel
kell beérnie, hogy az- értékviszony, mely az értékvaltozds
el8tti utolsé id8hen a forint és az arany kozt fennallott,
a régi érték véltozatlan fennéllisa mellett a 160~koaelebb1
jovben lényeges viltozdst nem szenvedett volncm A tor-
vényhozas tehdt csak azon tartozdsok tekintetében, melyek
a valuta-véltozds utdni legkizelebb: idében fizetendk, esz-
kozolheti ki, hogy a hitelez6k megkizelitiley ugyanazon
értéket kapjdk, melyet kaptak volna, ha az értékvaltozis
be nem 4ll. Ezen eredmény az éltal érhet§ el, hogy a
relatio, mely a valuta-véltozds el8tti utolsé id8ben a forint
és arany kozt fenndllott, jelentetik ki alapul a régibb
tartozdsok Atszdmitdsira nézve. Az mér most, vajjon vala-
mely meghatérozott id6pont 4rfolyama vagy a valuta-
valtozds elbtti kisebb-nagyobb id&tartamra terjedd dtlagos
drfolyam vétessék alapul, nem jogi, hanem gazdasigi Tekr-
dést képez, melynek eldontése annak mérlegelésétsl figg,
hogy mely alapon lehet nagyobb valdsziniiséggel az érték-
viszonyra kovetkeztetést vonni, mely a régi valuta mellett
a forint és arany kozt a legkdzelebbi jovOben fenndllott
volna. Més kérdés, vajjon az aranyérték emelkedése foly-
tdn, mely a valuta-vdltozds valdszinti kovetkezményét
fogja képeam, a vhltozds el6tti tényleges relatio helyébe

* J elenleg az osztrak értékil forint kériitheliil 14 gramm eziist érté-
kének felel meg.

*#* Menger Antal a nalunk kiiszobon levé valuta-viltozisnal is a
fizetés idejében fenalld relatiot kivanja mérvadéul.



— egy az arany értékéndl valamivel magasabb relatio
ne vétessék-e alapul. Magénjogi szempontbdl a jovire ve-
tett ilyen tekintet helyeslendd volna, mert ez habér
csekély: — kozeledést jelentene a jogi idedlhoz. De az
dllamaddssdgokra vald tekinteth8l és az dllamhitel csorbi-
tdsdnak veszélye miatt aggdlyosnak tinik, ha a tényleges
relatiétél az adds javira eltéeés torténik.

Miutén kifejtettem, hogy torvényhozdsunk nincs ezen
helyzethen, miszerint a jogli idedlt megvaldsitsa, még csak
azt kell megjegyeznem, hogy ezt alig kell sajnilnunk.
Mert ha — mikép ez a vissza nem hatds elvének keresz-
tiillvitelére szitkséges volna — a fizetés idejében fennAllo
relatio vétetnék alapul, ugy ennek azon jelentékeny visz-
szdssag  volna a  kovetkezménye, hogy sem a hitelesd,
sem az adds elre nem tudhatndk, mennyi uj pénat kel-
lend kapniok vagy adniok. A jogi idedllal jaré ezen gya-
korlati hditriny kétségessé teszi, vajjon annak megvald-
sitdsa czélszerit volna-e.

A konyvvitelt szabdlyozé torvények és rendeletexk.
Kozli: Dr. Berényi Pal, '
l II!
. Guatemala.

A keresk. térvény 1877. julius 20-dn lépett érvénybe és
20—b4. §-ai a konyvvitelrsl, b5b—b9. §-ai a levelezésrdl intéz-
kednek. '

K torvény szerint kotelezé egy napos kényv, egy f6- vagy
folyészamla konyv, a leltdr- vagy mérlegkényv és a levél-mdso-
latok konyve. A konyveket spanyol nyelven kell vezetni. A ki
més nyelvet haszndl, 50—500 peso pénzbiintetésben elmarasztal-
hatd. Peres esetekben a kivonatok dijtalanul eszkézélt hivata-
los forditdsban melléklendsk. A leltdr évenkint elkészitends.
50 pes6ét meg nem haladé eladdsokrdl szélé tizleteseteket mem
koteles a kereskedd egyenkint elkényvelni. A folydszdmlds sz~
szekottetésre még sokkal kimerit6bh utasitésokat tartalmaz a
 torvény ; hivatsszerti kereskedsk kozott, szdmoldsbél ereds téve-
désre alapitott kifogdsnak nincsen helye. A kinyveknek bek&tve,
lapszamozva kell lennitk. Az év végén a napos kényvben esz-
* k6261t utolsé kdnyvelés szdméra a hivatalos nyelv a legszigo-
rubban megkivintatik. ,

Tévedéseket vagy kihagydsokat uj kényveléssel kell helyre
iitni. A konyvelések iddrendben eszkozlend6k. Rendesen veze-



