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intézetekre nemcsak szégyenfoltot képez, hanem az élet-
üzlet megbénítását fogja előidézni. 

Á jutalék-engedmény káros kihatásait és azok saná-
lásának módját különben egy következő czikkben részle-
tes fejtegetések tárgyává szándékozzuk tenni. 

K Ü L Ö N F É L É K . 

A rehabilitáló a csődeljárásban. A csődtörvénynek 
czélba vett revíziója- folytán időszerűnek tartjuk a szakkö-
rök figyelmét, a csődtől való rehabilitátó kérdésére felhívni. 

A csődtörvény 3-ik §-a szerint ugyanis a közadós a 
csődnyitás joghatályának kezdetével elveszti kezelési és 
rendelkezési jogát a csődtömeghez tartozó vagyon felett. 
De a csőd elrendelésének még azon más, habár nem 
vagyonjogi, mindazáltal nem kevésbé fontos hatálya is 
van, hogy a csőd alatt álló egyén sem hivatalt, sem 
egyéb köztisztséget nem viselhet. Kifejezésre jut ez az 
1869. IV., 1874. XXXIV. 1886. XXIL törvény csikkek-
ben és egyéb minősítési törvényekben, melyek szerint a 
csőd alatt álló egyén bíró, hivatalnok, közjegyző vagy 
ügyvéd, országgyűlési- megyei, vagy városi képviselő 
nem lehet. 

A criteriumot mindezen törvények szerint az képezi, 
hogy az illető egyén csőd alatt ne álljon. A mint tehát 
ezen jogállapot megszűnik, ipso jure visszanyeri képesí-
tését a hivatali ós köztisztségekre. A csőd azonban fcsőd-
törv. 9-ik fejezet) megszűnik: vagyouliiány, a hitelezők 
beleegyezése, a csődvagy on felosztása — és a kény szer-
egyezség által. 

Az idézett törvényhelyeknek figyelembe vétele mel-
lett, tehát világos, hogy ha valaki ellen a csőd vagyon 
hiánya, vagy a csŐdvagyonnak csak részleges kielégítést 

• nyújtó felosztása által befejeztetik, az illető ezen időpont-
tól fogva akadálytalanul elvállalhat minden hivatalt vagy 
köztisztséget, noha kétségbe nem vonható, hogy a csődnek 
ilyen okokból történt beszüntetése a csőddel járó és az 
idézett minősítési törvények által megállapított infamia 
eltörlésére nem alkalmas. 
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A külföldi csődtörvények szerint a csőddel járó in-
famia megszüntetése a rehabilitátió jogintézménye által 
történik és alig létezik csődtörvény, mely ezen jogintéz-
ményt rendszerébe fel ne vette volna. 

Ezen jogintézmény lényege pedig abból áll, hogy a 
rehabilitátiót csak azon közadós nyerheti el, a ki összes 
tartozásainak tőkéjét, kamatait és költségeit teljesen ki-
fizette. Ennek constatálása végett külön bírósági hirdetési-
és contradictórius eljárás állapittatik. meg. A rehabilitátió 
alól egyáltalában ki vannak zárva: a csalárd bukás, lopás, 
csalás, zsarolás és bizalommal való visszaélés miatt el-
itélt, továbbá számadásra kötelezett egyének (gyám, gond-
nok, vagyonkezelő) kik kötelezettségeiknek meg nem felel-
tek. A vagyonbukott kereskedő a tőzsdén meg nem je-
lenhetik és ott vagy a kereskedelmi biróság előtt ügy-
feleket, nem képviselhet, mig a rehabilitátiót el nem nyeri. 

Kívánatos volna, hogy ezen jogintézmény csődtörvé-
nyünkbe is fölvétessék, mert manapság közéletünkben elég 
megbotránkozást szül, hogy esőd alatt volt és nem reha-
bilitált egyének köztisztségeket foglalnak el. és hangadó 
szerepet játszanak. Az pedig egészen természetes dolgot 
képez nálunk, hogy a mint valaki megbukik, mindjárt 
ügynökké válik és esetenkint a legnagyobb discretionális 
jogokkal ruháztatik fel. 

Adalék az ügyvédi dijak kérdéséhez. E g y ügyfél beperlés 
végett átadott egy váltót ügyvédjének és állítása szerint ekkor 
közöttük azon szóbeli megállapodás jött létre, hogy dijak ós 
költségek fejében összesen csak 50 frtot fog fizetni. A per be-
fejezése után azonban az ügyvédnek 129 frfc 50 krra menő költ-
ségei merültek fel ós minthogy ügyfele csupán a kikötöttnek 
állított 50 frtot fizette meg, a további 79 frt 50 krra őt be-
perelte. Alperesnek az előleges szóbeli megállapodásra alapított 
kifogásával szemben, melyet tanukkal és esküvel akart bizonyí-
tani, a kir. kúria (1892. márcz. 22. 651/91, sz. ítélet) kimondotta, 
hogy a megállapodás joghatálylyal nem bir, mert az ügyvédi 
rendtartás 54. §-ának kivételes rendelkezése értelmében az ily 
előleges egyezség érvényességéhez okirat szükséges és ezen ren-
delkezés a felekre nézve kölcsönösen kötelező lóvén, az okirat 
hiányát tanúvallomás vagy eskü egyáltalán nem pótolhatja. 
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Nyilt könyvkövetelések leszámítolása. Bécsben a napokban 
ottani kiválóbb iparosok és nagykereskedők szövetkezetté ala-
kultak, mely nagyfontosságú reformra van hivatva az üzleti 
kitelügy terén. A szövetkezet, mely bécsi ipar- ós kereskedelmi 
hitelszövetkezet czimet visel, az osztrák üzleti körök egy régi 
óhajtását fogja teljesiteni, a mennyiben első sorban^ a társaság 
tagjai nyilt könyvköveteléseinek leszámítolását fogja a tagok 
kölcsönös korlátolt, szavatolása mellett lehetővé tenni. Osztrák 
üzleti körökben már évek óta nagy akadálynak tartják azt, hogy 
az üzletfelek legnagyobb és legelőkelőbb része a váltó adásától 
vonakodik. E miatt sok száz milliót fektettek nyilt könyv-
tartozásokba, a melyek a kereskedelmi forgalomtól elvonatnak. 
E visszás állapot megszüntetésére alakult a nevezett szövetkezet, 
a mely működését jelenlegi alakjában egyelőre csak a legki-
válóbb czégekre terjeszti ki, de még igy is fontos tényezője a 
gazdasági haladásnak. Bécs elsőrangú bankjai igyekeznek a szö-
vetkezettel üzleti összeköttetésbe lépni. 

¡1= 

Elkésett vasúti szállításból eredő jogigények. A kir. kúriának 
e tárgyban hozott — ós a törvénykezési rovatban közölt — 
289/891. számú Ítéletét, .olvasóink figyelmébe ajánljuk. Bőszünk-
ről a kir. kúria álláspontját ezen kérdésben helyesnek nem tart-
juk. A m. kir. államvasutak üzletszabályzatának 49. §-a szerint 
ugyanis a szállítási szerződós a fuvarlevélnek a felvételi bélyeg-
gel való ellátásával megkötöttnek és az áru szállítás végett át-
adottnak tekintetik, még pedig az üzletszabályzat 55. § 2. pontja 
értelmében akkor is, ha az áru a berakás eszközölhetóséig csak 
megőrzés végett vétetett át. Habár tehát a vasút a feladóval a 
fuvarlevelei! olyan nyilatkozatot is irat alá, mély szerint a kül-
demény a berakás eszközölhetéséig raktáron maradhat: a fuvar-
levél lebélyegzése és a feladó-vevóny kiállítása a dolog termé-
szete szerint későbbi tényt, mindenesetre pedig az üzletszabály-
zatok folytán praesumtiót képezvén a tekintetben, hogy a vasút 
az árut közvetlen szállítás végett vette át, a vasút tartozott volna 
bizonyítani, hogy az árut csak megőrzés végett fogadta el és 
hogy a szállításban akadályozva volt. 

Kuríosum. A kir. kúria kereskedelmi és váltó ötös-tanácsa 
e napokban egy valóban megfoghatatlan ítéletet hozott. A per 
tárgyát az képezte, hogy egy kényszeregyezsóggel befejezett 
csőd megszüntetése után egyik hitelező, ki követelését a csőd-
eljárás során be nem jelentette, utólag a kényszeregyezsóghez 
megállapított quotára perelte az adóst. A kir. kúria nevezett 
ötös-tanácsa ez ügyben ugy ítélkezett, hogy felperest heresetével 
elutasította és kimondotta, hogy a hitelező tartozik adósa ellen a csődöt 
újból megnyittatni és követelését a csődeljárás során bejelenteni, holott 
a csődtörvény 224. §-a világosan kimondja, hogy azon hitele-



81 

zők, a kik a csődeljárás folyamában nem jelentkeztek, követe-
léseiket (a 223. § érteimékez képest a kényszeregyezségi quota 
erejéig) a közadós ellen a csőd befejezése után érvényesíthetik. 
A csődtörvény 226. §-a szerint pedig 'a csőd a közadós ellen 
csak azon esetben nyitható meg újból, ha az kényszezegyezségileg elvállalt 
kötelességeinek eleget nem tesz. E mellett megjegyzendő, hogy ugyan-
csak a 226. §. második bekezdése értelmében a hitelezők a köz-
adós adóstársai vagy kezesei ellen követeléseiknek az egyezség-
ben megállapított hányada erejéig végrehajtást intézhetnek, a mi 
kótsógkivülivé teszi, hogy a hitelezőnek a közadós ellen is nem-
csák kereseti, hanem végrehajtási joga is van. Nem szenvedhet két-
séget, hogy a hetes tanács az ötös tanács ezen lapsusát az első 
kínálkozó alkalommal helyre fogja ütni — de hát hova lesz a 
kir. kúria kereskedelmi- ós váltó-tanácsának „régi dicsősége", 
ha onnan ilyen Ítéletek egyáltalában kikerülhetnek? 

* 

A budapesti ügyvédi kamara titkárától a következő soro- . 
kat veszszük: 

A budapesti ügyvédi kamara kézikönyvtára f. évi április 
10-ón megnyílt s a tagok rendelkezésére áll. E kézikönyvtár 
alakítása azért vált szükségessé, mert a mindennapi gyakorlat-
ban naponként szükséges munkák egyes tagok által kivitetvén, 
az általános használat alól elvonattak. Ily munkákból alakíttatott 
a kézi könyvtár, a melyből könyveket kivinni nem lehet, 
hanem azok a könyvtári helyiségben használhatók. A könyvtár 
látogatás-idejéül vasárnap d.. e. 1 0 — 1 óráig, hétfőn d. u. 
5 — 7 - i g s szerdán d. u. 5 — 7 óráig tüzetett ki a választmány 
által. U g y a kézikönyvtárt használni, mint a másik könyvtárból 
könyveket kivinni, csakis e hivatalos órák alatt lehet. 

Remélhető, hogy a tagok az ujonan berendezett könyvtárt 
mind sűrűbben fogják igénybe venni. E g y állandó könyvtár-
bizottság szerveztetett, melynek feladata a könyvtár hiányai-
nak pótlása, valamint a könyvtár fejlesztése tekintetében a 
szükséges teendőket ellátni. Intézkedés fog történni, hogy a 
jogi szakot közelebbről érdeklő törvényhozási előmunkálatok, 
mint törvénytervezetek és országgyűlési iratok minél teljesebb 
számban beszereztessenek. Elhatározta a választmány, hogy a 
könyvtárban levő könyvekről három hó alatt uj és teljes kata-
lógus készítendő, hogy a kamara évi jelentéseiben a könyvtár 
állapotáról és fejlődéséről kimerítő jelentós foglaltassák. Tekin-
tettel arra, hogy a könyvtár fokozatos rendezése még mindig 
folyamatban van, felkéretnek a t a g ° k , hogy a náluk kint levő 
könyveket a legrövidebb idő alatt szolgáltassák be. A választ-
mány határozatai és az általa megállapított elvek alapján a 
könyvek kivételére vonatkozólag ujabb könyvtári szabályzat 
f o g a lehető legrövidebb idő alatt készíttetni, mely annak idején 
közzé fog tétetni. 


