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Tacitus alete.

(Cornelius Tacitus sziiletési évét nem lehet bizonyosan
meghatdrozni. Ifjabb Pliniys azt mondja magdrd]l Tacitushoz in-
tézett levelében,') hogy & még ifju levén, kovetni kivinta Taci-
tust, a ki mdr akkor hirben és dicsdséghen 4llt. Innen az litszik
kbvetkezni, hogy Tacitus sokkal korosabb volt, mint ifjabb Pli-
nius. Ez pedig 6l-ben Kr. u. sziiletett, mivel .maga mondja,?)
hogy 79-ben K. u. 18 éves volt, E szerint Tacitusnak legaldbb
28 évesnek kellett volna akkor lennie ; § igy taldn 52-ben Kr. u.
sziiletett. De mintdn ifjabb Plinius azt is mondja, hogy 6 és Ta-
citus majdnem egykoruak (aetate pro pemodum ae-
quales), még sem lehetett Tacitus 10 évvel korosabb, mint
- Plinius.

Vannak fiatal emberek, kik szép tulajdonsigaik miatt bi-
zonyos korokben hirt szereznek magoknak. Maga ifjabb Plinius
wir 19 éves kordban oly meghaté szénoklattal Iépett 61 vala-
mely tigyben a centumvirek elétt, hogy ez megalapitd az § hi-
rét.®) Tacitusnak pedig mar el§bb lehetett alkalma, magsdt ilyen
szonoklattal a centumvirek el§tt kitintetni ; mert tudva van,
hogy kora ifjusdgdté] fogva buzgé tanitvinya volt M. Apernek

mind ezt tekintjiik, legfolebb 3—4 &vvel mondhatjuk idésebb-
nek Tacitust mint Plinjust;  ugy hogy Tacitus valésziniileg
57-ben vagy 58-ban K. u. sziiletett: .

78-ban Kr. u. ngil vevé Agricola lednyit ; tehat Lpriil-
beldl 21 éves kordban. S jéllehet Domitianus csdszdr nagy ellen-~
sége volt Agricoldnak, ugy hogy ez tandcsosabbnak tartotta,

') Epist. VII. 20. 3.

?) Epist. VL. 20. 5.

% Epist. I. 18.V. 8,

°} Tacit. dialog. de orator. 2.
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tavol minden hivataloskoddstdl, csendes maginyba visszavo-
nulni ; Tacitus még is e kegyetlen csdszdr alatt tobbféle hivatalt
viselt,") talin azért, nehogy daczolni ldtszassék a csdszdrral s
hogy oltalmazza szeretett ipajat a kényur haragja elSl. Azonban
torinetirasi hajlamét visszatartotta ; mert a torténelmi hiiség-
gel leirt mult események s foleg a koztarsasig szép napjaira ko-
vetkezd hanyatlds ecsetelése komnyen folingerelte volna maga
ellen a bosszuvagyd Domitianust.

Csak ennek halila utén kezd8dott Tacitus iréi tevékeny-
sége. 97-ben Kr. u. irta Agr icolajat s 98-bau Germa-
nidajat.

Ugyancsak 97-ben Kr. u. helyettes consul (consu 1suf-

fectus) volts nevezetes beszédet tartott Verginius Rufus con-
sul folott, midén ezt sllamkoltségen temették el. B beszédrsl azt
mondta ifj. Plinius,?) hogy dltala Verginius Rufus elérte a sze-
rencse tetépontjat, mivel oly ékessz6lasu dicséréje akads.

100k évben Kr. u. consul volt, barstja pedig, az ifju Pli-
nius, helyettes consul. E_két férfint bizta meg a romai fanics,
hogy segitsék szénoklataikkal az afrikaiakat, kik Marius Priscus
proconsul ellen fosztogatasi s kegyetlenségi vadat emeltek. S 6k
oly meghatélag adtik eld a vidlott biineit, hogy a tandes mind
a kettdt megdicsérte.®)

Tovabbi &letkoritlményeirdl semmit sem tudunk. Vald-

szinil, hogy & visszalépett a nyilvinos élet kiizdterérsl, miszerint
egészen a torténetirasnak szentelhesse magat.
: Csak igy sikeriilhetett neki két oly remek. miivet irni,
mind a Historidi és Annalese i. Ez ut6bbit némelyek
igy nevezik: Ab excessu divi Augusti, mintha mar
Tacitus is ezt a czimet adta volna e munkajdnak.

De Tacitus munkdjabol az ellenkez6t ldatjuk, hol ezt olvas-
suk: ,Exequi sententias haud institui nisi insignes. .. quod
praecipuum munus anna lium reor.® (Annal. IIL, 65.) »Nemo
annales nostros cum seriptura eorum contenderit, qui
veteres populi Romani res composuere.® (IV., 32.)

Tacitus szorgalmatosan tanulmdnyozta a Torrasokat, me-
1yekbdl adatait meritette. B forrdsokhoz tartoztak :

1) Annales XI. 1L
7) Epist. II. 1. 6.
3) Plin. Epist. 1L 1L
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l-6raz acta diurna, azaz napld, napi események £5l-
jegyzései,melyek rendeltetése ugyanasz volt, mint a mai hirlapokéi.
Azokban kbzéltettek Réma varossnak osszes napi eseményei,
u. m. a sziilottek és megholtak neve és 524ma ; a tartomanyokbél
a kozkinestarba befolyt pénzek ; a gabonadrak; nevezetes épit-
kezések ; tilzveszélyek ;  biintetéselk ; hdzassdgi elvilasok ; rab-
szolgik folszabaditdsa ; végrendeletek ; porok ; tisztvilasatisok ;
hatésagi rendeletek ; szinpadi ujdonsdgok ; természeti tiinemé.
nyek ; szerelmi kalandok.

V.6. Leclerc: Des journaux chez les Romains.Paris 1838,

Lieberkihn; Commentatio de diurnis Romanoram
actis. Weimar 1840,

Prutze: De fontibus, quos in conscribendis rebus inde
a Tiberio usque ad mortem Neronis gestis auctores veteres secuti
videantur. Halae 1840,

Hiibner: De senatus populique Romani actis, Lip-
cse 1859.

Heinze: De spuriis diurnorum actorum fragmentis.
Greifswald 1860.

2-or:Commentarii -Senatus, mdskép acta se-
natus,vagyactapatrum, vagy Commentariiacto-
rum. Ezek voltak a rémai tanses JegyzSkonyvei, melyek a tandcs-
ban eléfordult vitatkozdsokat, inditvinyokat , hatdrozatokat ,
vallatdsokat foglaltak magokban.

8-or : Tiberius csdszir beszédei.

4-er: Agrippina, Nero anyja, emlékiratai, Commenta-
riiAgrippinae, quae, Neronis principis mater, vitam suam
ot casus suorum posteris memoravit. (Annal IV, 53.)

5-6r: Torténelmi munks k, melyek szerzdit azon-
ban ritkdn emliti meg Tacitus, f5leg a Nero elStti korra nézve.
O csak altalibén mondja: tradunt plerique (Annal
1,29);reperioapud scriptores(u o, IL, 8); quae
pPlorimis maximeque fidis auctoribus memo-
rata sunt, retuli (IV, 10). .

Tacitus részint szénoklati szinezettel, részint ko1t6i irdly-
ban fejezte ki nagy gondolatait, mély érzeményeit. Munkdibél
Jatszik, hogy § az eldtte 61t latin remekirdk nyelvezetét j61 tudta
kiakndzni. Sok kifejezésben Liviust utinozta. N, agyon sok szé-
ldsmédot vett 4t Sallustius torténeteibdl is, de kerilve az 6don-
-szeriiségeket és szakadozottsdgokat, melyekben Sallustius gyo-
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nyérkddni latszott. A kolték koz6l leginkdbb Virgilins szép kife-
jezéseivel szeretett €lni. .

Miszékat, melyek a mindennapi élet sziilleményet s koz-
haszndlatuak, egészen keriil s koriilirdsokkal él helyettok, ugy
hogy csak utangondolkodds dltal kell kitaldlni, vajjon mire czé-
loz. Ezt némelyek dicsérik Tacitusban ; de én azt tartom, hogy
minden iré torekedjék viligosan és kénnyen &rthetdleg irni.

Tacitus nagyon kerili az idegen székat, még azokat is,
melyek mdr régen nyertek vala polgarjogot a latin nyelvben.

Mondatai rovidségében remek, ngy hogy néla fiiggd vagy
koézbenvetett mondatok ritkdn fordulnak eld, s e tekintetben
eltér Cicero iralyatél, a ki a kormondatokban volt remek.

Irdlya osszhangzik az dltala ecsetelt kor sajatsdgaival, t.i.
komor, tragikai, erbszakos; de csudalatosan tudja némelykor az
sromet, deriiltséget és gunyt is kifejezni. Azonban ez nem dll
Tacitusnak minden munkairél. Az irly tokélyének legmagasabb
fokdt elérte az Annalesekben, melyekben mint ember és ird fej-
15désének legfelsébb pontjan &dll. ’

Az Agricoldban, elsd torténelmi munkdjiban, még
csak zsengéit latjuk késdbbi szép iralyanak. 8 az Agricold-
b an nem is all még Tacitus a torténetirds szinvonalan; mert
abban nem annyira élethiin, mint inkabb eszményesitve irta le
sajat szeretett ipdjat, hogy masok is utdnozzdk a tokélynek e -
mintaképét.
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