HETEDIK SZAKASZ.

VALLASI, NEMZETI ES ALKOTMANYOS
KUZDELMEK.

1. A vallasi mozgalmak és a tOrok veszedelem befolyasa a
nemzeti szellem ébredésére. :

A kézikinyvek (helylyel-kozzel). .desddy, M. N. T. VI. 538. és
557. Az elsé orsziggylilés, mely az iskolak dgyével foglalkozott, az
1548-iki volt.

Szakirodalom : Bod Péternek Historia Hungarorum ecclesiastica
cz. miivébél esak tjabban jelent meg a folytatds. (Kiad. Rauwenhoff és
Szalay. II—II1. két. 1890). A 190/1. és a 231. s k. lapokon emlitett munkak
. a reformdiczié térténetérél, az irodalomtsrténetrsl, az iskolaiigy és
nyomdaszatrél legnagyobb részben e fejezethez is szdlmak. Magy. prot.
eqyhdztirténett monographidk. 1. 1898, (Supervintendentidk. Zovanyi J.).
Frdési Janosrdél 1. Jancsd eczikkeit a Figyel8ben (1879). Tinédy és
Tlosvayrdl 1. Szilddy, Régi magy. kolt, tarat (IV—VIL kot.) és Adcsddy
Ign. czikkét a B. Sz.-ben 1899. Bogisich, A régi magyar zeme (Ak.
Ert.). Beithy, Az 1. magyar politikai szinmi és kora (Sziz. 1876).
Fraknoi V., A hazai és kulfoldi iskolazas a XVIL. szizadban (Ak. Ert.
1873). U. az, Révai Ferencz, nidori helytarté és fiainak hazai és kilf.
iskolizdsa (Ak. Ert. 1873). U. az, Adalékok a hazai iskoléztatishoz
(Szdz. 1875). U. az, Magyarorszégi tanirok és tanuldk a bécsi egyete-
men (Al Ert. 1874). Abel J., Mokos Gy. és Schrauf, Magy. tanulék
kiiltoldon. I. kot. Jena. II. kot. Bées. Hellebrant czikkei a 'I. T.-ban
1886—88. és a Szdz.-ban. Molndr Antal Gttér8 mive: A magyar koz-
oktatas torténete a XVIIL szézadban. (I. 1881.) részben ide is szdl
Szintigy RKis Aron eml. mive. Findczy Emd, A magyarorszigi kozép-
iskolak mnltja és jelene (1896). Monografiik egyes régibb tanintézetek-
181, igy pl. Ipolyi Arnold, értek. A nagyszombati iskolardl (K. Sz. 1887).
Weiser dolgozata a m. kath. taniigyr6l (Kalocsa, 1885). Hlatky J. és
Schiiider, Kérmdezbanya viros prot. gymnas. t6rténetébsl (Progr. értek.
1894) és az intézet tortén. 1527 Sta (1896). Falosd J., A késmarki ev.
lyceum tortén. (1893). Koncz J., A marosvisérhelyi kollégium tortén.
15571718 (Progr. értek. 1884). Kewi¢ny L., A reformiczié Kassin
(1891). Farkas R., A kassai gymn. t. (Progr. 1894—95). Jurkovich E.,
A heszterczebinyai gymn. t. (Progr. 1894—95). Vlahovics E., A tren-
csényi gymn. t. (Progr. 1894—95). Tdth L., A rozsnyéi gymn. t. (Progr.
1894—95). Teutsch, Die Siebenbiirgisch Sichsischen Schulordnurngen.
I kot. 1543—1778 (Mon. Germ. Pedagogica, 1888). DBihari P.. Altala-
nos és hazai mfiveltségtorténet. I1I. 353. S:abd K., Régi Magy. Konyv-
tar 1. és II. Szalay Aguston, 400 magyar levél 1504—1560 (1861).
Dedk Farkas, Magyar hélgyek levelei 1515—1719 (1879). Ipulyi Arnold,
Rimay J. allami iratai és levelezése 1887. és Egy magy. konvertita
(Veresmarty) térténete. 1885. Riedl Fr., A magy. irodalom f6bh irdnyai
(B. Sz. 1893. 204. sz.). Ivacsala czikke a Szizadokban (1892. 709).
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A Nayy Nyelvtirt. Szotdr kétetei. (Biralatat megirta Ballagi Aladdr
(1899. «Mivelddésiink képe a Ny. Szétarbano). Rith Gy., Két kassai
plébinos (Szaz. 1893), a Balassa névrdl (u. o. 179. 1.). Csépls Pet.,

A nagyvaradi (prémontréi) gymnas. torténete (Nagyv. 1894). ]\ollanyl
Fer., Illicini Péter (Sziz. 1895). Ezt kiegésziti Siriis P. czikke (Szhz.
1897. 804. 1.). Weber Samu, Horvath Ge]g és csalddja (Késm. 1896).
Rdth Gy., Horcdth G. és Lam 8. hitvitaja (I. K. 1893). Thury Etele,
Drigoni Gaspar és a kérmendi fdiskola (Pr. Sz. 1893). Horl .J.. Az
eperjesi iskola tort. (1895. és 1898). Ambrus Mdr, A losonczi gymmn. t.
(1895). Ferenczt Zolt., A kolozsviri nyomdiszat (18‘)()) Furtinger I\cimlz/,
A magy. allam nyomdaszatanak tortén, térképe (1896). Addm Gerzson és
Jod Imre, A nagykorosi ev. ref. fégymn. t. (1896). Dézsi T.., Szeneczi
Molnar Albert (1897) és Napléja (1898). Farkas Rib., A kassai fégymn.
t. 1660, 6ta (1846). Gérest Ndlmdn, A gymnas. torténete a debreczeni
kollegiumban 1551 éta és: Sinka S., A gymnas. oktatdsiigy torténete
(Debrecz,en 1893). CsikyMikl., A ovulatehewarn k. fégymn. t. 1579 éta
{1896). Hochsmann, Joh. Honter. {Bécs, 1897). Wolf monogr. Honterus-
rol (1894). Stromp L., Melanchton Prseceptor Germanie (Pr. Sz. 1897).
Dézsi 1., Heyden Sebald gyermeki beszélgetéseinek latin-magy. szo-
vege 1531-bol (1897). Bekefi K., Olah Miklds nagyszombati iskoldjinak
szervezete (Szdz. 1897). Horvdth Zolt., A nagyszomb. érs. fégymn. t.
(1894—95. Progr.). 1lllésy J., Balassa B. Anndja (Szdz. 1898). Morvay
Gy., A nagybéinyai kozépoktatas tortén. (1896). Konc: Jdzs., A maros-
vasarh. e. r. kolleg. t. (1896). Dézsi Laj., Szenczi Molnir Alb. (1897).
desay Fer., A uyérl fégymn. t. 1626 Sta (1896). Ma;l.u.somz/.J S.,

A pozsonyi 4g. ev. lyceum tortén. (1896). Futd Mih. és Barkds: Kar.,
A hédmezévasarh. ref. fégymn. t. (1896). Rupp Korn., A XVIL szézad

valldsi irodalmabél (1898). Dalton H., Lasciana (Berl. 1898. V. 6. Széz.
1898. 539. 1.). Haldsz Ldszld, A 16csei kath. gymn. . 1466 ota (1896).
Békefi Rem., Az egri, székestehérvari, péesi és bajai czisterczita gymm.
torten. (Mill. emlekkonyv 1896. Kiilon is meg_]elentek igy a székes-
fehérv. gymn. t. Werner Adolftdl, bévitve). Frdélyi Kdr., A kolozsvari
r. k. f6gymn. t. (1896). Borovs:ky S., Debreczeni tanarok 1588—1700
(I. K. 1899). Békefi R., A sarospatakl ref. féiskola 1621. évi térvényei-
8l (V. 6. Szaz. 1899. 175. 1.). [Lmnre Sind., Alvinczy Péter kassai ma-
gyar pap élete (1899). Barcsa Jdn., A hajdininasi ref. egyh. t. (1899).
Erdélyi Fdl, Enekes konyveink a XVI—XVIIL szhzadbol (M. Konyv.
Sz. 1899. VIL 3), és: Balassa B. levelei (L K. 1899). Bélkefi R., A ma-
rosvash. ref. fdlskola XVIL sziz. térvényel (Ak. Brt. 1900. Sz4z. 735. 1.).
Vdyner Jozs. kanonok, Podmaniezky Istv. nyitrai pisp. (Szdz. 1900.
955. L). Révai Safnd., Kaldy Gy. életrajza és biblia forditasa (Pées,
1900), Schleiminger Bella, Balassa Bal. (Palyanyert. mt 1900). Déxsi L.,
Szt. ‘Agoston reoula,ma,k magy. forditisa (Akad. 1900). Gregor Celius
Pannonius, Banffy Gergely palos szerzetes miive (1537. edit. I. V. &
Szaz. 1901. 163. 1.). Mihdlovics Fde, A kath. predikaczidé tort. Magyar-
orszagon (1900). FErdélyi Pdl, Balassa Bil. (1899). Berzeviczy Fde,
Magyar parte 1607-b6l (Szdz. 1901. 178. L). Bodor Istv., A rimaszom-
bati ev. prot. fégymn. t. (V. 6. Szaz. 1902 168). A legrégibb czéh-
szabalyzat (1539). L. Szaz. 1895. 175. 1. Kemény Laj., Tinédi S. csa-
14dja (Szdz. 1901. 655). Bartha Jdzs., A magyar kath. énekkoltészet a
XVIIL szazadig (1901). Bucsdr Fer., A reformiczié terjedése Horvit-
orszigban (Szaz. 1902. 190. 1.). Berndth Lajos, A prot. iskola-dramakrdl
(Bpest (1902) ; Veress Ifndre, Gesuthy Feor. varkapitdny, Déva XVI. szd-
zadi iskolanak alapitéja. (Dévai redlisk. progr. 1898). Gerd .Jdnos,
A magy. bibliaforditasok tort. (1902). Szily Kdlm., A magy. nyelvujitas
szétdra (1902). Mdrki S., Torténettanitis (1902, 69. L).

Hazankban szazadokig a katholicismus volt a civilisatid-
nak dajkéja, nemzetiink fenmaradasanak és hazdnk nagysaganak
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féemeltyije. Katholikus papok voltak nemazetiink tanitoi, tor-
vénytudoi és tudosai, latin nyelvok pedig az egyetlen kapocs a
nemzet és az dltalanos eurépai miiveltség kozott. Mar ezekbdl
az okokbdl is balaval tartozunk a katholikus papsagnak. De
épen oly kegyelettel kell adoznunk a protestantismus képvise-
l6inek is, mert a protestantismus volt hazai miiveltségiink ujja-
sziiletésének egyik megteremtdje és mert a protestins papok és
taniték tébbet tettek nemzeti irodalmunkért, mint valamennyi
nagy kiralyunk egyiittvéve. Ok az ékesszélas és érvek erejével
akartak tériteni és ez okbdl az él16 mnemszeti nyelvet valasz-
tottak a holt lutin nyelv helvett; 6k tették a magyart irodalmi
nyelvvé. Protestans ember, Frddsi Jdnos szerkesztette az elss
nyomtatdshan megjelent, ambar még latin nyelven irt magyar
_ nyelvtant; ugyand forditotta le az 0j testamentomot magyarra,
£s irt magyar hexametereket. Szenczi Molndr Albert a biblia for-
ditasan kivil katét, kitiing verses forditasokat és nyelvtant irt,
mindvégig nyomorral kiizdve, a tudomany aldozata. Kdroli Gas-
pdr gonezi pap és Heltat Gdspdr szintén a protestinsok szamara
forditotta le a bibliat. Egydttal megindult a witairodalom is,
melyben prot. részrél {6kép Melvus Péter, Ddavid Ferencz és Bor-
nemasza Péter és killonosen Alvinczi Péter kassai pap tiintek ki.
Finomsagot ugyan nem talalunk feddé miveik hangidban, mert
akkoriban vilagszerte kiméletlen partszenvedély jellemzi a theo-
logiai irodalmat, de a népies iranytol és polemikus er6tsél csak
ugy duzzadnak ezek az iratok. Mindkét fél a kor erkolesi rom-
lottsaganak és vallasi tévelygésének tulajdonita a haza szeren-
csétlenségét, egymast tevén felelgssé Isten biintetéseért.

A katholthus irok kissé elkésve, de annal nagyobb erélylyel
feleltek e tamadasokra. Versenyiik még inkabb felkelté a nyel-
vinkben szunnyadozdé erdt és uj szavakat talaltak a theologia
¢s a bolesészet fogalmainak kifejezésére: A vitdzo theologia
terén Verancsics Antal, Liszthy Janos, Telegdi Miklos és Oldh
Miklos katholikus fépapok jeleskedtek. Mellettik Veresmarty
Mihaly emlitend§, egykoron buzgd reformatus pap és Forgich
érsekprimas ellenfele, a ki 6t egy ideig fogva is tartotta ; de az-
utdn konvertalt és pozsonyi kanonokka lett. Remek nyelven
irta meg megtérésének tortémetét. De az igazi tudomdnyos és
egyuttal népies theologiai vita-irodalmat Pdazmany Péter inditja
meg, ki t6rdl metszett magyarsdgival megteremtette a magyar
prézat. O az elsd, ki magat a nép nyelvét egész eredeti frisse-
ségében, tésgyokeres kozmonddasaival vitte be az irodalomba, a
mivel nevét halbatatlanna tette. (Vitdzo ropiratai; Kalauz;
Kempis Tamds: «Krisztus kovetésének» forditasa; Levelei).
Pazmany Péter rendtarsa és bensd baratja, Kdldy Gyorgy, Paz-
many felszolitisara az egész szentirast forditotta le magyarra.

E korban tiint ki tovabba Tinodi Sebestyén, az utolso
«igriez», kolté és torténetird egy személyben. Vald igaz, hogy az
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utolsé igriczeknek mar nem volt jé hirneviik, mert ritkan «va-
gyon a hegediisben bornemissza» és «Viragénekeik» ig illetle-
nek. De Tindédi nagyon sok tdrténeti hirt és anyagot gytijtots, ki
is nyomatta verseit, melyekben hazafias lendiilettel, (bar gyonge
alexandrinusokban) és hiven adta el6 az egykoru eseményeket.
1lésvay Péter a hos Toldirol sz616 mondéakat foglalta versekbe ;
Székely Istvan az elsd nagyar vilagkronikat, Heltai Gdspdr
pedig az elsd hazai torténetet irta meg Bonfini nyoman. E kor-
ban indult lendiiletnek tankéltészetiink is, nemkiilénben t6rvény-
tadomanyunk és lyrai koltészetiink. Balassi Balint b., a féuri
levente és koltd, a népkoliészetet a mitkGltészet rangjara emelte.
Legrégibb szinmiviink is e korbdl valo, nemkilonben néhany
becses emlékirat és szimos magyar levél. Ambéar a torvény
nyelve most is a latin, a magyar nyelv orszdgszerte, még a
német czéhek korében is egyre terjedt, melyeknek magyar
tagjai kiilon testiiletté kezdtek szdvetkezni és magyar nyelven
szerkesztették czéhszabalyaikat: Lassan-lassan még t6sgyokeres.
német varosokban is magyarul kezdik fogalmazzak a jegyzé-
konyveket. B korbdl (1560-bél) valo még a legrégibb reank ma-
radt kartya.

A reformdeczié egyik legildasosabb hatisit a taniigy terén
tapasztalhatjuk. A protestdns térité nyomaban a tanité jart,
kiséretdkben pedig a biblia és a nyomda. A mi az iskoldkat illeti,
kétségtelen, hogy a tanszabadsdggal jard szellemi élénkségnek
készonhetjik azt a nagyszamu iskolat, mely nalunk a XVI, szé-
zadban alapiftatott.

A protestansok taniigye eleintén fejlettebb volt. mint a ka-
tholikusoké. Az alkalmazott tanitok gyakran kiilfsldi egyeteme-
ken végezték tanulmanyaikat é€s a prot. gymnasiumokat is
kiilfoldi mintakra rendezték be; a latin, gorog és zsido nyelven
kiviil legtobb helyiitt a dialektikat, rhetorikat, arithmetikat,
physikét és ethikat is tanitottak. A tanuld ifjasag kilon torvény
alatt allott. Kiilon alkotmanya s autonomiaja volt, maga valasz-
totta eliiljaroit és mint «cwetus» maga igyelt fel szigoraan 6r-
vényeinek megtartasira, vagyondra, sz6lékertjére, borara és
pénztarira (bursa nigra), melybdl a kiilfoldre mend tanulékat.
segélyezte. Szegényebb tanuldk az-ugynevezett convictusokban
kaptak ingyen élelmezést. A ccetus lakomékat is rendezett,
sajat pénzén adta ki a tandrok miiveit, rézmetszeteket allitott
elé sajat mihelyében, sajat feeskenddjével miikodott mint tiiz-
olto-egyesiilet (debreczeni «masinista-tirsasig») sat. Mulatsa-
gokban és szinhazi eléaddsokban sem volt hiany; a tanulok
vallasi és triéneii tdrgya szindarabokat adtak el, Gal napjan
pedig kakasviadalt rendeztek. Fegyelembe iitkozé sulyos ese-
tekben dolga akadt a ceetus korbacsanak. Utébb (a XVIL. szdzad-
ban) az ifjusag nagy szabadsaga féktelenséggé fajult és fegyveres
osszeiitkozésre vezetett a diakok és polgarok kozott.
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Mihelyt a katholikusok észrevették, hogy a prot. iskoldk az
ovéiket meghaladjak, sz6t fogadvan az 1548.rendeknek, tobb gon-
dot kezdtek forditani sajat iskoldikra. Az 1560. nagyszombati zsi-
nat meghagyta, hogy minden kath. kézségnek legyen meg a maga
elemi iskoldja. A magasabb tanintézetekben azonban a tandrok
ez id6 szerint nem valanak oly jelesek, mint a protestans inté-
zetekben. Mi6ta a péesi egyetem (1543) megsziint, csak Nagy-
szombatban és Sellyén voltak magasabb kath. iskolak, melyekben
Olah érsekprimas intézkedésére a humanista tudasra és a vallas-
erkolesi nevelésre fektették a f8sulyt. — A legfébb prot. féiskolak

és kollégiumok voltak : a sarospataki, (a Rdkoezi-iskola), debre-

czeni, papal, brasséi és gyulafehérvari (a hires «Bethlen-
kollégium»). A fésulyt mindeniitt a hittudomanyra, a gorog,
latin -és zsid6 nyelvekre fektették, de a szabad mivészeteket 1s
tanitottak. Hatranydra szolgalt a prot. tantigynek, hogy iskolai
kozott fontos eltérések mutatkoztak. Ez az a pont, a melyben
azutan a Ratio Studiorumban eldszabott, egységes tantervet és
egyontetd eljarast kovetd jezsuita iskoldak a prot. iskolakat fe-
lilmultak.' — Az unitariusok f8iskoldja- Kolozsvarott viragzott.

A tanitas nyelve akkoriban még a latin volt egész Eurépa-
ban. Folyékonyan latinul beszélni és helyesen irni, ezt tekintették
els6 kelléknek gy a tudomanyos, mint politikai palydn. A kez-
dok nehézségein latin és magyar nyelven szerkesztett gyakorld
konyveeskék és szétamk segltettek Iskolakényvekiil tbbbnyire
konyveket. Heltaitol megjelent plL. egy latm Hontertdl egy go-
rog iralytan és foldrajz; magyar nyelvtanokat irtak Erddsi J.
és Dévai Bir6o Matyas. Hazai torténetet azonban sehol sem ta-
nitottak.

Magasabb kiképeztetést 6hajté ifjaink, nevezetesen a gaz-
dag féuri csaladok sarjai, kiilfoldi egyetemeket latogattak. Az er-
délyi fejedelmek, egyes buzgé kath. és prot. {6papok és féurak,
nemkiilénben egyes varosok alapitvanyok atjan gondoskodtak e
kiilfoldi iskolaztatas elémozditasardl. E tekintetben kiilondsen
a Révail, Thurzé és Illéshazy csalad érdemel nagy elismeréss, &
varosok kozil pedig Bartfa, Lécse és Selmeczbanya. Kimutattak,
hogy a XVI szdzadban legalabb is 3000 magyar ifju latogatott
kiilfoldi féiskolat. A protestans ifjak rendesen Wittenbergiba
inentek, a katholikusok Bolognaba avagy Padovaba.

A protestantismus hatalmas szévetségest talalt a nyomda-
szatban. A legelsé alldndo nyomda (a budai utan, 161. 1.) Hon-

1A jezsmta-lskolak tlplkus jellege: egységes tantérv, egydntetii
tanitds, versenyzés a munkakedv fokozmsnra, az iskolai éleb szabi-
lyozasa a legaprolékosabb részletekig; az egyéni tehetség kipuhatolasa
¢s fejlesztése; az el8add képesség, a nyllvanos fellepes bators&gana]\
fejlesztése, mely czélhdl gyakori vitatkozdsokat és fényes szini elfadd-
sokat rendeztek.
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terus alatt Brasséban kezdett mikddni; épen oly jé hirre
emelkedett ifj. Heltai Gaspar nyomdéja Kolozsvarott. Ebben je-
lent meg a legtobb magyar nyelvi konyv, még pedig feleke-
zeti szempontra valé kiilonbség nélkill. A szazad els§ felé-
ben 18 nyomda miikodott a protestansok érdekében, a szazad
végén 10. Katholikus nyomda a budai nyomda megsziinése 6ta
(1541.) egy ideig egy sem miikodott, mig Telegdi érsekprimas
Esztergomban és Forgach Ferencz s a jezsuitdik Pozsonyban
nem allitottak egy-egy nyomdat. A X VL. szazadbeli hazai nyom-
tatvanyok szama meghaladja a 800-at.

Az irodalom és a hazai nevelés terén megindult verseny a
hazafias szellem ébresztésére is gyakorolt j6 hatast. Ez a ver-
seny ébreszté a koros alomban szendergé kozszellemet és erds-
bitette a nemzetet nyelvében és nemzetiségében. De a X VI, sz4-
zad miiveltsége és irodalma nemesak a reformdczié hatasa
alatt allott, hatott red még egy masodik tényez6 is: a tirdk ho-
ditds, mely szintén lendité hatdssal volt kozszellemiinkre.
Tinéde pl. nagyobbara egykori eseményeket irt le, mivel meg
volt gy6zédve, hogy ezek hire a torok ellen tanusitott vitézséget
és hazafisagot fokozni képesek a magyar nemzetben. Egy
Szondy, egy Zrinyi példaja hogy ne emelte volna a magyarnak
nemzeti érziiletét és dnérzetét ? Balassi Balint tizes dalaiban a
torokok ellen taplalt gytlolet 6sszeforrt a hazaszeretettel. A bib-
liai torténetekkel kapcsolatban mindjobban elétérbe 1ép a hazai
allapotokra vald vonatkozas. Szivhez sz6l6 énekek feddik a
nagyok bitneit, siratjak a haza nyomorat. Erds fajszeretet te-
remti meg a Corpus Juris elsé kiaddsat is.

Ime, hova fejlédhetett volna hazank miiveltsége, az orszag
feldaraboltsaga és a torok héditas daczara, ha a tiirelmetlenség
altal szitott meghasonlas és gyiilolség le nem hiiti, meg nem
akasztja.

2. Az ellenreforméczid. A jezsuitdk., A magyar f6papsag.
Pazmény Péter. Téritések.

Rudolf wralma (folytatdlag ). 1576 —l#\{).

“Aesddy, M. N. I. VL. 538. és Angyal Ddgvid, VI. két. Sz:alay L.,
IV. 897. Horedth, IV. 363. V. 1. [Le;el.qya)to, III. 166. Sayous, IL Ia
Fessler, IV. 61 S:alaz/ Bardti 131. Kromes, 111. 288., 297., 317. Huber,
IV. és V. kot. \Iaayar és Erdély Orszaouyulem Emlékek. Pa,gma'ny
Péter 6sszes miivei L. kot. 1894. Kiadtdk [apaics és Kisfaludy (V. 6.
Szaz 18Y5. 359. 1.). Frankl V., Pdzminy Péter és kora. 3 kotet. Frakndi

, Pazmany Péter (T Lletr 1886). Pulszky Aqost Pazmany Péter (B.
Sz 1886). Walter (hyula, Képek a hazai ellenreform. mozgalmaibél
(Esazterg. 1896). A jezsuita kolleammoklol és iskolakrél 1. a meceldzo
fej. irodalmi rovatat. Sorés Pmu/) Forgach Fer. nagyszomb, zsinata
(K. Sz. 1900). Alddsy Ant., Pz’lzm{my Péter élete (Magy. Konyvt.
1898). Szldvik, Képek Pazmany korabdl (Pr. Sz. 1893). Zsilins:hy Mi-
hdly, A magy. orsziggyiilések vallastigyi targyalasai. (Ide sz6l a II.
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kot. 1608—1647). Korrajz : Ipolyi Arnold, Veresmarty élete és munkai
1875, és Rimay élete és levelezése. Jedlicska Pdl monografidi Palfty
Miklosrél (1896). Schuler- Libloy (206. 1.) eml. miive. Ndrolyi Arpdd, Illés-
hézy hitlenségi pere (Okiratok: T. T. 188283, és kiilon). fivones, Der
Jesuitenorden und seine Rolle in der Gesch. Ungarns (Osterr.-Ung.
Revue, 1892 s kov.). Ndrolyi A)pad, A 22. artikulus (B. Sz. 1838Y).
Ranke, Deutsche Gesch. és: A papak. Wolf @., Deutsche Gesch. im
Zeitalter d. Gegenreformation (I. 1899).

Az ellenreformaczionak elnevezett mozgalom, melyet a
kath. egyhaz a XVI. szizad kozepe tajan az elszakadt hivek
visszatéritése végett egész Eurépaban meginditott, Magyar-
orszagban Rudolf kiraly idején kezdodott. IV. Pal és IV. Pius
papak az ellenreforméczio igazi meginditéi, a kik szigoru fegyel-
met teremtettek a papsag keblében, a tridenti zsinaton a dogmé-
kat megallapitottak, az inquisitiét pedig ujjaszervezték. Az 6 ide-
jokben kezdé meg palyajat a jezsuttarend, hallatlan szerencsé-
vel hatalmaba keritvén az irodalmat, a gydntatoszéket és az
iskolat. Létért valé kiizdelem vette ekkor kezdetét, melynek
véres folyamaban a protestanttsmus Spanyolorszaghol és Ttalid-
bél végképen kiveszett; Francmiaorszagban ellenben, de csak
nyolez vallashabord és a Bertalan-éj aran, fentartotta magit,
épen ugy mint (Alba vérengzései daczara) Németalfoldoén. Dania-
ban valamint a skandinav félszigeten a protestans hit gy6zott.
Nagybritannidban, a hol a trénrdl indult meg a reformaeczid,
szintén a katholikus vallas huzta a révidebbet. Csakhogy kiils-
nosen Kozép-Eurépaban a versengés egyre tovabb folyt és
miutdn a XVI. szdzad masodik felében és a XVII. szazad elején
a felekezeti tiirelmetlenség és a gytilolet egyre elkeseredettebbé
lett és a vallasi ellentét a Habsburg-haz talhatalma ellen ira-
nyuld politikai ellentéttel egybeolvadt: a felhalmozott gyujto-
anyag 1618 ban felrobbant. Még pedig Eurépa kézepén, Német-
szag f6ldjén és a 30 éves haboru pusztulasaba rantotta Furopat.
Ebben a nemszetkozi harczban hazanknak is jutott fontos
szerep.

Az ellenrefor mdczié, mely mindlunk 1s a jezsuitarend nevé-
hez_fiizddik, Rudolf alatt oltitt nagyobb aranyokat.! Ekkor a
katholicismus iigye hazinkban mar nagyon rosszul allott; alig
volt egy-két egyhazmegve melyben a katholikusok a nepessecr
felét tették volna és 1600 koriil, ide nem szamitva a szerzetes-
rendeket, (killondsen a ferenezrendueket) mindéssze 300 kath.
aldozar mikodott. A legf6bb bajt tehat a lelkészhiany okozta, kii-
l6ndsen a hédoltsag teriiletén, de papi semindriumokban, isko-
lakban is nagy hidny mutatkozott és hianyzott az ellenérzés,
mert nem tartottak zsinatot. Ezeken a f6bajokon igyekezett
az ellenreformaczié meginditéja, Oldh Miklos érsekprimas segi-
teni. 1561-ben Nagyszombatban kollégiumot alap1tott a jezsui-

1 ]\arolyz Arpdd, A korponai orszéggyiilés (1896).

Az cllenrefor-

méczié Baro-
piban,

A jezsuitak.
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tdk szamdra, a hol a rend azonnal iskolat nyitott, mely fényes

kiils6 eredményei révén nagy hirre kapott, de a kollégium
1567-ben leégett, és erre a jezsuitik 20 évig tivol maradtak
Magyarorszagtol. Fzalatt Bathori Istvan és Zsigmond Erdély-

ben adomanyoztak nekik tobb kollégiumot és Carigli Alfonz
jezsuita mindenhaté tanacsosa lett Zsigmondnak, a kit akkor

is maganal tartott, midén az orszaggyiilés a rendet Erdély-

bdl szémiizte. 1585-ban Ujra kezdték miikodésiiket Magyar-
orszagban, a hol Rudolf kiraly és Forgach Ferencz piispok
(mujd érsekprimds) étalma alatt szdmos missiét rendeztek és
nyolez kollégiumot alapitottak. 1606. a magyar rendek végzése
értelmében el kellett ugyan hagyniok az orszagot, de még
ugyanebben az évben letelepedtek Zagrabban, a. honnan For-

gach Ferencz primas visszatelepité Gket Magyarorszdgba és a
Pizminy 1. Tend jelesebb erdit, igy Pdemdny Pétert kilonos partfogasaba
: vette. Pazmany Péterben a rendnek és katholicismusnak ha-
1608. talmas szénoka tamadt az 1608. orszdggytilésen. A magyar
jezsuitak dicsésége és legnagyobb tagja (szill. 1570. Varadon,

prot. sziilGkt6l), jezsuitak hatasa alatt convertdlt? és rendkiviili
tehetzégével Forgach érsekprimas kegyeltjévé Forgach elhunyta

1616, érsek- utan pedig annak utédava kiizddtte fel magat (1616). Mint az
primis.  orszag elsd fopapja, szakadatlan buzgésaggal faradozott a ka-
tholicismus diadala, a papsag fegyelme, nevelése s a kath.
iskolatigy emelése koriill. Nagyszombathan neveléintézetet ala-

pitott elszegényedett nemes ifjak szamédra és az ottani f6iskolat

sajat koltségén egyetemmé noveszté (1636); Bécsben magyar
papnevelé intézetet allitott (Pazmaneum), Rémaban magyar
kollégiumot, Szatmaron és Pozsonyban pedig jezsuita kolleglu-

mot alapltott 2 (Osszesen 700,000 forintot adott iskolék és kolos-

torok szdmdra (az a,lap1tvanyokat nem szamitva). Munkaiban a
Magyari ellen irt «Feleletn-t5] kezdve (1603)ragyogé tollal és erés
dialektikdval polemizalt a prot. theologusokkal, kiket hol kérve

és konyorogve, hol gunyolodva és fenyegetve igyekezett arra

birni, hogy térjenek vissza a kozos akolba. Nagyszamu fulankos
polemidit pozsonyi és nagyszombati nyomda ezrivel szdérta a nép

kozé. Még fontosabb, hogy Rudolf kiraly és a kormany tamoga-
tasaval vagy 30 féuri csaladot téritett vissza a katholikus egy-

haz hitére, a mennyiben ezentul ezek a csaladok képviselték az
alkotmany és a vallasszabadsidghoz ragaszkodé reformatus hiti
k6éznemességgel szemben a kath. kormanyparti nemességet. Ezek

1 Zsdk Ad., Ki téritette Pazminy Pétert a kath, vallasra ? (Nagyv.
1901) szerint Pizméany P. megtéritése nem Szdnté Istvan (Arator), sem
Leleszi, banem T06rdsy Gyorgy jezsuita miive. (V. 6. Szaz. 1901. 350. L.
u. o. Fralndi ellenvetésés 1901. 560, 1.

2 Utdbbira nézve 1. Pdzmany P. érdekes levelét a jezsuita rec-
torhoz (Szaz. 1897. 449). Még jellemzdbb a gyb6ri kiptalan viselkedése
(Széz. 1898. 165. L.).
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azt attért fGurak (a torvény ellenére) protestans jobbagyaikat is a
katholikus valldsra téritették. Maga Pazmany, mint az ellen-
reformacziénak lelkes el6harczosa, sarkaibdl akarta kiemelni
a prot. Magyarorszagot és langszonoklataval és pompas tollaval
katholikussa akarta tenni a protestdns magyarsag z06mét, a
tiszamelléki koznemességet és nevezetesen Hrdélyt. Az a czél
lebegett szeme el6tt, hogy Magyarorszag hitében egységes, vi-
ragzé orszaggd fejlédjék a kath. Habsburgok jogara alatt és e
czélért annyira lelkesedett, hogy a dinasztia és a kath. egyhaz
érdekei 6 benne Osszeforrtak. A prot. hitd koznemesség azon-
ban féltette vallasat és az alkotmanyt és elkeseredett ellent-
4allast fejtett ki a kath. térités ellen. Ebben az elkeseredett kiiz-
delemben Pazmany, hevétdl elragadtatva olyan allitdsokat kocz-
kaztatott, hogy pl. a protestansok megtéritése fontosabb a toro-
kok kilizetésénél és igy nem csoda, hogy ellenfelei még ennél is
furesabb allitasokat adnak ajkara. Mihelyt azonban Pazmany
az udvar részérdl haladatlansagot tapasztalt, 6 is masként gon-
dolkodott Erdély és nemszeti hivatasa feldl, és nem atallotta ki-
mondani, hogy Erdély fenmaradasa a magyar nemzet fenmara-
dasa végett sziikséges. Mindenképen sajnalandé tehat, hogy ez a
nagy ember, a magyar kath. egyhdz megmentdje és a nemzeti
irodalom biiszkesége, térit6i buzgdsagaban a kalvinista kozne-
messég és ezzel kozvetve a magyarsag erejét megingatta. Mar
pedig az ellenreformaczié az alkotmanyos életben és a politikai
szabadsdigban kart tett, a mennyiben a vallasszabadsag az
alkotmanynak egyik kiegészité része volt. A ki a vallagszabad-
sagnak vesztére tort, az, akarva nem akarva, az alkotmanyt is
megsértette.

Magyarorszagban tehat Rudolf 6ta volt a vallasigy-
mek politikai jelentésége, mig Erdélyben az ellenreforméaczio
Bathori Zsigmond alatt vette kezdetét; Basta rémuralma ide-
jében pedig a kard élével folyt a térités. Magyarorszagban
az alkotményhoz és a vallasszabadsaghoz ragaszkodé pro-
testans part, koznemesek, Ugymint f6nemesek, nem ma-
radtak tétlenek, hanem partta szervezkedve, az orszaggyiilése-
ken felhoztdk sérelmeiket, kikeltek a jezsuitak ellen és kesert
szemrehanyasokkal illették katholikus ellenfeleiket. Sérelmeiket
azonban a kormany nem orvosolta, sét ez utébbi nemsokéra
még blinosebb dsvényre tért 4t. 1603-t61 1606-ig Szuhay Istvin
-egri pispok és a kamara elnéke meg a kir. helytartotanics ve-
zétbje erdszakos elnyomatdst és igazsdgtalan ildozést indi-
tott Magyarorszagban. Rudolf az ellenzék vezéreinek elfogata-
sat kivanja ; a dusgazdag Illéshazy Istvan ellen alaptalan vad
koholasaval fébenjaré pert inditanak és Istvanffi Miklos al-
nador a birdk tudta nélkiil le is foglalja annak joszagait; a
pénzsovar Belgiojoso, kassai kapitany bezaratja a protestans
egyhazat és kiizi a lelkészeket a varosbol, sat. Felekezet fele-

lHarez a prot.
magyarsag
ellen.

Ellenreformati’
kezdete.
Ulddzések.
Basta.

Sauhay.

Belgiojoso.
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kezet ellen, parlok partok ellen. a hajduk mindenki ellen: sz6-
val késhegylg mené barcz és gyiilolség tombol mindeniitt.
A nemzet mar alig tirte a kettds igat és a forrongias mind na-
gyobb fokra hagott. A katholikus alattvalé még megélhetett
valahogy, ha engedelmes volt és tiirt; a protestans és kiilono-
sen a vagyonos protestins azonban semmiképen sem boldogult.
Megértették ezt az 1604 ki orszagqyiilesen a «karok és ren-
dek» és az egymasba forrt alkotmény és vallasszabadsag védel-
mére %j torvényt hoztak. Azonban Métyas féherczeg, Rudolf
ocscse es helyettese, irnoka dltal a torvényczikkeket még egy-
gyel megtoldotta, a XXIL czikkelylyel, mely az egész torvényt
kijatszotta, a mennyiben a vallasiigveknek az orszaggyiilésen
valo targyalasit jovére egyszerten eltiltotta és meghagyta, hogy
az ezen pont ellen vétkezd rendbontokat felelsségre vonjak.
Ennyi igazsagtalansagot mégsem tudott elviselni a nemzet.
Erdély, mely mint alkotmanyos, protestans hatalom, kiozvetle-
niil érdeklédott Magyarorszag sorsa irant, segélyére siefett a
testvérorszagnak. A felkelés élére Boceskai Istvan allott.

3. A koznemesség és FErdély, mint az alkotmany és szabad

" vallasgyakorlat el6harczosa. Unié az osztrak tartoményokkal.

Rudolf uralma (folytatilag ). 11. Mdtyds.

Aesddy J., M. 1. V. 582 és Angyal Ddeid, VI. kgt (IL Ma-
tyastol 16d7-ig). Kdrolyt Arpdd, Bocskai szevepe a torténetben (Ak.
Firt. 1898). Thiry Jozs., B. J. felkelése (Szaz. 1899). V. 6. Avopf I.
u. 0. 372. Szalay. IV. 463. Horedth, TV. 5. Kerdkgydrid, IIL. 171. Sayous,
II. S"’ KNromes, IIT. 353., 370. Hube IV. Fessler, IV. 61. Magyar. Orsz.
Eml. IX. Erdély Orsz. Eml. V_VIL. kot. Sz’ildgyi, Erd. tortén. II. 45.
Salamon, Torok héditas Magyarorszagon. 363., 372. 1. Szalay J., Boeskay
Istvan (Magy. Helikon). [uuuh/[, Arp., A kiegyezés iigye a kassai
orszaggytilésen 1606 tavaszin (Akad. 1898 Lenyomat a M. Orsz. Eml.
XT. kotetébdl). A korponai orsziggylilés 1605 és a kiegyezés iigye a
kassal orszaggyilésen 1606 (M. Orsz. Emlékek XI. két.). Angyal D.,
Erdély polit. ériptkezése Anglival (Szaz. 1900). Thalloczy, Bocskay
korondja (Arch. Ert. 18841 Zsilinsz zky M., Az 1609. évi orszaggyiilés.
(Ak. Brt. 1352) 4s: A magy. msz&ggyulesek vallasiigyl tdrgyaldsai
(I1. két.). Demld K., Adalék a Boeskay J.-féle felkeléshez. A galszéesi
hatirozat (. T. 1888). Bunyitai Vincze, Miczbin és a Boceskay Sdos
csaladok (Tur. 1888). Horvdth Jend, Bocskay héabortja Rudolf ellen

" (H. K. 1893). Cseh és morva irod. Bocskal haborujardl: Széz. 1899.

77. 1. A bécesi béke: M. T. K. K. 481. 1. «dz elsd magyar-vsztrdk ki-
egyezisy. Jakab Elek, Uj adalékok Bocskay életéhez (Szaz. 1894. 771).
KLérolyi Arpdd, A valhsszabadsao kérdése a korponai gyfilésen (B. Sz.
1894, 214. sz.) és: A 22-ik artikulus (1. a 237. 1.). A kmponm orszag-
gyllés 1605 (1896) Osudth Pdl, Kis Méria (Kismarja leirasa és tortén.
1897). A morva rendek allnspontJara nezve l. Namenicel értek. (Szaz.
1897, 653;. Nomdromy A., A szabad hajdik stb. (Ak. Krt. i898). Barcse
Jdn., A sza,l)adséw eszméje a XVIL szizadban (Hajdu-Néanas, 1898).
Stiece, Wittelsbacher Briefe (V1. sorozat 1590—1610. Mincheni akad.
1893). Ranke, Ritter, Wolf eml. m. (237.1.) A béesi békérél sz6lé miive-
ket 1. fent.a 207. lapon Az oklevélgyiijteményeket 1. a szakasz végén.
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Kismarjai Bocskat Istvan torténelmiink egyik legkivalobb
alakja. Mint jellem higgadt és mértékletes, mint hadvezér elre-
1a4to, a cselekvésben gyors és merész, de sohasem vakmer§;
mint allamférfit a siker, a dicsGség mamora soha el nem ragadta,
csapasok sulya el nem csiiggesztette : szoval méltd a haza kegye-
letes haldjara. Palyajanak kezdetén nagybatyjat, Bathori Zsig-
mondot szolgalta mint tanacsos és mint az 1595. évi t6rék ha-
boru szerencsés vezére ; része volt azonban a féuri ellenzék ki-
végzésében is és az aldozatok birtokaibdl a tanacs tobbi tagjai-
val egyiitt neki is haszna volt. Ez az eljaras homalyt boritott
nevére («valéban német 1élekkel birt») és senki sem hitte volna
akkoriban, hogy majdan ¢ benne tdmad megment§je a magyar

Bocskai
Istvin

1557—1606.

alkotmaénynak. De midén Bathori Zsigmond 6t is iildézébe

vette, Pragaba tavozott, hol egy ideig Rudolf kiralyt szolgalta,
mignem elkedvetlenedvén az aldatlan politikai élet nyomoru-
sadgatol, a koztérrél teljesen visszavonult és 1604-ben bihar-
megyei joszédgara koltozott. De azért nem sziint meg hazafi
lenni. Eldkelé allast férfiakkal, mint Bethlen Gaborral, le-
velezést folytatott, melyben a dulé vallsi és politikai reakeziot
karhoztatta és azon tinédott, vajjon hogy lehetne a bajokon

1604,

segiteni. K levelezés Belgiojoso kezébe keriilt, ki mar régota ki-

vetette rea haléjat s most azonnal ildozébe vette és varait meg-
szallotta. Ha Bocskai késik, el van veszve. Nem volt tehat va-
lagztdsa : fel kellett kelnie. Igy hat 1604. kibontd az alkotmdny
és valldsszabadsig zdszlojat és felhivia « nemzetet annak ve-
delmére. - : :
Felszélitasara a gazdatlan hajdik kardot rantanak és tabo-
raba gyiilekezik ugyszolvdn az 6sszes nemzet, ugy hogy kénnyd
szerrel szalaszthatta meg Belgiojoso és Basta hadait és egy
csapissal ejthette hatalméba a Felvidéket Kagsatol Pozsonyig,
hol a szent korona is kezébe keriilt. A felszabadult Erdélynek
kdlds rendjei fejedelmil vdlasztjak Medgyesen (1605); példéjo-
kat kovetik ugyanabban az évben (aprilis) a magyar rendek a
Szerencsen tartott orszdgqyiilésen, a mely egyuttal a szabad vallas-
gyakorlat elvét is ujra torvénybe iktatta. (Magyarorszag és Erdély
tehdt ismét egy testté valt). Budan vette at Boceskai a szultan
kovetének kezébdl az athnamé-t, melyben a padisah 6t feje-
delmi méltésagaban megerssitette és a kiralyi czimmel és ko-
‘ronaval megkinalta. Ezeket azonban Boeskai visszautasitd, (noha
a koronazott kiralynak alig volt mar valami birtoka Magyar-
orszagban), azt mondvan, hogy 6 a szabadsagért és nem a ko-
ronaért kelt harczra. -
Ime, a nagy embert nem kabitotta el szerencséje, sit re-
bellis 1étére is loyalis magyar maradt. Az a nemes czél lebegett
elotte, hogy kibékiti a nemzetet kiralyaval; masrészt pedig
helyreallitja a torvényes allapotot, biztositja a nemzet dnalls-
sagat, alkotmanyat és vallasszabadsagat. Végiil pedig véget akar

Mangold . A wmayyarok okny. tovt. 16
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vetni az 1593 ota czéltalandl folyo torok haborunak, békét
szerezvén a német és torok kozott is.

E hiarmas feladat folotte nehéz vala. Semmi sem bizo-
nyitja jobban Bocskai langeszéf, mint bogy ezeket a tomér-
dek nehézségbe iitkoz6 feladatokat egynéhany hénap alaté
szerencsésen megoldotta. A Rudolffal valé kibékiilést megnehe-
zité ezen fejedelem hozzaférhetetlensége és a magyar iigyek
vezetésével meghizott Matyds féherczegnek bizonytalan allasa
és kétszinti magatartasa. Megnehezité tovabba a bécsi tanacso-
sok cselszovénye, kik a felkel6k hata mogott probaltak kibékiilni
a torokkel, hogy szabad kezet nyerjenek Bocskai leveretésére.
Csak midén a hajduk méar Bées t6szomszédsagaban kalandoz-
tak, kérte fel Matyds féherczeg a szimiizetéshdl visszahivott,
népszeril Tlléshazy Istvant kozbenjaronak. Egybegyillt immar a
korponai gyiilés, a melyen a felkel6k radikalis elemei, a hajduk
és a hadi part Rudolf kiradlyt letenni és a Habsburg haztol el-
szakadni igyekeztek. Bocskai meérsékletes és tapintatos keze
azonban -lecsendesitette a tulzékat és lehetségessé tette az
1606. bécsi béke megkotését. B szerint Rudolf kirdly ujbol biz-
tositja a valldsszabadsdgot és a vallds szabad gyakorlatdt; meg-
igéri, hogy a j6v6 orszaggytilésen nadort fog valasztatni, a ki
majd helyette a magyar tanadescsal fogja az orszagot korma-
nyozni, a fétisztségekre ezentil csak magyarokat fog kinevezni,
a jezsuitak pedig szamiizessenek. Bocskai Erdélyt, a részeket,
ezenfeliil Bereg, Ugoesa és Szathmar varmegyét kapja, vala-
mint Tokaj varat, melyek, ha fiorokds nélkiil talalna meghalni,
a magyar koronsra szallnak vissza. Bocskai elve: minél hatalma-
sabb Erdély, annal biztosabb Magyarorszagban is az alkotmany.

A Dbéesi béke e szerint biztosita a protestans hit térvényes
elismerését, a nélkil, hogy sértené a katholikus vallas szabad-
sdgat és torvényes rendszerbe foglalta azt az elvet, hogy Ma-
gyarorszagot az alkotmany ellenére nem szabad kormanyozni;
e mellett nem melldzték az uralkodé mas orszégaival valé ko-

-z0sséget. A békét ugyanis mint kezesek a magyar protf. ren-

Az osutrik és
cseh rendek
kezessége.

Béke a torok-
kel 1606.

dekkel egyetértd osztrdk és cseh rendek, is irtak ala. Ily médon
hatalmas rendi szdvetség szegte utjat az udvar torekvéseinek.

Fontos tehat a béesi béke azért is, mert az osztrak és
cseh rendek jotallottak érte. Utdlag azonban a mar megkotott
béke még egyszer nehézségekbe iitk6zott. Rudolf ugyanis a Ma-
tyas és Boeskai altal kotott békét az dnkénytesen hozzacsabolt
czikkben csak annyiban ismerte el jogérvényesnek, a mennyi-
ben 4ltala a kath. vallis rividséget nem szenved. Kiesiben
mult, hogy e miatt a kibékiilés meg nem hiusult és a haragos
karok és rendek csak akkor esillapodtak le, midén Matyas f6-
herezeg sajat feleldsségére kiilon nyilatkozatban megnyugtato
felvilagositast és uj biztositékokat adott nekik.

A béesi békekotést kovette a torokkel kotott zsitvatoroks
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béke, melyet hasonléan Bocskai hathatos szava hozott létre
{213. L). A torék azért hajlott erre a békére, mert arrél értesiilt,
hogy Boceskai ellenkezd esetben Rudolffal szdvetkezik. Boeskai
kardja volt tehat a dontd suly a politikai mérlegben.

Ily médon a latéhatar annyi vihar és dulé csata utdn végre
kideriilt. De az a béles és higgadt hazafi, a kinek ezt a nemzet
koszonhette, nem élvezhette sokaig az altala létrehozott béke és
szabadsag gylimolesét.! Boeskai 1606 deczember havaban va-
ratlanul meghalt (valészini, hogy kanczellarja, Katay Mihaly,
méreggel oltotta ki életét); halalanak hirére pedig a makacs
Rudolf vonakodott elismerni a bécsi és a zsitvatoroki békét.
Magatartasa azonban orszagszerte oly izgatottsagot sziilt, hogy
Matyds foherczeg és a csaladi tandcs a Habsburg-dynastia ér-
dekeinek megvédése végett a mar beszamithatatlan lelki allapot-
ban lev6, beteg Rudolf letételében dallapodott meg, a ki «azzal sem
t6r6dott, ha mindjart az egész vilag felfordulr. De hogy Rudolfot
letehesse, Matyas raszorult a magyar és osztrak rendeknek jo-
indulatara és segélyére és e koriilményben rejlik engede’kenysé-
gének magyarazata. Az 1608. pozsonyi és linczi gyiilésen egyrésat
@ magyar, mdsrészt az also- és felsé-ausztriar meg morva rendek
Jrigyet kotottek eqymdssal, melynek értelmében készeknek nyi-
latkoztak Matyas féherczeget vallalataban pénzzel és haddal
tdmogatni, de masrészt alkotmanyuk és a vallasszabadsag ér-
dekében védo- és daczszdvetséget kotottek egymdssal. Miutan
Matyds a bécesi és zsitvatoroki békét jovahagyta és a maga ré-
szérél ujra elismerte, a rendektsl kiallitott csapatokkal Pragaba
indult, hol batyjat arra kényszeritette, hogy Magyarorszagrdl
€s (Csehorszag kivételével) az osztrak tartomanyokrdl lemondjon.

Visszatérte utdn megnyitotta a pozsonyi orszaggytilést, me-
lyen a rendek elszor is a bécsi bekét iktattak a torvénykonyvbe
€s abban allapodtak meg, hogy a kiraly ezentul a nddorsagra
mindig két kath. és két prot. f6urat koteles kijel6lni, kik koziil

majd a rendek vilasztanak ; abban is megallapodtak (P4zmany

Péter véddbeszéde daczara), hogy a jezsuitak ne birhassanak
fekvé birtokot az orszagban. Matydst pedig csak azutan va-
lasztottak és korondztak meg térvényes kirdlynak, miutan ezen
«koronazas el6ttin torvényekre megeskiidott. Nadorrd pedig sza-
vazattobbséggel a protestans 1lléshdzy Istvint tették, Istvanffy

1 Boeskai egyik tovAbbi f8érdeme, hogy a torok megfészkelte ota
kéborld hajdﬁkat, szdmszervint 9254-et, a réluk elnevezett 6 hajda-
vérosban és azok koérnyékén,- nemesi kiviltsagok adomanyozasival
Allanddan . letelepltette — Varga, Hajdumegye leirdsa 1882. Lukdcs
Odim, Nyiregyhaz véros torténete. I. 1886. Dudds Guy., A szabad haj-
dak torténete a XVI. és XVIL szizadban (1887).- Boeskai a székelyek
szerepét szanta a hajdiuknak Magyarorszigban. A hajduk - mozgalmai-
16l L. Angyal, M. T. VI. 551. Komdromy A., A szabad hajdak (Ak Brt.
1898). Baresa eml. dolgoz. (214. 1.).

16*
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nador-helyettes és katholikus torténetiré melléztével. (1lléshazy
elhunyta utan pedig a prot. Thurzé Gyirgy emelkedett a nadori
székbe).

A koronazas utan a rendek folytattak a torvényezikk alko-
tasat, melyek egyike az orszdggytilésnek két hazra valé szaka-
dasat hagyta helyben, masika pedig az orszdggytilés rendjeit
allapitotta meg. E kdzben a prot. téhbség az egyhazi szavazatokat
kevesbitette és arra tigyelt, hogy a német ajku és érzelmii
varosok koziil minél kevesebb (8) kiildhessen kivetet a diétara.

A Habsburg-hédz trénra emelésekor eleink elmulasztottak
volt, egyrészt a kiradlyi hatalom, médsrészt az alkotméany jog-
korét pontosan koriilirni és a két hatalmi tényezbnek egymashoz
valé viszonyat részletesen meghatarozni. A Béesbdi kormanyzé,
joforman idegen Habsburg-kirdlyok minduntalan visszaéltek
egykori nemzeti kiralyainknak tag kiralyi hatalmaval; mas-
részt a rendek sem fartottak mindig tiszteletben a kiraly fel-
ségjogait. A bécsi béke és az azt korulive két 1608 pozsonyi
torvénykinyv az alkotmdnyt és az idegen hatalomra tamaszkods
kiralysagot Gsszhangzatba hozta egymdssal és a megvaltozott vi-
szonyokhoz képest modositotta. Kiegyezést létesitettek a kiraly
és a nemszet kozott, véget vetettek az 6nkénynek, helyrealli-
tottak az 6nallo Magyarorszagnak alkotmanyos kézegeit.

Ezen békekotések és torvények megtartdsanak ellendrzdje -
a bécsi és zsitvatoroki béke értelmében vjra kiillonvals, fiiggetlen
erés Frdély lett. «BEgy fiiggetlen Erdély egy magyar fejedelem-
mel mindaddig sziikséges, mig a magyar korona ott fenn, na-
lunk erfsebb nemzetnél leszen, a németnélv. Ez Boeskainak
elve, ezt hagyta végrendeletileg utodaira és ezt a politikat val-~
lotta ezentul Erdely- és Magyarorszég.

4. Bethlen Gébor és a 30 éves habord kora. Vallasi és poli-
tikai érdekek taldlkozasa.

I1. Mityds (vége). — II. Ferdindnd. — 11I. Ferdindnd.

Angyal, M. T. V1. két. Ugyand allitotta 6ssze a forrasokat. (M. T. K.
K. 462. IIL. Ferd. hitlevele: 512.1.). S:alay L., IV. 508. Horedth, V. 185.
Kerékgydrte, TIL. 191, Fessler, IV. 105. Sayons, IL 87. Kyomes, 1IL
347—405., 459., 605. S:elay-Barsti 1IL. Szildgyi S. Lirdély torténete.
II. 115. U. az, Erdélyi Orszdggy. Emlékek. VI—X. U. az, Bathori
Gibor 1867. HRoth G., Bathory G. (Medgyesi gymmas. progr. 1391i.
Angyal D., Bathori Géabor (Szdz. 1896. Megrostalja azt a ok legendat
Kendiné és Kornisnérdl,, melyekbél Jésika Miklés regényt koltott és
felderfti Bathori bukésainak igazi okait). Sxldgyi S., Bethlen Géabor tér-
ténete (Magyar Helikon, 1885). Ugyan6, Révai Péter és a szt. korona
(Ak. Ert. V. kot.). Leveleket és okleveleket L a szakasz végén. Nriiner,
Bethlen Gébor (Sybels Histor. Zeitschrift. 58. kot. 1887). Hutter Moricz,
Untersuchungen iiber die pfilzische Politik (u. ott, 74. kot 1895. V. &.
Szadz. 1895. 485. 1.). Ranke, A papak. Wallenstein és Deutsche Gesch.
cz. muvei. Ritter Mor., Deutsche Gesch. im Zeitalter d. Gegenreform.
1. kot. Gindely- Acsddy, Bethlen Géabor (I. Eletr. 1890). Szildgyt S.,
Bethlen G. és a svéd diplomiczia (Ak. Ert. 1882). U. az, Adalékok



245

Bethlen G. torténetéhez (Akad. 1873). U. az, Bethlen és a porta (Szaz.
1881). U. az, Haller Istvan, Thurzé Imre, Laminger és Kamuthy ko-
vetsege (T. T. 1888). U. az, Napolyi Péter kovetsége (Ak. Ert.). Angyal
D., Bethl. G. (M. Kényvt. 133. sz.) és: Néhany hibas adat B. G. ifju-
sagarol (Szaz. 1899). Komdromy Andr., Bethlen Gabor Déva virdban
1611, (Szaz. 1897. 107. 1. Bethlen szerzédése Forgach Zsigmond had-
vezérrel). V. 6. Angyal Ddvid megjegyzéseit (n. ott 272) és Komdromy
valaszat (366. 1.). Arizkd P., B. G. Kérmoczbanyan (u. o. 1897). Angyal
D., Adalék Bojthi Gasp. mtivéhez (Szaz. 1898. 598. 1} és: Erdély polit.
érintkezése Angliaval (Szdz. 1900. 398-—-420. 1). Egy pasquill B. G.
korahél (Szdz. 1875. Ehhez 1. Révész Ndlm. czikkét u. o. 1897, 374. 1.).
Nomdromy A., Bethlen G. és a szt. korona (Szdz. 1898); Mednydnszhy D.
potlékaval (u. o. 1899. 168). Nardesomyt J., B. G szarmazésa (Tur. 1897).
Barcsa Jdn., A szabadsidg eszméje a XVII. szdzadban (Hajdu-Néinis,
1898). Linre Sdndor, Alvinezi P. élete (1899). Petthd Béla, Emlékirat
Bethlen G. megbuktatisira. Klesl kérnyezetébsl (Széz. 1890). Stamom,
Der -I. Feldzug Bethlen Gédbor's (Jena, 1895). Qudry L., Bethlen G.
diplomz’wzia,i Osszekottetéseirsl (Ak. Ert. 1889). Fraknoi V., Bethlen G.
és IV. Keresztély din kiraly (T. 1. 1881). Radvdns:ky Béla . ., Bethlen
Gabor udvartartisa (1885). Gomdry G-, Santa Militia (H. K. 1892). Dedk
Farkas, Béldi Pal (Budap. (I. Eletr. 180/) SzﬂaqzﬂS Révay Péter és a
szent korona (Ak. Lirt. 1875). Sehmidt, Bathory G. és Bethlen G. viszonya

a lengyel udvarhoz (Sziz. 1887). A’nql/al 1., Tévok-magyar. viszonyok-

rél 1608—1649 (M. T. K. K. 646. 1.). Koma’rom;z/ Andrds, Rhédey Ferencz,
Viarad kapitinya (H. K. .1894). Olchvdry, Bethlen G. hadseregének
szervezete (u. ott, 1888) ¢és B. G. L tamaddsa (u. ott, 1890). Révés:
Kdlm., Alvinezi P. és a kassai vértanak (Szdz. 1900. 80.-L). Demlkd,
Az 1619. évi pozsonyi orsziggyllés torténetéhez (Szdz. 1881). U. az,
A magyar-cseh konfédericzié és a beszterczebinyai orszaggytilés 1620
(Széz. 1886). Kvacsala J., Bisterfeld élete (Szaz. 1892). Hajnik .J.,
A nikolsburgi béke (Ak. Ert. 1865. L. tovibbd a Szdz. 1873. 732. 1.).
S21ldgyt S., Bethlen Géibor fehérviri sivemléke és alapitvanyai (Ak.
Ert. 1884). Vdradi K., Carmen lugubre Bethlen halilira. Ujra kiadta
Deézst .. (M. K. Sz. 1899.). Szalay .., Eszterhizy Miklés nddor 3. kot.
Tovibbi a Pazminy Péterr8l szélé munkék. Salamon Ferencz, Két ma-
gyar diplomata (1884. 2. kiad.). U. az, Torék hoditds Magyarorszigon
(381. L). Banke, Gesch. Wallensteins, 1869. Gindely, Geschichte des
dreissigjahr. Krieges (4 kotet). Ballagi Aladdr, Wallenstein horvat
karabélyosai. 1882. ILoewe V., Die Organisation der Wallensteinischen
Heere (Freiburg, 1895). (= Wallenstein az osztrik hadsereg igazi ala-
pitéja.) Mansfeld és Gusztdy Adolf életrajzai. Dedk Farkas, Egy magyar
foar (Csaky Istvan) 1883. Otvds Agost, Brandenburgi Katalin erdélyi
fejedelemsége (Ak. Ert. 1861). Krones hasonlé cz. dolgozata (Zeitschit.
fir allg. Gesch. 1884.).

Kardeson J., 1. Rikéezy Gyorgy 1. hadjarata (H. K. 1893).
Illdsy, Nova I'ransylvania. Talio. (Magy. Konyvszemle 16. kot.).
Az I és II. Rakéczy Gyodrgyre vonatkozd okleveleket 1. a szakasz
végén. S:ildgyi 8., 1. Rékéezy Gyorgy és a diplomacszia (Ak. Trt.
1878). Angyal D)., Erdély polit. érintkezése Anglidval (Szdz. 1900).
_Frankl Vilmos, Az eperjesi béke (Szaz. 1871). Gévay, A gyarmati béke
(1837) és: A szényi béke (1837). Majldth Béla, Az 1642. évi szbnyi
békekotés torténete (1884). B'retholz B., Der Verteidigungskampf der
Stadt Briinn gegen die Schweden. 1645 (Briinn, 1895). Zsilinszhy M.,
A nagyszombati tandeskozés és Lippay Gyorgy (Széz. 1886). U. az,
A tokaji tandcskozds stb. (Ak. Krt.). Tordk Junos szerepe a linezi
békekotésnél (Akad. 1886. és Tur. 1893. 27.1.) és: A linczi béke (1888).
Thaly M., Bercsényi Imre 15689—1639. (Széx. 1884) és «A Bercsényi-
csalad torténeter. L. kot. Zsilinsek iy M., A magyar orsziggyiilések val-
lastigyi targyaldsai. IL. kot. 16081647 Szinnyei Gerzson, 1. Rakéczy
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Gybrgy elsdsziilott fia (Szdz. 1895, 479. Li. Szalay Jozsef, Elfelejtett
magyar kiraly (IV. Ferdinind. Szdz. 1886. 161. 1.). Szildgyt S., Lorantfi
Zsuzsinna (L. R. Gy. neje). Ak. Bri. 1873. Sagldgyi Sdndor, Rakéezy
Zsigmond herczeg (T. Eletr. 1887). Owds Agost, Rejtelmes levelek
I. Rakéczy Gyorgy korabdl (1848). Sirbu .J., Matieli-vodd Bisarabas
auswiirtige Beziehungen 16321654 (Lipese, 1899. L. Szdz. 1900. 518).
Az egykort német ujsiglapokrdl: Bleyer .Jakab a Magyar Konyvszem-
lében, 1900. 67. s k.). Péter Mihdly, Loényai Zsigmond 1593—1653.
(Tértén. Tanulm. Satoralja-Ujhely. 1902.).

Az 16006-iki bécsi békével kezddédik Erdély fénykora és.
tart 1657-ig. Nemzeti fejedelmek alatt szabadsag, hatalom és
vagyonosodas lett Erdély osztdlyrésze. A belsé békét mi sem
haborgatta, a kiilsé politika terén pedig hatalmi tényezd lett:
egész Eurépa szemében. Epen igy lett a nemszeti kulturanak.
kézéppontja, mindenekelétt pedig Magyarorszag alkotmanya-
nak fentartdja.

Rakéczi Zsigmond és Bathori Gébor fejedelmek uralkoda-
sat mellgzhetjiik; ellenben Bethlen Gdbor korszakut alkoté
uralkoddsa lekoti figyelmiinket. Korunk egyik legnagyobb t61-
ténetiréja, Ranke, Bethlen trénralépéséts! keltezi az egész
Eurépat behalézo 30 éves haborianak vilagra sz616 jelent6ségét.

A XVIL szazad (Kemény Janos koriré mondédsa szerint)
«hdrom nagy magyarty szilt : Pazmany Pétert, Bethlen Gdbort
és Esterhdze Miklost. Bennék 4) vezért nyert mind a katholikus,.
mind a prot. part, uj vezéreket allami életiink és mivelédéstink.
Mint diplomata és mint hadvezér Bethlen Géabor kézittik a
legelsé. Ellenségei régibb és ujabb id6ben ugyan nem akartalk
benne magt latni, mint hatidrtalan becsvagyt6l vezérelt, kor-
monfont ravasz barbart. A histériabdl azonban nem nehéz meg-
czafolni ezt a haragtél és irigységtél sugallt- nézetet. Bethlen.
langeszti diplomécziai iigyességének épen gy jelét adta, mint
hadvezéri képességének. Mint diplomata, igaz, a politikai hely-
zet alakulasahoz képest gyakran valtoztatta, ha nem is fGezél-
jat, de mellékezéljait, amint gyakorlati ember 1étére, eszkézeiben
sem volt igen valogatés. A mint 6, az elhitetés mestere, nem
bizott senkiben, gy raszedett ellenfelei sem hittek benne, kiknek
kezébdl rendesen kisiklott. Egyébirant ellenfelei is kovették a
ravaszsag és hitegetés politikajat, a mint ezt killonben az akkori
diplom4czia teoriaja, a politikai helyzet bonyolult volta, elsé
sorban pedig az a nagy nemzetkézi hibora kovetelte, melyben
Bethlennek is része volt. A tudoméanyok és miivészetek lelkes
partfogéja, vallasi és nemzetiségi tekintetben pedig korahoz ké--
pest rendkiviil tiirelmes fejedelem lépett benne a trénra.’

A mi politikai programmyjdt illeti, ez a kovetkezékben fog-
lalhato Gssze. 1. Védeni akarta Bocskai drokségét, a béesi békét

1 Még a (kézi iparban jartas) és ez okbdl befogadott anabaptis-
tiknak is adott kiviltsiglevelet. (Lllddsy 4. kozleménye a T. T.-ban,
1892.). Csak a szombatosokkal tett kivételt.
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és az 1608. térvényeket; ez politikajanak sarktétele és szilard
pontja. 2. Erdélyb6l minél szabadabb és hatalmasabb orqzagot
akart teremteni, oly sarkkovet, melyen egyrészt a torok, mas-
részt a német befolyas megtorjek 3. Emlékezetébe vésvén Basta
kordt, Bocskai példdjara 6 is meg volt arrél gydézddve, hogy
Erdély csak a torok «pajzs» otalma alatt 6rizheti meg fiigget-
lenségét és ez alaphanghoz hi maradt halalaig, ambar nem
egyszer kinalgatta szolgalatat a bécsi udvarnak. A t6rok barat-
sagaban tehat eszkozt latott, hogy Erdélyt a német befolyads
ellen biztositsa. — De azért erésen buzgolkodott, hogy Erdély a
portaval szemben is minél nagyobb fiiggetlenségre emelkedjen,
és ezért egynéhanyszor, ha a viszonyok ugy kovetelték, a
bécsi udvarhoz kozeledett, s6t annak baratsagat kereste és a
hatalmas kozvetitd szerepére vagyodott. Szoval nagyon szerette a
két felé tamaszkodas politikajat. Abban a reményben ringatta
magat, hogy mint Ferdindnd kirdly veje vagy rokona, jobban
imponélna a szultannak, a kit ckeresztény gyomorbdl gyii-
161t, noha igen szinezett neki». — Bethlen G. szdval nem rideg
kozjogi és tisztan alaki, hanem politikai és allamférfivni szem-
pontbél fogta fel a nemzetnek Eurdépihoz és a térokhéz valo
viszonyat. O volt tovabba az elsé — és ntolsé politikus, — a
ki, midén a sérelmek terérdl a nagy politika terére lépett 4,
ez utébbin nem mint kérelmezd, hanem mint a kiilfoldi hatal-
massigokkal egyenrangi fejedelem lépett fel, ki szovetségeseket
és nem partfogokat keres.!
: Il. Matyas kiraly csak abban az esetben akarta 6t elismerni,
ha legaldbb titkon leteszi a htségi eskiit, mirdl Bethlen hallani
sem akart. Erre a bécsi udvar Homonnayval szivetkezett és
Radul vajdat bujtatta fel Bethlen ellen, de ezekkel a fondorlatok-
kal esak azt érte el, hogy a porta ezentul rendithetetleniil
bizott Bethlenben. Miutan pedig Bethlen megigérte Matyasnak,
hogy a kath. valldst nem fogja megroviditeni, béke uralkodott
a két testvérorszag kozott. — Az egyre betegeskedé Matyas
uralkodasanak folyamaban fontos valtozds tortént Magyar-
orszag belsé allapotaban. 1613
katonasagot, nem tartottak orszaggytlést és a kath. part a
jezsuitak segélyével egyre nagyobb hatalomra emelkedett, ugy
hogy Pizmany Péter faradozasai folytdin a katholikus rendek
az orszaggyilésen t6bbségre jutottak és a protestansok hely-
zete aggaszto lett. Az 1618. évi pozsonyi orszaggytiilésen a Paz-
mdany szavan indulé kath. t6bbség a gyermektelen Matyas roko-
nat, Ferdindnd stiriai f8herczeget valasatotta meg utédul,* de

1 Yzek a konzervativ Széchen Antal szavai.

U forrds ; Ferdindndnak Matyds kirdlyhoz intézett jelentése.
Kozzetette Sutte (M. I. 0. G. 1901. 22, évf. 1. filz.). A proklamalis 1618,
m4j. 16-4n tortént. —— E gyiiléssel probalta a korméany a kirdlysag 6ro-
kosodést ellogadtatni, de a rendek visszautasitottak ezt a tervet.
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torokhoz.

Latszolagos
fordulatok és
azok magya-
rézata.

II. Matyéshoz
valé viszony.

1618. pozsonyi
rendek.
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csak a szokasos koronazasi oklevél kiaddsa mellett, melyben
Ferdinand az alkotmanyt és a vallas-szabadsagot megfogadta ;
ugyanekkor az elhalt Thurzé helyére a kath. Forgdach Zsig-
mondot emelték a nddori székbe.
II. Ferdinand A Matyas halala utén trénra 1épé tirelmetlen I1. Ferdi-
W9—1837.  ndnd, kit a jezsuitik neveltek, azonnal szemben taldlta magit az
alkotmanyukban és vallasszabadsigukban fenyegetett magyar,
oszirak és cseh rendekkel. Megeskiidott, hogy kiirtja az eretnek-
séget, még ha ez népeinek boldogsagiba keriilne is. Abban a
szent meggydzddésben élt, hogy a gondviselés 6 ra bizta a
kath. érdekek megvédését, a katholicizmus terjesztését s a mas-
hitiek elnyomasit. Ezen a téren kifejtett szilardsaga és szigora
teszi uralkodasat jelentGségessé ; egyébirant igen jelentéktelen
fejedelem volt és j6forman esak bab kirnyezetének kezében.
Az absolatis- Mivel magyar kiraly létére a katholicizmus tulsulyanak
'C“]‘Slfmfss;‘:‘:"’;'z‘ helyreallitdsira torekedett, miként Eurépa f6bb allamaiban,
alkotminyos ~ Dalunk is kitort a valldsi harcz, mely azonban hazankban al-
protestantizmus kotmanyos kérdésekkel vegyiilt. Maga Ferdinand kirdly el-
Kozoui ellentét. votette o szabadsig elvét és népeinek alkotmanya elstt sem
hajlott meg mas okbél, mint kényszeriiségbbl. Német tandcsosar
pedig, a befolydsos papai és a spanyol kovet ebbeli meggydzs-
désében csak megerdsitették. Magyar tandcsosar kozil néhany,
IL Ferdinand mint Pdzmdny érsek-primés és Forgdch nador, sok kérdésben
tandesadél.  helyeselték Ferdinand torekvéseit és fontosabb dolognak tartot-
tak az eretnekség kiirtdsat, mintsem a t6rok kiverését. De a
magyar alkotméany betiijét 6k sem engedték megsérteni s alkot-
manyos kérdésekben akarhanyszor osszetiztek a bécsi udvari
emberekkel. Esterhdzy Miklos, ez id8 szerint még orszaghird,
inkdbb a koézvetité haladatlan szerepére villalkozott az udvari
part és a Bethlenben megtestesiilt magyar-torok part kozots.
Bethlen az alkotmanynak és igy tehat a vallasszabadsagnak is
f6ltétlen hive volt, hatarozott ellensége a német. absolutismus-
nak, nemkiilonben az ellenreformaczionak. Hlyképen az absolu-
tistikus katholikus és az alkotmanyos protestins vilag kozothi
ellentét mint egész Eurépaban, gy hazankban is kitorésre jutott.

Bethlen 1. A cseh felkelés és a Magyarorszagban is meginditott val-
felhelése | 1asi tildozés hirére Bethlen Gabor rogton felismerte az esemé-

nyek fontossagat. Atflatta azt, hogy az osztrak tartomanyok
protestans lakdinak sorsatdl fiigg a magyarorszagi protestansok
sorsa is ; ezek elnyomatasa utén pedig a prot. Irdélyre keriilne a
gor. J6l tudta, hogy Magyarorszag érett a forradalomra, hogy a
tordok nem fogja zavarni vallalatdaban és hogy a csehek segélyére
szamithat. Igy hat habozds nélkil arra hatarozta el magat,
hogy Erdély fiiggetlenségének és a magyar alkotmanynak és
vallasszabadsagnak biztositasa végett megeldzi Ferdinand tdma-
dasat, mellesleg pedig megtorolja a béesi udvar nyilt és leple-
zett tamadasait. Mihelyt a pozsony: gyiilés a prot. kisebbség
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4ltal felhozott vallasi sérelmeket nem orvosolta, Bethlen kardot
rantoth. Kdzzétevén az Alvinczy altal a kath. papsiag ellen irt
«Querela Hungarie» cz. vadiratot, felhivta a magyar nemzetet
az udvar altal veszélyestetett alkotmanydnak és szabad vallds-
gyakorlatanak védelmére. Fényes siker koszoruzta lépéseit:
Kassatél Pozsonyig az egész Felvidék kaput tart hajdai és kop-
jas lovasai elétt, a Pozsonyba gyilt rendek pedig Pazmany Pé-
tert és a jezsuitakat mind rendbontokét szamizték, a kath.
egyhaz javait a végvarak ellatasara lefoglaltak, s6t Ferdinand
kiraly letételét fontolgattik, kinek helyét Bethlennek szantak,

a kit egyelére kormanyzénak valasztottak. De mert Homonnai a

Ferdinand sogoratol, III. Zsigmond lengyel kiralytél kapott
zsoldoshaddal Bethlen hadi allasat Zemplén feldl hatba fogta,
Bethlen (nov. végén) abba hagyta Bécs ostromat és cseh szovet-
gégeseit (Thurn grofot) és befejezettnek latvan feladatat, Fer-
dinanddal 1620. jan.-tol 6szig fegyversziinetet kitott, melynek
értelmében megkapta az orszégnak a Fatraig érd, keleti részét.
A pozsonyi rendek pedig abban &allapodtak meg, hogy a majus
havaban Beszterczebanydn tartandé gytilésen magarol a békérdl
tandcskoznak.

A fegyversziinet alatt mindkét fél javaban késziilt. Bethlen
{1620. jan. 18.) pfalzi Frigyessel, a csehek 14j kiralydval sz6-
vetkezett, kinek segédhadat és 50,000 forintot kildott; a mit
Frigyes azutan viszonzott. Ferdinand viszont Fels§-Ausztriat
zalogositotta el bajor Miksanak, a kath. liga 6nzé vezérének,
csakhogy hadat kiildhessen a folkelt csehek ellen. A rendek
pedig ezalatt a bezterczebinyai gyiilésre siettek, a melyben fran-
czia, lengyel, torok, morva és sziléziai kovetek is részt vettel,
melytél azonban a katholikusok tavol maradtak. Ferdinand ko-
vetel ugyan megjelentek, de azutan tiltakozvan a hozott végzések
ellen, tavoztak, mire a rendek 1619. augusztus 25-én Behlent
magyar kiralylyd vdlasztottdk, ki a czimet ugyan elfogadta, de
magat megkoronaztatni nem engedte. A rendek egyuttal el-
hataroztak, hogy ne legyen haromnal t6bb kath. piispok és ezek
is esak 2000 forintnyi évi fizetést hizzanak, maskiilonben meg-
valasztottak a prot. egyhdz szaméra a defensorokat.

Néhany héttel kés6bb, mialatt Bethlen Vasviarmegyében
hadakozott, Dampierre csaszari tabornok pedig Pozsony alatt
letét vesztette, Tilly a kath. liga hadaival a cseheket a Fehér-
hegyen teljesen legydézte és «a télin kiralyt megszalasztotta,

1 Bethlen politikija sem Arulds, sem kétszinfiség, hanem a po-
litikai helyzet kévetkezménye volt. — Miutdn a csaszér korménya 6 év
‘6ta nem tett egyebet, mint hogy minden tton, minden alkalommal és
minden eszkézzel Bethlen megbuktatasira tort: Bethlennek is szamol-
nia kellett e politikaval. Az dnfentartdsi oszton eyyrészt, Erdély fiiggetlen-
séyénel  biztositdsa, ercdsbitése és sajat hatalmanak magyar foldén valo
megszilarditdsa mésrészt: ezek politik4jdnak indokal és vezéreszméi.

1619.

Iegyversziinet,
1620. jan.

Besziereze-
banyai gyiilés
1620. aug.

A harez ujra
Kitor.
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mire Ferdinand a cseh alkotmanyt megsemmisitette, a felkelék
vezéreit lefejeztette és sok ezer prot. hitd csaladot az orszagbdl
kitizoth. Az udvar 1j erélyt meritvén a diadalbél, 1621 elején
4j csapatokat kiildott ki a Felvidék visszafoglaldsara. Bethlen
ugyan most is megallta helyét és a csiszariak vezére, Bouquoi,
Ersekujvar alatt elesett; mivel azonban szamos féur ott hagyta.
Bethlen taborat, az osztrik és cseh rendektdl és német prot.
fejedelmektsl pedig segély tébbé remélheté nem volt, Bethlen
Nikolsburgi 1621 deczember havdban Nikolsburgban békét kititt Ferdinand
héke. 1621 Lkiralylyal, oly foltétellel, hogy visszaadja a Pozsonyban kézre-
ecz. . . . - ' ”w A . .
keriilt szent koronat, lemond a kiralyi czimrél és kiadja az
elfoglalt varakat. Karpotlasul német birodalmi herczegi czimet
kapott, tov. Oppeln és Ratibor herczegséget; azonfelil Tokaj,
Munkadcs és Ecsed. varaval egyiitt a hét északkeleti vmegyét,
melyek mar Boeskai alatt is Kassan kiilon gytilést tartottak, kii-
16n autonomiaval birtak és ugyis Erdély felé gravitaltak. A végva-
rak fentartasdra pedig Ferdinand évente 50,000 forintot és segélyt
igért Bethlennek a tordk ellen. Ferdinand tovabbé koézbocsina-
tot hirdetvén elpartolt hiveinek, ujra megfogadta, hogy meg-
tartja a hitlevélben biztositott alkotmanyt, nevezetesen a bécsi
békét és az 1608. tdrvényeket és orvosolja a sérelmeket.
Burépai hely- A harczfelek a nikolsburgi békét elejétdl kezdve csak fegy-
zet. versziinetnek tekintették. Egyel6re azonban bevartik az egyrészt
Tilly, masrészt Braunschweigi Keresztély és Mansfeld k6zott folyo
tusanak kimenetelét, Midén ugy latszott, hogy ez is Ferdinand
javara dél el: Anglia, Francziorszag és Holland o Habsburg-
hiz fenyeyetd tilsilya ellen szovetségre léptek Bethlen Gaborral,
kit segélypénzekkel tamogattak. Bethlen akkor ujra hadat izent,
azt hozvan fel okul, hogy Ferdinand az igért herczegségeket és a
segélydijt vonakodik atadni. A valosagban attoél tartott,-hogy a
német {6ldon gyéztes Ferdinand Magyarorszagon is megkezdi
majd a reakeziét. Ezt meg akarta el6zni és ez okbdl esapatait
IL feikelés. ajra Fels§-Magyarorszagba inditotta, a hol Mansfeld csapatai-

1624, val egyesiilni torekedett. Hallvan azonban, hogy ezek Tillytél
_ ... nagy vereséget szenvedtek, békére hajlott és a nikolsburge béke
Beesi béke - filtiteleit Bécsben megugilotta.

Ferdinandhoz 1624 utin Bethlen eddigi polittkdjit megvaltoztatta. Part-
kizeledik.  jat fogta a katholikusoknak, a bécsi udvarhoz kezdett simulni
és Ferdinandtol Cecilia Renata leanyat kérte néil. Sanyarunak
talalvan a torok bardatsigot, a magyar kiralylyal kivant szdves-
kezni, nem épen azért, hogy a félholdat egyenesen megtamadja,
hanem inkabb azért, hogy mint Erdély ura, fél Magyarorszag
Kieveiitéi see- kormanyzoja és a csdszar veje mint kozvetitd szerepelhessen a
repet dhitz. L et hatalom kozott. Azonban Ferdinand és csaladja, Esterhazy
s Pazmdny errél a tervrél hallani sem akartak és nem bizvan
Bethlenben, elutasitottdk; s6t az udvar a portaval is tudatta
Bethlen terveit. Erre Bethlen iigyesen kijatszvan ellenfeleit,
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visszatért régibb politikajahoz. Bécesben elutasitott koveteit
nyomban Berlinbe kiildotte, hol Katalin herczegasszony kezét Szivetkenss
kérték meg uruk szamara. A brandenburgi valaszté-fejedelem 3 Presens
oda is adta hugat Bethlennek, ki azutan 1626. fényes eskiivit ’
tartott Katalinnal. Egyattal Angliaval, Daniaval és Hollanddal -
szerzddést kotott a Habsburg-haz ellen. (Csak a segélypénzelk
kérdése okozott, mind rendesen, nehézséget). Richelieu bibor-
noknak, a mindenhaté franczia miniszternek kévetei is ellato-
gattak Gyulafehérvarra, de akkor még nem keriilt a dolog
formaszerinti szdvetségre.

Ezen el6késziiletek utdn Bethlen és Mansfeld 1626-ban HL felkelis
egyszerre tamadtak Ferdinandra. Mansfeld azonban eztttal 1520
is porul jart. A dessaui hidfdnél akkora vereséget szenvedett,
hogy (Bethlen régibb hivasanak engedvén) hazdnkba menekiils.
Wallenstein mindeniitt nyomaban jart és mar a Felsé-Vag
mentén taborozott, midén hirét vette, hogy Bethlen hada Nég-
radban tdboroz. Elébe mentjés ekkor 'a szdzad két hires strate-
gusa az Ipoly mentén hoszszabb ideig farkasszemet nézett egy- Mausield,
méssal : csatdra azonban nem keriilt koztiik a sor. Wallenstein Fethien s
seregében a mirigy pusztitott és az aggodalmas generalissimus i
kiilénben sem szerette hirnevét és dédelgetett gyalogsagat koez-
kaztatni; Bethlent viszont lazongd t6rék segélyhadai akada-
lyoztak mozdulataiban és azért is keriilte az iitkozetet, mert
lovassagat féltette. Ilyforman akét tabor kardesapas nélkil valt
meg egymdistol. Wallenstein Sziléziaba vezette hadat, Bethlen
pedig Esterhdzy nador tandcsara hallgatvan, megujitotta Po- Pozsonyi bike
zsonyban a nikolsburgi béke foltételeit ; Mansfeld még hazinkon 1626
keresztiil Velenczébe indult, de atkozt, Boszniaban elhalt.

Bethlen egyuttal rajta volt azon, hogy a Ferdinand és a
porta kozott utoljara Balassa-Gyarmaton kotstt béke (1625) meg-
ujittassék, a mi Szényon (1627) meg is tortént, bar Ferdindnd Szsuyi béke
kdvetei valtig igyekestek, hogy Bethlen a békébél kizarassék. Ez 1627
a béke azonban épen oly kevéssé vetett véget a torok portyaza-
soknak, mint a magyar csatdzék kalandjainak.

A pozsonyi béke utdn Bethlen mdsodizben kizeledett Ferdi-
ndndhoz, a ki azonban most is csak gytloletes eretneket és hit-
szegd ellenfélt latott Bethlenben és ajanlatait visszautasitotta.
Mivel pedig Ferdindnd, mint a visszatérési rendelet mutatta,
most is hi maradt tiirelmetlen elveihe : Bethlen a hds Gusztdv Szovetkezés
Adolf svéd kirdlylyal készilt szivetségre lépni. Azt tervezték, hogy Susiy Adoll
G. Adolf megkapja a német kir. koronat, Bethlen pedig a len- T
gyel tront és hogy Svédorszag, Oroszorszdg és Erdély szovetsé-
get kotnek Lengyelorszag és a t6rok ellen. Bethlen azonban
mar nem élte meg a svéd kiralynak- németorszagi diadal-
utjanak kezdetét. 1629. nov. 15-én, 49 éves koraban, Gyula- Bethen +
fehérvarott meghalt. Erdély legnagyobb tejedelme szallt benne 1629 nov. 15.
sirba, ki a majdnem elpusztult allapotban atvett kis orszagot

AY
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az eurdpai politikdnak jelentékeny tényezdjévé tette, Magyar-
orszag alkotmanyat djra biztositotta és a magyar nevet ismét
érvényre emelte Eurdpa eldtt; Erdélyt pedig azonfelil a mi-
vészet és irodalom partolasa altal a legmiiveltebb orszagok
egyikévé tette.!

Az erdélyi rendek Bethlen irant valé kegyelethdl 6zvegyét,
Katalint iltették a tronra. Mivel azonban ez titokban a kath.
bitre tért és Csaky Istvan tanacsira Ferdinindhoz szitott, a
rendek elébb a reformatus Bethlen Istvin koril csoportosultak,
a ki Katalint lemondasra kényszeritette, de azutan a nalinal ha-
talmasabb és gazdagabb Rakiczi Gyorgygyel szemben hattérbe
szorult. Ez, mint Erdély fejedelme, 6vatos, latolgats, nehezen lel-
kesedd, takarékos, a mellett azonban tiszta életd, buzgé refor-
matus ember volt, nem méltatlan utéda Bethlennek.? II. Ferdi-
nand Esterhazy Mikléssal egyetértve, nem ismerte el Rakéezit
Bethlen utédinak, de Esterhdzy hadai Rakéezinak hajduitol
vereséget szenvedtek és erre Rakéezi fordult II. Ferdindnd
ellen, kit épen akkor Gusztav Adolf gydzelmei (Breitenfeld 1631.)
kétségbe ejtettek. Hasztalan siirgetett Ferdinand Pazmény
altal segélyt VIII. Orban papatél; a papa, mint a franeczia
udvar szovetségese, Ferdindnd kérelmét elutasitotta. Gusztav
Adolf azt akarta, hogy Rakdczi Gyorgy, Bethlen Gabor szere-
pét folytassa; de a szamité Rakéezi addig habozott és annyi
eldleget Lért a svéd kirdlytol, hogy a védd- és daczszovetség
megkotése egyre késett. Egyszerre csak az a hir érkezett, hogy
Gusztav Adolf a litzeni csataban elesett (1632), és ekkor Ré4-
koezi, — Oxenstierna felszélaldsa daczara, mégis Pazmény sza-
vara hajolvan, Eperjesen békét kotott 11. Ferdindnddal (16383 ).

Négy évvel késdbb gazdat cserélt a magyar kir. tron:

1 Bethlen, jollehet még baratjai is olykor fésvénynek mondot-
tik, az iskolakra, az egyhdzra és gyulafehérvari udvarinak pompajira
sokat koltott. Errél tantskodik az altala felvirdgoztatott gyulafehérvari
féiskola és konyvtar, meg szamos ifjunak kiképeztetése. Kaldi jezsuitanak
1000 aranyat adott bibliaforditdsdnak kiaddsira; udvardba hivta Come-
ntus Amost, a nagyhiri német pedagogust. Késébb Comenius (1650—b4-ig)
Sarospatakon rendeste a tanigyet { Dezsé Lajos, Comenius Magyarorsza-
gon 1893). Opitz német kolté Alstedt, Pisterfeld és Dasirius példé.jz'n'a Beth-
len meghivéasa folytan szintén Gyulafehelvama,koltozott hol tobb éven af
tandrkodott. L. tovabbd Szildgyr Sdndor, akad. értekezését, Bethlen Gd-
bor gyulafehérvdri iskola- alapztvanymol(lSSi) Deak Farkas, Bethlen Gébor
végrendelete és: Bethlen halilahoz (Széz. 1878. és 1883). Ne eményi J., Apé-
czai Cseri Janos (1893). Roth F., J. H. Alstedt (Monatshefte der Co-
menius-Gesellschaft 1895. 4. évf.). A gyulafehérvari colleg. toértén. Szath-
mdry Kdrolytsl (1868). Gyulafehérvar fegyelem dolgaban is jobban
4llott, mint Debreczen és Sarospatak, a hol kissé vad allapotok kaptak
iabra (M. T. V. 546). Stromp L. Apiczai Cseri J. mint p=dagogus
(Athenzum 1898). Hegediis Istv., A. Cseri Janos pidag. munk4i (1899).
Rvacsala J., Bisterfeld élete (Szaz. 1892). Békefi és Giresi (232. 1) eml.
miivei.

2 V. 6. a forrasok kozoétt (294. 1.) felemlitett jellemz6 adatokat.

’



Idérendi tabla a 30 éves haboru koriahoz.

Magyurorszag Tordély

Ausztria és Németorszig

A f6bb curépai allamok

1616, PézmAny P. érsok 1613—29. Bethlen Gébor,
primassa lesz.
. 1619, | Matyas k.
1619--37. II. Ferdinénd.
1619—21. Bethlen I. felkelése.
"1619. Bethlen egyesiill Thurn-nal Bécs el6tt.
1620, Fegyverszunet. — Beszterczebanyai gy.
Bethlent kiralylya valasztjak,
1621. Nikolsburgi béke.
Bethlen szovetk. Anglia- s Hollandiaval.
1623—24, Bethlen I1. felkelése.
1624. Béesi béke.
Bethlen Ferdinandhoz kizeledik.
1626. Ujabb szovetkeziés a prot. hatalmakkal.
1626. Bethlen 111, feikelése.
Bethlen egyesiil Mansfelddel és
szembeszall Wallensteinnal.
1626. Pozsonyi béke.
Alkudozas Gusztav Adolffal.

1625, Szonyi bike.
1626, Esterhazy M,
nador lesz.

1627. Gyarmati béke.
1629. nov. Bethlen t.
1630 - 48, L. Rdkéczi Gy,

1637-57. III. Ferdindnd.
Rakéezi szovetk. a svédekkel.

1643—45, Rakoezi felkelése.
1645. Szovetkezés a franczidkkal.
Briinn ostroma. Decz. : Linezi béke.

1618—48. 30 éves habori.

1618.
1619,

CUseh felkelés.
Frigyes. cseh kir.

1619—38%. II. Ferdindnd csészar.

1620.

1625,

1626.

1627,
1628,
1629.
1629.
1630.

1631.
1632,

Fehérhegyi csata. (Liga, Tilly.)
Csehorszag megbuntetése.

/

Dan habora. IV. Keresztély.
(Tilly, Wallenstein.)

Wallenstein legyézi Mansfeldet, ez
Magyarorszégba menekill és egyc-
siil Bethlen-nel. Wallenstein és

Bethlen Nogradban szembe keriilnek.

Wallenstein Jutlandban,
Wallenstein Stralsund el6tt,
Liibecki béke.

Visszatéritési rendelet.

Gusztav Adolf kir. kikot Német-
orszégban, Svéd hibord.
Magdeburg és Breitenfeld.
Liitzen, Gusztav Adolf t.
(Oxenstierna, Krisztina.)

1635—48, Svéd-franczia szovetség.

1645.

164K,

Torstenson egyesil Réakoczival.

Westfaleni béke,

1611—32. Gusztdv Adolf
sved kirdly.

1624—42. Richelicu miniszter
(X1IL. Lajos).

1625—49. IL.Kdroly angol kir.
(pfulzi Frigyes aposa).

1632, Kriszting svéd kirflynd,

1642, Mazarin kiligymin,
(XIV. Lajos kiskor. idején),
1642—49. Angol polgarhibora,




1il. Ferdi-
nédnd
1637—1657.

Riékoczi fel-
kelése 1643,

Nzerzidés a
franczidkkal
1645.

Linczi béke
1645. decz.

I1. Ferdindnd meghaltés nalanal tiirelmesebb fia, I11. Ferdindnd
kovette 6t az uralkodasban. Az 6 idejében fejezték be a 30 éves
haborut, mely utolsé stadiumaban vallasos jellegébdl kivetkoz-
vén, mindinkabb a franczidk és a Habsburg-haz ko6zotti, immar
hagyomanyos kiizdelem szinét oltétte f6l. Mind Richelien és
Mazarin, mind pedig & svéd kormanytanacs ismételten Rakocezi-
hoz fordultak, hogy ujolag hadi akeziéra birjak. Rakdezi azon-
ban, Banér diadalai daczdra; egyre alkudozott és fontolgatott.
Vegre 1643. véds- és daczszovetséget kotott Torstenson svéd
tovezérrel, kivel Szempez vagy Trencsén tajan egyesiilnie kellett
volna. Torstensont ugyan a danok tamadasa hirtelen vissza-
szolitotta Holsteinba, mindamellett Rikéczi egymagiban is
zaszlot bontott. Mintdn 1643 februdrban Nagy-Kallébol a nem-
zethez felhivast intézett, konny( szerrel foglalta el Kassat, Szat-
mart, Tokajt, mig vezére, KeményJanos az év végén Nyitraig nyo-
mult el6. Most azonban Rékdezi latolgatd ember létére hibat
tett: a helyett hogy gyors menetekben a védtelen Bées ellen
indult volna, huzavondval téltotte az id6t és téli szallasra
vonutt. Torstenson idékézben legyGzvén a danokat, visszasietett
Ausztridba és Jankaunal ujabb diadalt aratvan, a Morva és
Vag kozére nyomult, hol Rakoezira varakozott. De ez, mivel nem
kapott hiteles hirt a jankaui gyézelemrsl, nem mozdult. Csak
miutan Croissy franczia kovettel 1645 dpril. 22-én Munkdcson
szerz0dést kotott, melynek értelmében a franczia kirdly 100,000,
azontul pedig évenkint 150,000 tallért biztosifott szamdara, in-
ditotta meg Réakoczi hadait Briinn felé, melynek fellegvarat,
Spielberget, Torstenson mar javaban ostromolta, IIT. Ferdinand
a szovetségesekkel szemben most aligha el nem bukik, ha az
ajandékai altal megvesztegetett porta Rakdczit a hadjarat foly-
tatasatél el nem tiltja. A porta egyébirant nem j6 szemmel
nézte a svédek elérehaladasat és Rakoezi esetleges diadalas, mert
a gyonge romai csaszart kényelmesebb szomszédnak tartotta,
mint az elhatalmasodott vazallust. A nagyvezér tilalma véget
vetett tebdt Rakoczi szereplésének, a ki azonfelil mar meg is
unta a haborat és jobb békeféltételeket nem remélhetett. Ezek
az okok birtik arra, hogy a svédeket és francziakat cserben hagy-
van, Esterhazy nador kozvetitése mellett megkosse [[I. Fer-
dindanddal a linczi békét, melynek foltételei jéforman azonosak
a Bethlen altal kotott békeszerzédések tartalmaval. (IIL. Ferdi-
nand megergsiti az 1608. torvényeket és a protestansok vallds-
szabadszigz’tt, visszaadja a protestansokiél elvett templomokat,
¢és hatarozattan védelmezi a valldsukhoz ragaszkod6 jobbagyo-
kat; a tobbi sérelem orvosiasa végett pedlg orszaggylilést fog
egybe hivni. (A 7 ész. kel. varmeg}e ujra Erdélyhez kerult)
Tzzel véget ért Magyarorszag és Erdély részvétele a 30 éves
habordban. A franczia és svéd allamférfiak meghivtak ugyan
Rakoezit a Miinsterben és Osnabriickben folyé békealkudozd-
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sokra és a westfaliai béke utolsé "el6tti pontja Erdélyrdl is
megemlékezett mint «a francziakorona szovetségesérél»; de mert
I. Rakoezi Gyorgy a linczi béke megkotésekor arra is kotelezte
magat, hogy a franczia és svéd szivetségtél visszalép: volt
sz0vetségesel sem torédtek tobbé Erdély érdekeivel és megfe-
ledkeztek arrdl, hogy Erdély onallésigat (Svajez és Németaltsld

példajara) kezesekkel biztositsik. -

5. Az alkotmanyos uralkodasnak és Magyarorszag felszabadi-
tasanak .eszméje.

Esterhdzy munkéi. Kiadta Toldy Ferencz. Kiil. fontos : Opinid-ja az
orszig védelmezésérdl (u. o.) L. 292. 1. Magyar allamférfiak és irék (1870.
1). S:alay 1., Bsterhizy Miklds nador élete 3 két. Mdrki S.. Esterhdzy
Miklds. (M. Helikon 1885). Magyar és Frdélyi Orsziggyiilési Emlékek.
Salamon, Magyarorszig a t6rok héditas kordban (393. L). Oklev.: 292. 1.
) Zrinyl Miklds munkai. Kiadtik Kazinczy Gdbor és Toldy Fer.
1852. de nem teljesen. Sziget reszedelme. Az 1. (1651-iki) kiad. nyom. 6.
kiad. (Franklin. 1900). Ujabban tobb fontos munk4ja keriilt napfényre,
ilyen a «Siralmas Panasz» (kiadta, Nanyard Fer. (T. T. 18490 és kiilon)
£s a Montecuccoli és Zrinyi kozotti teljes vitairatok. Kiadta Kanyard F.
(T. 1. 1887) és teljesebben R. Horedth Jend, a H. K.-ben 1889. Zrinyi
hadtudomanyi munkai. Kiadta Horvdth J. (Akadémia). Csuday Jend.
Zrinyiek a magyar torténetben 1567—1704 (1884). Salamon F., Zrinyi
Miklés ifjusdga (Kis. tort. m. 1. 348.) és eml. mi 412. 1. Pauler Gy.,
Zrinyi emlékirata a magyar allapotokrdl (Sziz. 1868). Sxéchy NI, Gr.
Zrinyi Miklés- (1. Eletr. 3. koét. 1895 —1900). A Zrinyiiszrél L
Thiiry J: értekezését (I. K. 1894), a ki Karnaturi t6rok kolté befolydsit
mutatja ki). Greksa, Zrinyi viszonya Tasséhoz és Istvinffyhoz (Székes-
fehérv. gymnas. progr. 1890). Kanyard F., A Zrinyidsz keletkezésének
torténete (Bpest, 1894. Szerinte a koltemény 1647—48-bdl vald). Nérost
Sdnd., Zrinyi és Machiavelli (Ak. wrt. 1902. és Szaz. 1902, 95. L).
Mindketté siirgette a nemzeti hadsereg feldllitasat, mint hazdjuk fel-
szabadulisara vezetd eszkozt). Ipolyl Arnold beszéde (Szaz. 1879. 609.
1). Katonai dolgozatok: Horvdth Jens, Gif. Z. M. hadtudoményi elvei
(H. K. IL 1889). Thwry J., Zr. M. hadtud. elveinek forrasa (u. o. IIL
1890). Thury szerint a Kudatku Bilik cz. t6r6k miibgl meritette elveit,
melyet Fdmbdry adott ki (1870. Innsbruckban): Uignrische Sprach-
monumente und das KA. B. (De hiszen a magyar és torok hadviselés
Tégebben és ujabban, s a tdmadé hadviselés elvel minden idében hason-
litottak egyméshoz). Horedth J., Zrinyi M. a kolté mint hadvezér {u. ott
1891). Gomdry czikke a boszniai paséval tervezett parbajrél (Mittheilun-
gen des k. k. Kriegsarchivs. 1884). Szepesi G., Zrinyi-iratok a cs. és kir.
levéltarban 1603-bdl-(H. K. 1893). Mayldth Bela, Z. ereklyéi Vottauban
{u. o. 1891). Nende (bécsi antiquarius, a ki Z.«nek a vottani kastélyban
megbrzdtt konyvtarat megvette) : Zrinyis Bibliothek (1892. V., 6. Szaz. 1893,
461. A konyvtir nagyobb része a horviat nemzeti muzeumba keriilt.
Kanyard Ferencz, Zrinyi Miklds a hadiré (Figyelé 1886). Bleyer Jak., Zv.
Mikl6s és udvara jell. és Zrinyi Ujvar tortén. (Széz. 1900). Ugyans, Német
siralmas énekek Zr. haldlardl (I. K. 1900). Kardeson Imre, Torok szo-
vetség Z. M.-nal (Széz. 1900). Evlia Cselebi utleirasibol. V. 6. Vdm-
béry Arm., Bgy térok utazé Magyarorszigon 1660, (Széz. 1901, 260. L).

A XVII szdzad elegén (a nevezetteken kivil) még két jeles
hazankfia tamadt, ki mindkettd egész életén at csiggedetleniil
faradozoit eqy eszmének, Magyarorszdg alkotmdnyos uralma
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es felszabaditdsa eszméjének megualdsitasan. Az egyik Hster-
hdzy Miklos, a masik Zrinye Miklés volt.

Esterbazy Miklos Galanthan sziiletett, 1582-ben. A nagy-
szombati egyetemen theologiaval foglalkozvan, atyja tilalma
ellenére attért a kath. hitre. A kozpalyan nagybatyja, Illéshazy
Istvan kalauzolta. II. Matyas kiraly kinevezte hadi kapitany-
nya, tandcsossd, majd féispanné. 1614 6ta pedig nem tortént
Magyarorszdgon fontos iigy, melyben neki is része ne lett volna.
Elsé6, hogy keresztiilvitte Pazmany Péternek primdssa valé ki-
neveztetését, mig 6 maga orszagbirg és grof lett. 1625. pedig a
rendek nadorra valasztottak.' Féleg a diplomaczia terén valt
ki, mint hadvezér kevésbbé vala szerencsés. Eletének féfelada-
tat a szélsd érdekek kiegyenlitésében latvan, kézremitkodésével
jOtt 1étre a bécsi és a gyarmati, szintigy a pozsonyi és a szényi
békekotés. Ebbeli érdemei daczara a partok kozdtti allasa sok
kesertiséget és kevés elismerést termelt szamara, a felekezetek
torzsalkodasat pedig sehogy sem birta megsziintetni. A protes-
tansok a katholikusoknak azt vetették szemiikre, hogy az ab-
solutistikus hajlamd kormanyt tamogatjak és igy veszni engedik
az alkotmdnyt. A katholikusok viszont azt felelték, hogy a he-
lyett, hogy veliik kezet fogva kivernék a torokot, vesznt engedik
az orszdgot. — Helyzete nehézségeit novelte Pazmdny érsek-
primassal folytatott versengése, a melynek tobb oka volt. Egy-
régzt Tsterhazy tiirelmes gondolkodasmédja szolgaltatott okot
vadaskodasokra, masrészt Pazmany és Esterhazy nem értettek
egyet az 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelemmel szemben kdve-
tend6 politikdra nézve. Pazmany Rakéezi elismerését siirgette .
és Erdély 6nallésagat szitkségesnek tartotta ; Esterhazy ellenben
égett a vagytol, hogy Rakdezit legySzhesse (pedig megforditva.
tortént), Pazmény, szintigy utéda Lippay Gyorgy és elvtarsaik
azt hiresztelték a nadorrdl, hogy azért ellensége Rakdczinak,
mert az erdélyi fejedelemséget is meg akarja maganak sze-
rezni.” Az a kérdés, vajjon a nadort vagy a primast illeti-e az els6
hely és vajjon egybehivhatja-e a nidor a nemesi insurrekeziét?
szintén kélesonds vidaskodasra vezetett. A kiraly hatarozott pa-
rancsdra a két versenytars kibékiilt ugyan egymassal, de cz a ki-
békilés nem volt dszinte és midén a rendek Pazmanynak ad-
tak igazat, Esterhazy lemondott méltésagardl és egy a kiraly-
hoz intézet iratban észintén vazolta a talbuzgo udvari part to-
rekvéseit és az azokbdl folyé rossz kovetkezményeket. Midén

1 Az utébhhi méltésdgot igaz, nem korrekt fton nyerte ol, merd
20,000 forinton megvett 60 kovetet, s igy ellenfelére, Nadasdyra, csak
25 szavazab esett. Bzt Gindely mutatta ki (Ungar. Revue 1890), II1.
Ferdinind megvilasztisa cz. értekezésében.

2 Bzt a foltevést Pazmanynak a Vatzulik-gyiijteményben nap-
fényre keriilt levelei is hangoztatjak (Szaz. 1844. 40. 1). A hir nem
volt alaptalan.
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-pedig 4tlatta, hogy az udvarnak a magyarok ellen taplalt
‘bizalmatlansiagdt el nem oszlathatja, 1642-ben az orszaggytlé-
-sen ujra lekoszont a rendek kérésére csak a j6v6 orszaggyt-
lésig tartvan meg hivatalat. Ezt azonban Esterhazy mar nem
-élte meg. De Rakéczi Gyorgy felkelését még megélte, s ezt
fegyverrel és alkudozasok utjan iparkodott eloltani. Ot nappal
.2 linezi béke megkdtése elétt, kielégitetlen lélekkel, hosszas
testi-lelki kiizdelmeinek aldozataként elhalt. )

Grof Zrinyt Miklos, a szigetvari hés masodunokdja, mint
.a «Zrinyiasz» koltdje az elsé magyar klassikus, igazi polyhistor,
-elérelaté allamférfin és a hadi tudomény terén uttéré langész
vala egy személyben. Nemzett hds volt a szé legszorosabb ér-
‘telmében. A kiizdelem, melyet egyrészt az orszagot lenytigozve
“tart6 torok, masrészt a nemzet fiiggetlenségének megsemmisi-
“tésére torekvs bécsi kormany ellen folytatott, a magyar nemzet
Kiizdelme volt, melynek cbben az idében Zrinyi leghivatottabb,
legméltébb képviseldje, a kinél senki jobban nem szenvedte, at
nem érezte a nemzet .bajait, szenvedéseit, szavakban pedig
:senki ékesebben ki nem fejezte fajdalmat és aggodalmait.

1618 koril sziiletett. Atyja halala utan Pazmany gondos-
kodott az 6 és Gescse, Zrinyi Péter nevelésérdl és Graczban meg
Nagyszombathan jaratta 6ket a jezsuitak iskolaiba. Az ifju Mik-
.16s azutan azonnal a hadi palyara lépett, («Magyar vitézek fold-

. ben temetett csontjai és drnyékai nem engednek engem aludni»),
.a melyen csakhamar kitiint a t6rok ellen vivott merész kalandjai-
‘val. 1646-ban Morvaban kiizdott Torstenson svédjei ellen III.

Ferdinand szemei el6tt, a ki 6t egy évvel késébb horvdt banna ki-
‘nevezte, mely hivatalban azutan rettenthetetlen batorsaganak
-orszag-vilagtél csodalt jeleit adta. Ottosacznal pl. 40 emberrel
megszalasziott 10,000 t6rokot, Kostainicza elétt pedig 6t to-
rokhadat vert meg egymasutan. Hunyadi Janos éta nem volt
-olyan nemzeti hosiink, mint Zrinyi. Vitézségének hire bejirta
egész Eurdpat, ugy hogy a pépa és a kiilfoldi fejedelmek Zri-
nyit, mint a keresztény vilag bajnokat, czimekkel és ranggal
‘tintették ki. A mellett sokoldalu miiveltsége és — akkoriban —
szokatlan tirelme altal mind a katholikusok, mind a protes-
tansoknal megkedveltette magat. Mar azért is felszolalt a tii-
relmesség mellett, mert a vallashaborik az orszdg végromlasat
siettették. Eletének eszményképe a nemzet egyesitése, wvezér-
-eszméje a csalddjaban hagyomanyos tordk elleni gyilélet, a ha-
zdnak a torok rabiga alol onerejébdl vals felszabaditisa és a
torok kiveretése valanak, De ennek modjara nézve nem birt az

1 Salamon Ferencz 4ltal a B. Sz.-ben (1886. szept. fiizet) kozloft
gyhszkéltemény alapjin ez évet fogadjak el rendesen Zrinyi sziletési
“.éveiil. B sokat vitatott kérdéshez szélva mind Kanyard Ferencz (Figyelé
‘1886), mind Szdcsi K. 1620-ra teszik Zrinyi sziiletését.

Mangold : A magyarok okny. tort. 17

Zrinyi
Miklés.
1618—1664.
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udvarral megegyezni. Szerinte csakis egy dllando nemzeti honvéd-
seregtdl lehetett remélleni a haza felmentését és ki merte mon-
dani, hogy a nemesség is jaruljon bozza a sereg koltségeihez,
a mint a kdzteherviselést is merte emlegetni. Csak az allands
nemzeti hadseregben latta a t6rok «afium» ellen vald orvossa-
got és a menekvés lehetéségét. Jos lelke azt sugallta neki, hogv
a németnek nem szabad egyediil felmentenie a hazat, mivel
ennek elnyomatas lenne a k6vetkezménye. A kiilféldi kapita-
nyoktél gepies taktikajoktoél és rablé zsoldosaiktol bosszanko-
dassal és megvetéssel fordult el. «Bérmelyik idegen hadvezér,
ugymond jO is Magyarorszagba, vagy nem tud vagy nincs sze-
rencséje az operalashoz.»

Szoval,” Zrinyi csakis & nemzef onerejetol varta a haza
iidvét. Ezért iparkedik a legszentebb meggy6z6dés hangjan fei-
razni a nemzetet aléltsagabdl, tespedésébil. Elébe allitja hires
Osének példajat, hogy a torék «afium» Gjabb dicss tettekre
birja.Elragadé follal irt politikai miliveiben megjeloli az iranyt,
melyet a nemszetnek kévetnie kell, ha fiiggetlenségét megovni
és hazajat felszabaditani kivanja. Hadtudoméanyi miveiben arra
inti a kir. vezéreket, hagyjanak fel az eddigi szétforgdcsolt, hely-
hez kotott, szervezetlen hadakozassal, a tisztan védelmi takti-
kaval. A nemzetnek azt ajanlja, hogy ujitsa meg a régi nemzeti,
tdmado hadviselést apnak leleményes cselvetéseivel egyiitt-
A gyalogsagnak tdlstlyt kivant adni a lovassag {616ttt és Gusz- .
tav Adolf példajan indulva, a hosszu dzsidakkal felfegyverezett
gyalogsag soraiba minél tobb puskas vitézt akart vegyiteni. —
Azonban keserti érzéssel azt kellett tapasztalnia, hogy az udvar
mitsem akar hallani az 6nallé magyar hadseregrél és hogy a csa-
szari hadak févezére. Montecuccuh, a védelmi hadviseléssel nem
akar szakitani; mi t6bb : még a rendek sem kivantak az allandé
hadsereg feléllité,sét, mivel allandé addéba keriilt volna. A ren-
dek kilonben is nagy haladatlansagot tanusitottak Zrinyi irant,
midén 1655. a pozsonyi dietan 6 helyette az udvar kivansa-
gara Wesselényi Ferenczet valasztottdk meg nadorra. Zri-
nyit mélyen bantotta ez a nagy haladatlansag és midén ellen-
felei még pamfletet is terjesztettek ellene. velGkig hato erdvel
felelt tAmaddinak a «Siralmas Panasz»-ban. Azéta az udvar 6t
is, terveit 1s, allandéan mellézte s nem bizott tobbé ra féve-
zényletet. llyforman alkalma sem volt t6bbé nagyobb tettek
-véghezvitelére, mig az irigy sors ellenfeleinek ebben is kedve-
zett. Ily viszonyok koziitt nem csoda, hogy az orszag felszaba-
ditdsa elsd sorban nem a magyar seregnek és nem a nemszeti
vezérnek, hanem idegen hadaknak és kiilfsldi vezéreknek jutott
feladataul.
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6. A torokoknek 6j hodits tervei. Erdély bukasa. A vasvari béke.
L. Lipot uralma. 1657—1706.

Angyal D., M. T. VII. két. 1 s k. 1. Forrasok attekintése : Angyal D.,
M. T. K. K. 470. 1. és e konyv 295. 1. Szalay L., V. 1. Horvdth,V. 473. s k. 1.
és VL. kot. 1. 1. Sayous, IL 99. Nerékgydrtd, IIL. 1. S:alay J.—Bardti IV.
Fessler, TV. 281. Krones, I1I. 548, 583., IV. 6. Lamormain jezsuita
I: Lipét erényeirsl cz. latin forrasmunkat Ludewiy C. jezsuita ford.
ujabban németre. (Pozs. - 1898). Angyal Ddvid, I. Lipét korméinya (B.
Sz. 1886. 1.). Szildgyt S. II. Rakéczy Gyodrgy (T. Eletr. 1892). Erdély-
orszag torténete (IL. 257). U. az, Kemény Jénos kora (T. T. VII. 127)
és: Brdély és az északkeleti habora (1891. Akad. 2. kot. és «Erdélyi
Orszaggytlési Emlékek» 13. kot.). dmgyal D., IL. Rik. Gy., (B. Sz.
1892, szept.). Révdsz Ndlm., II. R. Gy. haldlanak napja (Széz. 1899
338. 1.). Haumont Em., La guerre du Nord (Paris, -1895). IT. R. Gy.
premyszli veszedelme (Szaz. 1895. 665. 1.). Schultz A., Die Beziehungen
des grossen Kurfiirsten zum Kaiser Leopold I. bis 1673 (Kiel, 1897).
II. Rakéezy Gy. kardja (Sziz. 1899. 281). Huber Alf., Oesterreichs dipl.
Beziehungen zur Pforte 1658—1664. (V. 6. Szaz. 1899. 728. 1.). Képrili
nagyvezirrdl Nropf (Széz. 1900. 743). Szabd Mdrt., XIV. Lajos hatésa
magy. tigyekre (Kolozsv. 1900). Mdrki S., Cromwell és Erdély (II. R.
Gy.). E. M. 1901. Ugyand, Kemény Janos, (Szdz. 1883 és tjabban a
«Magyar Helikons-ban). Demjén, Kemény J. fejedelemsége (Szaz. 1891).
Dedk Farkas, Nagyvarad elvesztése 1660-ban (Ak. ért. 1877). Thiry. J.,
Az 1664. hadjarat (H. K. 1890)., Berkeszi, Gréf Zrinyi Miklés téli had-
jarata 1663—64-ben (Szaz. 1886). Salamion, Torok héditas kora (403. L.).
Csuday, Zrinyiek a magyar torténetben, 1561-—1770 (1884) és az eml.
Zirtmyi-trodalom. (5. -fey.). Pauler Gy., Zrinyi Miklés és Montecucculi
(B. Sz. 1867). Részleét a Wesselényi osszeeskiivésb6l (1876. 1. alabb).
Zstlinszky M., A magyar orsziggylilések vallasiigyi térgyalasai IIL
kot. 1648—87 (1898). Fabd A., Az 1662. orszaggyiilés torténete (1873),
Kracsala, 11 Rikdezi Gy. torténetéhez (T. T. 1893). Thalldczy L. czikke
az északkeleti haborurdl (M. 1. O. G. 1893. és a Tur.-ban 1895). U. az,
II. Rakéczi Gy. és az oldhorszagi mozgalmak (Sziz. 1892). Barabds S.,
A fogsigba esett erdélyi sereg kivaltdsardl (Szaz. 1887). Zarzyjoke, II.
Rék. Gy. és a kozdkok. (Ung. Rev. 1889. 592. 1.). Bunyitay V., Nagy-
varad a torék foglalas kordban 1660—92 (Budapest, 1892). Berwerth,
Egy sirk8 a nagysz6llsi csatatéren (Széz. 1893. 743). Ndgrad kapitu-
laczidjardl 1. H. K. 1893. 417. 1. V. 6. az egész fej.-hez Hammer 1. VI. és
Zinkeisen (6, 7)) eml. mivét. A 1évai iitkozet és Kohary Istvin haldla
(H. K. 1893). Kanizsa ostr. 1664 (u. ott, 1894) és Gedcze czikke (u. oft,
1893. 728). Kanyard Fer., Zerinvir épitésének okairdl (T.T. 1886. 605).
Kriegs-Chronik Osterreich-Ungarns. Kiadja a kozos hadiigym. III. rész.
1890. (V. 6. H. K. 1890. 119. 1). Baldzs (., érteh Krsektjvarrél (u. ott,
1888. 199. 1.). Montecucculi sajdt munkdirdl 1. Széz. 1899. 79. 1. és a forra-
sokat (295. 1.). Nottebohn, Montecucculi und die Legende von St. Gott-
hard (1887). V. 6. Szhz. 1887. 456. és Zwiedinek-Siidenhorst birdlatit
(M. L. O. G. 1889. 453. 1). Ildsy J., Kanizsa 1664. évi ostromardl (H.
K. 1893). R. Horvdth Jend, Az 1664. évi Raba és Mura melléki hadj.
és a szt.-gotthardi csata (u. ott 1891). U. az, Az 1664. felsémagyar-
orszigi hadjarat (1894, u. ott). Forst, Die Reichstruppen im Tirken-
krieg 1664. (M. J. O. G. 1901. IV. Pétkotet). A vasviri békérél: Angele
h Mittheilungen des k. u. k. Kriegs-Archivs (1876—78. koteteiben).
Takdts Sdnd., Kilkereskedelmi mozgalmak I. Lip6t alatt (M. Gazdas.
tort. Sz. VI évf. 1899). Angyal 1., Velenczei kovetjelentések 1657—
1661. (B. Sz. 1902. 303. sz.) és: A vasvari béke (M. T K. K. 638. L).
Koprili Achmet nagyvezir 1661—1683. (Szaz. 1902. 591. 1.). Kardeson

17%
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Imre, Erdélyi fejedelni jeloltek 1661-ben (Széz. 1901. 460). Vgjda Gvy.,
Erdély viszonya a portahoz 1540—16990. (1891),

1. Lip6t. I. Lipét még csak 17 éves volt, midén a trénra lépett.

1657 —1705.

Jelleme.

Erdély romlasa.

. Gyenge testalkota miatt papnak nevelték és papi hajlamait
akkor is megtartotta, midén a mar kirdlylys koronazott baityja,
(IV.) Ferdinand trénérokos halala utan (1657.) 6 red szallott a
korona. Jartas volt sokféle nyelvben és kivalt a zenében; pon-
tosan, gépiesen teljesitette teenddit, de a nagy érdekekért nem
tudott lelkesedni. Lelkében kiilondsen két érzelem honolt :
fejedelmi mindenhatdsaganak érzése és a térités vagya. Mind-
ketts tomérdek gyasznak lett katfeje. Ehhez jarult, hogy rabja
volt kornyezetének és mindenben tandcsosai szavara hallgatott,
ezek pedig majdnem kivétel nélkiil elvielen gonosz emberek
lévén, urukat zsarnok hirébe hoztak.

Hosszu uralkodasanak elejét az erdélys viszonyok és ezek-
nek kapesan a torokok @jabb hoditasa teszik nevezetessé.

1I. Rékéczi Erdélyben 1648 6ta I1. Rdikéczi Gyorgy uralkodott, ki

Gyorgy.

sem 8 béesi udvar intésére, sem a porta tilalmira nem hallgat-

1688—1660. van, (Bathori Istvan példajara) a lengyel koronara vagyédott.

Voltaképpen méar I. Rdkoczi Gyorgy tervezte Lengyelorszdg

;@ggyel habord. felosztdsdt, a két vajda és a kozdkok segélyével, de a halal

607,

meggatolta 6t terve kivitelében. II. Rdikéczi Gyorgy azonban
nemesak aty)a nagy vagyonat, hanem vagyait is 6rokolte és a
a két vajda meg Kazmér svéd kiraly szivetségében tényleg
meginditotta a haborut. Utobbival mar meg is osztozkodott
a medve bérén és ime, rovid id6 mulva 6 maga és hada keriilt
kelepezébe. Rakéezi Janos Kazmér lengyel kirdly fogsagaba esett,
vezérét pedig, Kemény Janost, a tatarok fogtak el seregestiil,
mig Exdélyt magat a t6rokok boszija érte. Koprili Muhammed
nagyvezir, a ki Erdélyt amigyis nagyobb fiiggésbe akarta
hozni, Rakéezit engedetlensége miatt letette és daczara annak,

Rédey Ferencz DOGY Rékoezi goresosen ragaszkodott hatalmahoz, Rédey Feren-

1658,

czet nevezte kv helyébe fejedelemnek, a ki azonban a trént a fog-
sagabol visszatérd Rakdezinak esakhamar atengedte. De a torok

Rakéezi ujbél. mar nem engedett és Koprili vad torok-tatdr hadai a rendek ko-

Baresai Akos.
1638.

Rakoczi bar-

nyorgése daczara rettenetes vadonna tették a védtelen Erdélyt
és 100,000 embert fdztek rabszijra. Még javaban folyt a rablas,
midén a nagyvezir az egyszert, dicsvagytalan Barcsai Akosra
tukmalta a fejedelmi méltésagot, a ki esak azért fogadta azt el,
hogy a rablas megsziinjen. De Koprili igy is sulyos adokra
kotelezte Barcsait, melyeket ez a boldogtalan fejedelem nem
birt eléteremteni. — Erdély sorsa immar attol fiiggott, hogy
Rakéezi Gyodrgy megnyugszik-e sorsiban avagy sem. Sajnos,

madszor. 1660. Rgkéezi Erdély romldsara most sem akart iemondani, hanem

a gytlolségt6l elvakitva, haborut inditott Barcsai ellen. Hidba
kényorogtek neki a rendek : ne ingerelje a t6r6kot és szanja meg
az orszdgot. Nem hallgatott rdajuk, hanem Lip6ttol segélyt kérve,
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Varad feldl benyomult Erdélybe és Barcsait elizte, mire aztan
parthivei ujra fejedelemmé valasztottak. (1660.) De hatalma
csak rovid ideig tartott; a torokkel nem birt és Lipot segély-
hada egyre késett. A torok egész eljarasabol kitiint, hogy Erdélyt
teljesen meg akarja torni és alavetni. Lengyelorszagot akarvan
ugyanis meghdéditani, sziiksége volt elébb Erdély leigdzasdra.

Hiaba szélalt fel Zrinyi Miklés Erdély érdekében: ne hagyjak.

elveszni «Magyarorszag bastyajat». A bécsi kormany még meg-
oriilt annak, hogy a t6rék megpuhitja a «felkelések tanyajat»
és veszni engedte Rdkdczit, ki a gyalut csatdban haldlosan meg-
sebesiilt és Varadon sebeibe elhalt.

A torok azonban még tovabb ment: élvén az alkalommal,
ostrom ald fogta Erdély kulesat, a fontos Vdradot, mely az
orszag északkeleti részét is megnyitotta rablokalandjainak. Hz
fébb volt, mint a mennyit Lipt dhajtott, de mire seregei a var
felmentésére odaérkeztek, Virad mdr elesett (1660). Bukasa kézzel
toghatolag kitirta a torok végezéljat és arra birta a kétségbe-
esett orszagot, hogy a bizonyos torok veszedelembdl a talan vé-
delmet nyujté némethez partoljon at. A székelyek kedveltje, a
vétkes nagyravagyas ordogetol megszallott Kemény Jdanos feje-

“delem képviseli ezt az 1) «német» iranyt: Baresait ok nélkiil,
puszta féltékenységbsl lefe)eztetl biztositékul atadja néhany
varat Montecucculinak és Lip6ttal szovetkezik. De e szovetke-
zésnek nemi latja hasznat. Montecucculi elkésve érkezik Erdély
hatarara és nem akadalyozza meg a tor6kot abban, hogy a né-
metek beavatkozasat megboszulandé ujra 100,000 embert hur-
czoljon fog'sémgba. Erdély immar prédaja a nagyvezirnek, kinek

arancsara a rendek az egyik féurat, a gyamoltalan és vonakodd
Apafi Mihdlyt dltetik a tronra, kitél a térok évente 40,000
arany adot kovetel. Kemény Janos ugyan, Montecucculitol

_ gyengén tamogatva, 1662. Apafitél is el akarja vitatni a tront,

de Apafi s a térokok Nagysz6llés mellett déntd csatdban legy-
zik ; futas kézben pedlg sajat lova agyontaposta. Az 4j fejede-
lem egyénileg ngyan jo ember volt, de az uralkodishoz nem
értett, a munkat sem kedvelte és mint az akkori szokasok
rabja, sokat ivott meg vadaszott. A kormanyt nejére és kegyelt
tandcsosaira bizta. Ilyen kormény nem menthette meg Erdélyt

a bukastol.!

A Dbéesi kormany ugyan szdvetségébe tudta vonni Erdélyt,
de az ebbél kovetkezd veszélyekben nem tarta sziikségesnek
megsegiteni. Hiaban siirgette Zrinyi az egyiittes felszabaditd
haborut : a kormany 25 évig rendszeresen idegenkedett attol.
Hidba kéri Apafi, vonja ki a még Kemény idejében atadott va-
rakbol katonait, ne ingerelje vele a torokot: ezt semn teszi. Zrinyit

1 Erdélyi Orszaggyul Emlekek ‘{III 46. sk. 1. (Apafi) «sem nagy
tehetség, sem erds jellem.» .

1ikoezi +1660.

Virad eleste.
1660.

Kemény
Jénos,
1660—1662.

1. Apafi
Mlhaly
1662—1690.

Az udvar rovid-
1até politikdja.
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pedig egyenesen eltiltja Kanizsa ostromatél és tétlenségre kar-
hoztatja, nehogy talan Bethlen Gabor példajat kévesse. B fél-
szeg eljarasa folytdn veszti el ujra Erdélyt, a Montecucculi
alatt elkésve kiildott csapatokat Apafi és torék segélyhadai
visszaverik a hatarrol; egytttal eljatszsza a magyarsig
bizalmat, a térokkel valo haborit pedig még sem keriil-
heti ki.

Koprili Achmed Az uj nagyvezir, Koprils Amhdt, atyja pohtxkaJana,k oro-

timadisa. 1663. k5se, Lipotnak Erdély tigyeibe valé beavatkozasat hozvan fel
okul a haborura; 1663-ban hadizenet nélkiil 100,000 emberrel
Magyarorszdgba ront. Lip6t rémiiletében Linczbe fut és haj-
landdénak nyilatkozik a torok altal kovetelt varakat, nevezetesen
Zrinyivart is atadni,' de a nagyvezir azonfeliill még évi adét
és pazar ajandékot is kovetelt és igy a haboru kikeriilhetet-
lenné lett. Lipét most Montecucculit nevezte ki féhadvezérnek,
mig a magyar-horvat csapatok vezetését a Zrinyi-tesvérekre
bizta. Csakhogy Montecucculi taktikai elvéhez hiven meg sem
kisértette az ostromolt Ersekujvirnak, Nyitrinak és Lévanak
felmentését és Magyar-Ovarrdl tétleniil nézte ezeknek pusztu-
1asat. Krsek-Ujvar elvesztésével Pozsony kapujanal volt a torok
és Bécs méltan retteghetett tole.

AZrinyi és Mon- Az 16683-1ki hadjirat a Zrinyi és Montecucculi kizti ellen-

teccucenli ki~ tétet 15 myilvanossigra hozta. I két férfitban az udvar és a

ﬁ?f;',:slfszutt nemzet kozott kiéleseds ellentét testesiilt meg. Montecucculi
inkdbb- szobatudodsnak valt be, mintsem tabornoknak. Pedans,
sz4mité, 6rokké habozd, semmit sem koczkaztaté és a dentd
valsagtol irtézo taktikus volt. Megrogzott elsitéletei képtelenné
tették arra, hogy merész tamadast intézzen 'a t6rok ellen, mert
hadvezéri hivatasiat nem abban latta, hogy tAmadjon, hanem

- hogy az ellenséget agyonfaraszsza, ambar ez a taktika a moz-

gékony és fiirge, tamaddé toérokokkel szemben kizarta a sikert.
Zrinyinek merész kalandjait legf6lebb-ginyos mosolyra: mél-
tatta s a magyar csapatok és vezéreik hiiségére gyanakodott,
azt tartvan, hogy Magyarorszaghan csak erds idegen zsoldos
hadsereggel és vasveszszével lehet kormanyozni.

Erdély, Varad, Ersekijvar bukéasa és az orszag klfosztasa
mélyen meginditd a hazafiakat. Zrinyi Miklés lelkében is hazafiui
keserv dualt és utolsé csepp vérét is kész volt felaldozni, ha
a haza sorsan javithatna. Mérges tollharczba elegyedett Monte-
cucceulival, ki az ellene emelt vadakra névteleniil kiadott rop-
iratban erdélyi hadjaratai kozben elkovetett hibaiért a «gydvanr
és «megbizhatatlan» magyarokat okolta és azt is felhozta a

1 Annyw‘u (Szerinvar) nem a Murakoz sarkaban épiilt, a Mura
és Drava osszefolyasa kozott, hanem a Kanizsa- pata,knal\ a Muriba
vald folyasanal, a Mura balpartja.n Zrinyi a fontos varat Kanizsa ellen-
stlyozisira épitette (H. K. 1891. 305. L).
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- maga védelmeére, hogy «azért nem birt a tordkkel megiitkozni,
‘mert ez Kolozsvarig meghatralt.» Erre a bosztis-Zrinyi. (névte:
leniil kiadott valaszaban) letépte a borostyant a «triuimphator»-
10l €s sebzd gunynyal azt tanacsolta Montecucculinak: «ha ré-
‘vid a kardod, toldd meg egy lépésseln. «Szavaidbdl kiri a gyi-

1olet. Nevezz meg egyetmast, ha tudsz ; az egész nemzetet ne

bantsd a gyavasag vadjaval, gyava kutya Iy

. De Zrinyi nem érte be ezzel: az 1664-iki 6l idején nem
veszteglett tétleniil, hanem sajat felel6sségre indulvan a t6rok
-ellen, elfoglalta Babocsit és Berzenczét, 500 hédoltsagi faluban
pusztitotta a torok birtokat és végre elrontotta a esudas pontos-
-saggal, Eszéktd]l Dardaig vezetd, 8335 lab hosszd Dravahidat,
“ melyen at a torékok 130 év 6ta csak ugy 6zdnléttek Dundn-
tilra. Koprili nagyvezir ezen sz6rnyen megbosszankodvan,
1664. tavaszan megnijita a haborat és a Murakoz kulesat, Zrinyi-
vart (Zerin-vart) fogta ostrom ala. Montecuceuli tetemes hada
-daczara, szemtél-szembe nézte a theoridja szerint menthetlen
var, a sjuhakol» ostromldsat és a hadi tandcsesal egyetértve
‘tétlentil varta a felmentd hadak megérkezését. Zrinyi gyors
6s erélyes tamaddast siirget a t6rék hataba, de -Montecucculi
azzal a vaddal felel, hogy Zrinyi szivesen latna, ha a dolgok
rosszul végzédnének és nem mozdul helyébdl. Igy torténhetett
agutan, hogy Zrinyivar agyulovés nélkil torék kézre keriilt.
Zrinyiben még az az egy remény €l,-hogy talan a kiralyt sike-
10l & maga részére nyernie. Felsiet Bécsbe és kihallgatast kér;
de a mar mas oldalrdl befolydsolt kiraly Montecucculinak ad
1gaza,t Tébbet nem képes elviselni : dilt kedélylyel lekészon alla-
sarél. Az udvar egykedviien fogadja lemondésat, hiszen épen ak-
“kor érkezett meg Béesbe az 6rvendetes hir, hogy Montecuceuli és
2 t6r6k nagyvezir kozott augusztus 1. Szt- Gotthardndl nagy csata
folyt, melyben a csdszari fovezér gy6zott. Montecuceuli ugyan
‘Gotthardnal is egyre keriilte a nyilt 6sszetitkozést és arra szorit-
kozott, hogy a Raba vizéig kovesse a t6rokot. De middn ez a
Réban is atkelt, Montecucculi Stiriat, Graczot, s6t mar Bécset
is féltette és ez okbdl hadaval, melyben Zrinyi Péter és Nadasdy
-alatt 4000 magyar lovas, tovabba tébb ezer hajdu és SzAMOS
német és franczia katona is volt, 'megtamadta az épen atkels-
félben levd torék Koprili hagv vezirt és véres diadalt aratott
-rajta és viszalykods alvezérein. Kar, hogy Montecucculi ki nem
aknézta gy6zelmét, melynek kiilonben is caekély értékét a béesi
-diplomatak azutin teljesen tonkretették. Megbotrankozassal
‘tudta -meg az orszag, hogy a béesi udvar e diadal daczara, 20
evre_szolo, folotte hdtrdnyos és szégyenletes békét kotott Koprili-
el Vasvdron mely. szerint a torok Ersekujvart és Varadot meg-
‘tartja,, a kiraly ellenben Székelyhidat lerontja, Apafit ehsmerl
El dely feJedelmenek és hadalt Erdelybol klvezetl

Zrinyi 1663—
1664. téli had-
Jarata.

1664. hadjarat.

Szt-gotthardi
csata 1664.
aug. 1.

Vasvéri béke
1664 aug. 14.
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7. Az uralkodé haznak kozpontositdsra torekv® politikaja..
Wesselényi Osszeeskiivése. A protestansok tldozése. Az alkot—
many felfiiggesztése.

A nevezett kézikonyvek (folytatola.g) Aesddy, M. T. VIL Szildgyi §.,-
Frdélyi Orszaggyiilési Emlékek, XIV. és XV. két. Pawler Gyule, Wesse-
lényi Ferencz és tarsainak dsszeeskiivése (2. kot. 1876). U. az, Zrinyi
Péter életrajza (Szaz. 1867) és: Z. alkudozisa a portival (H. K. 189i)..
Kropf Will. Hedges naploja. Adalék a Wesselényi-féle osszeeskiivéshex
(Szhz. 1897. 308. U. ott 1. Fauler Gy. nézetét. A vita folytatisa az
562. 1.). A Zrinyi grofok elharacsolt csaktornyai kincseirdl 1. I\ulml]:’mr‘ -
Sz4z. 1887. 659. 1. és T. T. 1896. 529. Margalits E., Zrinyi Pét. és
Frangepin Katalin (K. Sz, 1897) Thaly Kdlm., A bar6 Orlay csalad’
(Szaz. 1898. kil. 211. 1.). Mokl A., Adatok Nadasdy Tam. orszagbiré
életéhez (Szdz. 1900). Vandal Alb., Les voyages du marquis de Nointel
1670—1680 (V. 6. B. Sz. 1900). Az osszeeskiivés akthit 1. a szakasz-
végén. Dedl Farkas, Wesselényi nador (Széz. 1882). Mdrki Sdndor,
Wesselényi Ferencz (Magy. Helikon). Acsddy Igndcz, Wesselényi nidor-
halala 1667. marcz. 27. Beszterczebinyan (Sza./ 1884. 482). Wenzel,
Tanulményok a Frangepanok torténetéhez (Ak. Brt. 1884). Aesddy Ipn.,.
Széchy Maria (T Rletr. 1885). Salamom, Torok héditds kora (424. 1.
Csuday eml. miive. Pauler Gyula, A bujdosdk thmadisa 1672 (Szhz. 1869)..
RKdrolyi Arpdd, A magy. alkotmény felfiiggesstése 1673-ban (Ak. ért.
1883). Szddeczky, Az 1673. thmadas torténetéhez (T. T. 1879). Koncz /...
A bhjdesék térténetéhez (H. K. 1893. 426). V. 6. Ak. Ert. 1894. 54. L
Wolf Addm, First Wenzel Lobkowitz {1869). A Lipét-féle kénynralom-
hatasardl 1. még Mikulik, Magyar kisvarosi élet 1526—1711. cz. mtivét
(1885) v. a pozsonyi prot. templom elvételér6l Schonviczly és Markusovszkhy-
konyveiben (121. és 232.1.), (Szdz. 1897.450. L), Arause, Der grosse Kurfurst
u. die prot. Ungarn (Sybels Histor. Zeitschr. 38, kot. 1887). Zsilinszly,.
A m. orsziggy. vallasiigyi targyaldsai. ITI. 1648—78. (1892) Koncz J.,
Egykort tudésitds Zrinyi M. halalardél (H. K. 1890. 707). Frakndi V.,
Zrinyi vége és viszonya a papahoz (T. T. 1894). A reakezidérdl Ugoesa
megyében 1. Komdromy A. czikkét (T. T. 1893). h4s Sdndor, A kurucz-
vilag koltészete (1. 1887. Kolozsvari lyceum progr.). Boross M., A kurucz--
viladg (1887). Reményfi Ddniel, Torténeti tanulmanyok ( Apaffy M.). 1892..
Krones Ferenc: a magyarorszigi jezsuitékrél suélé ezikksorozata (Ost..
Ungarische Rev. 1892.) Adldy, Kuruczdalok (Budapest, 1893). Awa-
csala .J., Egy hamis préféta (Drabik, a «Lux in tenebris» szerzéje..
Szdz. 1888. 745). Smith 8., The Hungarian Confession 1896. (V. &. .
Szaz. 1896. 73. L). Grinnel-Milne, Life of Admiral Ruyter (Lond..
1896). V. 6. Szaz. 1897. 637. Ruyter szabaditotta ki a ndpolyi magy.
prot. galyarabokat). Krupecz Istv., Masniczius (Masznyik) Tobids foo
siga és kiszabaditisa (Pozs. 1893. és 1897). Révdsz Ndim., A. m. prot.
gilyarabok irodalméahoz (Szaz. [887. 956). hropf L. vilasza (u. o. 1898,
124. L). Kropf czikke u. ott 454. 1. (Bewes levélgyiijteményérdl). Fdc:
Hdr., A pozsonyi vértorvényszék aldozatai (Lugos. II. kiad. 1899). Szab«~
M. miive XIV. Lajosrdl (259. 1.) Vajda eml. miive. (260. 1.).

Mig a csaszar diadalmas szdvetségesei boszankodassal ér-
tesiiltek a vasvari béke megkotésérdl, addig a magyarok, a rendek
és & nador tudta és beleegyezése nélkil kotott béke hirére-
kétségbe estek. A Bécsbe rendelt féurak vonakodtak a békét
elismerni és a nador tiltakozott ellene Pozsonyban; az udvar-
azonban semmibe vette ezt és nem hivta egybe az orszaggyii-
lést. A nemzetet a legnagyobb foku elkeseredés fogta el és volt
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is r4 oka. Nincs nyelv, mely kellsleg elmondhatns, mit szen-
vedett Erdély és Magyarorszag e két évi sanyargatas alatt!
Hiszen oly nagy volt a nép kétséghbeesése, hogy sokan a torok
hodoltsag teriiletére menekiiltek. A béesi udvar pedig a gott-
hardi diadal utdn mégis oda dobta az orszagot martalékul a
toroknek. Eddig azt hitték, hogy a bécsi udvar nem birja az
orszagot felszabaditani; a vasvari béke azt mutatta, hogy nem
ts akarja. Az udvar ugyan a sereg kimerilését és az élelmi
szerek hidnyat hozta fel mentségeiil, de mindenki tudta, hogy a
békekotés valédi oka az udvarnak a magyarok ellen taplalt
bizalmatlansigaban keresend6, meg abban, hogy ugy Magyar-
orszagot, mint Erdélyt mar semmibe sem vették. Hiszen most
mar egy ujabb Boceskaitol vagy Bethlentdl sem kellett t6bbé félni

és a kormany batran kovetelhette a teljesen kimeriilt orszag -

felszabaditasaért annak alkotmanyat.

Zrinyi Miklos is hirtelen halallal mul ki egy vadaszaton. Jel-
lemzé a kozvéleményre nézve, hogy német armanyt és orgyilkos-
sagot 14t haldlaban.' Nem volt oly rossz, mit {61 ne tettek volna
az udvarrél. Ez azonban mind ezzel mit sem térédvén, csak
ment czélja, az eqységes, absolut, katholikus dllam felé. A ha-
boru végeztével az orszdgban hagyta az idegen hadakat, me-
lyeket a népnek sajat romlasdra kellett fentartani, egyuital
pedig a protestansok ellen wjra meginditotta a hajszat. Erre
Lippay érsek-primasis elkezdé a protestansok iildozését, a kiket
még az a csapas is ért, hogy a leghatalmasabb prot. csalad,
II. Rakéezi Gyorgy ozvegye, a dusgazdag és befolyasos Bathory
Zisofia fiaval, Ferenczezel egyiitt a jezsuitakra hallgatvan, kath.
hitre tért, s6t volt protestans hittarsait ildozni kezdte. -

Az udvar Onkényének az lett az eredménye, hogy a f6-
nemesség, s6t maguk a német és katholikus pdrt féemberei is, a
kisebbik rosszat valasztvan, atszegédtek az ellenzékhez.? Ussze-

eskiivés tamadt, melynek élére maga a nador, Wesselényi Fe-

rencz allott. Résztvettek még benne: Zrinye Péter ban, Frangepdn
Ferencz, Ndadasdy Ferencz és Rikoczi Ferencz, Apafinak minden-
haté minisztere. Teleki Mihdly is vésztvett az el6bb a stubnyal
fiirdében; utébb Sarospatakon és Muranyban tartott értekez-
letekben, melyeken az Osszeeskiivés tagjai a nador tanacsara
abban &allapodtak meg, hogy el6bb még. egyszer felszdlitjak
Lipét kiralyt az alkotmany megtartasara, ha pedig ez nem
hasznalna, akkor az arany bulla.31. czikke értelmében fegyver-
hez nyulnak.

1 A kézvélemény azt hitte, hogy Zrinyi vadasza, Paka (Péka)
Jakab 6lte meg urdt, még pedig megbizis folytin. Alaptalan vad. (M.
T. VIL. 224. 1. jegyzet).

2 Kérdés, hogy Zrinyi Miklés, ha tovibb él, milyen allast foglalt
volna. Csak annyit tudunk, hogy 1664. Reiffenberg baréval, a mainzi
érsek megbizottjaval érintkezett és akkor hajlanddénak mutatkozott a
francziakhoz kozeledni.

Lrinyi 1 1664

Protestansok
iildozése.

A Wesselényi-
féle osszeeskii-
vés 1684—T1. .
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Az Bsszeeskiivek Azonban a végezél és a haszndlando fegyverek tekintetéhen
elérd ezéljai.  nem értettek egyet az osszeeskiivék. Wesselényi nador torok
szovetség létrehozasan faradozott, mig Zrinyi Péter XIV. Lajos

franczia kirdlytél remélt segélyt. Grémonville, a franczia kovet
Bécsben, mézes szavakkal biztatta a felkelGket és titkon 6ssze-

jott a fourakkal, de megbizasa értelmében beérte biztatassal és
izgatassal. Wesselényi varatlan haldla (1667. mdrczius) mds
fordulatot adott a dolognak. A szamitd, 6vatos Nadasdy Ferencz,

ki most az Osszeeskiivés élére lépett, elsé sorban a sajat hasz-

nat kereste és a nadori méltésagot akarta megszerezni. Zrinyi

Péter a magyar koronat, veje, Rakéczi Ferencz pedig az erdélyi

trént szerette volna elnyerni, mely czélbol XIV. Lajos kiraly és

a szultin kegyét keresték, a kik ugyan szavakkal biztattak,

de segélyt nem adtak. Ezek folytan az Gsszeeskiivék egymas

ellen is elteltek bizalmatlansaggal, Apafi pedig, kit Rakdéezi

terve roppantul sértett, egészen visszavonult az Osszeeskiivés-

t61. Nemsokara Panajotti tolmacs utjan a béesi udvar is értesilt

a dologrél s azonnal 6000 katonat kiildott Csaktornyara,

A kormany Zrinyi Péter elfogatdsara, a ki ennek hirére annyira meg-
bosszija. ~ yémiilt, hogy ifju sogoraval, Frangepinnal, kegyelemre meg-
adta magat és mindent toredelmesen bevallott. Hasztalan

kelt 6l most mar az Osszeeskiivésnek egyik-masik tagja;

a csaszariak hamar lefegyverezték. A béesi kormany azonnal
elrendelte a gyanusak iildozését és hozzafogott a megtorlashoz.

Zrinyit és Frangepant a bées-ujhelyi német térvényszék halalra

1671, itélte és lefejeztette (1671 dpril. 30.). Ugyanaz a sors érte
Nadasdyt Bécsben és Tattenbach grofot Graczban. Szerencsé-

sebben jart a még jokor Munkdcsra menekiilt Rakéezi, ki be-

folyasos anyja s a jezsuitak kérelmére kegyelmet kapott; vé-

raiba azonban német hadat volt kénytelen fogadni, joszagait
lefoglaltik és azonkiviil 400,000 forintot kellett fizetnie. Masok,

A bujdosok Mint Szepesi, Petrdczi és a fiatal Thoksly Imre, a «bujdoscky,
Erdélybe  Apafi udvaraba menekiltek. Teleki, a kinek egyarant kellett tar-
menekilnek. . nia Ugy a némettsl, mint a toroktsl, nem igen szivesen, de
meégis befogadta Gket. Kényes helyzete magyardzza meg Erdély-

nek kaczérkodd és ingatag politikajat a kovetkez$ évtizedekben.

Reakezié. Tobb se kellett a bécsi kormanynak. Jéllehet a nemzet
zome édes keveset tudott az 6sszeeskiivésrél, mindazonaltal az

egész nemzetet belesodortik a fénemesek bukasaba és a kor-

mauny kapott az alkalmon, hogy az alkotmanyt és a protestdnsok
xallasszabadsagat ujolag megnylrbal')a Rottal Janos elndklete

ipozsonyi  alatt rendkivili torvényszék alakalt elészor Léesén, majd Po-
‘1%)'_“;"9“\5"‘\ zsonyban, mely Szelepesényi érsek-primas felszolalasa,ma,plo-
' testansok iildozését jovahagyta.' Kozel 300 protestans csalddra

1 Jéllehet a béesi udvar onkénye miatt eldbb Szelepesényi sem
titkolta volt elégiiletlenségét (1. levelezését a 1. T..ban 1892, 193. L)
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mondta ki e torvényszék a-vagyonelkobzast és fogsagot, néhanyra
a halalos itéletet ; a protestans templomokat és iskolakat bezar-
tak, az eperjesi kollegiumot elébb katonai magtdrrda, majd je-
zsuita rendhdzza tették stb. Rottalnak azonban inkabb az adoki-
vetés volt inyére, mintsem az iildozés. Hasztalan irtak fel a var-
megyék, hasztalan szélaltak fel egyes derék f6urak és a hazafias
Széchenyi Gyorgy kalocsai érsek : a kormany az egész orszagra,
kivétel nélkil, torvénytelen-adot vetett ki, a husra és italokra
azonfeliil fogyasztasi addt, a katonasdg szamat szaporitotta,
az erészakos téritést pedig folytatta. Szdéval a torék rabsigot- a
német kényuralom valtotta fel.

Az Erdélybe menekiilt bujdosok ezek hallatara a térokhoz A
fordultak segélyért, ez azonban,- mivel Lengyelorszag ellen
késziilt, a segélyt (legalabb) hivatalosan megtagadta. Titokban
azonban helyeselte a bujdosék tamadasat, a kik erre 1672 fa-
vaszan betortek a Felvidékre. De a csaszari tabornokok, a ke-
gyetlenségiik miatt atkozott emlékd Spork, Spankaun, Kopp,
Strassoldo, Caraffa és masok, a tamadast visszaverték.

Lipot most mar. elérkezettnek latta az idét az alkotmany
felfiiggesztésére. Eltorolvén a nddori méltésagot Ampringen
Gdspart nevezte ki diktatori hatalommal kormanyzonak : a esé-
szariak pedig a bujdosckat és protestansokat, sét utobb a vagyo-
nos korményparti katholikusokat is hevesen ildozni kezdték,
mig-a bujdosck az elfogott német katonakon és a kath. papokon
toroltak meg a csaszariak kegyetlenségeit. «Kuruez és labancz»
eszeveszett dithvel pusztita egymast és az orszagot.” A katonai
crészaknal ugyan csendesebben, de nyomdsabban téritett a je-
zsiita-rend. Kolonics béesi érsek (utébb esztergomi érsek-pri-
mas), Hocher kanczellar (a bukott Lobkoviez utddja) és Porcia
herczeg siirgetésére Lip6t uj. vértérvényszéket rendelt Po-
zsonyba, mely 450 protestans lelkészt fosztott meg tisztségétdl,
67-et. pedlg galyarabsagra itélt, a melybdl csak a prot. hatal-
mak, killonosen Frigyes Vilmos brandenburgi valaszté-fejede-
lem- és -Ruyter hollandi admiral Lozbeleplese folytan térhet-
tek vissza utébb azok, a kik még élethen woltak: Ugy latszott,
‘mintha a figgetlen Magyalorszag napjai meg volnanak szam-
lalva. Egyes-egyediil a nemzet szivés kitartésan mult, hogy az
-orszag az absolutismusnak aldozataul nem esett.

¢syjéllehet Grémonville-lel, Bécsben a.kapuczinusok templomaban, isten-
tisztelet alatt értekezett volt vele. (Bojnidié, Acta.conjurationem P. a
Zrinio ete. illustrantia. 1888). o o
' 1 A «labancz» ,sz6 eredete homalyos. V. 6. Ribidns:ky czlkkét a
M. \Tyelvéirben (1897. 2. fuz.) és Melich Jdn. czikkét a Ny. K.-ben
1897. II. Tan a német Landknecht magyarositisa. — Az iildbzésrél 1. a
Protestansok panasyat (Zsﬂmszky III. két. és M. T K. K. 542)).

A bujdosok
timadésa 1672,

Az alkotminy
feltiggesztése.

Kuriez
és labancz.

1L pozsonyi
vértorvényszék.



8. Nemzeti ellenhatas. Thokoly Imre.

A forrasokat s okleveleket 1. a szakasz végén. Aesddy, M. T. VIL. S2u-
lay L., V. \71. Horvdth, V1. 117. Sayous, I1. 109. Fessler, IV. 981. Krones, I11.
624. Szalay .J.— Bardtt IV. Szildgy S., Erdély t. I1. 323. Acsddy Igndcz, Ma-
gyarorszag belillapota 1680 koriil (Szaz. 1885). Szildgyi S., Absolon David
kovetségei 1677—1680. (Ak. ért. és T. 'I'. 1883). Zsilinszky M., Az 1681.
orsziggyiilés torténetéhez (Akad. 1882). Krones eml. dolgozatai (264. l.)..
Zvilinszky, 111, két. Kiss S., Boross M. és Kdldy eml. miivei (264. L).
Bubics- Merényi, Herczeg Esterhazy Pal (I. Eletr.). Neff, Ludwig Wil-
helm, Markgraf von Baden u. Gubernator von Raab (Berlin, 1892).
Maurer, Kollonitsch (1887). Szildgyt 8., Az erdélyi 1681. hadjirat els-
készileteirsl (H. K. 1891). Aones Jdzs., Franczidk és lengyelek Erdély-
ben 1677. (u. ott, 1891). Ganyversek az 1681. rendekrsl (I. K. 1893.
318. 1.). Thaly K., Adalékok a Théksly és Réakdezy-kor irodalomtorté-
netéhez (2. kot. 1872). U. az, Régi magyar vitézi énekek (2 kot. 1864).
L_/. Mdrki 8., Théksly Imre (M. Helikon), Kdrolyi Arpdd. Thokolyi (B. Sz.
1883. 35. kot.). Dedk Farkas, Thokolyl és Wesselényi Pal mint verseny-
tareak (1383). Angyal Ddrid, Thokolyi Imre (T. Eletr.). Thaly K., Az
1683. évi tiborozis torténetéhes (Ak. ért. 1884. és . T. 1887). A Bées
varos felmentésének 200 éves jubileuma alkalmaval megjelent irodalom--
r6l L. Szalay Jdzsef ismertetését (Szaz. 1884). Salamon, Toérok héditas.
kora (427. 1.). Hammer, Zinkeisen eml. munkii. Szabs Mdrt., XIV. Lajos
hatasa magyar iigyekre (Kolozsv. 1y00). Az 1681. térvényekrdl Angyal
Ddrid: M. T. K. K. 542. 1.

" A bujdosok A reakezié még javaban dihongott, midén Ampringen
'l':j,té[nladﬁsra beleunvén kiildetésébe, allasarol lekoszont és a maga részérdl
es2UneE s, bar hasztalan, kibékiilést ajanlott Lipotnak. 4 bujdosok ez
alatt g tamaddsra késziiltek. A torokok segélyére ugyan nem
szamithattak, mivel ezeket a hds Szobieszky Janos az egyre folyé
lengyel hdboruban dontéleg megverte, (mely gy6ézelmek ming-
egy Magyarorszagnak felszabadulasat készitették eld). Mind a.
mellett a harcz, terv és czél nélkil, de annal nagyobb elkesere-
) déssel egyre tovabb folyt. Lipét kiilonosen azért nem birt a
sovetkezss OUidos6kkal, mert hadaira a Rajnanal volt sziiksége XIV. Lajos.
XIV. Lajossal. ellen. Ugyanecsak a franczia kiralylyal szovetkezett Apafi is a
bujdosék nevében, mely szerzddés értelmében Lajos kiraly 6000
fonyi zsoldos hadon kiviil a habori tartama alatt évenkint
100,000 tallérral segiti dket, a bujdosdk pedig 15,000-nyi badat
allitanak. Mintdn a t6rok is megadta az engedélyt, Erdély test-

vérhazajanak ujbol segitségére sietett.
Thokély lmre a Ugyaucsak a torok ohajara a habozo Teleki Mihaly helyett
:1}9:073158"6' 1678-ban Thokoly Imre allott a bujdosék élére. Ez a 21 éves,
e 108 gnép, eldkeld, szeles latkord f6ur sokat tanult, sok nyelven be--
szélt, érdekes naplot is vezetett, értett a vezetéshez és még job--
‘ban a parancsolashoz és magas czélokért is tudott lelkesedni;
de maganjelleme nem kifogdstalan és kapzsinak, konnyelmiinek,
meg fényizének mondottak. Lutheranus hitd lévén, sem a katho-
likusok, sem a reformatusok nem biztak benne és sokan nagyon
Elsi sikerei. elitélték azért, hogy a poginy torokkel szovetkezett. Eleintén
1678. siker koszortzta felkelését. A bujdosdk franezia-lengyel segély-
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lyel konnyd szerrel foglaltak el a felfoldet, nevezetesen a fon-
tos bdnyavdrosokat. Roviddel utébb azonban a hitszegé Lajos,
ki csak eszkoznek nézte a bujdosékat, Nymwegenben kibeékiilt
a csaszarral (1678) és a felkel6ket cserben hagyta.

Bar tehat Thokoly felkelése a kozbejott franczia béke miatt
elkésett, mind a mellett Lipot kiraly el6bb fegyversziinetet ko-
tott, agutan pedig az alkotmany visszaallitasa czéljabol Sopronba
orszagqyiilést hirdetett. Ez engedékenységnek okai: hogy Tho-
kély sikere bantotta, hogy a t6rok Apafinak a bujdosok tdmo-
.gatasat megparancsolta és nagy hadjaratra készilt Lipét ellen;

végiil, hogy Lajos kiraly 1) zavart okozott visszacsatolasi kam-
" raival. A soproni gylilés el8bb Esterhdzy Palt, Thokoly ségo-
rat (mind a mellett Kolloniecs emberét) valasztotta nadornak,
azutan megsziintette a protestansok tldgztetését és a térvény-
telen adok behajtasat. Visszadllitd a béesi béke L. pontjat, vagyis
az alkotmanyt és a szabad vallAsgyakorlatot, de nem az egész
békét, sem pedig a linezi békén alapulé 1647. évi torvényeket.
Azutdn (XXVI. ¢z.) kiilonbséget tett nyilvanos és magan istent
tisztelet-kozott és ez, valamint a foldesurak presszigja ujabb lds-
zésnek lett forrdsava. — Egészben véve a kormany jéakaratot
mutatott; csakhogy ezzel mar elkésett ; sokan azt hitték, hogy
az udvar csak kényszeriséghél enged. Midén pedig a lefog-
lalt templomok birtoklasira nézve a kath. rendek az 1670-ik
€évet akartak iranyadénak kijelentetni, a protestansok ez ellen
-Ovast emelvén, a gytilést ott hagytak.

Thokily a fegyversziinet alatt a hazafias, hés lelkid és tor-
hetetlen jellemti Zrinyt Ilondval, Rakéezi Ferencr dzvegyével
megtartotta menyegzdjét Munkacson, a kiben a legodaaddbb
hitvest nyerte; 1682. elején pedig uj felkelésre hatarozta
-l magat. Bizott az elnyomott protestansok elégiiletlenségében
és a kiiligyi helyzet kedvezd alakulasdban, a porta meg Erdely

“tamogatasiban. A porta parancsira ez egyszer Apaﬁ s melegen
partolta a folkelést, Kara Mustafa,' az wj torok fovezér pedig
szovetséget kitott T'hokolyvel, a kit Magyarorszdg és a részek
««kirdlydnaks elismert, de viszont arra kdtelezte, hogy a szul-
tan hiibérese legyen és évenkint 40,000 tallért ﬁzessen. A fel-
ajanlott kiralyi czimet Thokoly visszautasitotta, a fejedelmi
-czimet ellenben eifogadta. Kialtvanyaban «életét és vérét ajan-
lotta fel a szegény, megromlot.t hazdnak az idegenek jarma aldli
felszabaditisaért» és rovid id6 alatt tényleg wra is lett Felsé- Ma-
-gyarorszdgnak, Kassatol a Garamig. Ebben az 4j fejedelemségben
berendezte magat, adét szedett és varmegyéivel Kassin tandcs-
kozott. A t6bbire nézve a torok felvonulasiba vetette reményét.
' Mihelyt 1683 tavaszan Kara Mustafa 250,000-nyi hada-

1 Uj forrdsmunka a févezérrél és a tordk udvarrdl: Vandal Alb.,
.Les voyages du Marquis de Nointel (Paris, 1900). V. 6. B. Sz. 1900.
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val, atlépvén Magyarorszdg hatarat, a dunantuli vidéken lassan
Bées ala nyomult, (Thokoly csapataival a magyar hataron
visszamaradt): az orszag a Habsburgokra nézve elveszeti-
nek latszott. Egy torok part volt az egész orszag, melybdl a
csaszari hadak majdnem teljesen eltintek. Idaig kellett jutnia
Magyarorszagnak, hogy a bécsi kormany végre belassa tévedé-
sét és megragadja a felszabaditis zaszlajat. De még ezt a for-
dulatot is a torék er6szakolta ki Bécs ostromdval. Bées alatt
ment végbe a kereszténység és poganysag utolsé nagy mérks-
zése, mely csak Belgrad 14356, évi felmentéséhez hasonlithaté je-
lenidségre és hatasra. Ausztria szerencséjére Bécs polgarai Sta-
rhemberg alatt mindaddig hdsiesen ellentallottak, mig a Karoly
lotharingiai herczegtl vezényelt birodalmi és a Szobieszki
Janos lengyel kiraly altal vezényelt lengyel seoélyhadak a varos
ala érkeztek, melyet szept. 12-én felmentettek és a t6rokot gyors
futasra késztették.! A bécsi diadalt nyomon masok kévettek, igy
a pillanatra csapdaba keriilt lengyelek segélyére érkezd Karoly
herczeg altal kivivott pdrkdnyi gydzelem és Esztergom vdrdnak
visszurélele, mely csapasok sulya alatt Kara Musztafa nagyvezér
Budarsl Nandorfehérvarig futott, a hol a szultén parancsara
megfojtottak. (Koponyajat Bécs varos muzeumaban 6rzik).

E diadalokkal vette kezdetét a 16 éves habori, mely azutan
hazank felszabaditasat eredményezte.

9. Tordkorszag gyengiilése. Az orszag felszabaditésa.
A karléczai béke. BErdély megszerzése. Az Orokos kiré.lység.

Aesddy, M. T. VII., 405. 1. Horsdth, IV. 149. Szalay I.., 300.
Kerékyydrio, IV.38. S’ayous IT. 111, Szalay J.—Bardti IV. Hessler. IV 388.
Krones, TTIL. 629, Seildgyi S., Erdély t. II. 348 és Erdélyi Orsziggytilési
Emlékek (XVI—XXI. két.). Szulncszkz/ irodalom: Hamel de Brewil mun-
kija Szobieszki Janosrdl (Paris, 1894, V. 6, Szaz. 1894. 552. 1.). Waliszewsht,
Marysienka, Marie de 1a Grange d'Arquien, reine de Pologne (Paris. 1898).
V'andal Alb., Les voyages de marq.de Nointel (B. Sz. 1900) Majldth Béla,
A telsoma"yarmsz&ﬂ \a.rmecrve]\ gylilése 1683-ban (Szaz. 1883). Angeli,
Der Feldzug von 1684 u. 1695 (Mattheilungen d. k. k. Kriegsarchivs
1884 és 1886) és Bubics Zs., Levelek Budavar 1684. ostromérdl. Cor-

Mnaro Fr. jelentései (Sziz. 1S84). Az elSbbi fej.-ben emlitett TVdkolyi-

trodalom. Budavar felmentésérdl 1. Kdrolyi Arpdd, Buda és Pest vissza-
vivasa 1686-ban (1886). Fraindi V., XL Incze pape és Magyarorszig
felszabaditisa a t6rok uralom alél (1886) és: Buonvisi bibornok és
Buda felmentése (1886). fmmich M., P’Lpst Innocenz XI, (Berl. 1900).
Pzwlmq, Lia Russie et le Saint-Sidge. 2. kot. Paris 1896—97. V. 6. Szaz. 30.
és 31. kot. Bubics- Merémyt, Herczeg Esterhfuy P4l (T. Eletr.). Die Erobe-
rung von Ofen und der Feldzug gegen die Tirken 1686. Megjelent a kdzos
hadiigyminiszterinm altal kiadott : Mittheilungen des I{Ilegsarchlv -ben.
(T\ulon is megjelent 1886.han.). Majldth Péla, Puda visszavételdnek egy-
kort irodalma (Pesti Naplé, 1884 szept. /) V. 6. a Tortén. kiallitas

1 Bées védelmezésének koltségeit részben Szelepesényi érsekpriméis
és Széchenyi Gyorgy kalocsai érseknek Bécsben elhelyezett klncselbol
fedezte Kollonich, a ki azokat lefoglalia. :
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Kalaizit, - 1886. Tergina Gyula, Buda visszavételének érmei {Sziz. 1884).
Thaly K., Tizes Gabor (Szaz. 1882) és: A magy. esapatok Buda ostro-
makor (Szaz. 1886). Ez a Tiizes Gabor (= Angelus Gabriel Gautheri
de Nizza) utébb Magyarorszig kereskedelmét is fel akarta lenditeni.
Emlékiratairdl 1. Takdts Sdnd. czikkét (Szaz. 1900. 261, 1). Némethy
Lajos, Kik voltak az els6k Buda virdban ? (Szdz. 1886. 3. fiz.). Bgyéb,
a visszafoglalds jubileuma alkalmaval megjelent munkakat és czikkeket
. a Sziz, 1886, kil. 8. flizetében, hol az innepélyen tartott emlék-
beSIedek is meg vannak ; tov. Angyat Ddvid értekezését a B. Sz.-ben 1880,
okt. Bubics Zs, Kik vettek részt Budavir 1686, ostromdban ? Cornaro
Frigyes jelentései nyoman (H. K. 1891). Aoncz, Memoriale (u. o. 1893).
Weil orientalista czikke (Szaz. 1888. 191). Kuhn S. czikke (u. o. 1887,
827). Krupf, Angolok Budavira elstt (T. T. 1894). Széchy M., Reflexidk
Budavar visszavételérdl (L. A. K. 1887). Ziglauer, Die Befreiung Ofens
vom Tarkenjoch (1886). Kaufmann D., Die Erstirmung Ofens u. ihre
Vorgeschichte (Trier, 1893). Weiser Fr.. Die Marianische Kongregation
und die Rettung Ungarns (Budapest 1891). Baldssy Ferencz, Az egri
var 1687-iki feladasanak pontjai és a torokok maradékai Bgerben
(Akad. Brt. 1876). Kardesony: Jdnos, Gyula visszafoglalisa («Beheq»
Emlékkényv. 1895). Repiczlky, A zental tlitkozet torok forrasok ntan (Ui
M. Muz. 1851/52). Dudds Gyula, A zentai itkozet (1884). Arneth, Prinz
Eungen v. Savoyen (3. kot.). Feldziige des Prinzen v. Savoyen. Kiadja
a bécsi Kriegs-Archiv igazgatdsaga. (Ide szél az I. és II. kot.) Balogh
K., Tort.-politikai tanulmanyok Eugen életrajzdhoz (Zenta, 1892). FPayp
Millds, Caraffa és az eperjesi vértorvényszék (2. kiad. 1871). Caraffa
jellemzésére 1. Szdaz. 1876 (583. 1.). Gumdry G., Pétervirad ostroma
1694 (H. K. 1890) és: A bécesi ndvari hadi tandes viszonya a hadvezé-
rekhez (H. K. 1890). S:ederkényi N., Hevesmegye tértén. (ITL kot).
Mdrli S., Arad véros és Aradmegye torténete. Neg' V., Markgraf Lud-
wig Wilhelm von Baden. Reichsfeldherr, Gubernator von Raab ete.
(Berlin 1892). Frakndt V., Varad felszabaditisa 1692. és XI. Incze
papa (Réma, 1892). B. Horvdth Jend, Virad visszafoglalisa (H. K.
1892). Komdr A., Thokolyi erdélyi vallalata 1686 (u. ott 1890).  Brock
L., Brandenbu)wel bei Szlankemen u. im Tiirkenkrieg 1691—97. Ra-
(’.henow 1891. Popow, M. R., Der Friede von Karlowitz (I dpese, 1893). -
Aesddy- Ign., A karloviezi béke torténete (Ak. Hrt. 18%) és Angyal D.
M. T. K. K. 638. Kaufimann Ddv., Conegliano Izrael és érdemei a ve-
lenczei koztarsasag koril (Budapest, 1895). Chateanneuf iranczia ko-
vetrdl 1. Bonnac nyomén. Sziz. 1897. 548. 1. Korrajz: Tofeus Mihaly
erdélyi ref. pispok torténete Aumez J.-t61 (Kolozsvar, 1893). Mawrer .J..
Kollonitsch (1887). Angyal D., Bénffi D. és Béldi P. bukasa. (B. Sz.
1893. 75. két.): Leopoldi Diploma dngyel D., M. T. K. K. 572. 1
Erdss J., Az erdely1 fejedelemség végnapjai és a Lipdt-féle diplom.
(Also- -Fehér varm. t. tars. Bvk. X.). Teutsch, Az erdélys Magna Charta |
(Beszéd. (A. S. L. 24. kot.). Seathmdry K., B,Lnﬂy Gy. halala (Szdz.
1887). Jakab Elck, Az erdélyi fejedelemség utolsé évei (T.'T. 19. és 20. kot.).
Vajda Gy. eml. miive (200. L). T/lallu(,zyL Apafi Mih. ndvara (Széz. 1875).
Jakab Elek, Az utolst Apafi (T.T. 21, két.). Korrajz: Seddeczhy L., Gf.
Bethlen Kata élete 1700—1759 (Szdz. 1895). Erdély politikai viszonyairil
‘a két Vass napldja nyomin 1. Sziz. 1897. 239. 1. Seddeczky I., Thokély er-
delyl fejedelemsége (Szaz. 1898). Forst Ant., Az erd. ]‘eJedelems 6nallo-
saga megszinésének okai (Kanfélegyh. 1901) Szentkldray Jend, 100 év
Dél-Magyarorszig torténetébdl (1876). Aesddy ]r/ndcz, Magyarorszig
Budavir visszavételének kordban (Szaz, 1885—86. és kiilon). Salamon,
Magyarorszag a torok hédoltsag kordban (445. 1.). Az 1687-iki orszig-
gytilésrél 1. Dedlk Fer., Adalék a magy. kozjoghoz, és: Salamon, A m.
kir. szék betdltése (60. old.). Zsilinszky M., A magy. orsm.ggyulesek
vallastigyl tirgyalasai IV. kot. 16871712 (1897). Hodinka miive a
bosnyak-djakoviri pispckségrél (1898). Angyal D., Exdély politik. érint-

.
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kezése Angliaval (Thokélyi: Szaz. 1900. 7—S. fiz.). Bleyer Jak., Schrey-
vogl apat utazdsa Budara 1687 (Szdz. 1901. 69. 1.). Szddeczky Béla, Er-
dély visszacsatolisanak torténete. 1683—1690-ig (E. M. 1901.).

Mar ismételten talalkoztunk a t6rok hatalom hanyatlisa-
nak jeleivel. A katonai szervezeten nyugvé hatalom bomldsnak
indult el6szér a sorkatonasag, nevezetesen a janicsdroknak
elfajulasa kovetkeztében, kiknek mar a nagy Szoliman megen-
gedte a nésilést. Szelim alatt mar maguk mellé fogadhattak gyer-
mekeiket a taborba; III. Mohammed idején olyanok is akadnak
kozottiik, kik nem mentek keresztiil a rendes fegyelmi iskolan ;-
Achmed alatt egyesek a végeken békés mesterségre adtak magu-
kat és valamivel uiébb a t6rokok valamennyi meghdditott orszag-
ban (nalunk a Dravan-tali vidéken) abbahagytak az emberadé
szedését is. — A hiibérbirtokosok osztilya is bomlasnak indult;
az orszag pusztulasaval maguk a spahik is koldusbotra jutvén,
vagy kivandoroltak, vagy kereskedésre adtak magukat. Mar a
15 éves habord, még inkabb Zrinyi Miklds hési tettei és a sz.
gotthardi csata meggydzte a magyarokat arrél, hogy elleneik
uem gyoézhetetlenek tébbé. Bées felmentése és még inkabb an-
nak kovetkezményei: a keresztény vildg altalanos lelkesedése
és a XI. Incze papa alatt alakult keresztény liga késztette a
hécsi udvart a haboru erélyes folytatasara és Magyarorszig fel-
szabaditasara. B liga tagjai: Lipot csiszar és kiraly, Szobieszki
lengyel kiraly, a velenczei doge és a papa (Buonvisi papai ké-
vet) ki is jelolték hazank felszabaditasat a liga végezéljanak.

De még mas fordulatrdl is meg kell emlékezniink. Mihelyt
a nemzet latta, hogy a kormany csakugyan komolyan fog a fel-
szabaditds munkajahoz, sorsara bizta Thokolyt, kit immar a
szerencse 18 cserben hagyott. A hdés Szobieszki Janos még 1683.
év §szén igyekezett ismételten Lipét kiraly és Thokoly kozott
békét kozvetiteni; az udvar azonban daczara annak, hogy Tho-
koly a t6r6kot sem Bécs eldtt, sem Péirkanynal nem segitette,
mereven elutasitotta a lengyel kozvetitést. Erre Thokoly hivei
Szobieszki fiat, Jakab lengyel herczeget akartak magyar kiralyul

_ felléptetni, a mit azonban Szobieszki kirily ellenzett. Ezzel

Magyvarorszag
felszabadulasa.

Budavar vissza-

vétele. 1686.

azutan Thokoly napja ledaldozott; a Felfold és Dundntdl djra
meghddoltak Lipétnak, a ki Thokoly és Apafi magyarorszagi
birtokait is elkobozta.

E kozben a csaszari és kiralyi hadak meg a hozzajuk
szeg6dé kuruczuk diadalrél diadalra haladtak. Lotharingias
Kdroly 1684-ben felszabadita Visegrdadot és Viczot ; 1685-ben
meghdodolt Ersekijvdr és Arad, 1686-ban szept. 2. pedig a hés
Abdité) védett Buda varat foglaltak vissza a keresztény hadak.®

1 Budavér felmentésében részt vett 32,500 osztrik, 8200 branden-
burgi, 1300 svéd, 4000 svab (wiirtembergi) és 1500 frank harczos. Tovabba
8000 bajor és 4700 sziisz katona. A francziikat, spanyolokat és olaszokat
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Ebben az évben Pécs és Szeged is keriilt vissza, 1687-ben pedig
Eger. Ez évben Karoly herczeg fényes diadalt aratott a Villany
mellett emelkedé Harsany hegy lejt6jén, mely csatat «mohdesi
csatanak» szokas nevezni; 1688-ban Székesfehérvar, Szendrd meg
Nandorfehérvar nyitott kaput. Lajos badeni érgrif (az elhalt
lot. Karoly utéda) pedig a Balkén t6vében ujitotta meg a Hunya-
diak hirnevét, és elfoglalta Szerbia és Bosznia tetemes részét.

A gy6zelemittas udvar mar-mar a t6réknek Eurépabdl valo
kiverésérdl dbrandozott. Mdsrészt azonban ugy kezdett banni
az orszaggal, mint valami meghodditott, ellenséges tartomany-
nyal; a diadaloktél elkabult csaszari vezérek pedig tldo-
z6be vették mindazokat, a kik azel6tt Thokély partjan
allottak és djra meginditottak a protestinsok erdszakos térité-
sét. Caraffa vértorvenyszéket dllitott eldbb Debreczenben, majd
Eperjesen, melynek birai kinpadra és halalra itélték mind-
azokat, kiket a politikai és a vallasi reakezio vagy a szemé-
lyes bosszu gyanusaknak talalt. E hirek hatdsa alatt fogadta el
az 1687-iki pozsonyt orszdgqyiilés a kormany altal eléje terjesz-
_tett torvényjavaslatot, mely szerint a mnemzet lemond vdlasz-

Ljabb diadalok.

1687. II. mo-
hacsi esata.

1¢88. Belgrad
visszavétele.

A kormany
eriszakhoz
ny al.

Eperjesi vér-
1rvényszék.
1G87.

1687. pozsonyi
orszaggyiilés.

tast jogarol és elfogadja a Habsburghaz férfiaganalk orikiosodését o) erskosodes

az ¢lsosziilottségy rang szerint™ oly foltétel mellett, hogy abban
az esetben, ha a csaladnak mind német, mind spanyol aga ki
talalna halni, a nemzet visszanyeri valasztasi jogat. Lip6t stirge-
tésére Esterhazy Pal nador arra is ribeszélte a rendeket, hogy
az aranybulla 31. czikkeét eltoroljek. Ekként esett el a nemesség
hatalmanak két sarkalatos jogatél. Azonfeliil a kiraly hitleve-
1ét is enyhitették a rendek. (Nem kell ezentdl minden harom
évben orszaggyilést tartani sth.). E jogfeladdsnak legalabb any-
nyiban volt j6 oldala, hogy a kormany az alkotméany folytonos-
sagat és torvényerejét Gjbol elismerte és az eperjesi mészarlas-
nak véget vetett. A protestansokat illetdleg a rendek az 1681.

néhany el6kel§ vitéz képviselve. A 64,000-re (Cornaro Frigyes jelentései
szerint 95,000-re) ragd felments had soraiban szolgalé magyar segélycsa-
patok létszdma tobb ezeret tehetd (1'haly K. szerint 10,000-re), mig mas
magyar csapatok ugyanabban az idében vidéki varosok ostromaban vettek
részt. Totharingiai Ndroly herczeg szerepelt mint f6vezér; mellette
Riidiger . Starlembery (Bécs védelmezdje), Caprara, Mercy és Veterans
tabornokok emlitend8k. Miksa Emanuel vdlasztd fejedelem volt a bajorok
vezére, kik a Gellérthegy fel6l ostromoltak a varat; a wiirtembergieket
Lagjos bddent drgirdf vezérelte. A magyar vezérek sorabol kitintek PFetne-
hdzy Ddvid, azelott Thokolyi hive, Pdiffy, Fsterhdzy, Csdky és Kohdry
ezredesek. Iudth Jdnos, Pechmann Mdrion Giinther, Ramocsahdzy Endre
és — kozhiedelem szerint — Panehdzy Ddrid valinak az els8k a varfal
kilonbozé oldalain. Bottyan Janos, a kés6bbi hirneves kurucz vezér (és
nem Batthydinyi Addm) fogta el Abdi pasa kincseit és haremét a Bu-
d4rél elsieté hajokon (Thaly K. a Sziz.-ban 1884, 604).

1 Elvben mar az 1547. évi rvendek fogadtak el az orokosodést (l.
198. 1. :

Mangold: A magyarok okiny. tért, I8

ellogadésa.

) Vlientallasi
jog cltdriese.
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évi soproni gytilés kedvezétlen hatarozatat emelték ujra tor-
vénynys.
Erdély vilsigos Léassuk mar most, hogy miképen alakult Erdély sorsa a
Eg{lze“’ 1683 ssaszari seregek diada’ai folytin. Abban az éraban, melyben a
’ felhold ragyogasa Buda tornyan elhalavanyult, Erdély sorsa is
elddlt. Az orszag kozéppontjanak elveaztével (1541) sziiletett
meg Erdély fiiggetlensége, s annak felszabadulasaval ismét
(1686) veszendSbe ment. A Karansebestél Varadig huzédé
végvarak is a magyar kiradlyi hadak kezébe keriltek és igy
a szultdén altal Erdély folott gyakorolt féhatdsagnak nem le-
hetett tobbé értelme. Az Hrdély és a porta kozott viszony kii-
lonben mdr régebben sem felelt meg Erdély érdekeinek. Mibta
ugyanis a porta a védurasagi szerzédést annyira félreértetie.
hogy rablé hordakat zuditott Erdély volgyeibe (mint ez 1657
ota ismételten tortént): a gyulafehérvari udvarnak sziikségbdl
Bécshez kellett simulnia,
Teleki Mihaly LEirdélyorszdg belsd allapotai nagyon rosszra fordultak Apafi
H‘)l'"}g:a""a“’ be- késGbbi éveiben. Erélyes neje elhunyta 6ta a fejedelem kegyen-
o czekre hallgatott, elsé sorban Telekt Mihdlyra és Binffy Dé-
nesre (ségorara). Mind a ketté uralomra vagyédo, erészakos,
kapzsi ember volt, ki a népet zsarolta, versenytarsait letiporta,
egymas ellen pedig 6rokosen askalodott. Végre Teleki Banflyt
1s megbuktatta, ré Béldi Pilt és azdta egyediil intézte Apafi
és az orszag sorsat; csakhogy ez a nagytehetségi, sima, de
kormonfont ravasz ember elsd sorban a maga érdekeit istapolta
s mig 6 Erdély leggazdagabb emberévé lett, az erkolesileg
és anyagilag elziilott orszag egyik valsaghél a mdasikba ha-
nyatlott, & mire kiillonben a sors vaskeze is befolyt.
Az 1683. évi és a rajuk kovetkezd eseményekkel szemben
Teleki egy ideig szerencsés kézzel kormanyozta Erdélyt a német
és a torok veszedelem kozepette, de 1685-ben végre szint kellett
vallania, vajjon melyikhez akar csatlakozni. Ez évben Lipdt
Dunod pater k- Dumod jezsuite atyat kildte Apafihoz, a kit arra szélitott fel,
vetsége 1685, osatlakozzék 6 is a szent ligahoz és izenjen a toroknek haboruat.
A tehetetlen, haboz6, hatirozott partallastél idegenkedd, rende-
sen mamoros feji Apafi még nem mert a torokkel szakitani és
Teleki titkon  1d6t akart nyerni; Teleki azonban Apafi hata mogott titokban
megegyezik vele. gperzddést kotott Dunod paterrel, mely szerint 1-szoér német
birodalmi gréfi rangot és évi dijat biztositott maganak, 2-szor
pedig arra kotelezte magat, hogy Lip6t kirdly érdekeit minden-
képen elé fogja mozditani és megengedi, hogy a csaszari hadak
Erdélybe bejohessenek.

E szerzédés értelmében 1685 végén — Apafi bamula-
Csiszari hadak tdra — csdszari csapatok érkesztek Erdélybe téli szallasra,
hfigg‘“'“s‘“' a melyek mindjart fosztogatni is kezdték az orszagot. Erre Apafi

Telek: tanacsara Haller Jdnos tanacsosat (a Harmas konyv ir6-
jat) kitldte Bécsbe, a ki ott Teleki utasitasa szerint most is
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-halogatta a dolgot, mire & -tirelmetlen Lipot Scherffenberg
‘tabornokot kiildte Erdélybe. Erre Haller 1686-ban a rila el- _
‘nevezett szerzddést (Tractatus Hallerianus)' kototte 1. Lipottal, Haller-fele szer-
melynek értelmében Erdély megsaziinik 6nallé, semleges orszag “5dés 1686.
lenni és elismeri a magyar kiraly fenhatésagat; Apafi pénzzel és
haddal segiteni tartozik a kiralyt a térok ellen, Dévaba és Kolozs-
‘varba pedig kiralyi hadakat fogad be. — Ezek fejében Lipot elis-
merte a rendek fejedelem valasztéi jogat. Ez a Haller-féle szer-
z6dés azonban nem kellett sem a rendeknek, a kik Teleki csiny- Kapkods
_jér6l mitsem gyanitottak és a jovébe vetették reményeiket, de Mohtke:
nem kellett Apafinak sem. De mialatt Apafi hol t6rok, hol fran-
czia segély utan kapkodott, 1687, év szén (Budavar visszafogla-
lasa és a harsanyi diadal utan) pedig maga lotaringiai Kdroly
-termett Erdélyben 18000 emberrel, a ki Apafit a még kedvezét-
lenebb baldzsfalve szerzddés alairdsira kényszerité (okt. 27.). Lotaring Ka-
FEnnek értelmében Apafi 12 varosiaba fogad be kiralyi hadakat, ’I;;’l‘a";egglf:s_ .
melyeket élelemmel és takarmanynyal is tartozik elldtni; hadi falvi szoraddést
“koltség fejében pedig 700,000 forintot fizet. Lip6t viszont a tront 1687 okt
biztositja Apafinak ésfidnak, elismeri mind a rendek kivaltsagait :
mind a négy bevett vallas szabadsdgat. — Apafi azonban most
-sem tudott drnyék-hatalmaval megbaratkozni, Lipdt pedig még
:a balazfalvi engedményeket is sokalta. Ekkor, ujabb valsig
_kilszébén egyszerre csak Caraffa tabornok jelent meg Eperjes-
r6l, «egy szekér kinzo eszkozzel» és erre még Teleki is megijedt. A swerzbdés
Azonnal atadta a virakat s most mar nyiltan is kijelentette, hogy ‘égrehaitisa.
Erdély a portatdl elszakad. Apafi Fogarasba tavozott, a rendek
“pedig néman hodoltak meg a csaszari fovezér elétt. Badeni Lajos
erre katonai keriiletekre osztotta az orszdgot és katonai uralmat
Tlétesitett. A fogarasi kastélyiba vonult és. banatat borba 616
.Apafit 1690-ben ugyan hasonlé nevd fia kovette a fejedelem- L Apafi Mihly
ségben, de az 6 arnyék hatalmaval senki sem t6r6dott. t 1690,
Ily médon Erdély is megkeriilt csakhogy a csaszariak el- jear®i Mitdly
bizakodottsiga Bosznidban; gy mint Erdélyben megboszuita -
magét, a minek a t6rok latta hasznat. Azelott, 1685-ben a kétség-
beesett torok abban a hiszemben élt, hogy Thokoly elfogatasival
Lipotot kiengesztelheti és ez okbdl a kurucez fejedelmet Viradon thoksly sorsa.
ldnezra verette, mely oktalan tett hirére a kuruez-part teljesen
-az6tz 01164t és az egész felfold elveszett, az egyetlen Munkdcs kivé-
“telével, melyet a hdslelkii Zrinyi Ilona még harom évig védel-
mezett. («Vagy élet vagy haldl ! Semminemii félelem nem rekeszt
-¢l engem Kegyelmedtsl.» Ezt irta férjének). Ks ime, két évvel
Budavar eleste utdn a szérencse még egyszer ramosolygott a t6- o
~rékre és Thokolyre. Az 4j nagyvezir ugyanis, Koprili Musztafa, 5ot 3“1‘5?‘
mihelyt a zsarolé csaszari hadakat Szerbidbol és Boszniabdl ki- jegg.
:szoritotta, Nandorfehérvar orméra tiizte ki a félholdat (1688), sit

1 A M. T. iréja (VIL 444, 1) nem emliti Haller nevés.
o 18%
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Thksly ujabb arra birta a szultant, hogy Thoékolyt szabadon bocsdssa és pénz--
megbizisa. 50 meg haddal forrongé Erdély elfoglalasara kiildje, a hol a feje-
delem arulé minisztere, Teleki, egyetértvén Lipéttal, Apafi Mi-
haly fiat és utodat épen kiforgatta volt az apai 6rékséghél, minek
kovetkeztében a hangulat orszagszerte Thokolynek kedvezett.
Thokly erdé- Thokoly 1690 jun. indult Erdély hatarara és miutan meredek,.
Iyi hadidrata  j4yatlan iton szerencsésen atkelta Fogarasi Alpokon, a Barcza-
és fejedelem- v, o L. P . A . .
céve 1690, Sagon, & toresvari szorost 6rzé Heiszler tdbornak hata mogé:
vetette magat, a kivel azutdn Zernyestnél megiitkozott. E csa-
taban Heiszler megveretett és a székely csapatok futasa folytan
fogsagba esett; Teleki Mihaly pedig futdskézben lelte halalat.
E diadal hirére a Szebenbe rendelt rendek Thokolyt Erdély fe-
jedelmévé wvilasztottdk (augusztus 25.). Piinkésdi kiralysaga
azonban csakhamar 6sszed6lt és még az Gszszel kénytelen volt
Badeni Lajos erés hada eldl Olahorszédgba meghatralni. (Hosszu
Suimizetése, Szamizetés utan (1705) halt meg a kisdzsiai Nikodemidban
Izmid) ; hi neje megelézte 6t a halalban.
Thikily kalandja, Telekinek és partjanak veresége, leczkéiil
Az udvar be- Szolgalt az udvarnak és gondolkodéba ejtette. Thikoly maga
kére hajol.  ugyan elbukott, de az 4dltala képviselt elv tualélte 6t. Lipot fel-
t‘igg“‘i"églé'l" ismerte, hogy puszta katonai karhatalommal nem biztosit-
hatja maganak Erdélyt és igy Magyarorszdgot sem. Alkotma--
nyos utra tért tehat, es Bethlen Miklds szavara hajolvan, 1690..
kiilén szabadsdglevélben visszaallita az orszag alkotmanyat, ille--
t6leg a harom nemzet jogait és szabad vallasgyakorlatot biztosi-
tott a négy bevett hitvallas szamara. Megigérte tovabba, hogy-
évenkint orszaggytilést fog tartani. Magyarorszaggal azonban.
-nem egyesitette Erdélyt, hanem «fejedelemségr» czimen mint ki-
16n korona-tartomanyt, kilén kormanyzokra bizta. {Az uniét:
egyébirant maguk az erdélyiek sem Ghajtottak! s ez csak 1848-ban
lépett djra életbe.] A balazsfalvi szerz6dés szerint ifj. Apafit
illette volna atron, de adiploma kiadasa utan Lipét Apafit Bécsbe-
vitette, a hol a tronvesztett ifja 1710-ben formaszeriien is lemon--
Gubernium.  dott hatalmardl. Az erdélys fékormanyszék (gubernium ) elsé gu-
bernatora a dusgazdag, f6ltétleniil megbizhatd, erészakos Banffy-
Gyorgy vala, a ki fégondjat arra iranyitotta, hogy a lakossag az
4j viszonyokkal megbaratkozzék és a 100,000 forintban megalla--
pitott évi adét pontosan megfizesse. Rajta kiviil még csak a Te-
leki és az Apor csalad volt befolyasos és jobbmédu. Maga a
'\\‘ trok habord hairom nemzet zome anyagilag és erkolesileg egyre hanyatlott ®
pgvararszig- Magyarorszagban pedig a térék habort ezentdl még kilencz
folyik. évig folyt, valtakoz6 szerencsével. Lajos drgréf 1691-ben bran--

1 Féltették Erdélyt a katonai élelmezés és beszallasolastdl, szdéval
Magyarorszag sorsatol, a hol polit. és vallisi tildozés jarta. .

2 Nemeny Zsigmond igy 1tél a Lipdt-féle hitlevélrél: E kotlevél.
17. pontjan kivil egyik sem tartatott meg. Ez pedlg azt mon(ha hogy-
a vezérld tabornok nem lehet magyar.



kortani tabla 1.

Lip6t korshoz. 1657—1605.

1660.

1670,

1680,

1690,

II. Rakdezy Gyorgy.
1657, Lengyel hadjarat.
1658. Rédey Ferencs fejed.

Lekoszon,

1658. IL. Rdkéeri (njbol).—

Barcsat Akos.

1659. I1. Rdkdczi (3-adszor.)
1660. Elesik Gyulandl. A
torok elfoglalja Varadot.
1660—62. Kemény Jinos.
16621690, Apafi Mikdly.

(Teleki Mihaly.)

1671. A «bujdosdk» Hir-
délybe menekiilnek.
1672. A «bnjdosdky» hetérn

1678. Thokoly 41l & bujdo-
80k ¢Elére franczia se-
gélylyel.

1682. Thokoly szovetkezik,
a torokkel.

1685, Dunod pater kovets.

-11686.Haller-féle szerzddés.

1687. Scherffenberg és
lotr. Karoly megszalljak
Erdélyt. — Okt, : balfzs-
falvi szerz6dés. Apafi
Fogarasba vonul vissza.

1690. Thokolyl betor Hr-
délybe. Zernyest. Teje-
delemmé valasztjik.
Badeni Lajos kitzi. —

1657—1605. I. Lipdt kivhly.

1662. Montecuccoli elkésve érkezik
Erdélybe. Kemény .

1663. Koprili' Amhat thmadisa.
(BErsekujvar, Nyitra, Léva.)
1663—64. Zrinyi Miklos téli hadj.

1664, Zrinyi-var elfoglalasa.
1664. aug. 1. Szt-gotthardi diadal,
1664. aug. 14. Vasvari béke.
1664—71. Wesselényi Osszeeskitv.
1667. + Wesselényi.
1671. Az osszeeskitvés elfojtasa.
1671—78. Reakezib. Prot. ildozés.
ek a felféldre, de visszaveretnek.
1673. Az alkotmany felfiggesatése.
II. pozsonyi vértorvényszék.

1681, Soproni orsziggyiilés.

1683. Kara Musztafa Bécs alatt.
(Parkédny, Esztergom.)

1685, Ersekujvar, Arad megho6dol.
A torok Thokolyt lanczra vereti.

1686. Buda s Pest, Pécs és Szeged
vigszavivhsa.

1687. Eger visszavétele. Villanyi
(mohacsi) csata. '

1688. Székesfehérvar, Belgrad
visszavétele, — Badeni Lajos
Szerbia &és Boszniaban hodit.

1691. Zealankemen. Nagyvarad.

1697. Zentai diadal.

Mazarin (folytatja
Richelisu politikajat.
1648, Westfaleni béke).

1657—1605. 1. Lipit
e8AsZAr.

1661, XTV.Lajos nagykoru.

1667—68.1.habort spanyol
Holland ellen,
1668, Aacheni béke.
167278, IL habora (sza-
) bad) Holland ellen.
1672—78. Hirmas szivetség XIV. Lajos ellen.

1675, Fehrbellin, (A poroszok legyiézik a svédeket.)
1678. Nymwegeni békekotés.
1679. St. germaini békekotés.
1680. Reunié kamrak.
1681. Straszburg meg-
szerzése.
1685. A nantesi rendelet:
felfiiggesatése.

1683. RBécs felmentése.

‘ {
I
1688, Pfalzi (rablo) habora.
1689, Nagy szdvetség XIV. Lajos ellen,
1690. Fleurus.
1693. Neerwinden.
1697. Ryswicki békekités.

Lip6t hitlevele (Dipl.)

1699. Karloezai béke.

Ev | Erdély | Magyarorszdg | Ausstria és Némotorszig | Fraucsiaorszdg | A t5bbi Burépa '
1657.11648—1657—(60). 1643—1715. XIV. Lajos. | 1649—59. Cromwell, Anglin

protektore (L. ¢és IL Ra-
kéczi -Gyorgy phrtfogoia).
1654—60.X. K droly svéd kivaly.
1657. Lengyelorszag I. fel-
oszthsanak terve meghiusul.

1660. 4 Stuartok restanrdeziija.
11, Kdroly.

1073-—96. Szobieszki Janos

lengyel kiraly.

1679. Habeas Corpus acta.

1685—S88. 11. Jakab angol
kiraly.

1688. Dicsdséges forradalom.
I1L. Vilmos angol kir. (1702.)
1689. Declaration of rights,

A spanyol Orokosodés
diplom. c¢lokészitése.

1689—1725. Nagy Péter czir,

1697—1718. XTI, Kdroly svéd

kiraly.




1691: Zalan-
kemén.

1697. zentai
diadal.

1699. karls-
czal béke.

A felszabadu-
las keserii kii‘—
vetkezményei.

Absolutisnins.
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denburgi segélyhaddal Zalinkemén tajan vivott ki gyézelmet,
mig a Zrinyi Ilondért kicserélt Heiszler Vdradot foglalta
vissza. 1695-ben ugyan a torokék a derék Veterani tabor-
nokot Lugosndl seregestill lesbe csaltak és felkonezoltak,
de a fiatal Szavoyar Jend herczeg ezt a csorbat 1697. Zentd-
nal jova tette, a hol Koprili Musztafa nagyvezérnek a Tiszan
atkeld seregét Zichy és Batthyanyi huszarjainak segélyével
dontéen ténkre verte. Ezen id6 6ta BEurdpa figyelmét a
spanyol orokosodés és XIV. Lajos ujabb armanyai vontak
magukra és midén Anglia és Hollandia megsokaltak a Habs-
burghaz diadalait: a porta ezen allamok kozvetitése mellett
alkudozdsokat kezdett Lipdt-tal, a melyek alapjan 1699 elején
a karloczar békét kototte. E szerint Magyarorszdg felszabadul a
tordk iga alol, az (ezentil hibasan) tgynevezett temesi binsag
kivételével. Délnyugati-hatdrnak a Szdvdt és Unndt jelolték ki.

10. Kozgpontosité reform-kisérletek. Racz és német telepitések.
Nemzeti ellenhatas.

Aesddy, M. T. VIL 509. Szalay L., V. és VL t6bb helyen. Horvdth,.
V1. 249, Rerékgydrtd, IV. 123. Sayous, IL. 108. Rrones, II1. Fessler, 1V ..
Szalay L., A magyarorszigi szerb telepek torténete. Schwicker J. H.,
Gesch. des Temescher Banats.; Gesch. der Serben in Ungarn (1877), és
Gesch. der Deutschen in Ungarn u. Siebenbiirgen (1881). Szentkldray J.,.
100 év Dél-Magyarorszdg torténetébdl (1879). Hunfalvy Pdl, Magyar-
orszdg ethnographiiju (469. 1). Dudds Gyula, A szerbek torténete
Magyarorszaghan (Tértén. és régészeti Ertesité. Kiadja a Délmagyar-
orszagi Muzeum-egylet (1885. és 1886. évf). Ivdnyi J., Az 4j Bodrog-
megye (Hazénk, 1887) és: Szabadka véros torténete (2 kot.). Thymr
Jozsef, Jelentés az ujabb szerb. tortén. irodalomrdl (Sziz. 1894, 155, 1),
FRuvarde miive a szerb kongresszusokrdl, 1889. (V. 6. Szdz. 1893. 158. 1)
és: a Szdz.-ban 1893 a 261. 1. eml. mivét. Bardtr Lajos, Délmagyar:
orszagi adattar I. (1893), T1. kot. 17183—35 (1594). Mawrer, Kollonitsch
(1887). Thaly K., Tournon gréf, Bodrogmegye I. {6ispinja (Szaz. 1887)..
Millecker Bodoy tobbrendbeli helyi monografidja. Grosschwidt, Torté-
nelmi tanulmanyok (1888). Zhalldczy 1., Az Al-Brankovicsok (Sziz.
1888). Ivdnyl Istv., Szabadka viros torténete (2 kot. 1894/5), kiil. fontos.
a bunyevéaczok betelepedésére, mely egyébirant mar I. Mityas kora
ota folyt. Lehoczky 1te., Kolonich-alapitviny (Szdz. 1896). Zsatkovies
vilasza (u. o. 563. 1.). Dudds Gvy., A bicskai és binsigi szerbek tortén,
1526 —1711 (Zombor, 1896) és : Bacs-Bodrog vmegye t. (1. 1896). Zsilinszly
Mih., Csongrad vmegye t. (I. kot. 1896). S:ubotics K. miive a szerbekr6l.
(Szaz. 1898. 65 és 14Y. 1.). Isilinszky M., A m. orszaggytilések valldis-
ligyi targyalasai IV. két. 1687—1712 (1897). Thury Jozs., Pestmegyei
kozségek panaszai 1696-bsl (T. T. 1901).

Hazank nem oriilhetett igazén a torok jarom alol valé fel-
szabadulasdnak, mivel a kormany semmibe sem vévén a magya-
roknak aldozatkészségét és kozremiikodését, egyedil maganak
tulajdonitotta a felszabaditas érdemét és ebbeli érdemei fejében
az orszag alkotmanyat kévetelte. Midta a magyar rendek az 6ro-
kosodést elfogadtak, Magyarorszdg a béesi 0j jogelmélet sze-
rint csak olyan csaszari tartoméany volt, mint a t6bbi. Orszag-
gyilést - nem hivtak Gssze; a nador német birod. herczeggé
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lett, de «nem lett az alkotmany 6re, hanem kijatszojar és az el-
kobzottjavak negyedrészét kapta ; a f6kormanyszékekben idege-
nek iiltek ; Erdélyt, Tot- és Horvatorszagot elvalasztottak a szt-
korona testétol, sat. Lipot kiraly kezdettél fogva arra t6rekedett,
hogy Magyarorszdagot katholikusséd tegye és alkotmanyat minél
jobban megnyirbilja. Osztrak tartomanyainak szamat hazank-
kal kivanta szaporitani, s6t a német birodalmi tartomanyok
kozé szerette volna besorozni, hogy a Habsburgoknak egy sza-
vazattal tébbjiik legyen a birodalmi tgyekben. Ugy latszott,
e remények o6szt6n6zték a kormanyt arra a hosszas erdfeszi-
tésre, mibe a felszabadulds kerilt.

A kormany ezen absolutistikus térekvései viszont megér-
tették a nemzettel, hogy Zrinyinek és Thokélynek igazuk volt,
middén azt josoltak, hogy nagy veszély fenyegeti a nemzetet, ha
a német fegyvereknek koszdni felszabaduldsat. Bzt az aggodal-
mat most a kormany altal tervbe vett reformok igazoltak. A kor-
many még 1687, sz6litotta fel a pozsonyi rendeket, valaszszanak
reformbizottsdgot; de a gydlés, gonosztol tartvan, e helyett azt
kivanta, hogy a kormany strtibben tartandd orszaggytiléseken
vigye keresztill a reformokat. Erre a kormany 1688-ban Kollo-~
nics (akkoriban gy6ri pilispék és kamara-elnék, utébb 1695.
érsek-primas) elnoklete alatt egy csakis német urakbol ossze-
allitott bizottsagot rendelt ki « Magyarorszdg wjjdszervezésére» ;
ez a bizottsag egy terjedelmes javaslatban foglalta Gssze ter-
veit, melyeket azutdan Kollonies 1689-ben ki is adott.

Mélyrehato javaslatok voltak ezek. 1. Az igazsdgszolydltatds
és torvénykezés terén : harom fétorvényszék felallitasa; torvény
el6tti egyenléség; a jobbagy is beperelheti urat és tanuskodha-
tik nemes ember ellen; arvagondnoksag; bilintetd térvények
szabalyozasa az alsé-ausztriai torvények mintajara; kaptalani
telekkonyvek a hitel emelésére.

2. Valldsi tekintetben : katholizalds, nevezetesen kath. gyar-
matosok betelepitése.

3. Pénziigyi és gazdasags tekintetben : az adé felemelése, a
birodalom osszes addéi egy harmadanak, vagyis 4 millié forint-

.nyl évi adonak elvallaldsa; az adé portankint fizetendd és a
hadi adét a nemes is koteles fizetni. Az adoképesség eme-
lése czéljabél tamogatni kell az idegen elemek témeges be-
telepedését, az ipart és kereskedelmet.

E reformjavaslat, bar sok idd- és czélszerli wjitdst foglalt
magdban, mindazonaltal helytelen, s6t veszedelmes lehetett az
orszagra nézve. Helytelen, mint tomeges reform; veszedelmes
mivel annak a féezélnak elérésére tort, hogy a hevesvérti ma-
gyarokat megpuhitsa, a nemzet erejét megtorje, az orszagot
magyarsagabol kiforgassa, elnémetesitse és Ausztriaba olvaszsza.
Szembetiing, hogy & kormany a nemesség karara és vele szem-
ben a kéznépre tamaszkodva akarja e reform altal hatalmat

Reformbizoit~
sig 1688.

Kollonics terve.

1689.

A reformok
méltatasa.



280

oregbiteni. — Az eldjogaiban fenyegetett nemesség meg is értette
e ezélzatokat és az Osszes reformpontokat egytol-egyig elvetette,
a kormény szandékat pedig hatdrozottan gyanusitotta. «Az
orszagot el6bb koldussa, aztin rabbd, végre katholikussa te-
szem»-féle mondasban, melyet Rakoczi Ferencz Kollonics aj-
kara ad, nem az a lényeges, vajjon mondotta-e azt a javaslatok
szerzije vagy sem? — az idok jeléil elég az, hogy az orszidg
elhitte.

Miutan a javaslat teljesen elkésaiilt, Lip6t kiraly 1696.
A forendek  Béesbe hivatta a fépapokat és féurakat és eléjok terjesztvén a
Bécshen 1696. {avaslatot, megkérdezte dket véleményiik felsl. Rzzel nagy za-
varba hozta Oket. Esterhazy Pal nddor helyeselte ugyan a
javaslatot, de a tébbiek veszedelmesnek tartottak. Felszélalni
azonban csak egyetlen egy mert koztik, a hazafias Szécheny:
Széchenyi Pal Pal kalocsat érsek, ki arra figyelmestette a kiralyt, hogy ily
1':;;'«;?35 Tl reformok keresztiilvitelére egyediil az orszaggytilés illetékes.
Csakugyan le is beszélte Lipotot, de csak pillanatra. Kollonics
ugyanis nem volt az az ember, a ki czéljatél egyhamar elallott és
siirgetd szavdara a kormany mégis 6nhatalmilag fogott a refor-
A reformok  mokhoz. A Dravén-tuli virmegyéket Tétorszag néven kiilon tar-
f;gitzl‘:‘lt‘]’; li‘e' tomdanynya alakitoftak, a protestansok szabad vallasgyakorlatat
" djra elkoboztdk, templomaikat elvették, ha pedig a nép azokat
erdvel vigszavette, oridsi birsaggal sujottak. Sok lelkészt el-
tiztek, valosagos «dragonddokatr rendeztek. A tizedet a protes-
ténsoknak is meg kellett fizetniok. Minden évben vj és terhe-
sebb addt vetettek ki és a mellett a népet a nemes foldesurra
uszitottak, mint ki a nagy adénak az oka. Iréink kiszamitottak,.
hogy az orszag most sokkal tobb addt fizetett, mint a t6rok iga
idejében ; az add behajtasat pedig az orszagban hagyott 44,000
katona eszkozélte. A Kollonies altal szervezett «uj szerzeményc
Commissio neo- bzzottsaq» részrehajlo szigorral vizsgalta meg a birtokczimeket
acquistiea- gg vgltsagdijat hajtott be a birtokosoktol; sokan ezek kosziil
koldusbotra jutottak, sok birtok idegen kézre keriilt. (A német
lovagrend megvette a Jasz-Kunsagot stb.). Természetes, hogy
ez a politikai és vallési reakezi6 ujra forrongasba hozta a szen-
vedélyeket. Ujbdl felhangzottak a kurucz .és labancz jelszavak. .
Orszages  Bus nétak szoltak a boldogtalan orszag dulasardl, a katonasag
panasaok.  yahlasarol. Orszaggytilésen nem volt médjaban a nemszetnek a
bajok orvoslasa: 1687 6ta a kormany nem hivta Gssze tobbé

a rendeket.
Kollonics nevéhez mas intézkedések is fuzédnek: tana-
Telepivések  esdra a kormany nagymérvié gyarmatositishoz fogott, hogy az
1699 s Kév. orepag gyér lakossagat szaporitsa, tobb adéhoz jusson (subi
populus, ibi obolus») és 1j, idegen, tehat megbizhaté foldbirto-
kos osztalyt alakitson. Kétségtelen, hogy a gyarmatositas tgye
elvileg, fiskalis és gazdasdgi szemponthél czélszeri intézkedds
vala. Az orszag behodolt részét a tordk uralom, a be nem ho-
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dolt részeket a felszabadité haboru és az akkoriban szokasos
zsarolds tette tonkre. Hozzajarult a vallasiildézés meg a silyos
ado. Maga Esterhazy nador jelentette Lipot kiralynak, hogy
«maholnap puszta orszégban, csak erddk és szikldk kozott fog

uralkodnin. Tény tehat, hogy az orszag lakossagat emelni lkel-.

lett; esak az a baj, hogy 4 kormany a behivott idegen nemzeti-
ségl gyarmatosokat politikai czélokra is fel akarta hasznalni.

Az elhagyott vidékekre a bécst kormdny nagyszamb német
és szerb gyarmatost telepitett, kiknek 6t évi adomentességet és
ingyentelket igért.! Vallasra nézve a németek katholikusok
voltak.

A szerb bevdndorlds, mely egyébirant Brankovies és Kinizsi
napjai 6ta szakadatlanul folyt, leginkabb az Alfoldet szemelte
ki 4j hazaul. Most, 1691-ben 30-—40,000 csalad koltozkodott be
egyszerre Csernovics Arzén ipeki patriarka vezetése alatt, rész-
ben Pozsegamegyébe és a Szerémségbe, részben pedig a Bacs-
kéaba, Arad vmegyébe (Boros-Jendre), Budara és Szt.-Endrére.
Nem Ijpét hivta be dket, hanem mint a t6rokék boszija ell
menekillé f6ldonfutdk érkeztek hazankba. 1691-ben a béesi
kormanytél nagy szabadsaglevelet kaptak, mely joforman ku-
16n 4lamm4i tette Gket az allamban, mindamellett, hogy e
diploma is csak ideiglenes vendégeknek tekinti Gket, kiket a
kormany a haboru végével ismét vissza fog szallitani hazdjukba.
‘Mivel azonban a béesi kormany megbizhaté elemet nyert ben-
nok a tiszakozi magyarokkal szemben, a karloczai béke utan is
‘bennhagyta 6ket az orszagban és belélik alakitd meg azutan a
. katonai hatarérvidék egy részét. Meg is halaltak a kormany ke-
gyét: a Rakéczi felkelés idején a magyarok ellen kiizdottek.
De a szathmdri béke utan, midén adomentességiknek vége
szakadt és rajuk is kiterjedt a béesi udvar téritési buzgosdga :
vezéreik az orosz czarral kezdtek czimboralni, mire sokan, biin-
tetéstsl tartvan, Olahorszdgba szoktek. — Ugyeiknek rendezését
Bécsben kiilon hatosagra, az llyr udvars kanczellaridra biztak.

Bér a telepités az orszag nemzetgazdasagi bajain segitett,
nemzetiségi és politikai tekintetben kérosan hatott a magyar-
sagra, mert ezt gyongitette és t6bb helyt sarokba szoritotta. Sok
helyen a gyérilt magyar elem nem birta ez idegen elemeket
magaba olvasztani. Masutt azonban az uj jovevények maguktol
lettek magyarokka, mivel a jog és miiveltség, a politikai és koz-
igazgatasi palya akkor a magyar nemzetiséghez volt kotve.

1 A féviros kornyékén levd «svab kozségek», a Bakony erdében,
.az Arad-, Tolna-, Baranya- és Vasmegyében levé német kozségek tetemes
része is ekkor alakult. Az erdélyi szaszok foldjére is sokan betelepedtek.

Németek,

Szerbek 1691.

Illyr kanczel-
laria.
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11. Alkotmanyos és nemzeti felkelés.
L Lipdt (végsé évei ). I. Jozsef. IIL Kdroly.

Aesddy, M. T. VIL 533. 1. Szalay, V1. 47. Horrdth, VI. 294.
Kerckygydrto, IV. 129, Fessler, IV. 512. végig és V. 1-—108. Sayous, 11.
116. Szildgy: S., Erdély tortén. II. 394. Szalay J.—Baroti TV, Krones,
IV, 1, 22—24, 32 s k. L. Zsilinszky M., A magy. orszdggyiilések tar-
gyaldsa stb. IV. koét. 1687—1712 (1897. V. 6. Szdz. 1898). Thaly Kel-
mdn, L. Rikéczy Ferencz ifjusiga 1881. Rikéczy Ferencz Emlékiratai.
Magy. ford. Thaly K., (V. kiad. 1886). Thaly, Irodalomn- és miivelt-
ség-torténeti tanulminyok u Rikéczy korbél 1885, Ugyans, Bottyin
Lajos életrajza; Ocskay Laszlé és a felsé-magyarorszigi hadjiratok
1703—1710 (1880) és Néhany wj adat Ocskay Laszlé életébhez (Szdz.
1901. 430.). Jokai Mdr («Szeretve mint a vérpadigs) és Herczey Fer.,
ezt a haza- és fejedelem-arulét idealizaltak. V. 6. Thaly K. itéletét.
(Szdz. ewl. h.). Ujabb mentési kisérlet: Ocskay brigadéros igazi életrajza ;
Ocskay G.-tél (Budap. 1902). — Thaly K.. A nagyszombati harez (1864).
Ldnczy Gyula, Széchenyi Pal érsek és a magyar nemszeti politika (Szdz.
1882). Bz évfolyamban Thaly Wdlmdn polemikus czikkei is taldlhaték.
Mdrki Sdndor, Széchenyi Pal (Magy. Helikon). Thaly Kdbndn, A Beresé-
nyi-esaldd torténete. (Ide szol a IL. és III. kot. 1703—6). Thaby és gr.
Ldzdr Mikids, A Bercsényi-csalid nemzedékrendje (Szaz. 1877. és 1879).
Bercsényi és Botlydn levelezését 1. a kutfok kozétt, szintugy a kitlfoldi
illamok kéveteinek diploméicziai jelentéseit. Thaly N, -Rikoezy F. had-
serege (H. Kozlem. 1888); Adalékok R. F. tiizérségéhez (u. ott); Os-
magyar fegyverek és hadi szokdsok maradvdnyai a kuruczhaboriban
(u. ott, I888): Karolyi Sindor emlékiratai a felkelds kezdetérél (Szaz.
1874) : ugyand, Jivorka Adam ezredes és a grof Forgach- és Rakdczy-
levéltar (Szaz. 188%): A koronczdi csata 1704. jun. 13. (u. ott, 1890
és 1891); A kuruczok fegyverei és hadakozasi mddja (H. Kozlem.
I1888). Katonadolgok a kuruczvilighdl (u. oft, 1895). 7Tényleges
létszamok sth. (u. ott, 1891). L. azonfelil kilonosen Thaly Kdl-
mdntol szamos czikket a szak- és szépirodalmi lapokban. Szalay Jizsef,
II. Rikéezy Ferencs (Magy. Helikon, 1884). Mencik Fr. kozleményei:
T, T. XX. 385. és Rakéczi menekiilése Bées-Ujhelybsl (P. Lloyd 1896.
jun. 21). Majlith Béla, Egy magyar kivetség Svédidban 1705. (Ak.
Erxt. 1880). Zsilinschy M., Az 1708. pozsonyi gytilés (Ak. Ert. 1888).
Angyal Ddvid, ¥rdély politikai érintkezése Anglidval. V. (Szaz. 1900.
873.). Heigel, Die Beziehungen des Kurfirsten Max Emmanuel von
Bayern zu Franz Rékéczi II. (Miincheni akad. értekezés 1889, és a
Histor. Vortrige und Studien cz. gyijteményben, 1887). Fiedler, Der
blutige Landtag von Onod (Bécsi akad. értekezés 1852. 9. két.). Fiedler
Vetési Lidszld és tohb mdas hamis pamflet elbeszélését kévette (1. a 298.
L). dngyal Ddrid, Az énodi abrenunciatio (M. T. K. K. 612. L.). Alddsy
d., Az 6énodi gyiilés torténete. Palyanyertes értekezés (Szdz. 1895).
Kiegéswitésiil 1. Thaly Rdlmdn hasonlé cz. dolgozatat. (u. otf, 1896.
1. L). Endrédy Sdndor, Kurucz nétak. 1700—20. (1896. J6l adjak vissza
ama id6k visszhangjit; az eredetieket Thaly K. adta ki, a nétikat
pedig Ndldy Gy. gytjtotte ssze). Payr Sdndor, Velekesi Térok Istvan
1666—1722 (Budap. 1896). Jablonszky #életrajza, Reacsala Jdnostél
(V. 6. Szdz. 1896. 282. 1). A portin levé franczia kovetekrél 1. Bonmac
jelentése nyoméan Széz. 1807, a49. 1. Thaly K., A b. Orlay és Serényi
csalad (Szdaz. 1898. és 1899). Ugyans, II. R. Fer. porosz osszekottetés
t.-hez (Szaz. 1898). és Ndrolyr S. 2 levele a usibéi csatirdl (u. o. 732. 1.).
U. 6. R. Fer. tiizérsége torténetéhez (u. o.) és A széchenyi gyilésen
létesiilt Nemzeti szovetség oklevele (M. Konyv. Sz. 1899) és: A Dundn-
thli varmegyék gytilése (1. T. XXIL. évf). Komdromy Andrds, Ugocsa.
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virmegye levéltarabol (Szaz. 1893). Zsilinszky 1., Krmann Dan, ev.
piisp. élete 1663—1740. (1899). Berzeviczy E., Nagy Péter czar hazink-
ban (Pozsonyban). Szaz. 1900. 656. Szabd M., XIV. Lajos hatisa magy.
tigyekre (Kolozsvar, 1900). Franczia tdmadis II. R. . ellen (Lefaivie
Alb. értek. a Revue d. quest. hist.). L. Szdz. 1902, 387. 1. Payr S,
Torok Istv. 1666—1722. Korrajz. (1896).

Az orszag felszabaditasat koveté reakezio mellett valami
természetes, hogy a velenczei kovet igy irt kormanyanak a ma-
gyarorszagi helyzetrél: «Konnyen loboghatna itt 1jbél a lizadas
langja, csak talalkoznék ligyes kéz, a ki éleszsze.» Az elkesere-
dés tényleg 4altalanos volt. Ur és pér, magyar, ruthén, t6t és
szerb egyarédnt szenvedeft az idegen kényuralomtél, mely nem-
csak az alkotminyt, hanem mar az orszag élethenmaradasat is fe-
nyegette. Alkalmas vezér tehat az egész orszag kozremiikodésére
szamithatott. A sors és a korilmények a fiatal, 26 éves Rakoezi
Ferencznek szantak a vezér-szerepet. Alakjdban a nemzeti ha-
gyomany kegyeletteljes dicsfénynyel 6vezett szabadsaghést tisz-
tel. Ugy tetszik, mintha Bocskaitdl és Bethlen Gabortél kezdve
végig a szabadsighdsdk és kiizdelmek minden dicsésége és
minden gydsza egyediill Rakéezi személyében pontosulna Ossze.
S bar az irigy sors, mely csak azért emelte eleintén magasra,
hogy azutan annal mélyebbre buktathassa, kevés diesfeég mellett
sok szenvedést szabott Rakéezi osztalyrészéil, ép ezen koril-
mény az, mely nevét a szabadsdg fogalmaval feloldhatatlanul
Osszeftizte a magyar nemzet lelkében. Két szazad szilte nagy
eszmék és emberek nem voltak képesek nevének vardzsdt elfe-
ledtetni, s6t kisebbiteni sem.

Rakéezi Ferencz kiralyi és f6nemesi 6s6k ivadéka, (sziile-
tett 1676 marcz. 27. Borsiban.). Atyat részrdl Erdély fejedelmes-
nek, anyar dgon a Zrinyt-nemzetséqnek sarjadéka. Nem csoda
tehat, hogy a béesi udvar gyanakvélag tekinté mind 6t, mind
névérét és hogy Munkacs megvétele utin Thokoly Imre mos-
toha gyermekeit Béesbe vitette, hol az ifji Ferencz Kollonics
érsek és a jezsuitak keze alatt kitiiné oktatisban és miivelésben
részesiilt, csakhogy ezek baratot avagy egy madsodik Bathori
Zsigmondot akartak beléle nevelni. A megprobdltatas napjai-
ban &, a sziv és kedély embere, ott idegenben hogy ne telt
volna el bizalmatlanséggal és kesertiséggel ? Kollonicsnak Bécs-
bdl valé eltavozasa utan azonban helyzete javult; derék ségo-
ranak, gréf Aspremont-nak ugyanis sikeriilt kieszkozolni, hogy
Ferenczet nagykortunak nyilvanitsak, mire csaladi joszagainak
egy részét visszaadtak neki. Miutan els$ arajatol, Eleondra csa-
szarné rokonatdl az udvar bizalmatlansaga kivetkeztében elesett,

Hesszeni Amalia herczegasszonynyal, szent Erzsébetnek, II.-

Endre kiraly leanyanak ivadékaval valtott jegyet, a kiben igen
eszes 68 hii hitvest falalt. Hazassagkotése utan egy ideig vissza-
vonultan élt sarosmegyei birtokan, buslakodva a haza nyomo-
ran, melyrél f6leg Ungmegye hazafias érzelmi fdéispanja, grof

Mtalanos
clkeseredés.

Rakoezy
Ferencz.

Kddigi élet-
palyaja.
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Bercsényi Miklds altal értesiilt, a kihez Rakdezit a k6z6s veszély
¢és gyanu hozta kozelebb, mig Bercsényi a nevével jaro kotelezett-
ség érzetét koltotte fel Rakocziban. Mindazonaltal Rakoezi még
fékezte szenvedélyeit. Midén XIV. Lajos kovete, Villars, felke-
lésre akarta csabitani, elutasitotta a kisértét, késdbb azonban
Osszebéueésbe Ferréol (franczia kovet a portan) biztatisara mégis levelet irt
lép XIV. Lajos- XTV. Lajoshoz. Ezt a levelet egy Longueval nevii aruld a bécsi
o udvarnak kézbesitette, mely e levélnek segélyért kér$ tartalma,
Elfogjak. miatt Rakoczit elfogatta és Bécs-Ujhelyen elzaratta. Idegen
birditél csak a legrosszzbbat varhatta, ezért hii neje segélyével
Lengyelorszigha megszOkott tomloczébdl és Varsoba menekiilt, hol idékozben

menckiil. Bercsényi is menedékhelyet talalt.
A felkelés ki- Vars6bol Du Heron franczia kovet ttjan alkudozdsokat
latdsal. kezdett XIV. Lajos kiralylyal, kit6l elvégre némi segélyt kapott

és midén a felsd tiszamenti, a kormanytol és foldesuraiktol egy-
arant sanyargatott pérok kovetsége folkérte 6t vezérnek, Rakoczi
abban a hitben, hogy a Gondviselés 6t szemelte ki az orszag meg-
mentésére, a nemzet séhajai altal meginditva, hadsereg és pénz
nélkiil szanta rd magat arra a felelgsségteljes és nehéz szerepre,
hogy folkelést indit a nemzet megmentésére. A helyzet kedvezett
ebbeli tervének: Lipot csaszart és kiralyt a spanyol 6rékosodési
haboru foglalta el, gy hogy nem igen kildhetett esapatokat
Magyarorszagba. Szavoyai Jenének, ki egymagaban ért fel egy
hadsereggel, a francziakkal és azok szovetségeseivel kellett
szembeszallnia. A belallapotok is kedveztek Rakdczinak, nagy
1évén orszagszerte az elkeseredés. S6t még egy elénye volt, az
«eretnek» vadat sem lehetett ellene f6lhozni, mert tirelme mel-
“lett hitbuzgoé katholikus volt."

Mind a mellett a folkelés eleintén tobb rendbeli nehéz-
ségbe ttkozott. A pérok ngyanis, nem varvan be Rakéezi paran-
csait, Beregszaszon kibontottak a t6le kapott zaszlokat és nyom-
ban dalni kezdték foldesuraiknak joszagait, mi a megddbbent

A felkelés kez- nemességet a felkelés ligyétdl elidegenité. Nemsokara azonban
dete 1703, magahoz tért & nemesség és Kdroly: Sdndor szatmari féispan
vezérlete alatt Dolhdnal szétugraszta a poérhadat. Csak most
(1703 jun.) érkezett Rakdczi magyar foldre ; 4mde a nemesség
most sem bizott benne, a rosszul fegyelmezett porhaddal pedig
semmire sem ment. Elvégre mégis atkelt a Tiszan és egyuttal
kialivanyt bocsdtott ki, melyben a nemzetet az 6si szabadsdg
védelmére felhivia és a nemességet tervei irant megnyugtatta.
Frre a nemesség és kozte Karolyi Sandor is megjelent tabo-
raba, a kit Bécsben a dolhai diadal miatt kigunyoltak volt. Az
elbizakodott udvar eieintén nem 1s akarta elhinni, hogy a ma-
gyar képes legyen még folkelésre. Csak akkor hitte el, mikor

1 Hogy miért nem orvosolta a protestinsok sérelmeit rendeletileg
és azonnal, arrdl 1. a Szézadokat 1898. 453. L. (Zstlinszky nyomén).
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Rakéczi a hajduk segélyével meghdéditotta Debreczent, Nagy-
Karolyt, Tokajt meg a banyavarosokat és midén ez év végén a
Dunantul kivételével iigyszolvan az egész orszag Rakoezi kezeibe
keriilt, s6t Bercsényi és Karolyi mar Pozsony és Bées vidékén
s éreztették a magyar fegyver sulyat. 1704. pedig Dundntal és
Erdély is lerdzta az igit és az erdélyi rendek Rakoczit feJedel
miiknek valasztottak.

A megrettent Lipot ekkor Széchenyi Pal érseket kérte fol
arra, hogy birja ra Rakéezit a fegyverletételre. Azonban sem ezek,
sem az utébb megkezdett alkudozasok czélhoz nem vezettek.
Ennek oka abban keresendd, hogy Rakéczi és vele a nemzed
mar nem tudott hinni a kormany igéreteiben, hanem Erdély
fiiggetlenségében és ezenfelil a kiilfoldi hatalmak jotallasiban
keresett biztositékot. Nem a maga szamara keresett hasznot és
dicsdséget; késznek nyilatkozott, (ha személye ellen van kifo-
gas), lemondani Erdély fejedelemségérdl, de nem Erdély fiig-
getlenségérsl. S6t utoljara csak azt kiovetelte, hogy Erdély a
magyar kiraly fenhatésaga alatt 4ll6 fejedelemség legyen. Az
udvar, Kollonies és a nador azonban FErdély fiiggetienségérol
még ilyen alakban sem akart hallani, kiilf6ldi prot. hatalmak
(Anglia, Németalfold, Brandenburg) kezességérdél pedig még
kevésbbeé.

A harcz tehat ujra kitort, de az 1704. évi decz. 25. Nagy-
szombat hataraban vivott csatat, Rakdéezi Bercsényinek el-
bamarkodott tamadasa és a tisztek jaratlansaga kovetkeztében
Heiszter ellenében elvesztette.

Az 1705-ben elhalt Lipétot fia, I. Jézsef kivette. A habord
azért tovabb folyt. Rakdczi meghivasara szamos {§pap, féur és
megyei képvisels jelent meg Szécsényben, hol ezek, a lengyel
konféderaczick mintdjara szervezkedvén, mint « Magyarorszdg
szovetséges karai és rendeir, Rdakoczit vezérld fejedelemmé vdlasz-
tottdk, melléje pedig egy 24 tagu tandcsot allitottak (1705).

A mint Rakéezi hadseregének létszama és pénzforrdsai
valtoztak, azonképen maga a haboru is* valtakozé szerencsével

1 L. ujabban Thaly K., A gf. Beresényi csalad ITL. 623 s k. 1. V. 6.
Széz. 18% 619.

2 A kurucz hadsereg létszama nagyon ingadozott. 1705-ben 75,000
ka.tomija volt Rakéezinak, 1704—7., fénykoriban, 83,000 katonaja (52 lo-
vas- és 3 1 gyalogezrede = 83 ezred), 1710-ben mar csak 15,500 gyalog és
5600 lovas katonaja volt. Szathmar utan 6sszesen 18,000 ember kapitulals.
L. errsl Thaly Kdlmdn, Beresényi. II1. kot. 700. és Szdz. 1896. 776. L.
A hadseregnek magvat tették: az udvari és regularis hadak, kiilondsen
a lovas ezredek, a mezei hadak ellenben mindenképen a gyongébb rész ;
ttizérség majdnem teljesen hidnyzott, a mi nagy bajnak bizonyult.
Volt «Palotis»-ezred is, tovdbba franczia grinatos osztily, arnétok kom-
panidja, karabélyos huszirezred, lovas granitos ezred volt, 400 fényi t6-
rok-tatr esapat Andrissy Miklds, a «dervis kapitiny» alatt és a nemes
ifjakbodl alakitott «memes kompdnia» vagy a «cavallérok kompaniajar.
A taktikal egység: a dandar-rendszer (1 dandar = 3 ezred). — Neve-
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folyt tovabb. A csaszari tdbornokok a hadvezetéshen nem iitot-
ték meg a kellé mértéket, a magyarok részérdl viszont a hadi
szervezetben rejlett a hiba. Hidnyzott naluk az egyonteti terv
és osszetartas. Maga Rakdezi jellemes, kitelességtuds, munka-
szeretd, joszivli ember volt és békés idében alkalmasint minta-
képe lett volna az alkotmanyos fejedelemnek, de most vaskezi
emberre volt sziikség, holott 6 nem tudott szigord lenni; nem
volt ura a helyzetnek és evélye nem dllott aranyban feladatdval.
( Bz volt « tragtkuma ). Hadvezérei kozott 6rokos a féltékenység
s a czivakodés, s6t a rosszakarat is; a sereg pedig gyakran
fegyelmetlen és gardzdalkodo. A f6nemesség egy része nem
tartott Rakoczival, a fépapok koziil pedig csak Telekessy egri
pispok volt a partjan. A varmegyék lustan kiildiék el csapatai-
kat és a hadmiveletek is nagy huzavondval folytak. Ily viszo-
nyok kozott Rakéczi kénytelen volt kitlfilii segély utan nézni
¢és ambar tudta, hogy XIV. Lajos csak eszkéznek hasznalja,
nem nélkiillézhette a franczia segély pénzt. A torokkel ugyanis
nem volt tandcsos véd6- és dacz-szovetséget kotni, mivel Ra-
kéezi ez esetben még Anglia és Hollandia rokonszenvét is
eljatszotta volna, pedig-ezek az 4llamok idaig buzgon faradoz-
tak a kozvetités szerepében. A franczia alkudozasok kilénben
most sem vezettek ezélhoz. Kzen idében ugyanis a szdvetséges
franczidk és bajorok napja ledldozott' minek folytan a béesi
allamférfiak elbizakodottsaga novekedett. Ezeken, az eurépai
helyzetbél folyo nehézségeken nem sokat lenditett, ha Bottyan, .
Balogh avagy Ocskay egy-egy pompés kalandon hirt és zsak-
manyt szerzett,

Az 1707. év Rékoczira nézve jol indult: elfoglalhatta
& marosvasarhelyi orszaggytlésen erdélyi fejedelmi székét; az
év vége pedig fordulé-ponthoz vitte a felkel6k tgyét. Rakdezi
kovete, Vetési Laszl6, ura és XIV. Lajos kozott oly szerz6dést
kotott, melynek értelmében a franczia kiraly havonkint 50,000
forintnyi segélypénz fizetésére kotelezte magat. De ebben a
szerzédésben nem volt kdszonet, mert a ravasz franczia kiraly
most sem volt dszinte. Csupan arra akaria ravenni Réakéczit és
a rendeket, hogy a Habsburghazat letegyék. El6bb ajandékok-
kal iparkodott Rakdezit megnyerni. majd franczia hajohadat
rendelt Dalmdaczia és Horvatorszag partjaira — ftintetni, s e
flotta megjelenésének hire Béesben csakugyan ijedelmet, Ra-
koczi taboraban pedig lelkesedést keltett. Végre azonban Lajos
mégis avval allt eld, hogy mds fejedelmeknek «alattvaloivaln

sebb kurucz vezérek: Vek Bottydn Jdnos, ki mar 1686-ban, Buda eldtt
tiint ki (1. 273. 1. jegyz.) ; Beresémyi Miklds, grot Forgdch Simom, Kdrolyi
Sdndor, gréf Barkdezy Ferencz, Balogh dddm, Pekry Lérincz, gréf Eszter-
hdzy Antal és Ddniel, Ocskay Ldszld s a tragikus sorst Bezerédy Imre
{a legjobb bajvivo).

1 1704. Héchstidt. 1706.: Ramillies és Torino.
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nem léphet szerz8désre. A rendek erre az onods gyiilésen Jozsef Opodi gyités
kivalyt és « Habsburg-hdzat csakugyan tronvesztettnek nyilat- 117 méi—

koztatvan, Rakéczit vdlasztottak meg Magyarorszdg fejedelmé-
nek.! Ugvan e gytlésen e szélsé iranyt nem helyesl§ és a ki-
békiilést siirgetd Turdczmegyének képviseléi, Okolicsanyi és
Rakovszky, izgatdsaik és gyanusiteatasaik miatt vérdkkel lakol-
tak. — A véarva vart franczia szovetség tehdt testet oltott, de
még sem valt az orszdg tdvére. Lajos kiraly ugyanis a spanyol
6rokosodési haboruban teljesen kimeriilvén és annak tudata-
ban, hogy a rendek eldl a kibékiilés dsvényét elzarta: a segély-
pénzek kildését megtagadta, Jozseffel pedig alkudozni kezdett.
Csak most tiint ki, hogy miért nem adott sem 6, sem minisztere
Torcy, irasbeli igéretet. Széval Rakéerzit, ki eleit6l fogva csak
bab volt kezilkben, mint kihasznalt eszkdzt eserben hagytak,
oda dobtak.

Az énodi abrenunciatiénak csak akkor lett volna foganatja,
ha fegyverrel szereznek neki érvényt; de épen ekkor érte Rakéczi
hadait egyik csapis a masik utan. 1707 végén Rabutin vissza-
foglalta Erdélyt, 1708-ban pedig Trencsén mellett Rakéczi szen-
vedett vereséget. Maganak a megiiresedett tronnak nem akadt
gazdaja. Agost lengyel kirdly visszautasitotta, szintugy XII. Ké-
roly svéd kiraly is;* Nagy Péter czar ugyan esetleg elfogadta volna,
de azt kovetelte, hogy Rakdezi foglalja el a lengyel tront és
kozvetitsen szamara békét XII. Karolylyal XIV. Lajos utjan.
Erre pedig Rakéczi nem vallalkozhatott. 4 brandenburgy vd-
daszto fejedelem a fianak felajanlott magyar trént kilfoldi hatal-
mak kezessége nélkiill nem akarta elfogadni és a bajor valaszté
fejedelemmel sem jott 1étre megegyezés.

1709-ben a felkelék szerencséje végképen lehanyatlott.
A segély elmaraddsa bitortalanna tetté a vezéreket; Oecskay
Aruldva lesz, a virmegyék méar nem fizetik meg az adot; a ke-
gyetlen Heiszter rémit és kuruezokra «vadasz»; Krdély példa-
Jjara pedig Dunantul is elvesz és ez évben halt meg mint mene-
kiils, Bottyan dandarnok. 1710-ben Romhdny és Vadkert mellett
Rakoczi hada 1ujabb vereséget szenvedett és Lidese kaput tart a
csaszariaknak. (Monda a fehér asszonyrdl). Hasztalan csapott
Balogh Addm, mint a villam, még egyszer Ausztria hatarara ;
nemsokara Palffy Janos csdszari hadvezér fogsdgaba esett, ki
6t Budan lefejeztette. Eljott a pestis, melytél a legnépesebb

1 Ezt a hatirozatot egyébirint a rvasmydi Kormdnytandcs megeld-
zbleg mar 1707. jan. 22. hozta volt inditvanyba (Szaz. 1896. 17. 1).
Szinttgy hataroztak az erdélyt rendek Maros-Vasirhelyen 1707 April
H—6-4n. Vetési Liaszlé tehit nem mond igazat, ha titokzatos el6készi-
tésrdl és terrorizalasrdl beszél.

2 XTI. Kérolylyal Rékéczi és a rendek Krmann Ddniel superinten-
dens révén alkudoztak. Oroszorszigi ttjdnak leirdsit 1. Mon. Hung.
Hist. Ss. 33. kot. Eletét megirta Zsilinszhy Mih. (1899). 8

Lajos cserben
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1709, -

1710 Rombany.
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‘helydrségek kihaltak, a legstirtibb kurucz-taborok elszéledtek.-
Portyazisra sem voltak mdir elegen és mar nem volt, a ki meg-
segitse Ersekujvart. E varnak eleste pani rettegéssel toltotte el
az orszagot, senki sem bizott tobbé az ellenallas lehetdségében.
Elbukott Szolnok, Eger, Eperjes, Murany, mig a Dunantul
végképen elveszett. A kuruczok végre a Kassatol Szatmarig és
Kévarig huzédé vonal mogé szorultak, de tovidbb harczolni mar
nem birtak. A barattél és ellenségtél egyarant zaklatott orszag
a guerilla-harczban teljesen kimeriilt.!

12. A szatmari béke. Az alkotmény helyreallitasa.

Fulay Jdnos, Emlékirat a szatmari békességrél (Kiadta Szalay L.
Magy. Tortén. Eml. V. két.). V. 6. S=ildyyl Istum, A szatmari béke-
pontok (M. T. T. VII.) és Thaly K. czikkét, A szatmiri béke torténe-
t€hez (Szaz. 1887. 465.1.) és a Hadtort. Kozl. 1891. 177. 1. kozl. czikket.
Angyal Ddid, M. T. K. XK. 619. 1. A megnevezett nagyobb munkik
folytatélag. Eble Karolyi Ferencz és kora (1893). A Rodosté-irodalmat
L alul a Jeoyzetben

A rendek tobbségével ekkor mar Rakoczi is békére hajlott,
melynek megkétése esak annyiban titkozott nehézségbe, a meny-
nyiben Jozsef a kilhatalmak kezességét és Erdély kilonvalasat
elutasitotta. Mig Rakodczi segélyt keresendé megint Lengyel-
orszagba tavozott és Péter czarral alkudozott, vezére és kineve-

rzett helyettese Kdrolyt Sdndor, a ki mar csak a békiilésben

béke-alkndozi-1atta, a menekiilés egyediili utjat, elébb Rakoezi engedélyével,

késébb annak tilalma daczira, a béke irant Palffy Janos tabor-
nokkal alkudozasokat folytatott s ez alkudozasok fegyversziinetre
és végre a szatmdri béekére vezettek. E béke, melyet a Szatmaron
egybegyiilt rendek és a kurucsz tisztek is elismertek, a kivetkezd
fépontokat tartalmazta : 1. Jozsef kirdly mindenkinek kézboesa-
natot igér; maganak Réakoczinak is, ha harom hét alatt a békét
elfogadja és a htiségi eskiit leteszi; 2. Jozsef helyreallitja a.
vallasszabadsagot és megtartja 3. az alkotmanyt; 4. a sérelme-
ket a kormany a jov6 orszaggyiilésen fogja orvosolni.

A szatmari békekdtésrdl nem szabad kicsinyléleg szolni.
Fegyverletételre nem keriilt a sor, mert a kuruczok, szdmszerint
14—18 ezer, fegyvereiket hazavihették ; a zaszlokat ellenben,
149-et a foldbe tizték. (A munkicsi varban utoébb a esaszdriak
163 zaszlot talaltak, a melyeket a kuruezok & t6lik elvettek.)

1t Szdmos kurucz népdal maradt fenn ez id6hdl. Egyik igy
hangzik :

~ «Jaj, Rakdezy, Ber Egy miasik:

Vitéz magy arok vezéri, «Rakéczy ! édes vériink,
Bezerédi! Régi hires vezériink:
Hova lettek magyar népnek Kérd a magyar szenteket
El6 tikori Ne hagyjanak benniinket!»

Fényes csillagi.»
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A kapituldczié tehat nem tortént meggyalazé feltételek alapjan.
Azutan bizonyos, hogy a kimeriilt orszdg mar nem gydzte .a
haborat folytatni, a béke tehat végromlastél menté meg a nem-
zetet. — De kiillonben is: a hdsok tusija nem maradt medds;
vérokbol sarjadzott Rakdezi felkelésének kettds czélja: az alkot-
many és a vallas szabadsag biztositasa. Maga Rakécezi Ferencs,
bizvan Nagy Péter szavaiban, nem akart és nem tudott elveihez
hiitlenné lenni és ezért néhany hii bardtjaval és bizalmas embe-
rével inkabb énkéntes szamkivetésbe tavozott. Elébb Lengyel-
orszigbhan (Jaroszlav birtokdan), majd Francziaorszagban (Gros-
bois) élt; végre pedig Térokorszagba koltozott, Rodostoba, a
Marmara-tenger partjara, hol mint a szultan baratja a nagy vilag
zajatol tavol, hd baratjaitél kérnyezve, ima és irodalmi mun-
kassag kozott osztvan meg idejét, élte utolsd éveit, mig nem
1735. meghalt. Tetemeit atvitték a galatai St. Benoit templomba,
s ott a franczia lazaristak gondjaira biztak. Ujabban Lobry rend-
16n6kt6l tamogatva, Thaly Kdlmdn hazafias faradozdsainak sike-
riilt Rakoéezi hamvait a nevezett templomban megtaldlni. A t5bbi
bujdosé nagyrészt Rodostoban alussza 6rok almat, hol emlékiik
még ma is él, a mellett a masik mellett, mit leveléiben emelt
nekik Mikes Kelemen. A magyar nép zome Orokre szivébe
zarta Rakoczi emlékét.”

I. Jézsef kirdly méar nem élte meg a szatmari békét.
Haldlanak hirére Gescse Karoly odahagyta spanyol trénjat és
Bécsbe sietett. Tavolléte alatt a hiiségben megmaradt magyar
féurak kapzsisdga, kik a folkel6k javaira ahitoztak, sok nehéz-
séget tamasztott a béke megerdsitése irant. Karoly azonban
megérkezése utan, Eleonéra 6zvegy csacsarné és Szavoyai Jend
herczeg boles tanacsara mindennemi tildézést eltiltott és a bé-
két szentesité. «Ne higyjék a magyarok, hogy a német el akarja
Gket nyomniv. (Sajat szavai).

Eltelve jo szandékkal, diszmagyarban vonult be Karoly ki-
raly Pozsonyba, hol a rendek mar vartak. Aharom évig elhtizodé
orsziggyiilésen elsébben is a szatmari békekotést iktattak tor-
vénybe, mikézben azonban a csakugyan aljaslelkiilabancz tobbség
a béke szovegét - tobbszorosen elferdité. A rendek azutan Palffy
Janost nadorra valasztottak, ezenfeliil pedig az alkotmany biz-
tositasa végett 136 torvényezikket alkottak, melyek kozul emli-
tend6k: 1. A kirdly az orszag 6si jogait és szabadsagat meg-
erdsiti és megtartja, mint masok altal is megtartatja. 2. A szent
koronat az orszagban drizteti. 3. A Habsburgesalad férfidganak

1 Az utolsé Réakécziak genealogiijat 1. a fiiggelékben. V. 6. Thaly
K., Rodosté és a bujdosdk sirjai (Szdz. 1889). Konstantinipolyi djabb
kutatdsok (Szaz. 1890) és Rodostéi emlékek és II. Rékéczi Ferenesz
ereklydk és hamvainak féltaladlésa (Szdz. 1893. és kiilon lenyomatban).
Végiil : Jaroszlavi kutatasok (Szaz 1888).

Mangold : A magyarole okiy. tért. 149
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kihalta esetére a kiralyvalasztds joga a nemzetre visszaszall.
4. A kiraly utédai korondztatisuk alkalmaval kételesek e hit-
levelet kiadni €s rea megeskiidni. 5. Minden harmadik évben,.
sziikséghez képest tobbszor is, orszaggyiilés tartassék. 6. Az
onodi és szécsényi gytléseknek végzései megsemmisittetvén,
Rékéezi és kibujdosott tarsai szamiizetnek.

A mi pedig a protestins vallisszabadsagot illeti, ennek
szabalyozdsat a rendek heves vitak utin magara III. Karolyra
ruhdztak, a ki 1731-ben kelt apatensében» azt rendezte.

Megbeszélendd kitforrdsok.

Forrasok attekintése: M. T. K. K. 480. s k. L A11Jz/al Ddvid-t61,
Bod_Péter, Hordnyi, Bdsthy, Ferenczy-Daniclik, Flegl, Sayous, Wurz 2bach
és Szinnyel eml. miivei. Barcsa Jdnos, A XVIL szézad magyar torté-
netirodalma (Hajdu-Nanas, 1901). Szabd Kdr. és Hellebrant, Régi magyar
konyvtar (1671—1711-ig. III. kot. 2 rvészben 1896—98). Dézst Lajos.
Magy. iré és konyvnyomtatd a XVIL. szdzadban, Kis Miklés 1650—1702
(1899). Bleyer Jak., Magyar vonatkozdsi német ujsiglapok a M. N.
Muzeumban 1600—1711-ig (M. Kényvszemle 1900). Szildgy: S., Erdély
irodalomtérténete (B. Sz. 1859—60. és Erd. t. 240., 253.). Toldy, Bedthy
és Bodndr irodalomtorténetei. A Pazmany, Bethlen G. és Zriny1 Miklés-
rél sz6l6 irodalmat 1. az illets fejezetek élén, avagy ebben a fejezetben.
Vdlyi Béla, A XVIIL. szdzad térténetirasa (Hazank, 1885).

E nagy terjedelmii korszak kutforrasait két alesoportra oszthat-
juk. Az a) csoportban (kerek szdmban) az 1664-ig érs kutfGket tar-
gyaljuk, a b) csoportban azokat, melyek az 1664—1711. évekre vonat-
koznak.

a) csoport. 1606—1664.

Bethlen Farkas, Baresai Akosnak és Kemény Janosnak kozeli rokona,
Bethlen Janos betegsége ota (Apafi alatt) kanczelldr meg portai kévet.
1 1679-ben. «Hastoria de rebus Tramsylvanicis» czimti, széles alapon
nyugvé mive 1526-t61 1609-ig ér. Munkaja, bar nem egykoru, kiilons-
sen az 1580—1609. terjeds évekre mar csak azért is nagy fontossagt,
mivel kivonatokat tartalmaz oly irékbdl, kikrél kiillonben semmit, vagy
csak keveset tudnank és okleveleket sz8 be munkijaba. A régibb korra
kiilonosen Brutus-b6l meritett, kinek itéletét rendesen magdévi teszi.
Nagy tiszteldje Bocskainak, Bethlennek meg Réakdczi Zsigmondnak.
Benkd Jozsef adta ki miivét (1789. s k. 6. kot.). V. 6. Adalék B.F. éle-
téhez (T. T. 1883).2 ’

Pethd (Gergely korirérdl csak annyit tudunk, hogy 1626 tijan halt
meg. «Rovid magyar kromikdja» az G6sidéktél 1626- -ig ér, annalistikai
modorban, kath. és kiralyparti szempontbol Csak Rudolf korardl és
Bethlen G. haboruirél kézél 6nallé hireket és e korszakra nézve igen
hasznavehetd mi. Utébb Spangdr Andrds (1723-ig) és Kovdes Jdnos
(mindketté jezsuita) (1742-ig) folytattik Pethd krémikajas.

1 Jelenleg peticzié készil az orsziggyiiléshez, hogy ezt a tor-
vényczikket eltoriljék. -

2 Ha Bethlen' Farkas miivének tartalméat (1526—1609.) vessziik
figyelembe és nem az iré korit, akkor miive mar a megel6z8 forras-
csoportban targyalands. E csoport keretébe csak a IV. kotet tartozik.
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Sepsi Laczkd Mdté, Lorantfi Mihalynak, I. Rdkéczi Gyorgy ipja-
mak udvari predikatora. Invt egy «Krdnikdtr, mely 1521—1619-ig ér.
E miiben igen részletesen ir II. Matyis kordrol, de kilonosen er-
-délyi dolgokrél; a mennyiben 6sszekéttetésben dllott a fejedelmi hézzal,
“hiteles forrasok 4llottak rendelkezésére. Megjegyzendd, hogy kényvét
-erés prot. ellenzéki szellemben szerkesaztette. (Kiadta Mikd grof, 1858.)

Hidvégi Mikd Ferenc:, Bethlen Gébor bizalmas taniesosa, meg-
Arta az «Erdélyorsadynak siralmas vdltozdsasr czimi, Bird Sdmuel Altal
folytatott mivet, melyben az 1594—1613. évek tortenetet és kiillénésen
.a Basta Mihaly és Bathori Gabor okozta csapasokat mondja el béven.
(Kiadta Kazinczy Gdbor, 1863. Akademia. Mon. Hung. Hist. Ss. VIL).

Az erddlyi szdsz 'L'ru’l.' sordbdl :  Wetss Mihaly, brasséi bird, hitelt
6rdemié Liber Annalium cz. alatt hatra hagyott Napldjdban Erdélynek
1590—1612. torténetérsl. Kiadta Nemédny Jdzs. b. (Fundgruben zur sie-
benhg. Gesch.). Bathori Gabornak el6bb tiszteldje, majd ellensége.

RKrausz Gyorgy : Siebenbiirgische Chronik cz. kortorténete neveze-
-tes (1608—1665-ig); Bethlen Gabort nagyra beesiili, utédait kevésbbé.
(Bées 1862). — Lutsch DMih. szebeni kiralybiré Diariuma. 1607—61) is
-emlitendd. ) .

Bajthi Gdspdr: De rebus gestis G. Bethlen libri tres. (Engel.
Mon. Ungr.). Megirta Erdély torténetét 1600—1614. -és ebben a keret-
ben Béithory G. korit és Bethlen ifjtsigat, kinek bamuldja. V. 6. Angyal
D., Adalék Bojthi G. miivéhez (Szdz. 1898, 598). — Bethlen G. torsk
politikdjara nézve fontosak Borsos Tamds kovet jelentései.

Bethlen Gdbor levelei. (Katonandl, Pray és Miké gyiijteményében.)
Ujabb gytjtemények : B. G. kiadatlan politikai levelei. 2 kot, 1880 és
1887. Kiadja Szildgyi Sdndor; «B. G. nejének, Karolyi Zsuzsinna leve-
lezése» (L. 1. 1877): B. G. levelei, kiadta Szabd EKdroly (a T.T. 1880—
1884. koteteiben); tovabba: Okiratok B. G. torténetéhez™ (T. T. 1879.
Kiadta Szildgys S) B. G. és a porta (T. T. 1881—1882. Seildyyi S.-t61
és «P6tléky [1882——83 évl] Gergely Samu-t6l); Levelek és aktdk B. G.
‘torténetéhen 162026, (T. L. 1886.) Szildgyi S.-t61; Mircse Jdnos és
-Ovdri Lipdt, Oklevéltar B. G. diplom. Gsszekottetésoi torténetéhez
1620—29. (Akadémia, ‘1886). Oklevelek - B. G. és Gusztiv Adolf 6ssze-
kottetéseinek torténetéhez 1626—29. (T. T. 1882) Szildyyi S.tél. — -
Fraknoi Vilnos, B. G. és IV. Keresztély dan kiraly (u. ott, 1881). Gfin-
;(Ielz/, Okma,nyta,r B. G. térténetéher (Akademia, 1890). SzzlagyzS B. G.
és a banyavarosok (T. T. 1893). Pettkd B., Az eredeti szerzédés B. G.
-és Frigyes cseh kirdly kozott (T. T. 1888) Wibling K., Oklevelek svéd
levéltarakbol (T.T. 1892). Westirn T'h., Sadlers relatiéja Frdélyrsl 1626.
(Széz. 1890. 614. és 1891. 68. 1.). Sasinek, Regestiak cseh levéltarakbdl
(T. T. 1892). Petthd Béla, Egy olasz memoriale Bethlenrsl (Széz. 1890).
V. 6. Bethlen korahoz: Sokolowski, Monumenta Polonia Historica. V. kot.
1621—1631 (Lembergi akadémia). Angyal D., Pétlékok a londoni ok-
ménytirhoz (T. T. 1901). Régibb oklevélgylijtemény : Pray-Miller, Prin-
-cipatus Gabr. Bethlen docum. illustr. (Pest 1861).

Latni e levelekbdl, mikép érlelddtek e nagy férfitnak tervei,
kinyilik Altaluk az 6 kedélyvilaga, beleéljﬁk magunkat az & gondol-
kozismddjaba. Glny és konyorgés, szitok és panasz, lelkesedés és
hidegség pordilnek végig, majd hosszi, majd kurtira szakgatott
mondatokban. Latjuk, hogy kiizd lelke annak hordereje alatt, hogy
virulé orszagira habora terhét kénytelen hozni. «Mikoron a magyar
nemzetnek nyomorult sorsin gondolkodnam, igaz religionknak lab ala
tapodtatisira valé gonosz intentumokat mikoron sok feldl igen bizo-
nyosan hallanék: igazén mondom, hogy meggy6z6tt sokképen nemze-
ternhez vald igaz affektusom, az nagy Istennek igaz tiszteletihez vald
nagy zelusom  és magamban elvégeztem, hogy az Isten tisztessége
mellett nemzetiinknek szabadsdgaért kitdmadjak.» Més hang, keseri
_gfiny és éles replika szél a Pizmany Péterhez és eqerhazy "Miklds-

19%
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hoz czimzett levelekbdl. Azt irja nekik egy alkalommal: «félt ember
bizony meg nem halok, soha tgy nem rémithet senki, hogy meg-
fussaks. Kotelességiiket nem teljesité embereire pedig mintha bogra
kotott ostorral nekik vigna, oly sujté giunynyal tdmadja meg 6ket.
Faradhatlan, rettenhetlen férfia képe, és ily értelemben csakugyan Er-
délyorsziag «Mithridates»-e, a minek korunk legelsé térténésze (Ranke)
&t elnevezte. V. 6. Kdrolyi Arpdd szép czikkét a Bud. Sz.-ben (1880),
szintagy Ovdry Lipdt és Schmidt eml. dolgozatait a 245. 1. A Bethlen
G. halalat kéveté interregnumbél szdrmazé okleveleket kiadta Gergely
S. (T. 'T. 1884). Brandenburgi Katalinra vonatkoz. 1. Szildgyi S., Mar-
czali, Burabds és Lelioczky kozleményeit (T. L. 1880., 1884, és 1888, évf.}..

Pdzmdny Péter jelentbségét és szereplését mir szintén méltattuk.
Fémive az Igazsdgra vezérld Kalauz, tovabba Szent beszddei és Politikat
levelezése, kiadva Miller 4ltal és a «Codex epistolaris»-ban, eddig I. kot.
1605—1625. [Mon. Hungar. Diplomatika XIX. koét. 1873. Kiadta Fral-
ndt V.]. Azéta csak a Vatzulik-gytijteményben levd levelekkel béviilt.
levélanyagunk (L. Szaz. 1894. 40. 1.). V. 6. még Beke Antal publika-
czi6jat : Pazmany, Lippai és Eszterhazy levelezése I. Rakdczi Gyoérgy-
gyel (T. T. 1881—82). Pazménynak a honvédelemre vonatkozé levele-
zését Esterhdzyval kiadta Geodcze (H. Kozl. 1894). Osszes munkdinal:
hiteles kiadasit mostanidban kezdé meg a budap. egyetem hittudomanyi
kara, kett6s sorozatban (1. magyar, 2. latin munkak). Mindezek vissza-
tikrozik vezérelveit a gyakorlati politika terén; ezek is pompas tollal
vannak irva, mely pératlan dicséséget hozott szamira az irodalomtér-
ténet csarnokdban. Legérdekesebb levelei tin azok, melyeket Bethlen
Giébor, félig gyilslt, félig bamult ellenfeléhez intézett. Ha olykor ossze
is vesznek, a kolesénds nagysag eldtti tisztelet csakhamar 1jbol kibé-
kiti 8ket.

Esterludzy Miklss nadornak politikai szereplésérél méar megemlé-
keztunk. Munkéit kiadta Toldy F. (V. 6. 245. 1) lgen fontos: Opinio-
v. Discursus cz. miive, melyben kiil. a végvirakrdl értekezik (u. ott és
M. T. K. K. 555. 1.) Rank maradtak még «Levelei» (1626—1645). Kiadta.
Toldy, 1851. V. 6. Szalay L. monografidjat. «Inté Levelei» (I. Rikéezy Gy.
fejedelemhez 1643—1645), « Levelei Liényai Zsigmondhoz és némely vir-
megyékhez» (1644—1645) és «Levelei Gy6r varmegyéhez» (T. T. 1861)..
V. 6. még Szildgyi S. oklevél-publikacziéit I. és II. Rakéczy Gy. kora-
b6l (alabb) és: Oklevelek Bethlen Istvan tdmadasinak torténetéhez.
1636 (T. T. 1884). Levelei mind megannyi igaz nyilatkozatai a derék
hazafinak és jeles Allamférfidnak. Nyelvezetok vells, erSteljes, t6s-
gydkeres magyarsigt; a XVIL szézad elsd felének torténetéhez nél-
kiilozhetetlen adalékok. Ujabban megjelentek : Esterhdzy M. djabb le-
velei Nyari Krisztindhoz. Kozli Merényi L. (T. T. 1901.) és: Musza.
budai pasa levelezése Esterhazy Mikléssal (u. oft).

Zrinyt Mikldsnak hasonléan szenteltink mar fejezetet (1. a 2453. 1.).
Fémiivében: «Sziget veszedelmében» a kolté korlatolt helyi eseményt
énekelt meg, egy egész nemzetre kihaté nagy erkolesi eszmét vonvan
le tanulsagként. Kisebb kolteményeire e helyen nem lehetiink tekin-
tettel. A «Kis tdbort traktas, « Ot discursuse, e Aphorismdk», « Elmélkedések
Mdtyds kirdly életérol» czimii miivekben leginkibb a mar érintett had-
tani elveit fejtegeti. «4 tdrdk dfiim ellen vald orvossdgr-ban vagy a «Ne
Ldntsd a magyart» czimt iratban Montecucculi ellen kelt ki. (V. Gssze
utébbinak «Commentérjaits.) Hadtudomdny? munkdit kiadta B Horvdth
Jend (Akadémia, 1889); a «Siralmas panaszt» Kanyard Ierencz (T. T.
1890). A Zrinyi és Montecucculi kozotti (névteleniil megjelent) heves.
polemidt 1. a H. Kozl.-ben (1890). Zrinyi nehiny levelét az 1645—55.
évekbdl Szildgyi S. adta ki (T. T. 1890); masokat Rdth Gy. a gyori
tortén. és régész. fizetekben tett kozzé (1863) és nehiny a T. T.-ban
jelent meg. Kett6t (1661) Margalits E. tett kozzé (Szdz. 1898).

Nagy Szabd Ferencz, 1. Rikdezi Gyorgy tisattartéja. «Memorialen
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czimii miive, mely voltaképen Borsos Sebestyén emlékiratinak folytatisa,
1580—1658-ig ér. 1595 Sta hiteles szemtaninak tekinthetjiik. A polgéri
osztaly felfogasinak hii tolmdesoldja. Miiveltségtorténeti adatai is becse-
sek. (Kiadta gréf Mikd Imre.)

Szaldrdr Jdnos, 1. Rikéezi Gyoérgy levéltarnoka és titkira, utébh
16addszeds. Miivében, a «Siralmas Mayyar Rrdnika 9 kényveir-ben el-
mondja az erdélyl torténetet 1526—1662-ig. Szaldrdi t6r6l metszett
imagyar ember és buzgd kalvinista, ki miivében oklevelek alapjan kel
az erdélyl és magyar-térok-part védelmére, még pedig kenetteljes, a
bibliara emlékeztet6 stilusban. Sotét, tilerés szinekben rajzolja az er-
kolesiség, a nemzeti erd rohamos siilyedését és a romlottsigra vezeti
vissza Isten sujté kezének miikodését valamint a t6rok hédoltsag ter-
jedését. Bethlen G. és a Réakécziak tisztelSje. Mivét kiadta Kemény
Zstgmond, 1853. V. 6. Noncz Jdzsef, Sz. J. kiadatlan levelei és egyéh
adatok (I. K. 1899). Szemelvények Sz. J. krénikéjabél, Angyal D. (M.
Konyvt. 1899).

Bethlen Jdnos Erdély legel6keldbb csalddjai egyikének sarjadéka,
sziiletett 1613-ban. Személyesen ismerte még Bethlen Gabort és I. s
II. Rékéezy Gyodrgy, Barcsai Akos, Kemény Jinos és Apafi Mihaly
alatt szolgalta hazajat. Utoljara erdélyi kanczellar volt. Politikai iildo-
z6s keseritette el utols6 éveit. + 1678-ban. — Fémtve : Erdély torténete,
4 konyvben. Commentarit de rebus Tramssylvanicis libri IV.). Bethlen
‘Grabor halalatél, 1629-t61 1663-ig, illet. 1673-1g ér. (Az 1657, utani dolgok-
101 bévebben sz6l). E munka féelénye szerz8jének igazsigszeretete. Késébh
1663-t61 1673 végéig folytatassal toldotta meg, de e folytatas kiadiasaban
mar meggitolta a halal. A m{l egész tarhéza a kozbeszbtt okleveleknek,
napléjegyzeteknek, stb. (Kiadta: Hordnyi FElek, 1778.). Bethlen ellen-
sége a Rakdeziak Erdélyt koczkaztaté politikdjanak, szintigy ellensége
Telekinek. — Bethlen Janos szerzbje az Innocentic Transilvaniae cz. xrdp-
iratnak is, melyben II. Rékéezy Gyorgyot teszi felelfssé azokért a
csaphsokért, melyek Brdélyt érték. Rakéczy erre Basirtus altal iratott
polemikus feleletet, melynek eredetijét Kropf Lajos talilta meg egy
angol levéltarban (T. T. 1880. 270.).

Diplomdcziai ollevelek a két Rdkdczi Gyorgy kordbdl. 1. Szildgyi
Sdndor, Okmdnytdr I. Rdkdczi Gyorgy svéd és franczia szdvethezésének:
torténetéhez, mely az 1632—1648. években folytatott alkudozisokat tar-
talmazza. 2. Olvrattdr, Strassburg Pdl 1631—1633-iki kovetsége és I. Ii.
Gy. elsd diplomdcziai Osszekitietéser torienetéhez (1882). 3. Levelek ds ok-
wratok 1. Ii. Gy. kelet? Gsszekottetdseihez (1883). 4. Oklevelek L. R, Gy. térténe-
téhez. Levelezések az 1632—467 évekbdl (T. T. 1884), kozli Szildgyi S.
5. Beke és Barabds, 1. R. Gy. és a porta (u. 0., 1888). 6. Szildgyi S., A Ra-
kéeziak levéltaribol 1616-—1630 (Széz. 1894). 7. Szildgyi S., Oklevéltar
L R. Gyorgy politikdjdhoz (T. T. 1894). 8. Barabds S., Oklevelek Er- -
dély torténetéhez Bethlen és a Rakdeziak korabél (T. T. 1888). 9. Mika S.,
I. R. Gy. levelezése a brassoéi tandcscsal, a sziszokkal stb. (T. T. 1892).
10. Gergely 8., A diplom. 6sszekésttetéds I. R. Gy. és Lengyelorszig ko-
z6tt (T. . 1889—90) és 11. 1. R. Gy. dsszekottetései Francziaorszaggal
(u. ott, 1888-—89). 12. Szildgyi S., Rakéczy Zsigmond herczeg, a kisze-
melt trénorskos levelezdse (T. T. 1889—91). 13. Wibling svéd levéltari
publikiczidja (T. T. 1892). Ujabban megjelent 1. Rdlkdczy Gyirgy naplija.
Kiadja Koncz Jézsef (B. M. 17. kot. 1900).

II. Rdkoczi Gyérgy. 1. Okmanytér II. R. Gy. diplomatikai 6ssze-
kottetéseihez. 1648—66. (L. kot. 1873). Kiadja OSzildgyi S. Tartalma:
a portaval, Lengyel-, Svéd- és Oldhorszaggal, a papai nuntiussal, a
német csész. udvarral és a nagy Cromwellel-lel valé levelezés. A II. kot.
{T. T. 1888, és kulon) a Brandenburg-, Lengyelorszag és a kozakokkal
folytatott levelezést tartalmanza. V. 6. még Wibling és Barabds eml.
publikéezidit.

Tovabba: A kit Rdldczt Gyirgy fejedelem csalddi levelezése 1632—
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1660. Kiadta S:ildgyi Sindor. E két férfiinak, tovabba nejeiknek, Lorantfi
Zsuzsanna és Bathori Zséfianak leveleskonyve, mint olvasméany érde-
kes, mint térténeti katf6 tanulsigos. Feltarja e nevezetes csaladnak
belsd életét és haztartisat. Ezen, a keresetlen 8szinteség hangjan irt leve-
lek apologidja e sokat rdgalmazott csaladnak. Az oreg Ra,kocu Gyorgyot
(L) rendesen rideg le]ku vén zsugorinak festik iréink. Amde e levelek
megezifoljik e nézetet és meg is fejtik e kedvezitlen hirek eredetét és-
indokat. Hogy Kemény Jénos onéletrajzaban kedvezétlenil szol a-
Rakéezi-hazrdl, annak okit mér fentebb kifejtettiik; ellenszenve kiilon-
ben némikép természetes is: konyvét a tatir fogsagban irta. Bethlen
Janos hasonléan a lengyel hadjirat szérnyti nyomorinak hatisa alatt
irt, és rdadasul még mellézsttnek képzelte magat. O sem baratja a Ré-
kécziaknak. Abban ugyan nekik és Haller Gébornak is igazuk van, ha-
azt allitjak, hogy I. Rakécezi Gy. a monopoljog és fiscalitasokbol kincset
ayvujtott Sarospatakon. Csakhogy e pénzen masrészt fentartotta az or-
szag varait, megfizette a sereget, heszereste az dgytkat és a l6port. Egy
izben két évig viselt haborat, a nélkiil, hogy a rendektsl egy fillérnyi
addt kért volna. Ha gyijtost, aldozni is tudott. Még vevlendeleteben is
gazdagon megjutalmazta Liveit, tudésait és a szegény eket.

Kemen_/ Jdnos feJedelemtol birjuk Onéletirdsdt (1607—1655-ig), az
«Frdélyi sereg romlasit» és «Leveleir-t. Kemény szellemes, elesswmu
olykor epés és Oya,na.lno iro, kivalt II. Rakéczi Gyorgyg §el szemben,.
kit a sajat és az orszag nyomoranak okozéjaul tintet fel, noha annak
a szerencsétlen Iengyel hadJa.r‘Ltnak elékészitésében maﬂanak Kemény-
nek legaldbb is annyi része volt, mint fiatal uranak. Bethlen Gabornak
ellenben & is nagy tisztelgje. Oneletra_]zat kiadta Szalay L. (Tort. Eml
1856). A «Leveleks az 16569—62. évek torténetére vetnek viligot (Kiadta
Koncz J. a T. T.-ban 1892). BEgyébirint Szldgyi Sdndor is kozlott t6le
tobb levelet (u. ott, 1882). V. 6. Dedk Farkas, Bszrevételek Kemény J.
életrajzardl (Ak. Eirt. 1887). Magyari K., A I\emeny -csalad levéltara és
Kem. Ianos levelei a tatar fogsighdl (E M. XIV. éyf. 7. fiiz.).

Egyéb ujabb levelezések : Szelepesényi érsek-primas levelezése. Kozli
Szildgyt S. (T. T. 1892).

Ujabban napfényre keviilt kisehb mapldk sth. — Rhédey Ldszld tortén.
maradvinyai (napléja és feljegyzései) 1658-—1663. II. Rakdiczi Gyorgy
lengyel had]aram]aiontos (T.T. 1.). Téth E., Kemény Janos leveleibél (I
T. 1901). Farkas Pdl és F. Farkas napldja az 1638—94. évek felsémagyar-
orszigi hadi eseményeir8l. Kiadta Szily K. (T. T. 1884). Ketesgtu;l/ De-
meter .napléja az 1660. évi erdélyi eseményekr8l (Kiadia Albrich az
Archiv. {. Siebenbiirg. Lkunde 19. kot.). Ugyvanesak Keresztiiry irta a
«Talio» cz. ropiratot, feleletil Illésynek Nova Transylvanicdjara (Magy.
Konyvszernle, 16. kot.). Fontos tovabbd Fsterhdzy Pdl « Mars Hunya-
ricusy cz: mive, melyben Zrinyi Miklés érdemeit méltatva, az 1663—
1664, évi hadi eseményeket vazolja. (Kiadta Bubics Zsigmond ptspsk.
1895.) Zam Iajos lovag levelei az 1661—64.-évi erdélyi viszonyokrdl
(Szdz. 1892. €05. 1.).

Ide vonatkoznak tovabba a Torok-magyarkori Emlékel TII—IV. k.-e,,
az eml. Toérok defterek és a Brisszell Okméanytdrbdl a I1TI. és IV. kotet.
Tovabba Szerémi, Barsmegye multjabol (T. T. 1891—93), a Géresi dltal
kiadott Karolyi-oklevéltar IV. kotete (1887) és més publikéezidk.

Orszdggyiilést Emldkek. A Magyar Orsz. Emlékekbsl ideszdl a
IIT—XI. kotet, az erdelylekb(ﬁl a II—XXIT. kot. (1699- iv)

dor wnlﬂ/mgmnenyek E korban a Zsamboky (i581) és a Mossdczy
Zakarids és Telegdy plspokok altal rendezetd torven\ aviijtemény litott
napviligot (1-581). T. a Corpus Juris 6 kiadésit _idrkus Deass-t6l
(20 kot. 1894 s k.). Egy 1583. kelt, most Keszthelyen 6rzott tvgytjte-
ményrdl 1. Szaz. 1848, 363. 1. Rendi orszaggyiléselnk magyarsagarodl 1.
Ferdindndy Géza czikkét a B. Sz.-ben 1894. és Berkeszi Istedn miivét
(Temesv. 1898). -



b) csoport. 1664-t61 1711-ig.

A korirdk kéziil emlitendék Pethd folytatdi: Spangdr Andrds
(1627—1732) és Kurdes Jdnos jezsuitdk (1627—1742), Spangdr mtivének
minden sorabdl kiri a tirelmetlen vakbuzgdsig; Kovdes kevésbbé durva
kifejezéseket hasznil és érdekesebben ir elédjénél. — Timon Samu-rél
(1. 370.. 1.).

1. L)ipét udvari torténetiréi: Galeazzo Gualdo Priorato, Historia
di Leopoldo Cesare (Bées. 3. kot. 1670 sk. Terjed 1670-ig); tov.: Way-
ner jezsuita mive, Hist. Leop. I.-(1719. sk.). V. 6. Stock N., Marcus
von Aviano, Priester aus d. Kapuziner-Orden. (Brixen 1899).

Rozsnyar Ddvid, az utolso torsk «deédk» (azaz portai tolméies)
Konstantinapolyban valé tartézkodésa idején szorgalmasan gytijtost
okleveleket, melyek alapjdn megirta «Eletrajzéts (1663. év és 1669—
1673), tovibbd Erdélyorszignak toérténetét és 1705-ig sz4lé naplétore-
dékeit; kilonésen Apafi M. korara fontos munkék, kinek R. D. hit
embere volt. Kiadta Szildgyr S. (Akadémia, M. H. H. Ss. 8.) V. 6.
Beothy Zs., R. D. és a Horologium Turcicum (Szdz. 1886. és T. T.
1882—84). )

A Wesselényi-féle Osszeeskiivés forrdsait kimeritette Pauler Gy. (eml
miivében), az ujabb oklevél-gylijtemények kozil Racki publikiczidja
nevezendd; Acta  coniurationem banus Petri a Zrinio et comit. Fran-

- gepani illustrantia «(I. két. 1873.. a IL. kot. kiadta Bojnidic. 1888). V. 6.
Szaz. 1890. 340. 1.

- A Lip6t-korabeli vallds- és politikai ildézésre vonatkozdlag az
ujabban megjelent katfék kéxiil nevezendd: Guazics napldja (1614—1685),
Zrinyi M. és Thokoly hive, kiadta Rakovszky S. (T. T. 1889); Révay
Katalin levelei férjéhes 1648—1702. (Kiadta Komdromy A. u. ott). Ke-
czer Ambrus naploja (1664. s k. Mon. Hung. Histor. Ss. 33. kot. V. 6.
‘Szdz. 1894. 535. 1.). A pozsonyi és eperjesi vértorvényszékrél szolo ré-
gibb irod. (Csergd Nocsi B., Lantus, Rezth stb.} 1. barmelyik nagyobb
munkaban. Az 1654—1661. évekhez 1. a Velenczer kivetjelentéselet. Ism.
Angyal D. (B. Sz. 1902.)

Az 1663 -99. évi tirokok elleni harczokrdl kulfoldi irék is irtak.
Maga Montecuccoli sok tértén. és hadtortén. miivet hagyott hatra. L.
Veltzé czikkét a Szaz.-ban 1899, 79. 1. Montecuccoli munkaibdél Grassi
rendezett szemelvényes kiadast (Milano 1831.), ujabban pedig (Ausge-
wiihlte Schriften) cz. alatt Veltzé Alaj. adott ki 4 kot. (Bées, 1899—
1901.). I—II. kot. Katonai dolgozatok. III. kot. Tortén. dolgozatok. IV,
kot. Levelezés és Vegyesek). Igen jéhird, lelkiismeretes iré Marsigli,
szavojal Jend kisérdje és alvezére, a «Stato Militare dell’ Imperio Oftto-
manoy szerzdje. Haga 1732.) V. 6. Beliczay Jdnos, Marsigli élete és munkai
(Ak. Ert. 1881). Ujabban atkutattdk Olaszorszigban M. hagyatékat, de
csak kevés 0j adatot talaltak. Lothringeni Kdroly napléjaban foglalta 6ssze
Bada ostroménak eseményeit : Tagebuch der Belagerung von Ofen. Ki-
adta Roder, Des Markgrafen Ludwig von Baden Feldztige. cz. miivében.
Lotharingi Kéroly napléjat kimeritette Kdroly: Arpdd (270. 1.) eml. mono-
grafidjdban, a ki egyéltaliban mindent értékesitett, a mi Budavar
visszafoglaldsira vonatkozik. — Dedk Farkas egy {ranczia vitéznek
jelentését adta ki Buda ostromardl (Olesé Kényvtar), Gyurits egy olasz
baratnak leirdsat (Budavar visszafoglaldsa,1886). Ide vonatkoznak tovabbé
els6 sorban a pépai kovet, Buonvisi bibornok jelentései és XI. Incze
papéaval valé levelezése (Mon. Vaticana. Kiadta Frakndi Vilmos 1886);
) katfét kozolt még Hdrolyi Arpdd: Karoly Henrik szdsz herczeg
napléja (T. T. 1886) és Karoly badeni 6rgréf napléja . (u. ott, 1883); az
angol Reichards Jakab napldja (kiadta “Rropf L. Szaz. 1886. 101. lap).
L. még Zieglauer eml. mivét. Gotz, Karoly baden-durlachi 8rgréf fel-
jegyzései Budavar ostromarél (1. 'I'. 1887). Igen becses tovabba DBubics
Zsupmond piispok publikaczidéja : Cornaro Frigyes velenczei kovet jelen-
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tései (1891) és Gtz oklevélgyijteménye. Az 1688. évi hadjarat és Bel-
grad ostroma (T. T. 1890). Honti Fezsd, Buda visszafoglalisa (La Buda
liberata). Olasz héskoltem. a XVII. szdzadbdl. (Ph. Kaézl. 1900.) A kél-
temény irdja Nomi Frigyes pisai egyet. tan. V. 6. a Szaz. birdlatat 1901.
183. lap. Az 1683-—-1694. évek hadjiratairl szélnak még Veterani gf.
tabornok hiteles feljegyzései (Feldziige in Ungarn. Drezda, 1788). Ellen-
szenvvel viseltetik a magyarok irdnt. V. 6. a Szavgjar Jensril sz616 na-
gyobb monografidkat (Arneth-t6l, 3. kot.; Keym-t6l. 1900. Freiburg).
Levelezésébe utobb hamis leveleket csempésztek be.

Bethlen Miklss, Bethlen Jinosnak nagymiiveltségii fia. Miutin
tobb kiilfoldi egyetemen kiképezte magdt és még a parisi és londoni
udvarban is megfordult, visszatért Magyarorszigba, hol egyideig mint
Zrinyi Miklés vendége Csiktornyin 1d6zott, kinek halalanal is jelen
volt. Ellensége volt Teleki Mihalynak és csak 1690-ben nyerte el az
erdélyi kanczellari bivatalt. Epen ekkor kezdddott az Erdélynek fejlédé-
sére fontos dbmeneti korszak, mely az orszig tovabbi fiiggetlenségének
véget vala vetendd. Bethlen Miklds mindeniitt az alkotmanyossig fenn-
tartasit tartotta szemmel és nagy része volt a Diploma Leopoldianum
létrehozisiban. De midén Lipét kirdlylyal is meg akarta kedveltetni
az alkotminyos irdnyt, pérul jart: elvesztette az udvar tetszését. Mi-
dén pedig az absolutismus mindig nagyobb mérvet 6ltott, Bethlen fan-
tastikus iratban kisérlette meg az ellentétek kibékitését, mi altal mind
a két pirtndl elrontotta a dolgit. Rabutin csdszari tibornok az udvar
parancsira elfogatta és Béesbe kiildotte fogsighba, melybél csak 13 hé
mulva birt kiszabadulni, a nélkiil azonban, hogy haza engedték volna.
Béesben halt meg 1716-ban. . )

Fogsaga idején kezdte irni «Onéletirdsdtr 1642—1710-ig és ezzel
kapesolatban Erdelynek torténetét. Nevezetes, de a szerzé Telekivel és
Banffi korményzéval szemben tanusitott ellenszenve miatt dvatosan
hasznilandé forrasmunka. Kiadta S:alay L. (Tort. Eml). V. 6. Dedk
Farkas, Bethlen Miklés (Magyar Helikon, 1885).

A «Mémoires Historignes du Comte DBethien Miklds cz. alatt Am-
sterdamban megjelent (1736) 2 kotetnyi munka nem szédrmazik Beth-
len Mikléstél. E munka II. kétete, Dominique Révérend abbé (diplom.
tigynok) emlékiratai nyoméan jé hireket kozol az 1677—1680. belsé moz-
galmakrél. — Ugyanecsak I. Lipét korabeli kuruez és labanczharczok-
16l beszél a szintén névteleniil megjelent Hist. des Troubles de Hungrie
(Amsterdam. Tpbp, rendbeli kiaddsban).

Cserei Mikles' sziiletett 1668-ban Rakoson, Csik vmegyében, tekin-
télyes reformatus, székely sziiléktél. El6bb apréd -gyanint szolgalt
Telekinek udvariban, azutin besoroztik a csisziri seregbe, melyben a
biztos  rangjira emelkedett. A zernyesti csata utin & is Thékoély tabora-
ban termett, Thokoly kiveretése utin azonban visszaszokoth a csasziri
parthoz és ez id6t8l fogva tobbféle hivatalban szolgilta Lipét kiralyt.
A Rékéczi mozgalom idején a kuruezok két izben elfogtik, mindenébol
kifosztottik és megkinoztak, mignem Brasséba sikeriilt menekiilnie. -
Kevéssel utébb megkezdé emlékiratait. Meghalt 1756-ban.

1661-t61 1712-1g terjeds emlékirataiban elmondja a magyar és er-
délyi torténetet, évek szerint rendezve, magyar myelven. Azt igéri, hogy
nem toérédve az emberek 06nzé itéletével, labancz 1étére is csak az
igazat fogja mondani. Ennek daczira nagyon elfogult pArtszempontbol
itéli meg a dolgokat és Teleki Mih4lyt meg IL. Rékéczi Ferenczet szen-
vedélyesen befeketiti. Annyi 6nzésnek volt tauuja, hogy magai Rakdczis
is esupan 6nz8 kalandornak tiinteti fel és maga magat, jéllehet Ra-
butin-nak partjan 4llott, amannil jobb hazafinak tartotta. Exdélyi pro-
testins ember 1étére is az udvar hive. Ujabban ifjukori feljegyzései (az
1690—95. és 1697— 98. évekbdl) is napfényre keriiltek. (Kiadta Ferenczy
Zoltdn. T. T. 16. kot. 1893.) V. 6. Abafi L., Cserei a torténetirs (T.T.
1880. 561. 1.). Cserei végrendelete (T. T. 1881). Kés Bdl., Cserei M. csa-
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14di emlékirata (T. T. 1901.). Szemelvényeket kozlott Angyal D. (1891).
Cserer M. fldtdl, Gyorgytél diarium maradt 1714—67-ig. (Még kiadatlan).
(Hazank 1884. I. 127, L.).

Kdrolyi Sdndor szatmirmegyei féispin, majd Rikéezi Ferencz ve-
zére, utébb a szatmdri béke eszkozldje, a kit az udvar azutin gréfi
rangra emelt. (L. errél Thaly czikkét a Szizadokban. 1887.) Onéletird-
sdban az 1669—1723. évek eseményeirsl szol. (Kiadta Szalay I..). A kéz-
iratban azonban 1697—1703-ig hézag van. Az 1703. évi feljegyzéseket
kiegésziti Walther Imre kozleménye (Szdz. 1872). Az 1703. és 1704. év
elbeszélése utan pedig azt mondja Karolyi, hogy & neki a Rdikdezi
felkelés elbeszélésére se ideje, se alkalmatossiga nincsen; okmanyok-
kal telt leveleslidajabdél majd fia fogja azt megirni. (E levelek szima
-csakugyan nagy, megiiti a 10,000-et). Fiaazonban nem dolgozta fel azokat
€s még azon esetben is, ha 6 vagy méas valaki felhaszndlta volna e
kineset, még sem irhatta volna meg a Rakdezi felkelést akkép, mint
azt maga a mindenben beavatott szemtanu megirhatta volna. V. 6.
15ble, Karolyi Ferencz gréf és kora 1705—1752 (1893); Eble kiadta K4-
rolyi S. bliesuztatojat is.

Altorjai b. Apor Péter, szil. 1676-ban. Katholikus és labanez l1étére
1708-ban hiromszcéki f8kapitinynyd lett és baréi rangot kapott. Agg
koraban ag irodalomra adta magit. Meghalt 1752-ben. Fébb miive:
Metamorphusis Transylvaniac (Az erdélyi erkolesék valtozdsarol, 1736.),
mely munka mint kultur-torténeti mti irodalmunkban paratlan; védi
a régi jo id8 szokdsait és kiizd az j német divat ellen. Masik mun-
kaja: «Synopis mutationwm aetate mea.» onéletrajzi feljegyzéseket tartal-
maz 6s kiil. Rakdéezi Ferenez korira becses. (Apor munkait kiadta Ka-
zinczy Gdbor. 1863. Akad.) V. 6. Garddy, Apor Péter munkai (B. Sz.
V. 1866). Balld Istvdn, b. Apor J. élete és miikodése (Csik-Szereda, 1897),

Levélgyijlemények. Naplok. Pray, Bpistole Procerum Hungarie (IT.
6s III. kot.). Megemlitendd Lippar Gyirgy primis levélgydjteménye
(1644—1688), Széchenyi Gyirgy és Pdl levelei. — Szildgyt S., Oklevelek
Teleki M. torténetéhez (T. 1. 1890). Kiegészitik Absalon kovetjelentéseit
{T. T. és Szaz. 1883). — Nonc: J., A bujdosdk levelezése (T.T. 1891). —
Dedlk Farkas, A bujdosék levéltara (Akad. 1873). — Szddeczhy Lajos,
Szobieszki és Teleki levelezése 1684—86. (T. T. 1887—S88.) és Teleki
Mihdly levelezése: «Teleki-Codexn. Kiadta Gergely Samu. 1895. Dedl:
Farkas, Magyar holgyek levelei 1505—1709 b8l. — Nagy Gyula, Cze-
gei Wass Gyorgy és Laszlé napléi 1659—1739. (Monum. Hung. Hist.
Irék. 35. kot. 1896.) V. 6. Szaz. 1897. 241. 1. Wass Gy. Teleki rokona
¢s hive, utébb Bénffi korményzdé bizalmas embere volt. 1704. Rakdezi
Ferenczhez csatlakozottf. .

Alvineze Péter, Diplomatarium. Erdély itélé-mesterének ezen ok-
levéltara magaban foglalja az erdélyi udvar és Lipét kozott, Pater
Dunod altal folytatott alkudozisokat az 1685—1688. évekbsl. Az elsé
2 kitetet kiadta Szildgys S. 1870., a 3-kat Gergely S. és Petthd B. (1887.
Akad. Monum. Hungar. Hist.).

L és II. Apafi Mihdly fejedelem Napldja. (1657—1694). Kiadta
Toth E. (E. M. 1900). I. Apafi M. napldjat pedig Bids M. (Maros-Va-
sirhely 1900).

Thokoly-irodalom : Thokoly és fobb hiveinel: naploi (4 kotet). Bennok
foglattatnak Thokolynek levelei Zrinyi Ilondhoz és {6bb hiveihez. Thé-
koly hadi kidltvinyai, végrendelete stb. Tovabba tobb hivének és kove-
tének jelentései, napldi, életrajzai. (Kiadtik: Kowmna K., Thaly Kdlmdn
és Dedk Farkas.). Thaly Kdlmdn, Thokoly Imre leveleskonyve 1691—92.
(Akad. 1896). Thokoly-féle oklevelek (a T. T.-ban 1886). Ujabban Ivdnyi
Istvdn, Oklevelek Th. J. torténetéhez 1683—86. (T. T. 1886.); Gergely S.,
Th. I: és a franczia diplomiczia 1674—77. és 1680 -82. (T. T. 1886—
1887). V. 5. a bujdosdék és Telekire vonatkozé eml. gylijteményeket és:
Zrinyt 1lona leveleit (T. T. 1880). Thokoly hive volt még-Ssirmay Andrds,
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a kit kés6bb Rakocezi Ferencz tiboraban taldlunk. (Napléja 1680—1705-ig
terjed, melyben sok a gazdasagtorténeti adat.) Szantszlé Napléjat 1.
alabb. Teleki levelezése Ujhelyi-val. (Kozli Komdromy Andr. T. T. 22.
évf) Kilfoldén (Koélnben) jelent meg (névteleniil) 1694. a Thokolivel
rokonszenvez6 «Histoire &' Emeric Comte de Teleki» cz. mii. (Terjed
1693-ig). — A magyarorsziagi mozgalmakrél (1664—1718) a Konstanti-
napolyban miikodé franczia kévetek jelentései is rendkiviil fontosak.
A hivatalos franczia kiaddson kiviil 1. Bonnac marquis miivét, Mémoire
hist. sur I'ambasade de France a Constantinople. Kiadta Schaefer Kdr.
(Paris, 1894. V. 6. Szaz. 31, 543.). .

A Rdkdezi-korszak irodalma. Idevonatkoznak a) a mar fentebb emli-
tett irok kozil : Bethlen Miklds, Cserei, Kdrolyi Sdndor, Apor, Spangdr és.
Wagner jezsuita. b) II. Rdkdczi Ferencs « Emlekiratats ( Mémoires) (1703—
1711. 2 két.), melyeket Thaly K. forditott franczidbdl magyarra (D. kiad.).
Ezen emlékiratok Rakoczi Ferencz zajos életének leginkabb kiilss for-
ténetét tartalmazzik, féleg a forradalmi eseményeket. c¢) Rdkdczt Elet-
rajza ( «Confessio Peccatorisy ). B mii latin nyelven van irva, de magya-
ros szellemft irdlylyal. Rakoczi XIV. Lajos haldla utan végkép le akar-
van mondani a vilig zajardl, 1716-ban kezdte ez életrajzot irni és
Térokorszagban fejezte azt be. A hitbuzgé és toredelmes fejedelem szt.
Agoston példajat kovetve, sajat gyarlésagait is feltarja benne; az egész
kényv kenetteljes zamattal van irva. I kényvbol tudjuk meg a fejede-
lem igazi sziiletésnapjat (1676. marcz. 27.), ifjisagéat, neveltetését, a-
Kollonics és Aspremont-féle dolgokat, olasz utazisat, kétszeres eljegy-
2ését, sz6val egész életét egészen a XIV. Lajossal valé alkudozisok
kezdetéig. Magat a felkelés torténetét csak futélag érinti. Tiizetesebben
szél ismét az 1711. évi eseményektsl kezdve. Elmondja tovabbé a grois-
boisi kolostorban és a franczia udvarnil valé tartézkodasat, végiil szim-
izetését. ¢) Histvire des révolutions de Hongrie (kettés kiaddsban, egyik 4,
misik 6 kotetben, Héga). E miinek Rikéczi ugyan nem a szerzd)e, de
sugalmazdja. Fogalmazta pedig azt lgynoke, Brenner, szepesi prépost;
Rékéezi emlékiratain és okleveleken alapuld munka. Elmondja Magyar-
orszag torténetét 1703-ig és azutin Rakdesi Emlékiratait tartalmazza.
E barom mii ezen korszak féforrasa. d) Rdkdezi Ferenc: levéltdra, Ar-
chivum. Rdkdczidmwm. E vallalat két alesoportra oszlik; a diplomatikai
osztalyra és a had- és beliigyi osztalyra. A diplomatikai osztaly (3 ko-
tet) tartalmazza az angol és hollandi hatalmak kozvetitd alkudozasai-
nak okleveleit. Nevezetesen Stepney Gyorgy angol és Van Hamel Bruy-
ninx és Rechteren hollandi kovetek diplomdcziai firadozasait, kik egy-
részt a béesi udvart, masrészt Rakéczit intették engedékenységre.
A had- és beligyi osztaly (9 kotet) Rakoezi titkos levelezését foglalja.
magaban, az 5 utolsé kotet Beresényi Mikldsnak leveleit és expeditios
konyveit, tovibb4 Bottyan levelezését. e) Adalékok « Thiokoly és Rdkde=i
korszak tortenetéhe:. Idesz0l a 2. kotet. f) Torténelmi napldk (1663—1719).
Kokényesdi Vetési Ldsald leceler és emléliratai. Vetési Rakdezinak hizal-
mas embere volt, ki féleg a bajor és franczia udvarnil miikodott ko-
veti minéséghen, de mar akkor is jellemtelen embernek bizonyult.
A felkelés bukédsa utin 1715. kegyelmet kért Kiroly kiralytsl, melyet
Klement kozbenjirisira meg is nyert, azon foltétel alatt, hogy ha a
sajat és a Klement birtokiban levé iratokat kiadja. Ekkor irta azt a
hamis hireket tartalmazé memorandumot, melyben 6nmagat tisztazta,
Rékoczit és Bercsényit ellenben a legfeketébb szinben festette és kiilo-
nosen az onodi gyiilésrél és a hozott hatirozatrél kozélt hazug leirast.
Hitelességét osszes hazai irdink elvetik. V. 6. Szaz. 1895, 725, 1. és
kil. Thaly Kdlmdn czikkét a Széz.-ban 1896. 1. 1, a ki Vetésinek sajit
eredeti leveleib§l mutatja ki rédgalmazésait, hamisitdsait; h) Klement
Jdnos diplomdeziai jelentései hasonléan fontosak. Klement a bran-
denburgi udvarnil mikodott mint Rékdezi kovete. Klement késébbi
regényes 6letérsl, porérol és kivégzésérsl 1. Friedberg czikkét a His-
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tor. Zeitschrift-ban 1888. 62. koét. — Az ujabban napfényre keriilt
forrasok koziil kiilonosen az 1706. decz. havi és 1707. tavaszi rozsnyai
korménytanics iiléseinek jegyz6koényve fontos, mely az énodi hatéro-
zatnak kulesiul szolgil és Rakdczi Emlékiratainak hitelessége mellett
tanusdgot tesz. Kiadta Thaly K. (Széz. 1896. 3. 1.). Ugyancsak Thaly
Kdlmdn adta ki gréf Esterhazy Antal tdbori kényvét (1706—9) és groéf
Esterhazy Déniel expedicziés konyvét. 1708. (1901). Erdélyi dolgokra
és kiil. a Rakdezi és Erdély kozotti viszonyra nézve fontos Szamis:d
"Zs. unitarius koznemes Naploja. 1682—1711. (Kiadta Torma K. T. T.
1889—91). Wass Gyérgy Napl6jardl 1. 297. 1. — Egyéb forrasok: (Saros-
pataki) Cséesi Jdnos Krénikdja. Kiadta Thaly K. — Beniczky Gdspdr,
Rakéezi Fer. magantitkirdnak Napléja 17071710, Kiadta Thaly. —
Csdnyi soproni polgdr német krénikija. (T. T. V.)

Pulay Jdnos, Kirolyi S. titkira. «Emlékirat a szatméri békesség-
rél» (kiadta Szalay I.. Magy. Tortén. Emlékek V.). Ez a békekétésre
nézve a legfontosabb forrdsmunka, mely azonban.mint Thaly K. (Széz.
1887) kimutatta, sem foltétleniil hiteles, sem teljes. V. 6. Kdrolyi Sdn-
dor, Revelatio arcanorum Rékdczi. (Pray-nal, Epist. proe. R. Hung.
II1. 591.).

Zdgoni, Mikes Kelemen, Rikoczi Ferencz belsd embere, Rodostoba
is kovette urat, hol irodalomtorténeti szempontbdl halhatatlan « Tdrck-
orszdqi  Leveleitr megirta, melyek a Rékoéczi-emigratiordl és a torék
birodalomnak akkori 4illapotairél egyarint fontos adatokat nyujtanak.
Vitas kérdés, vajjon levelek-e, vagy napléjegyzetek ? (A Mikes-irod. 1. a
nagyobb irodalomtértén. munkankban.). Thaly K., Egykora jellemzés
Mikes K.-rél (Szaz. 1898.).

A levéltdrak sorabdl a Rékdezi felkelés torténetére néuve legfon-
tosabb az orsziigos levéltar, tovibba a gr. Brddédi-csalad levéltiara Vorss-
varott, a Viezaiék levéltira Hédervarott, a Forgich-levéltir Gicsott, az
Andrassyaké Krasznaliorkin, a Karolyiaké Budapesten és {615tte nagy-
szam mas uradalmi és varosi levéltar. Bgyediil Dunintul kozel 100
levéltar tartalmaz a felkelés torténetéhez adalékokat. V. 5. a Rakdezi
korhoz: Thaly K., Dunantili levéltdrak ismertetése, kiil. tekintettel -
II. R. F. korara (Ak. Ert. 1867.).

Eygyéb oklevéltdrak : Székely Oklevéltar. VI kot. (1698-ig). Szerk.

zabd Kdroly és Szddeczky L. (1896—97). V. 6. A grof Karolyi-csaldd
levéltara. V. kot, 1703—7. Kiadja Geresi Kdlmdn 1897. (V. 6. Szaz. 1898.
549 L). Thaly K., Magyar torténetirdk életéhez (Széz. 1874.) és Ghimesi
Forgach Ferencz mint iré (u. ott, 1880).

E korban adta ki Szentivdnyi Mdrton a maga torvénygyljtemé-
nyét (1696) Corpus Juris czimen. Uj kiadds Mdrkus Dezs¢-t6l. 20 kot.
(1894 s k.). Az I. Lipot koratél 1830-ig alkotott torvényeket kiadta
T6th Lérincz és Csiky Kdlmdn ; az erdélyi torvényeket (1541 —1848-1g)
Kolozsvdry S. és Ovdri Kelemen. — Emlitendd még a Kolozsviry Sandor
és Ovari Kelemen dltal kiadott «Az erdélyi torvényhatdsigok jogsza-
balyai» cz. nagy forrasmunka (Corpus Statutorum L két.).



