HATODIK SZAKASZ.
A NEMZETI ES VALLASI ELLENTETEK.

1. Ferdindnd (1526—1564 ) és Szapolyai Jdnos ((1626—1540) kora.

1. Kettés kiralyvalasztas. A birodalom kettésza,kadasa. mlnt
a tordk hoditas kévetkezménye. )

Acsidy Ign., Magyarorszag harom részre oszlisinak tortériete.
1526—1608. (M. T. V. kot. 1. 1. Budapest, 1897). Jdszay Pdl, A magyar
nemzet napjai a mohdesi vész utdn. 1846. Szalay L., IV. 1. Horidth,
IV. 3. Kerdkgydretd, TIL. 1. Fessler, III. 399. Szalay J.—Bardti, III.

Sayous, 11. 35. Huber, IV. (1’)%——1609) Krones, I11. 178. Szildgyi S.,.

Erdélyorszdg t. 1. 242. Gr. Mikd Imre, Erdély killonvélisa Magyar-
orszigtol, 1860. Juste, Miria, magyar kirdlynd. (Ford. Szdsz Kdroly,
1869). Salamon, Torok hédiths kora (83. 1) és: A magy. kir. szék be-
toltése (41. 1.). Fralndi, Magy. Orszaggytil Emlékek. I. Frakndi v,
Werbéezi I. (1899). Vdgner Jdzs., Podmaniczky Istv. nyitrai piisp.
(Szdz. 1900. 755). Forrdsok 4ttekintése: M. T. K. K. 377. 1 Horvdth J.,
A kézos ligyek elézményei sat. 1526—184S. (1902). ) .

A mohacsi vész korszakot alkot hazank torténetében. Nem
csupan azért, mivel a kiraly és a nemesség viraga hullott el e
napon ; hanem féleg azért, mert a torok hadjarat nyomaban

kettés kiralyvalasztas jart, ezt pedig az orszdg kettészakadasa

kovette, mely szakadas viszont a torékoknek egyre megujulo
beavatkozasat vonta maga utan. Ez a beavatkozas, majd allando

A mohéesi
vész kovetkez-
ménvel. -

betelepedés pedig szazadokra vetett véget egy hatalmas, énallo -

Magyarorszagnak, mely most védelmi, szenvedd szerepre 16n
karhoztatva és a melynek sorsat kiilféldon dontik el. S6t még
fonallisa is koczkan forog. Lis mégis e korszakban sziiletnek
legnagyobb héseink, nemzeti fejedelmeink, az uj magyar nyelv
és muveltség, a nemzeti érzés, tovabba alkotmanyunk legbecse-
sebb vivmanyai.

Iit-ott még rémséges kiizdelem folyt egyes torok csapatok
és 1ldozott magyarok kozott; még meg sem talaltak a szeren-
csétlen Lajos tetemét és mar is kettds kirdlyvdlasztds zajatél =
visszhangzott az egész orsaag. Az eqyik pdrt Ferdindnd osztrdk
fbherczeget, Maria 6zvegy-kiralynénak batyjat kidliotta ki jeloltté.
A féherczeg mas teenddkkel elfoglalva, eleintén nem is gondolt
a magyar koronara avagy valaszté orszz'tggyﬁlésxe és kés6bb sem
ismervén a magyar alkotmanyt, az 1491. és 1515. csaladi szerz6
désekre alapitotta igényeit. Maria 6zvegy-kiralyné azonban, a ki

Kettds kiraly-
)cloles

Terdinand és
pértja.
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ritka odaaddssal készitette elé a talajt és szervezte a partot,
végre rabirta batyjat, hogy egy vdlaszté gytlésre bizza sorsat.
Ferdinand megfogadta a tanicsot és 1526. nov. 30. kelt oklevelé-
ben tinnepélyesen elismervén az orszagnak szabad valasatdsi jo-
gat, megigérte, hogy megvalasztatisa esetén tiszteletben fogja
tartani az orszag fliggetlenségét, annak kivaltsagait és jogait, és
hogy nem fog idegen tanacsosokat alkalmazni. Ugyancsak Maria
buzgésaganak koszonhette, hogy a f6nemesség egy része, élén
Bathori nador- és Nadasdy Tamaéssal, hozz4 szegédott, a kiket
azutén Ferdinand gazdagon megjutalmazott. Ezen «német pdrt»
a haza megmentését a Habsburg-héazzal, nevezetesen V. Karoly
csaszarral valé szovetségben kereste. Ferdinand fel is olvasta
hivei el6tt Karoly batyjanak ama levelét, melyben ez azt igérte,
hogy kozelebb 100,000 aranyat kiild neki segélyiil. Egyébirant .
a rendekre bizta igyét. .

E kissé elbizakodott parttal szemben a koznemesség zéme és
a nemzet nagy tobbsége (53 varmegye) Werbdczi Istvdan vezetése
alatt, még pedig az 1505. évi végzés értelmében, anemzets kirdly-
sag elvét irta zaszlajara. A koznemességet a Habsburgok, mint
idegen hatalom ellen taplalt hagyomanyos gyilélet és az a
meggy6z6dés vezérelte, hogy miutan a kiilfold az orszagot bukni
engedte, csakis nemzeti kiraly képes az orszagot hathatdésan
megvédeni. Bz a part a népes tokaji gytilésen Szapolyai Jdanost
erdélyi vajdat és szepesi gréfot, az orszag leggazdagabb emberét
kialtotta ki trénjeloltnek, s 6t tamogattak egyuttal (a Habsburg-
haz ellen iranyulé féltékenységhdl) a franczia és lengyel kira-
lyok is. Bizonyos, hogy ha Szapolyai vonakodik a jeloltséget el-
fogadni, a nemzeti part mas valakit 1éptetett volna fel (sajnos,
hogy nem volt akkor népszertd hésiink). Szapolyai fellépése
mint trénkovetelé tehat épen oly jogosult, mint Ferdinand f6-
herczeg fellépése és a szazados versengés nem személyes, hanem
elve ellentétbol indult ki. Ko6z0s volt a partok czélja: a haza
teriiletének és fiiggetlenségének fonntartisa és megvédése;
de a személyekre, az eszkozokre és a médra nézve nem értet-
tek egyet.

Harmadfél honappal a mohaesi csata utan ment végbe az
4j kiraly valasztisa. E16bb a koznemesség tartott kirdlyvalasztd
gyilést Székesfehérvarott, a hol, WerbSezi inditvanyara, Sza-
polyat Jdnost emelték a kirdlyi székbe (nov. 10.), és IL Lajos
tetemének eltakaritdsa utin innepélyesen és lelkesedéssel meg
is koronaztik a szent koronaval. Az orszag legnagyobb részén
kiviil a totorszagi rendek is elismerték Szapolyait kiralynak. —
Kovetkezett erre a pozsonyt vdlaszté gyiilés, a melyen a Habs-

1 MAr atyjinak, Szapolyai Istvin nddornak volt 12308 portija
(Corvin Janosnak esak 5937). V. 6. desddy Ign., Birtokviszonyok 1494—
1598. (Ak. Ert. 1894).
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burg parthoz szité rendek decz. 17. Ferdinandot valasztottdk
Liralylyd, kit a horvat rendek és erdélyi szaszok is elismertek.
A koronédzast azonban Ferdinandnak jobb idékre kellett ha-
lasztania, Mdria 6zv. kirdlynét nevezvén ki helyettesévé, a cseh
korona (szintén Jagellé-orokség), megszerzése tigyében Pragaba
tavozott.

Igy tehdt két torvényesen megvalasztott kirdlya volt az
-orszagnak, kik kozott a fegyvernek kellett dontenie.

2. ) A Habsburg-part. Osszekottetés a csaszarsaggal.
Védelem a torokok ellen.

A nevezett kézikonyvek, kil. desddy folytatolag. Az oklevéltdrakat 1. a
kttforrasok kozott (229. 1.). Magy. Orszdggytilési Emlékek (Kiadja Fra/mo'i)
I—TIII. két. Erdélyi 01=Z<woyul Fmlékek. Kiadja Szildgyi Sdndor,
Szaley L., Jinos kirdly és a diplomdczia (B. Sz. Régi folyam, LLI. Lot)
"U. az, Verb8ezy és Verancsics Antal (B. Sz. L.). Horudth M., Adalékok
Jénos kiraly kilviszonyainak torténetéhez (Kis. t. m. L.). Werthemwp
A velenczei (liplom;iczia kiil. a XVI. és XVII. szizadban (Szaz. 1877).
U. az, Magyarorsziag éllapota a XVI. és XVII. szdzadban (Szaz. 1875).
Angyal D., Erdély politikai évintkezés Anglidval (Szdz. 1900. I. r.).
Bmmu/m ten, Gesch. Kaiser Karl. V. (2 kot) Mignet, Rivalité de Fran-
«cois I. et de Charles V. (1875). Szulejmén sajit napléja az 1529-ki
hadjaratrél. Magyarra forditd Budenz J. (T. T. XIIL). Kdrolyi Arpdd,
Adalékok az 1536—38. évek torténetéhez (Szaz. 1878 és kiilon lenyo-
matban 1881). U. az, a német birodalom hadi vallalata Magyarorsza-
gon 1542 (Széz. 1880) Bidermann H. J., Die ésterr. Linderkongresse.
(M I 0. G. 1896. XVII). Korrajzol : Smolla Szaniszid, Fekete Ivan
{Szdz. 1883). Thalldezy LaJOs Zay Ferencz (1. Eletr. 1885). U. az,
Bakics Pal (Ak. Firt. 1886). Salamon, Az els§ Yrinyiek (247. s. k. 1.).
Zstilinszky M., Patéesy Ferencz (Széz. 1888). Hirschlerg, Laszki Hiero-
nimus (Uncar Revue, 1888). Révész F., Gritti Alajos (BE. M. 1890).
Kretschmayr, Ludov. Gritti (1896. A. 0. G.). Magyarl: T. 1. 1901
Bauch, Valentin Eck {Ungar. Revue, 1894. 40. 1.).

Az Erdélyre (Martinuzzi) vonatkozé irod. 1. a 3. fej. élén.

Nemzetgazdasdgi tekintetben : Acsddy Igndcz, Magyarorszag pénz-
tigyei I. Ferdinand alatt (Ak. Frt. 1888); Kozgazdasagl 4llapotaink a
XVIL és XVIL szizadban (1889); A magyar nemessév és b])tOleb/O
nyai a mohdacsi csata utan (1840). ‘Tobbi dolgozatit 1. a 196.

Hadi tekintetben: Kupeliieser Lip. ta.bornok Die Kampfe Oster-
reichs mit d. Osmanen 1526—37. (1899) Thiry értekezdse (Szhz. 1893).
Chernel, Készeg viros torténete (I1. rész, 1878). Cserqhed, Die freiherr-
lichen Linien des Hauses Jurisics (Ungm Revue, 1887). Traut, Kur-
{iirst Joachim II. von Brandenburg u. der Tu1kenfeldzug von 1542
(1892). V. 6. H. K. 1893. 275. 1. B)andenbmq Erich, Moriz v. Sachsen
(L. 1898. V. 6. Szdz. 1898. 743. L). A hadtorténeti bibliografidt egybe-
Allitottam : H. K. 1895. 4—5. fiizet. — Die Denkwuldlvkelten Schih
“Tahmdasp’s I. von Persien. 1515—66. Kiadja Horn Pdl (Stra,ssbcr 1891).
(V. Kéroly 1529-ben Balbit kiildte a persa sah-hoz, hogy 6t S8zoliman
<llen héborara birja). Matundk M., Ersekujvar alapltaq&nmk éve. 1545
(Szaz. 1896). Dudich Andrds humamsta, piispok és diplomata (Széz.
1897. 830). Bleyer Jak., A magy. vonatkozist német tortén. népénekek
1551-ig. (Ph. K. 1897). Sirds }onq} ., Ghimesi Forgich Simon bard.
(Széz. 1899). Matundk, Torok-magyar harczok az észak nyug. Ma-
gyarorszigon (K. Sz. 1899). Goldzither Ign., Szoliman 1543, diadalénak
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torok felirath emlékkéve (Arch. Ert. 1898). Némethy Kdr., Esztergom
eleste. (Emléklapok Eszterg. multjabdl. 1900.)
Enrépai effen- Mind azon ellentétek, melyek a XVI. szazad elsé felében az
téek. eurépai politika terén észlelheték, hazank viszonyaiba is befoly-
tak. Ezen ellentétek: 1. a rémai kuria és a protestantismus
kozotti harez ; 2. a Habsburg-haz és Francziaorsig meg frigy-
tarsai kozotti kiizdelem; végre 3. a keresztények és az ozmanok
kozotti ellentét. — Nézaziik, vajjon hogy folytak be ezen eurdpait
viszonvok hazank sorsara.
A Uabsburg haz- Mindenekel6tt meg kell jegyezniink, hogy a Habsburg-part
,ba, e e vérmes reményei nem teljesiiltek. Elgszdr is V. Karoly hatal-
1vek meghiusul- , ] . R . R
nak. manak silypontja nem magyar féldben rejlett, hanem Eurdpa
déll és nyugati orszagaiban ; e torzsorszagaitél tavolabb fekvd
Magyarorszagnak megvédését a torok ellen tehat Ferdinand test-
vérére bizta, ki azonban egymagaban gyonge volt arra.— A német
birodalomtdl remélt segély is joforman elmaradt; a német ren-
dek nem szivesen segitették csaszarjukat és Oesesét csaladi
érdekek miatt kitort habortikban és ha olykor-olykor segitették
is, a szervezetlen német hadak rendesen késén érkeztek és
kudarczezal tértek haza. — Ilyforman tehat hazank az osztrak
Habsburgokkal valé szovetkezésbél a vart segély helyett csak a.
szovetség karat latta, mert a Habsburg haz ellen iranyulé t6-
r0k tamadasok szinhelyévé lett. Természetes tehat, hogy az or-
orszag tobbsége Szapolyai zdszlajahoz szegddott.
Szapolyai diplo- Hiba volt Szapolyai Janos részérél, hogy az orszagban
mictial frado- figye irdnt mutatkozd lelkesedést nem tudta a maga részére ki-
T "akndzni. Nem a tett, hanem a tétlen szemlélédés embere volt
Szapolyai; hidnyzott benne a kezdeményezés batorsaga és igy
természetes, hogy az orszag lelkesedése szalmatiizzé valt. Egész.
télen at pihent (mig Ferdinand késziilt), és mindossze tigyndkei
altal kért segélyt a kiilfoldon a tordk ellen és csak masodsorban
sirgette elismerését. A cognaci liga tagjai kozill Velencze és
V1I. Kelemen papa ugyan rokonszenvestek vele, mint a Habs-
burg-haz tulhatalma ellen feltiind vj tényezdvel; de a papa,
tartvan V. Karoly haragjardl, még sem merte 6t kiralynak el-
ismerni és mindgssze udvarias szavakkal biztatta a Habsburg-haz.
nyomaszté hatalma ellen. I. Ferencz franczia kiraly nagyjaban
kovette a papa példajat; sokat igért, de egyelére semmit sem
adott. Hasonld jatékot Gzott Janossal VIII. Henrik angol ki-
raly, ki Wolsey minisztere altal j6 indulatarél biztositotta
Szapolyait. Csakis a bajor herczegek, e kiket Ferdinandnak
cseh kiralylya valé korondztatisa nyugtalanitott, (maguk tart-
van igényt a cseh korondra), véd$ és daczsziovetségre léptek
Szapolyaival.
Szapolyai ladi A diplomaczia terén a szerencse tehat egy kissé mégis
kndareza. 1537, 1 o50lygott Szapolyainak; nem tgy a harcztéren, a melyen
Ferdinand hadvezérei Janos hatalmat sajit tétlensége és gyamol-
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talansaga folytan mindjart az elsé évben alaposan megingat-
tak. Salm, Katzianer és Fels a késedelmezd Szapolyait Budd-
rol Tokajba és innen Erdélybe szalasztottak, Firdélybdl pedig
Galiczidba szoritottak, mialatt Ferdindnd gydztesen vonult be
Buddra, hol orszdagqyiilést tariott, melyen ellenfeleire sujto
itéletet hozatott. Azutan Fehérvdrra vonult, hol magdt kirdlylyd,
nejét pedeg kirdlyndjévé korondztatta. E siker hallatdra szamos
féur, fépap és a totorszagi rendek hozza szegdédtek, 6 pedig a
nador elndklete magyar zaszlés urakbél a kiralyi tanacsot al-
kotd melynek Pozsonyt jelolte ki székhelyill és azutdn ismét
elhagyta az orszagot, hogy Karolytol ujra segélyt kérjen (1527).
Ez évben Italiaban is kedvezett a szerencse a Habsburgoknak.
(A landsknechtek elfoglaltak Rémat és foglyul ejtették VIL. Ke-
lemen péapat, a cognaci liga tagjat).

A kovetkez6 évben a Katzianer altal Tarnovba kergetett
és hiveitsl cserben hagyott Janos kiraly valoban végzetes 1é-
pésre hatarozta el magat. Kovetétl. Liaszkv Jeromost, Konstanti-
ndpolyba kiildte, hol az Grittv Alajos velenczei igynok kozbenjd-
rasa mellett szovetséget kotott Szolimdn szultdnnal, melynek értel-
mében a -szultdan Szapolyait otalmaba fogadta és arra kite-
lezte magat, hogy mint igaz és hid baratjat minden ellensége
ellen tamogatni fogja. Védura lett tehat Szapolyainak, de ezért
még ez id6 szerint sem hiibéri hédolatot, sem adét nem kove-
telt.! Ebbél a torok szovetségbdl a nemzeti part 1j erélyt meri-
tett és 1528 végén ujra szembeszallt a német parttal, még pedig
ezuttal oly szerencsével, hogy az orszag legnagyobb része Sza-
polyai kezébe keriilt. Ezt a kedvez6:fordulatot Janos kiraly
tigyes iigynokének, Martinuzzt Gyorgy palos baratnak és vezé-
reinek koszonhette. — 1529 6szén pedig maga Szolimdn jott be
az orszagban, (ez izben harmadszor), hogy Janos kiralyt trénjan
beiktassa. Janos Mohacsig elébe is ment s a szultannal egytitt éx-
kezett Budara. Innen Szolimén roppant hadaval Bécs ala vonult,

Ferdinnd
gybzelme.
-Budai gyiilés.
Koronaziatasa
1527,

1527,

Jénos kiraly a
rikkel szovet-
kezik 1328.

Szoliman Bécs
ellen vonul és
Bndén beiktatja
Janos kiralyt
1529,

de Ferdinand székvarosa Salm Miklos kapitany alatt oly vitéziil -

allott ellen, hogy a szultan kudarezezal volt kénytelen tavozni.
Visszatértében Buda varat és a szent koronat atadta Janosnak
és azutan sok ezer fogolylyal az orszagbél tavozott. Ujra Janos

kezében volt tehat a Duna mindkét melléke az orszag kozép-

pont javal egyiitt.

Szoliman kivonulésa utin azonban Ferdinand vezérei Ja-
nost ujra Lengyelorszigba szalasztottak ; csak a Grittitél védett
Budat nem birta visszafoglalni Rogendorf, a kiralyi févezér;
mi tobb: Budavar ostroma a bosszus szultant ujabb betérésre né-

1 Ez a szerz6dés tehdt nem «véds- és daczszdvetiége, mint t6b-
ben nevezték. L. Thiry (Szaz. 1893. 575. 1). Jinos kirdly ez id6 sze-
rint még nem fizetett adét, de azért mégis csak eszkdz volt a szultén
kezében.

Luda ostroma:
Szoliman ujabb
tamadasa.
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1332, Készeg gatta. 1532-ben negyedszer jelent meg Szolimén hazdnkban és
dou kedar gjra Bées ald készilt; ekkor azonban utjat allotta a kis Kdszeg
" wdre,melynek lelkes védgje, Jurisics Mikls, maroknyi jobbagy-
hadéaval a roppant t6rék tdbort mindaddig feltartoztatta, mig
a hiivos iddszak beallta Szolimant visszafordulasra nem kény-
szerité.!

Ferdindnd bé- Idékozben a két ellenkiraly abban vetélkedett, hogy a fé-
kére hajol.  nyes kapu el6tt egymast bevadolja. Most méar nemesak Szapo-
lyai, hanem elény6s béke reményében, maga Ferdiniand is
hajlandonak nyilatkozott addfizetésre. Ez alkalommal Szolimén
csakugyan békére hajlott és a nagyratérd Grittit bizta meg az
orszag felosztdsaval. Az erdélyi nemesség azonban ezt az alnok
olaszt, a ki Szapolyait eldrulvin, Ferdindndhoz szegdditt,
Gritli megdle- voltaképen azonban Erdélyt térok fenhatosiag alatt a maga ke-
tese 1334 gére akarta keriteni, arulasa és vérengz6 tettei miatt lefejeztette.
Gritti megoletésének hirére mind a két kiraly Szolimén
boszujatol tartott. Es ime: ez a félelem iidvos elhatarozast érlelt
meg bennok. At kezdték latni, hogy kiilsegély nélkiil egyikok
- sem képes legy6zni a masikat és hiveik példajara maguk is béke-
Az ellenkirs- alkudozasokat kezdtek, melyek az eurdpai helyzet kedvezé befo-
jvok békére ]yisa alatt czélhoz vezettek. Jinos kiraly ez id¢ szerint nem
WS szdmithatott sem a schmalkaldeni szovetség, sem I Ferenecz
kiraly segitségére, ki ugyanakkor irta ala a nizzai fegyversziine-
varadi heke. tet. Megkottotte tehat a« vdradi békét 1538. februdr havdban,
1538 febr.  mely szerint: Ferdinand és Janos egymadst testvériil fogadjik és
elismerik egymadst kirdlynak ; Magyarorszaghdl mindegyik azt
birja, a mi kezében van : Erdélyt Janos, Tot- és Horvatorszagot
Ferdinand kapja. Ha Janos 6rokos nélkiil talalna meghalni, az
egész orszag Ferdinandra szall. Ha ellenben fia sziiletnék, ez a
szepesi herczegi czimet és a csalddi javakat kapja orokségiil
Ha pedig mind Ferdinandnak, mind V. Karolynak fiuntédai

kihalnanak, a korona Janosra s utodaira szall. _
A béke felbon- Janos kiralynak a béke értelmében nagyobb teriilet jutott
(')‘l’;f: samak  ogytalyrésziil és 6vé volt a székvéros is; de azért mégis szaki-
) tott a torok szovetséggel s nem ellenezte az orszag egységének
helyreallitasat. De hogy e végezél valésuljon, a szerz6d6 feleknek
komolyan és ¢szintén ragaszkodniok kellett volna a béke betdjé-
hez és szelleméhez. De ennek épen az ellenkezdje tortént és igy
voltaképen ez a béke vonta maga utin Erdély kilonvaldsat.
Daczara annak, hogy az ellenkiralyok a.békét titkoltik, Szo-
liman a dolgot mégis megtudta és boszusan hadat inditott Szapo-
lyai megfenyitésére. Ferdinand pedig cserben hagyta Szapolyait,
a ki csak akként birt a torokt6i menekiilni, hogy a nagyvezért

1 Jurisics Miklés életének sok pontjit homaly fedi; sirjara is
csak tijabban bukkantak Bihées kozelében, Bosznidban (Szdz. 1896. 282).
A varasdi generalatus szervezésérdl. 1. 317. L
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"megvesategette. Mi tobb : Ferdinand Majlath Istvant arra birta,
hogy Szapolyai ellen partot iissén. A boszus Szapolyai erre
felbonta a szerzdédést és Budan 1539-ben néiil vette Izabellat,
Zsigmond lengyel kiraly leanyat, kit6l ugyanott Janos Zsigmond
fia sziiletett. Szapolyai azonban akkor nagy betegen Erdélyben
jart, hogy Majlath partjat leverje, s tutkozben halalit lelte
(1540. jul.). Janos kiradly egészben véve jészivii ember volt, de
semmiképen sem termett arra, hogy parancsoljon, uralkodjon.
Csecsemé fiat halalos dgyan Martinuzzi Gyérgy és Petrovies
gyamnoki gondjaiba és Szoliman partfogdsaba ajanlotta.

Martinuzzi ura halala'utan eleintén a varadi béke meguji-
tasara torekedett és vonakodott a téréknek okot szolgaltatni a
beavatkozasra. Sikerilt levernie Majlathot és az ifju, életvidam,
uralomra vagyo Izabella kiralynét is megnyugtatta. De Ferdinand
kiraly nem méltanyolta a bardt jé indulatat és 1540-ben Felst,
1541-ben pedig Rogendorfot bizta meg Budardr ostromdval,
mely vivas azonban, ambar az 6zvegy Izabella Gsszejatszott
Rogendorf német hadéval, mégis kudarczezal végz6dott. Szoli-
man pedig e kihivasra Buda ala sietett, bonnan Rogendorfot
csufosan megfutamits ; azutan pedig O-Buddn szdllt taborba
(1541. aug. havaban). Itt satraba hozatta a gyermek Janos Zsig-
mondot, de mig vele enyelgett, katonai alnokul kis csapatokban
Buda varaba lopddztak, melyet e csel folytan keziikbe keritették.
Masnap Szoliman kereken kinyilatkoztatta, hogy a gyermek-
kiraly nagykorusagaig maga tartja meg Budavarat; Erdélyt és
a Tiszantuli részeket pedig évi 10,000 arany fejében Janos
Zsigmondra ruhazza, ki helyest Martinuzzi viselje a kormanyt.
Izabella kiralynd, ki kétezint magatartasdval maga okozta Buda
elvesztését, konnyezve hagyta oda kis fidval a magyar fvarost
és visszatért Erdélybe. Szoliman pedig Werbdezit marasztalvan
birénak, Budavarat, mint a t6rék hodoltsag székvarosat, egyik
pasajara bizta és ismét kitakarodott az orszagbol.

Csak 1541-ben tépte le Szoliman. tehdt igazan a mohdcsi
diadal gyiimélesét ; 1641 6ta szamitjuk a torék hoditas korsza-
kéat: az orszag csak most vesztette el kozéppontjat. — Kzentul
harom részre oszlott hazank s egy koézéppont helyett harom
tamadt: Pozsony, Gyulafehérvar és Buda és ezzel megindult a
részekre vald bomlas, tengernyi baj és csapas forrasa.

Budédnak eleste mély megdobbenést okozott honn és kiilfol-
don egyarant. Nalunk a megrémiilt torok- és a német-part egy-
mashoz kizeledett; hogy kdzosen kisértsék meg a haza felmen-
tését a szdszegd pogany ellen. Martinuzzi is meghdkkent a torsk
alnoksagan és azt kezdé hinni, hogy a térok mégis veszedelme-
sebb a németnél. Ebbdl az okbdl 1541. decz. Gyaluban szerzd-
désre lépett L. Ferdinanddal, melyben kirdlyanak és Erdély ura-
nak elismerte. Erdélyt tehat a varadi béke értelmében Ferdi-
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elleni kozos tdmadasra nagyobb segélyt szavazzanak meg. Fé-
foltételnek természetesen azt tekintették, hogy Ferdinand képes
legyen Erdélyt-a torok ellen megvédeni. ¥s Ferdinandnak csak-
1342. német hi- ugyan sikertilt a német rendeket végre valahara egy nagyobb
rodelmi véllalil. hadi vallalat megszavazdsira birni. 1542 nyardn tetemes sereg
udarezot vall. | 2 PR et Cs .
jelent meg Joachim brandenburgi 6rgrof és Moricz szasz her-
czeg vezérlete alatt az orszdgban, mely azonban Joachim gya-
moltalansaga, a zilalt fegyelem és pénzhiany kévetkeztében Pest
varosanak eredménytelen ostromldsa utdn cstfosan feloszlott.
Murtinuzzi sza- B kudarez a két part kozotti szivetségnek véget vetett: Mar-
kit Béesesel.  tinugzi és a torok part ily tapasztalasok utdn nem szolgaltat-
hattak ki az orszdgot a tehetetlen német partnak és régibb po-
litikajokhoz tértek vissza.
Szoliman 8-ik Joachim hadjarataért bosszat allani: ez volt czélja Szoli-
hadjéraia 1543, an 6. hadjaratanak (1543), melynek folyamaban Pécs, Siklés,
BEsztergom és Fehérvar torok kézre keriilt. Kivonuldsa utan pedig
pasai fulytattak a haborut (Visegrad, Hatvan, Nograd eleste).
Ugyanekkor, hazigazda médjara helyezkedvén el a torok, az or-
szagot szandsaksagokra osztotta fel. — A nemzet pedig mind eze-
ket kénytelen volt tiirni, mert V. Karoly dcscsétnem segité. S6tmég
Verdindnd 6 kért Ferdindndtol huszérokat, kik 6t azutan a schmalkaldeni
Raroht sesiti: haboruban diadalra segitették a protestans fejedelmek ellenében.
gyébirant . , \ L opee 2 .
bekere hajol.  (JAnos Frigyes szasz valasato fejedelmet egy Liucza nevil huszar
fogta el a lochaui csatatéren). Az elhagyatott rendek mind eze-
ken annyira elkeseredtek, hogy az 1545. gyiilésen Ferdinand
biztosdnak volt mit hallania a «legvakmersbb és legrémitsbb ki-
Beke o tirokkel fakaddsokbols. Ferdindnd pedig oriilt, hogy 1547-ben 30,000
foir. arany évi ado alapjan a szultant valahdra békére birhatta; az
5 évre meg kotott  béke értelmében az anyaorszagbol csak 35
varmegye (az sem egészen), tovabba Szlavoniabdl és Horvat-
orszagb6l egy-egy darab maradt meg Ferdinand birtokaban.
Ferdinand azutan ugyanezen év decz. 25-ére Nagy-Szombatba
osszehivta a rendeket, a kik a békét és ezzel az orszag feldarabola-
sat vérzé szivvel szentesitették, s igy jogi alapra fektették, mig
1547, orszig- Ferdinand azt hangoztatta, hogy a béket az orszag érdekében
ﬁ{y:‘fﬁ‘ﬁde‘ kototte és hogy 6 meg batyja mindig azon voltak s azon lesz-
" nek, hogy felszabaditsak Magyarorszdagot, «melynek békéjétél és
Jennmaraddsdatol figg az egész kereszténységnek bistonsdgar:
(Csak 1718. 5ltott e remény testet; csak akkor egyesiilt ismét
a szent korona teste egy jogar alatt).

2. 1} Térsadalmi viszonyok és vallasi ellentétek.

Katholikus szempontbdl : Kardesonyi Jdnos és Bunyitai Vincze,
Magyarhoni egyhaztorténeti Emlékek a hitwjitis korabdl (1902, L. két.).
Ldnyi-Knauz, A magy. kath. egyhaz térténete (2. kot. 2. kiad.). Balics

. Lajos becses egyhaztorténete még nem ér iddig. Szamos értekezés a
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hittudomanyi lapokban, kill. a Magyar Sionban és K. Sz.-ben. Bun'/na?
V., A hitajitds torténetébol (Szdz. 1887). Mihdlovics Ede, A kath. pré-
dikéezié torténete Magyarorszagon. (1. két. Pizmanyig. 1900).

Protestdns szempcmtbol Varga L., A ker. egyhaz t. (IL. két.).
Balogh Ferencz, A magyar  protestans egyhaz torténete, 1872. Farkas
Jozsef, A -magy. prot egyh: tort. 1881. Rdcz Kdroly, A reformdiczié
torténete Magyavrorszé,gon, 1882. Salamon, A reform.tért. Magyar-
orszagra (Kis. t. m. 1.). Beothy Zsigmond, A magy. prot. egyhazra vo-
natkozé orszégos torvények, 1876, Zsilinszky M., A magy. orszaggyii-
1ések vallasiigyi tArgyaldsai sth. 1881. I. két. Kis Aron, A reform.
egyhéz-zsinatok hatirozatai (1579-ig) 1882. Teutsch, Gesch. der Refor-
mation im Sachsenland, 6. kiad. 1886. Linberger, Gesch. des KEvan-
geliums in Ungarn u. Siebenbiirgen, 1880. Réuvész, a reformaczié hatisa
Magyarorszagon - (Beszéd.) 1884. Balor/h Fer., A reform. és a magy
nemzeti szellem egymasra hatisa. (Pr. Sz. XI. 1899). V. o. ASZIﬂlL/x,
Zur ungar. Reform. Gesch. (1893, byél kal. Stockelrél). Herzog E
A biblia hatisa a magy. irodalomra (Szaz 1886. 278).

ERiedl I'r, A magyar irod. f6bb irdnyai (B. Sz. 1893. 204. sz.).
Bayer Jdizws., A magy. drimairodalom torténete (2 kot. 1897). Bedthy,
Horvdth C., és Bodndr Zsigm. irod. tértén. kézikonyvei.

ﬂ’f(moql afidl: Revdsz, BErdési Jinos magy. reformator, 1839. U. az,
Dévai Biré Matyis, az elsd magyar reformitor, 1862. Tdth Farkas,
Debreczen reform. efrvha,zanak torténete, 1884. fraknm, Henckel ]anos,
Maria klralyno udvari papja.(Ak. Brt. 1878). U. az, Melanchton és
magyarorszagl baratjai (Szdz. 1874). Bauch G., J. . Henckel (Ung.
Revue, 1884). Jancsd Sdnd., Kalvin J. és egyhazpolitikija (Nagy-Enyed,
1894). Hopfen, Kaiser Maximil. IL. u. der Kompromlss -Katholicismus
(Minchen, 1895). Baresa Jdn., A szabadsig eqzme;]e a XVII. szizad-
ban (1898). Fabritius Kdroly, Pempflinger Méark szdsz gréf élete, kiil.
tekintettel a reformatié elterjedésére (Ak. Krt. 1876). Szabd K(ivo[.c/,
Heltai Gaspar reformator (Szaz. 1867). HNenessey. Kéroli-emlékkdnyv
{1890). Novdk B., Meliusz P. (1899). Thury E., Dragoni Géspir és a
kormendi iskola (Szdz. 1888). J. Honterus. WOI)‘ Th.-tél (Brasso, 1894).
Héchsmann, Joh. Honter. (Bées, 1897). Wolf, J. Honterus (1894). Pay-
HKoss, A kassai reform. hitkozség torténete (18S8). Révdsz Imre, Magyar
‘ranulok Wlttenbergben (Ak. ]Lrt) Schrauf, A krakkéi magy. tanulék

héza 1493 —1558 (és: Magyar tanuldk a béesi egyetemen). Jakab Llek,
David Ferencz unitarius pispok emlékezete (1879. 2. kot.). Pawler (n/,
Az unitariusok a XVI. szdzadban (Szaz. 1881). Sealbii Ndroly, Adalékok
az erdélyi- unitariusokhoz (Keresztény Magvets. 1872). Nagy Lajos és
Szinén Domonkos, Unitirius irék. 1870. Kanyaird Ferencz, Az unitiriu-
sok Magyarorszagon (1890). Kohn S., A szombatosok Erdélyben (1894).
Sz’ildyy’i S, A Péchy-csaléd levéltarabol (Széz. 1888). Jakab Klek, Ma-
gyar-lengyel unitirius érintkezések (Sziz. 1892). Dedl: Farkas, A szom-
batosok szertartisi konyveir8l (Szaz. 1873). Bores Gyorqy, Az erd.
szombatosok. (Magy. prot. egyh. és isk. Figyels, 1886). Ballagi Aladdr,
A magy. nyomdaszat torténeti fejlédése. 2. kiad. Szahd Kdroly, A XVI.
szhzad magy. nyomdaszatardl (Kis. t. m. IT.). U. az, Régi magyar
konyvtar, I. Magy. nyomtatvinyok, I. 1531—1711. II. Hazal német
nyomtatvinyok 1473—1711. Rdth Gq/ Két kassai plébanos (Szaz. 1895).
Folduu)y L., Bzegedi Kis Istvin és a Duna-Tisza mellékeinek refor-
méczidja (1894). Puscal J., Két monografia Laszké Janosrdl. (L. Sziz.
1896. 67. 1.). Rdth Gy, Bullinger Henrik és a magy. reform. (I. K.
1897). Dudich Andr. pispék (Szdz. 1897. 850). Dalton J., Lasciana
(1898. Berl.). Kolldnyi Fer., Magyar ferenczrendiek a 16. szézadban
(Szdz. 1898). Thiry Et., A rveform. egyh. t. (1898. Papa). Gf. Kuun
Géza, A katharusok hitfelekezete (Kolozsv. 1899). Nagy Istv., Czeglédi
Istv., polemikus iré a 17. szdzadban (Kolozsv. 1899). Novdl Béla, Me-
- liusz P. élete és munkai (1899). Kanyaro Fer., Mikor lett Janos Zs.
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fejed. unitariussa ? ;Ker. Magvetd, 1899.5.) és: David Ferencz csalidja
(u. ott). Hellebrant Arp., A m. akad. 8snyomtatvanyai. (1886). Jakab Elek,
Erdély nyomdészatinak térténetéhez (M. Kényvszemle, 1881). Trausch,
Gesch. des Buchhandels in Siebenbiirgen, 1879. Abel Jeni eml. czikkei.
Mint jeles korrajz ajanlhato b. I\emem/ Zstgmond regénye: Zord id6k
(1885. 2. kiad). A kézikényvek kozott kilonosen: Iressler, 111 618,
632639, és TV. 273. 1. és Aesddy, M. T. V. 189. 346 és VI. 538,
Az orszag keué- Az orszag kettévalasa nemcsak teriileti tekintetben idézett
if::ke‘:g:;;“;‘:‘kwl el6 romlast, hanem az erkolesoket is megrontotta, a mit leg-
inkabb a fénemesek korében lehetett csakhamar észlelni. Ment-
A fGurak elfsju- hetetlen azon féurak lelkiismeretlen magatartasa, a kik 6nzé
lasa. érdekbél minduntalan-partot, illetGleg urat cseréltek, hogy min-
den tjabb aruldsért gjabb jutalmat csikarjanak ki. Helyesen
jegyezték meg irdink, hogy tehetségekben ez a korszak nem
szegény, de feddhetetlen, tiszta jellemet nem képes felmutatni.
Még leghiresebb hdseinknek emlékét is elrutitja egy-egy folt.
Szerémi Gyoérgy korird szavaival élve, harom biin jellemezte
az akkori féurakat («rablé sarkanyokat») : istenkaromlas, irigy-
ség és gyilkolas. A t6bbi egykori ir6 sem mulasztda el ko-
mor hangon hirdetni, hogy a haza szerencsétlenségét az erkélesi
romlas okozta. Mintha csak mindnydjat a kincsek és javak
utdn valé olthatatlan szomj vezényelte volna. Egyik sem szé-
gyelte lefoglalni a szomszéd 6zvegyasszony {6ldjét és a legtébb
azt vallotta: hogy «a ki birja, marjav. — Hogy mekkora volt az
altalanos fejetlenség, mutatja egy koézonséges kalandornak,
«Fekete Ivanv-nak («Ivén czdr») esete, a ki Szeged tajan majd-
nem fiiggetlen hatalomra {udott szert tenni, mig Szapolyai ha-
talmat meg nem semmisité Ivan példajat masok is kovették, a
kik rablévaraikbél rettegtették a vidéket. A megkarosultak gyak-
ran panaszt emeltek az orszaggytiléseken, annyit, hogy a ren-
dek utoljara el is tiltottak a panaszok targyalasat. Kiilonben
megjegyzendd, hogy az urak soha sem beszéltek tobbet a haza.
megmentésérdél, mint akkor, de soha sem tettek kevesebbet
annak megmentésére. A hozott torvényekbdl pedig csufot Gz-

tek. — Irtézattal fordult el e képtdl a velenczei kovet, azt
mondvén : «Magyarmszag holttetemn.
Ui nemessig. Az allam és a partviszonyok bomlasabél lassankint uj

alakulisa. ~ pemesség emelkedik. A mohacsi gyasztéren kozel 6000 §si nemes.
csalad sarjadéka veszett el, kiknek birtokait a szomszédok fog-
laltak le. Uj csaladok lepneL a régi nemes csaladok (a Kani-
zsaiak, Dragffyak) helyébe és az ellenkiralyok sietnek nemesi
rangra emelni és birtokokkal elhalmozni hiveiket. Csakhogy
ezeknek az 4] nemeseknek falink dicsvagyat nem zabolaztak
az 6s0kt6l 6roklott nemesebb hagyomanyok. Sok koztiik kiilfoldi
is, ki a jészagvesztésre itélt nemesek birtokait kapja az ellen-
kirdlyoktél. A polgarok is élnek az alkalommal és annyi nemesi

1 V. 6. Soros P. a Széz.-ban, 1897. 104, 1.
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joszagot vasarolnak ssze, hogy a rendek ilyenek vételétél utdbb
el is tiltjak 6ket. Természetes, hogy az 1) {6nemesek, kiknek
kardjara és pénzére sziikségiik volt az ellenkirdlyoknak, rovid
idé alatt befolyasra és rangra emelkedtek, mig maginak az el-
szegényedett és elesenevészett, egytelkes koznemességnek sorsa
az életért valé kizdelemben mindjobban mostohabbra fordult.

A milyen élénk az atalakulas politikai és tdrsadalmi téren,
épen olyan a vallds terén. Az 1526, évtsl fogva a szazad utolsé
negyedéig a reformaczié mind jobban elterjedt hazankban. Az
okok és viszonyok, melyek nalunk a reformaczié utjat egyenget-
ték, nagyobbrészt ugyanazok, mint a t6bbi Eurépaban. Altala-
nos 1u}itdsi vagy és vallasos forrongas, az egyhazba belopédzott
visszaélések, reform-zsinatok meddésége, 1tt-ott huszita marad-
vanyok, egyes fépapok (Bakdez) kapzsisaga sat. Szamos polgar
és vilagi féur, olykor olykor egy-egy fépap is, szegédott az uj
tanhoz, a jobbigyok pedig akarva, nem akarva uruk példajat
kovették. A ezdzad végén az erdélyi magnasok kozott alig volt
még harom katholikus, a lutheranus k6zségek szama meghaladta
a 900-at, a kalvinistake még tobbre rigott. De ezen altalanos
okokhoz hazdnkban még mas, speczialis okok is jarultak. Ot piis-
pokség teriilete a torokok hatalmaba esvén, az oda vald hivok és
lelkészek istentisztelet nélkil maradtak. ( «Ha papjaink volna-
nak, a hitetlenség még sem 4radt volna el annyira», panasz-
kodnak a temesvariak). A fdurak koztl sokan onzésbél hagytak
ott a katholikus egyhdzat, hogy az drvian maradt egyhazi java-
kat lefoglalhassak. (Bebek Ferencz példaul egymaga 100 elrab-
lott templomi harangbdl veretett pénzt). Az elrendélt iildozéssel
maguk az ellenkiralyok sem térédtek ; hogy partjukat ne csék-
kentsék, elnézték, ha féuraik az 1j hitre tértek és raboltak.
A magyar rendek kiilonben mar 1550-ben szélaltak fel az @ldo-
zés ellen ; Erdélyben pedig maga a szigori barat (Martinuzzi) al-
kudott meg a viszonyokkal és 1548, hallgatagon jarult a rendek
hatédrozatahoz (a status quo fentartasahoz). Haldla utdn a ren-
dek 552. az egyenjogusdg alapjan rendezték a kath. és prot.
vallastigyet; az 1557. tordat gyiilés kimond4 a vallasszabadsa-
got, az 1564. évi orszdqqyiilés pedig a kath., luther., és refor-
matus egyhaznak valldsszabadsagat b1ztos1totta, (ez a harom a
«befogadott vallds», melyek mellé 1471, az unitirius vallas ke-
riilt negyediknek) és ezzel az iild6zés a Kiralyhagon tul véget ért.
Mig tehat a XVI. szédzadban Eurépa szamos allamdban véres
valldsiild6zés dithéngott, nalunk hosszabb id6re béke és tirelem
vetette meg a labat.

Emlitend§ még, hogy a szertartdisokra nézve az 0j hit téritéi
és hivéi eleintén nem igen tértek el a katholikus egyhaz szoka-
saitol, kivalt ott, hol iildozéstsl kellett tartaniok. Sokan nem is
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voltak tisztaban Luther és Kalvin tanaival és van ra példa, hogy
egyesek, s0t egész kozségek ismételten cserélték fel hitiiket.
Innen van, hogy tobb kivalé fédrrdl, mint példdul Perényi
Péterrs) és Nadasdi Tamdsrél, nem tudni hatdrozottan, katho-
likus volt e vagy sem. Még a Habsburg-csalad t6bb bizalmas ba-
ratja és hive is hajlanddésaggal volt az evangélikus hitirant, koz-
tik Maria kirdlynd gyontats-atyja, Henckel is. Maria kiralyné
titokban Luther-rel levelezett és megmentette néhdany halalra
itélt luteranus életét. Ferdindnd kiraly ugyan ellenfele ma-
radt az 4j hitnek és kovetSinek, de a trienti zsinaton mégis siir-
gette a két szin alatt valé dldozast és a cwlibatus-nak legalabb
ideiglenes felfiiggesztését, mert attol tartott, hogy ellenkezd
esetben még tobb pap fog kitérni. (A zsinat azonban Ferdi-
niand koveteléseit mereven elutasitotta). Ferdindnd fia, Miksa

foherczeg megujitotta atyja kivansdgait és nem akart gyonni,

nem hitt a szentekben. S6t romai kirdlylya valasztatasa alkal-
maval a papa titkos brévében (még a nuntius sem tudott rola)
megengedte, hogy Miksa tényleg protestins ritus szerint vegye
magahoz az trvacsorat.! Ferdinand szinte kétségbeesett fia
hitetlensége f6lott, kinek meggy6zidését baratjai (Schwendi
Lazar hadvezér, Crato, udvari orvos) is osztottak. Csak évek
multdn, a lengyel trén és a német csaszari korona elnyerése
kedvéért, vagyis politikai okokbdl engedett Miksa allaspontjabdl.

Az elsé térit6k sorabdl kiemelenddék: a német ajkua és
Luther szellemében miikdds Fischer Andrds (Lidcsén), Honter
Jdnos a szdszok foldjén, kiknek grofja, Pempflinger Mark,
szintén az 4j tanra hajlott; a Szepességen és Sarosban pedig Std-
ckel Léndrt téritett. Kalvin tandnak, vagy mint nevezni kezdték,
a emagyar hit»-nek f8bb térit6i ezek valanak: Kalmdcsat Mdarton
Debreczenben, Dévat Biré Mdtyds («az els6 magyar reforma-
tor») ugyanott, tovabba Melius-Juhdsz Péter és Huszdr Gdl.
Kalvin tana leginkabb a tiszavidéki magyarsagnal és Erdélyben
vert gyokeret. — Erdélyben azonfolil a Socinus altal alapitott
és Janos Zsimond kegyeltje, Blandrata, udvari orvos altal ter-
jesztett unitdriusok tana terjedt, kiknek Ddvid Ferencz lett els6
pispokiik és kés6bb vértanujok. Késébb még Edssi Andras fele-
kezete, a zsidok némely szokasat kovets szombatosok v. zsidozok
terjeszkedtek Erdélyben, kiknek Péchy kanczellar volt partfogo-
juk, mignem 6 is bortdonbe keriilt.

Az uj egyhdzak kozott a lutherdnus eqyhdz szervezkedett
legkésgbben, mely csak Thurzé Gyorgy nddor vezetése alatt az
1610-ben tartott zsolnat zsinaton nyerte el hierarchidjdi és szer-
vezetét. A kdlvinista egyhdz mdr az 1567. debreczemi zsinaton
a'apitotta meg tanait és fegyelmét. Az unitdrius valldast pedig

1 L. Altmann, Eine Denkschrift zur Wahl Max. IL és Schlecht,
Briefwechsel zwischen Ferdinand I. u. Pius IV. (Szdz. 1894. 82. sz.).
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az 157 1. tordai orszdgqyiilés tette a harom befogadott vallassal 1571.
egyenrangiva ; de utébb, Bathori Istvan fejedelem alatt, mégis
1ld6z6be vették az unitariusokat.

A magyar reformaczié elgsegitette az orszagnak feldarabo- A reformaczio
lasat és gyongitette erejét. Mintegy magatél tortént, hogy a Kdros hatisa.
katholikusok a katholikus Ferdinand partjara allvan, a béesi
udvar politikdjahoz szitottak. A protestansok ellenben, kiilon-
ben is az orszag kézépss és keleti részeinek lakoi, Erdély feje-
delmeihez simultak, kik majdnem kivétel nélkiil a vallassza-
badsag elvét hangoztattak, mely csakhamar osszeforrt a poli-
tikai szabadsag és az alkotmanyossag elvével.

Voltak azonban a reformdczionak, nemkillonben az orszdg A reformiczio
kettészakaddsanak dlddsos kovetkezményer is. A német kormany haswa.
aggodalmat ébresztett a nemzetben a magyar nyelv jovdje
irant és ezzel egyidében sziikségét érezte a nemszeti nyelv dpo-
laganak. Maga a nemzet kezdé tehat az irodalmat dpolni, mely
@ politikabol kiszorult egység utolsé menedékhelyét képviselte.

Es a holt latin nyelvet mell§z6 reformatus és utébb a luthers-
nus egyhaz szintén meghonositottak a nemzeti nyelvet a tem-
plomban és az iskolaban. A mi tehdt orszagos csapasnak lat-
szott, voltaképen a hazai nemzeti miiveltség lendiiletét okozta.

A protestins Erdély kulonvdldsa kilontsen haszndra valt A prot. Erdély
a magyar nemzeti életnek. A gyulafehérvdri udvar jellegre, ¥ orvaksinik
nyelvre, mivelddésre és tarsadalomra nézve mindvégig magyar kezmenyei.
maradt, ambar a hivatalos nyelv itt is j6 ideig még a latin. ‘
-Masfél szazadon keressztiil az erdélyi fejedelmek udvara volt a
nemzeti fejlédés és szellem igazi. kozéppontja, nem pedig a
pozsonyi helytartétanacs, avagy a budai pasa palotédja. S6t még
a magyar alkotmdny, a vallisszabadsdig fenmaraddsa is Erdély
kilonvaldsdhoz volt kotve. Mi lett volna a nemzetbdl, ha Erdély
akar a németnek, akar a téroknek zsakmanya lesz ? — Azért még
buzgé kormanyparti katholikusok, mint Pazméany Péter érsek-
primas is beismerték, hogy «Erdély szitkséges a magyar nemzet
Jenmaraddsdra» és azért éhajtotta Pazmany, hogy Erdély ne
veszitse el ondllésdgdt, mert killonben mindjart «gallérunk ald
pokik a németn. Mignanelli papai nuntius pedig igy szolt: Ha
Erdély elbuknék, Magyarorszdg is ki volna szolgdltatva préddul
a toroknek.! Erdélybdl indultak ki mindazok a mozgalmak,
melyek a magyar szabadsag visszadllitdsat czéloztak. Xs ezt
maguk az erdélyi rendek is érezték, midén kinyilatkoztattak,
hogy «boldognak érzik magukat, mivelhogy vérékbsl valo és

1 L. Frakndi, Pazmany P. 210. L. — Mignanelli szavait pedig 1.
a  Friedensbury 4&ltal kiadott: «Nuntiaturberichte aus Deutschland»
II. két.-ben. V. 6. Széz. 1893. 902, 1. — Zrinyi Miklés «Siralmas
Panaszd»-ban (T. T. 1890. 272. 1. 4. sor) Pizménynak kovetkezd sza-
vait idézi: «4 magyarorszdgi szabadsdg esak addig fog tartant, mig az
evangelikusok oltalmazhatjdky.

13*
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nyelvoket beszél6 uruk van», mig a magyar rendek sokszor sajgé
szivvel nélkiilozték ezt.

2. ¢) Orszaggytlilések. Kovetek, utasitasok; a férendi és az alséd
tabla megalakulisa. Alkotmanyos élet. Sérelmek. Pénzigy.
Hadiigy.

- Magyar Orsziggylilési Emlékek. Kiadja Frakndi Vilmos, a I1X.
kétettél kezdve Ndrolyt Arpdd. Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek. Kiadja
Szildyyi Sdndor. Corpus Juris. Uj kiad. Mdrkus Deasétsl. 20 kot. 1895.
s k. A torvények kozzétételének modjardl 1. Thalloczy L. (a Szdz.-ban
1897. a 674. L.). Berkeszi Istr. és Ferdindndy (. miivel az orszaggyil.
magyarsagarél és Szaz. 1899. 63. 1. 1. Aesddy Igndcz, Magyarorszig
pénziigyei I. Ferd. kordban (1888). U. az, A pozsonyi és szepesi kamara
és a jobbagyok addzisa 1564—1576. (Egyiittesen e czim alatt: Két pénz-
uvytortenetl tanulmany. Akad. 1894). Ugyané : Kozgazdasagi dllapotaink
a XVI. és XVIL szdzadban (1889); Régi magyar bu‘tol\wszonyol\ 1494—
1598. (Akad. Brt, 1894); A jobbagy- adézas 1577—97. (Akad. Tort. 1897).
Schiller Bddoyg, Az orokos férendiség eredete Magyarorszagon (1900.
V. 6. 8zdz. 1900. 722). Az emlitett k6zjogi és jogtoérténeti miivek (43.
lapon). S”IJ{I//JL 8., A magy. kamara (T.T. VIIL.). Kriské Pdl, A kor-
moczi régi kamara és grofjai (Ak. Ert. 1880). Ha;m,lu, A nemesseg
orszaggyuleﬂ fejenkint valé megjelenésének megsziinése (Ak. Ert. 1873).
Széchen Antal gréf, Torténeti tanulményok, 1881. Zstlinszly M., A ma-
gyar orszdggytilések vallisiigyi tirgyaldsai. Mostanig 3 kot. I. 1523—
1608-ig, I1. 1608 —47- ig, III. 1648—87-ig. Beidtel J., Gesch. d. ost. Staats-
\erw&ltunu 1540 bis 1948, Kiadts Huber Alf. ( Innsbr 1896). Mdrjdssiy
Béla, A magyar torvényhozis és Ma yarorszzw torténete. (Szamos
kotet).

Alaki viltozasok A legfontosabb viltozdsok, mely eket az alkotmédnyos élet.
o ;lkotmé"yos Mohécs utan alakilag felmutat, ezek : 1. Pozsony lett a «kiralyin
cletben. Magyarorszag févirosa, a hol 1535 éta a 7 taghdl 4llé hely-
tartotandacs és a kir. kaneczellaria és kamara székelt, mely utébbi~
nak elngkévé a kirdly Thurzé Eleket nevezte ki. Ayra azonban,
hogy kiralyi székhelyévé tegye, Ferdinand nem gondolt, mivel-
hogy a magyar udvartartis is megsziint; 2. orszdgqyiéléseink:
-nem gyllekeztek tobbé a Rakoson, szabad ég alatt. hanem 1527
ota tobbnyire Pozsonyban, zart termekben tartattak; 3. 1528
0ta a rendek két hdzra, vagyis ket tabldra oszoltak; 4. a koz-
nemesség, mely az als6 tablan foglalt helyet, Mobacs ota t6bb-
nyire, 1571 6ta pedig rendesen nem jelent meg személyesen,
hanem vdrmegyék szerint meguvdlasztott kovetek dltal képuviseltetie
magdt, a mint ezt az alland6 torok veszély magaval hozta.

A kirdlyi Az orszdg ama része, mely Ferdinandnak hédolt, fokoza-
Magyarorszag tosan kozpontl szervezetet, kozigazgatist és penzugyet kapott.
szerveakse. 30 év folyaman 24-szer hivta egybe Ferdinind a magyar

Orszagayiilésck. OYSzaggytilést. A magyar, erdélyi, horvat és tét rendek akkor
még kilon-kiilon tanacskoztak. A két utébbiak gytiléseit rész-
gyiiléseknek hivjuk. Eléfordultak tovabba az ugynevezett tabor-
gytilések (nevezetesen Erdélyben), melyeknek hivatisa az vala,
hogy ha nem volt lehetséges bevarni az orszaggytilés hataroza-
tat, rogton intézkedjenek az orszag védelmérdl.
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T A Mely « endek» rjanagam gyar rszaggyulesen Is6- 65 Felsg

'kepwseletl szeLkel és szavazattal, erre nézve a rendek csak az Jibla alakulisa.
1608. évi orszaggyiilésen allapodtak meg véglegesen. Ezen gyii-

lésen szakitottak a rendek a régi alkotmany egyik alapelvevel Nary-.
a nemesqec egységének és egyenléségének az 1351, évi torv env—M [ s
ben és a Harmaskonyvben szabatosan formulazott elméleté- 4

vel. Ezen orszaggyiilés szerint ugyanis a Sfelsd tabla tagjai: a 1608 1orvé-
‘megyés puspokok és klvaltsagos prépostok, tovabbé a magnasok, "Yek

vagyis az orszdg bardi és az orszdgtanacsosi czimmel biré neme-

sek ; az also tabla tagjat : a kiralyi tabla tagjai, a kaptalanok,

varmegyék és a kovetkezd 8 szabad kiralyi varos kdvetei : Buda,

Pest, Kassa, Pozsony, Nagy-Szombat, Bartfa, Eperies és Sopron.

E szerint a fopapsag, fénemesek, nemesség és varosok kovetei-

b6l alakult a négy orszdgos rend. Igy maradt ez 1848-ig, csak-

hogy a vdrosi kovetek szama idSkézben felszaporodott.

Fontosak rank nézve a varosi és megyei koveteknek utasi- Kovetek.
tdsau és jelentésel. Ezen utasitdsok vetnek viligot az orszdg szilk- Uisitisek &
ségleteire, bajaira, valamint a kozhangulatra is. Ezek az ok- ! .
iratok anndl fontosabbak, mert az orszdggytlési targyaldsok
Jjegyzbkonyvei elvesztek és mert ezeknek részleteirdl csakis a
varosok részérdl kikiuldott kovetek jelentései utjan értesilink,

Beldliik latjuk azt is, hogy a nemesi kovetek nem igen fértek
meg a varosi kovetekkel, kiknek sérelmeit olykor larmaval hall-
gattattak el. Masrészt igaz, hogy a polgari osztily gyakran sztk-
kebliiséget tantsitott az orszagos bajokkal szemben. _

Tekintsiik a-gydlések tdrgyalasi modjat. A kiralyi biztos, Az orszaggyi-
megnyltvan a gytlést, eloterjeszte a kir: propositidkat, melyekre lés d!él'g)'ﬂlési
nézve a két tabla, miutan egymas kozt egyszeres vagy tobbszorss " o
izenetvaltas utj an megegyezésre jutott, felirat alakjaban a kirdly-
mnak valaszol. A kiralyitandes a felirat erésebb kifejezéseit enyhi-
tette, miben a rendek vagy mégnyugszanak, vagy nem. Utébbi
esetben uj felirat készil és ez mindaddig ismétlédik, mig vagy
a korona, vagy a rendek engednek. Van ra eset, hogy a két tabla
k6z6tt négy izenetvaltas is tortént; egy izben mind a kettd kiilon
feliratot terjesztett a tron elé. Szavazgsra rendesen nem keriilt;
ha igen: az absolut tobbség dontott) Mindkés tabla, de még in-
kabb a kormany, gyorsan szeretett végezni. Az orszaggytlés
rendesen csak 5—6 hétig tartott.

A megalkotott torvények végleges szdvegezése szintén sok vitara A twevények
szolgaltatott okot. Hz csak az orszdggytlés berekesztése utan szivegezese.
tortént, rendesen a nadori it616-mester altal, még pedig a kor-
many parancsara akirhanyszor 6nkényes médon.

A kormdny rendesen azt kovetelte, hogy a rendek elGszor az A napirend
adékat szavazzak meg; a rendek ellenben a sérelmekkel (grava- megslapitisa.
mina) dlltak el6 és csak ezeknek, legaldbb részben valé orvoslasa
utan szavaztak meg az addét; a napirend meghatarozasa minden
gytlésen heves vitakat szokott eldidézni.
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A legtobb sérelemre az a koriilmény szolgaltatott okot, hogy
a kormdny a torvényeket meg nem tartottaés hogy a térvény meg
a gyakorlat k6zott nagy ellentét mutatkozott. A f8bb sérelmek
ezek valanak : a kiraly és udvardanak tavolléte,* a kir. tandcs német
tagjar és alkotmdnyellenes torekvései és rendeletei, adok kivetése
és adoszedése, végul az idegen hadvezérek hadviselésmodja, gyd-
;noltqlansdga meg erdszakoskoddsa és a zsoldos hadak rab-
asas.

A mi az elsé pontokat illeti: maga I. Ferdinand kiraly is,
daczara annak, hogy hitlevelében és a koronazas alkalmédval
Magyarorszag allami fiiggetlenségét és teljes onallésdgat iinne-
pélyesen elismerte,” az alkotmany megtartasat pedig eskiivel
fogadta : még sem lakott az orszaghan és Bécsbél, német tana-
csosokkal kormanyozta Magyarorszagot. Még pedig ugy szerette
volna kormdanyozni, mint az 6rékos osztrak tartomédnyokat,
s ily modon hazdnkat tobbi orszagawal egybeolvasztant tireke-
dett. A bécsi udvarnak, az absolutistikus kor aramlatdnak meg-
feleléen, az orszag onallésaginak megtorésére és beolvasztasara.
iranyulé é4llandé torekvése okozta elsé sorban azt a rengeteg
sérelmet. mely ellen a rendek minduntalan tiltakoztak és ovast.
emeltek.” Ebbdl szarmazott a nagy ellentét és bizalmatlansag
kiraly és nemzet koz6th; onnan a gyiildlet és gyand az idege-
nek ellen. Az udvarnak bizalmatlansaga a magyarokkal szemben
annyival is indokolatlanabb, mert az 1547 : V. térvényczikkben
a rendek fontos engedményt tettek 1. Ferdinandnak, azt mond-
van: «Minthogy az ‘orszdg rendei nemcsak 6 Felsége. hanem
orokises wralmanak és hatalmanak is minden iddkre aldvetették
magukat, engedelmeskedni fognak neki, ha csak egy f6herczeget
kiild is a maga képében». — Etérvénynyel a Habsburg-hdz oriko-
sodésének kérdése kétségteleniil ujabb stadiumaba lépett, a meny-
nyiben « rendek a Habsburg-haz 6rskosodését elvileg elismerték.
Mind a mellett az orszag viszonya 1687-ig a Habsburg-haz tobbi
orszagaihoz esetleges torténeti kapoces; a valasztis elve tovabbra.
is fenmaradt és a hitlevél meg a korondzasi eskd tovabb is za-~

! Bgyediil 1. Ferdinind korabél 12 térvény rendeli el a kirdly
avagy a trénorokos jelenlétét az orszagban.

2 Jellemz6 e tekintetben az 1547. nagyszombati orsziggytlés,
mely kérve kérte Ferdindnd kirdlyt, «jojjon valahira az orszigba», mert
«megjelenésétél varjik a torvénytelenségek megsziintetését». Késébb,.
Ferdinind fia és utdda, Miksa alatt, sok csalédas utin, mar merészeb-
ben beszéltek a rendek. Az 1576. évi orszaggyiilés vezérférfia, a kilon-
ben kormanypirti Radéezy egri piispsk, arre kérte Rudelf fShercueget,
jarjon kozbe felséges atyjanal (Miksa kirdlynal), hogy «Magyarorszig
felszabaduljon valahdra a zsarnoksig, megfékezés és szolgasig aldl,
melybe Miksa kirdly trénralépte ota silyedts». Miksa legkoézelebbi leve-
1ében «ily szemtelenségen» fennakadva, azt felelé, hogy «8 neki csak
olyan joga van Magyarorszigon adét kiveini és katonat szedni, mint
méas tartomanydban», mi ellen a rendek 1jbdl hevesen tiltakoztak.
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loga az orszag Onallésdganak és biztositéka az alkotmany fen-
maradasanak.

Az egyetlen jog, melyet a rendek sohasem engedtek ki keziik-
bél, az ado és az wjonczok megszavazdsdinak joga volt; a mely
évben a kirdly nem hivott egybe orszaggytlést, abban az év-
ben adét sem szedhetett, mint pl. I. Ferdinand egyszer hét évig;
ha pedig mégis kivetette, a varmegyék nem hajtottak be.
Az adok legnagyobb részét a térok elleni habory, a zsoldosok s
a végvarak fentartiasa nyelte el. A kapunkint kivetett adéosszeg
évenkint 1 frttél 18 frtig valtozott. Mivel pedig a t6rok hédolt-
sag kovetkeztében a portak szama és ezzel egyiitt a kapuads is
nagyon alaszallt, behoztak az dgynevezett dica-t, vagy a rendes
ad6va lett segélyt, subsidiumot.

Az adénak kezelése miatt is sok panasz hallatszott. Ferdi-
nand 1531-ben Pempflinger Mark elnéklete alatt a magyar
udvart kamardt allitotta fel Pozsonyban mint legfelsébb magyar
adéhivatalt, ez azonban sok tekintetben mégis a bécsi udvari
kamaratol fiiggott. Az orszdggytlés ismételten felszolalt ezen
kiilfoldén miikédé kamara ellen. — Miksa kirdly alatt azutan
Pozsonyban és a Szepességen allitott a kormany kamarakat,
amannak mintegy fidkjait.

A magyarok elleni bizalmatlansag . abban is mutatkozott,
hogy nem maga a kiraly, avagy a nddor, hanem a béesi hadi-
tandcs vezette a hadi iigyeket és hogy magyar vezéreket az
udvar nem alkalmazott. Az idegen kapitanyok és rablé zsoldo-
sok pedig nemecsak hogy a tordkkel nem hirtak, hanem az or-
szaggal is mint ellenséges f6lddel bantak, mi szamtalan panaszra
adott okot. (A hadviselésrél bévebben alabb a 218—222, 1.)

Sok panasz hallatszott a magyar kirdlyr helytartésige
tandes ellen is; ezt a tandcsot ugyanis a béesi kormany ren-
desen még a magyar iigyekre vonatkozdlag sem szokta megkér-
dezni. Mas baj is volt. I. Ferdinand és utédai sokszor megigérték,
hogy magyarokat fognak a helyhatosaghoz kinevezni, de ez sem
tortént meg, a mint a f6bb méltésagokra is idegeneket neveztek
ki. 86t Nadasdy Tamés elhunyta utan 64 éven at a nadori mél-
tosagot sem t61t6tték be, mert a német tanicsosok az 6nkény-
nek egyik féakadalyst e hatalmas méltésdgban lattak. Ezen idd
alatt kinevezett kirdlyi helytartok (locumtenens): Thurzé E.,
Olah M., Verancsics A. és alnadorok hajtottak végre a béesi
Lom:lany rendeleteit, mely torvénytelenség ellen arendek mind-
addig felszélaltak, mignem a kormdny, 1608-ban egyezett az 1j
nddor valasztdsiba. Ime: silyos feladat jutott a rendeknek
emez idékben; egyszerre kellett az orszigot a keleti hodités
és a nyugati abszolutisztikus befolyés ellen megvédenidk.

Adézas.

M. udv. ka-
mara. 1531.

Uj badiigy és
hidnyai.

Helytarto
tanaces.
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3. Erdély fuggetlensége. Arisztokrata, reformatus, nemzeti
kormany. Kisérletek az egyesitésre. 1542(1544)—1551.

Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek (kiil. a bevezetések). Ideszél az
I—V. két. Magyarorsz. Orsz. Bml. I—IX. két. Szildgyi 8., Erdély tor-
ténete. 1. 280. Andrdssy Gyule gf. ifj., Az 1867-iki kiegyezésrél (1S96.
Ide is vonatkozik). Horvdth, IV. 156. Szalay L., IV. Suyous, II. 48.
Szalay J— Bardtt IIT. kot. Aesddy, M. T. V. kot. 158. és 293. 1. Forrdsok
attek. : Mike, M. T. K. K. 381. 1. Varadi béke: 393. 1. Az 1542. tordai
unid: 420, 1. Kerékgydrtd, 1M, 84. Fessler, IIL. 300. és IV. 1. s. k. 1.
Huber, IV. kot. 3. fe]. és: Die Verhandlungen Ferdinands I. mit
Tzabella 1551-—55 (A. O. G. 1889) és: Die Erwerbung Siebenbiirgens
durch Ferdinand I. und Bruder Georgs Ende (u. ott, 1890). Mikd

_Imre, Erdély killonvalasa Magyarorszigtdl (Ak. Kt 1860). Angyal D).,

Jénos
Zsigmond.
1540—1551.
Martinuzzi be-
folyasa.

Erdély polit. érintkezése Anglidval (Szdz. 1900. 318. 1). Szildgyi S.,
Az erdélyi alkotminy alakulisa (Szaz. 1876). U. az, Nidasdy Tamés
erdélyi kovetsége. 1540. (Ak. Ert. 1876). Jukab Elek, a Ghycziek Er-
dély torténetében (Ak. Ert. 1876). Teutsch, Gesch. d. Siebenbiirger
Sachsen. I1. és: Abriss der Gesch. Siebenbiirgens 1526—1699 (A. S.
L. 26. kot. 1894). Gindely, Rudolf II. und seine Zeit. 2 kotet. Gyalui,
Az 6nallé erdélyi fejedelemség vezérld eszméi (E. M. 1893). Posta B..
és Réthi L., BErdély érmei (T. T. 1893). Jakab Elek, Kocsardi Galffy.
és a Béthoriak (Szdz. 1895). Aropf L., Hoffmann beszéde Erdély el-
foglaldsa ellen 1551. (Szaz. 1896). Kropf, Egy incidens Temesvarott
1551-ben (Széz. 1898). Vajda Gy., Brdély viszonya a portdhoz. 1540 —
1690. (1891).

Martinuzzi wrodalom : Horvdth M., Friter Gyorgy élete (Térténeti
zsebkényv, 81. 1. és Kis. t. mfiv. IV, 1). Utiesenovic, Leben des Cardi-
nals Georg Utiesenovic. 1881. (L. Szaz. 1881. 48). (Az oklevéltirakat
1. a katf6k kozott.). Barabds Samu, Martinuzzi Gyoérgy (Magy. Helikon,
1885). Druffel, Der Ménch von Siebenbiirgen und Kurfiirst Johann
von Brandenburg (Forsch. z. deutschen Gesch. VIL.). Huber eml. dol-
gozatai és Osterr. Gesch. IV. kot. V. 6. Krones, II1. 216—17.

Erdély torténete 1538-t01 1551 végéig Martinuzzy ( Frdter)
Gyorgy, tk. nevén Utyesenovich Gyoryy nevéhez fiiz6dik. Hor-
vat foldbirtokosnak és velenczei anyanak gyermeke; 8 éves
koraban mint apréd keriilt Korvin Jénos udvaraba; azutan
Szapolyai Jdnosnal kamards lett. Csak most lépett a papi pa-
lyara, illet6leg a palosok rendjébe és a mohécsi csata utdn mint
perjel miikodott a rend sajoladi kolostordban. Ott ismerkedett
meg vele Szapolyai Janos, a ki felismerte a barat rendkiviili
tehetségeit, és elsd tandcsosava tefte. Késébb, mint Janos Zsig-
mond gyamja, Izabellaval és Petrovicsesal szemben mar nehe-
zebb volt az 4lldsa, mert ezek 6t is, politikajat is gyllolték ;
mind a mellett annyira érezték szellemi fels6bbsége varazsat,
hogy valsagos pillanatokban térden allva kérték, ne hagyja el-
veszni 6ket. 1540-ben még csak kincstarté volt, 1542-ben mar
kapitany-helytarts és két évvel ra a {6biré méltésagat is egye-
sitette személyében. Ura lett Erdély pénziigyének és hadiigyé-
nek, valamint igazsagszolgaltatisanak is. A folyton durczaskodo
Izabellaval és incselkedd ellenfeleivel szemben, mindenben a
rendekre volt utalva, kik nélkiil azért nem is fogott semminemi
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fontos dologba. Az 6nalld, alkotmdnyos Erdély szervezése Mar-
" tinuzzi és a rendek kzos munkajanak eredménye.
: Erdélyt mindenekeldtt egységes orszagga kellett szerveznie,

ez volt belsé politikajanak els6 feladata. Erdély ugyanis akko-
riban hdarom kilon darabbol dllott. 1. a tiszavidéki varmegyékbél :
-Arad, Békés, Bihar, Csanad, Csongrad, Kiilsd-Szolnok, Temes,
Zarand; 2. az Ggynevezett temesi bansaghél és 3. a tulajdonképeni
Erdélybdl, mely 7 varmegyére, a Székelyfoldre és a szintén székek
szerint beosztott szasz Kirdlyfoldre oszlott. Ezek a részek kiilon
-orszaggyiléseket tartottak ; a bansag Petrovics szavara hallga-
tott, a tiszai részek Ferdinandhoz szitottak, a tulajdonképeni

Az egységes
Erdély szer-
vezése.

Erdély pedig ingadozott. Martinuzzi legfébb feladata ezek sze-

rint az orszag szorosabb egyesitése volt. Az 1542. évben tar-
tott orszdggytilésen mint ujonnan megvalasztott kapitany-
helytarté raveite a magyar, székely és szdsz nemzetet, hogy ismét
-megujitsik a rége védo- és daczszovetséget killsd és belsd ellenség
ellen (154.2. én tordat unio). A rendek megfogadtak tovabba,
hogy nem fognak tébbé kiilon-kiilon kilfsldi fejedelmek elé ja-
rulni, sem azoknak koveteit nem fogadjak. Ezen engedmény
fejében Martinuzzi a harom nemzetbdl kiszemelt tandcsot vett
maga mellé. Hogy pedig a magyar elemnek biztositsa a t6bbsé-
get és a talsulyt, a részek képviseldit is élhivta az 1544. évi
erdélyi orszaggytilésre. Ez a Torddn tartott gyilés alkotta meg
az Erdélyt és a részeket kotelez6 hadmozgésitasrd] és adémeg-
szavazasrol szolé torvényeket is: ¢ gyilés vetette meg alapjat az
eqységes, alkotmdnyos erdélyr allamnak.!

Frater Gyorgy az dllam jovedelmét is szaporitotta. Az er-
délyi magyar nemesség eddig jobbagyai személyében portankint
fizetett adét, mely azonban nem lebetett nagyobb 99 dendr-
nal; a szdszok egy dsszegben koriilbeliil annyit ajanlottak meg,
a mennyit a nemesség portdja tett; a székelyek azonban nem
fizettek mas addt az Ggynevezett okorsutésnél.” Martinuzzi pedig
kivitte, hogy torék-adsé fejében a székelyek is elvallaltak tobb
ezer forintnyi adot. Ezen és mas intézkedés folytan a kincstar

1 Az erdélyorszigi gylilés igy volt szervezve. A ki 6sszehivta, az
terjesztette elé a propositidkat is; a gylilés megadta rd a valaszt és
dsszeirta kéréseit, melyek, mihelyt azokat az Gsszehivé fél megerdsi-
tette, torvényerdre emelkedtek. A térvényeket az itéldmesterek fogal-
maztik, kiknek jegyz6i leirvin azokat, 1 frtnyi dij mellett a megyék és
vhrosok kovetoinek is kiszolgiltattak beldlik egy-egy példinyt. Tagjai
voltak a gytiléseknek: a féurak, f6éispanok, a megyék, székek, vidékek,
varosok kovetei, a nagyszebeni polgirmester és biré. Széval ugyan-
agon elemek, melyeket késébb ezen elnevezésbe foglaltak: fGurak,
lakossig, székelyek, szdszok. . '

2 Ez az adé onnan vette nevét, hogy minden telek tartozott egy
okrét adni, melyre azutin a kir. bélyeget rasiitotték. A székelyek csak
akkor fizették ezt az addt, ha a kiralynak fia sziiletett. A székelyek
(uj) kozjogi allasarsl: M. T. K. K. 428 s k. 1.

1342. tordai
unio,

1544, tordai
gyiilés.

Adozas ren-
dezése.
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évi jovedelme 300,000 frt ra rigott. (Nagy 6sszeg akkor, midén
egy kobol zabnak 20 denar. egy font husnak 2 denar volt az ara.)
Hadigy Erdélynek hadi szervezete, a foldrajzi viszonyoknak meg-
szervezese. felelgleg védelmi természetli volt, mely védelmi rendszer az
orszag varainak halézatan nyugodott. Az orszag allando had-
serege rendesen 6000 emberre rugott, ezek a ohaczérokn», vagy
a «kék darabantok». Fizetésiiket egyenlen vallalta el a hirom
testvérnép, de osztozott vezérletikben is. Ebhez a hadhoz ja-
rult a nemzet folkelés. tarka-barka tomeg, melybe elgbb lelket
kellett 6nteni, mihez kiilénben Martinuzzi kitiinGen értett.
A valldst viszonyok-rél mar megemlékeztink. (193. 1)
Kaliigyi Vizsgaljuk most a kiliigys politike iranyat. Frater Gyorey
politika. Jolke eltt mindvégig egy nagy és magasztos czél lebegett: egész
Magyarorszignak eqyesitése. Kleintén Janos Zsigmond, vagyis
az erdélyr fejedelem altal probalta ezt az eqyesitést megteremtens.
Martinuzzi K czél elérésére elobb magabdl Erdélybol kellett egy egységes.
féczéla.  hatalmas orszagot alkotnia, s ezt az el6készité feladatot, mint
lattuk, megoldotta. Sziikségesnck latszott tovabba, hogy Erdély
és a porta kozott bardtsdgos viszonyt teremtsen, hogy a szultan
az erdélyi fejedelmeket tamogassa. Az Erdély és a fényes kapu
Viszony a [izotts viszonyt Martinuzzi ideje 6ta az ugynevezett athnamék
portiboz.  oaubdliyoztak, melyek f6 pontjai: 1. a fejedelem évenkint 10,000
aranyat fizet (ezt az 6sszeget utdbb egy ideig 15,000-re emeltek);
2. ezen ado fejében Erdély ura a szultdn partfogasdra szamit-
hat. Es csakugyan addig, mig a porta jézanul méltatta az ezen
viszonybdl foly6 elényoket, Erdély sem latta annak karit és
nyugodtan élhetett nemazeti hivatasanak.
Viszouy A torokkel kotott baratsaghol és Frater Gyorgy f6czéljabol
Bécshez k§vetkezik az is, hogy a béesi udvarral szemben — eleintén —
ellenséges politikat kovetett; tette ezt annal is inkabb, mivel a
német befolyast veszedelmesebbnek tartotta a toroknél. Ez ok-
bél hiusitotta meg Budanak Rogendorf 4ltal kezdett vivasat is.
De midén Szoliman alarczat levetve, a csellel elfoglalt Buda-
Martinuzzi 151, Varat maganak megtartotta: a meghtkkent Martinuzzi hatat
ntin szovetkezik forditott az 6nzé toroknek és Ferdindndot szemelte ki az eqyesi-
Ferdininddal.  yondg orszdg urdanak. Kozos erével fogtak tehat Budavar és az
orszag felszabaditisahoz. Amde az 1542, évi kozds erdvel és.
A német politika Bémet birodalmi segélylyel inditott vallalatnak csuf kudareza
kudareza 1542. megint elvalasztd a szévetségeseket. Az 0jbél tehetetlennek
bizonyult németnek hogy szolgaltatta volna ki Martinuzzi az
orszag keleti részeit és varait? Ez egyértelmi lett volna az or-
3z4g t6rok kézre juttatasaval.

Mihelyt azonban V. Karoly I. Ferencz ellen viselt negyedik
haborujat fényesen bevégezte és a schmalkaldeni haboruban
anémet protestansokat isleverte, a német partnak kilatésai ismét
javultak, mig a torok part kilatésai a torok 6nzé foglaldsai
miatt hanyatlottak. Martinuzzi ekkor ujbol egyesiilng kivan Fer-
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dindnddal, koveteket killd az 1548-iki pozsonyi gytilésre és
Izabellat meg Petroviesot is rabirja az egyezség megkotésére.
Tzabella 1551-ben csakugyan lemond trénjarel Ferdinand
javdra, ki viszont 100,000 aranyat biztosit neki hitbér fejében,
fianak, Janos Zsigmondnak ujbol egyik leanyat igéri néiil,
Oppelnt és Ratibort pedig birtokul. Hasztalan fenyeget a nagy-
vezir, hasztalan tiltakozik a franczia kiovet e szerzidés ellen:
Martinuzzi nem tagitésIzabella konnyezve tavozik hazajaba, Lien-
gyelorszagba. Martinuzzi pedig dtadja a szent koronat és Erdély
kormdnydt Ferdindnd biztosainak, Nadasdy Tamésnak és Cas-
taldo tabornoknak, mire a halas Ferdinand a «nélkiilozhetet-
lent» kiralyi helytartéjanak, a papa pedig bibornokkd nevezi ki.
Bzzel a langeszi barat befejezte életének nagy miivét; helyre-
allitotta az orszag egységét, megujitotta a varadi békét és a
mellett jotevdje, Janos kiraly csaladjarél gondoskodott. Amde
nemsokara Ggy latszott, mintha Erdély keserien meglakolna az
egyezségért: a boszus szultan nagy hadat kiildott a Maros men-
tére. Martinuzzi azonban most sem esik kétségbe s Gjbol amitja
.a torokot. Pontosan bekildi Erdély adéjat, megvesztegeti a torok
sereg vezéreit és elhiteti veliik, hogy Erdély most is Jénos
Zsigmondé, hogy egyediil Petrovics az druld, ki Temesvart és
a bansigi varakat a sajat felel§sségére merte Castaldo kezére
jatszani. Ezzel a vakmerd és kétszint, de a valsagos helyzetben
gyokerezd politikdval megmenti Erdélyt Ferdinand szaméra:
Lippat is kozos erével foglaljak el a szovetséges hadak e meg-
lepett torokoktsl. Ekkor azonban fordulépontra jutott a dolog.
Ferdiniand nagy szolgalatai daczara sem bizott a barat hisége-
ben és midén a Martinuzzi kineseire dhitozé Castaldo a gyanakvo
Ferdinand elétt a bibornokot aruldssal vadolta, a kiraly felhatal-
mazta tabornokat, hogy adand¢ alkalommal «az arulé»-val el-
banhasson. Frre Castaldo tisztjei sorabdl orgyilkosokat bérels,
kik Martinuzzit alvinezi kastélyaban, 1551 decz. 17-én megoliték.
Martinuzziban hazdnk akkori legnagyobb allamfértia veszett
el, az utolso fiiggetlen gondolkozast és 6nérzetes magyar diplo-
mata. FEgyediil neki volt meg a politikai langesze, erélye és
figyessége, hogy a Janos kiraly haldlat koveté bonyodalmakat
megoldhassa. A nemzeti, alkotmanyos, fiiggetlen Erdélynek 6 volt
a megteremtdje : 6 vetette meg ama hagyomanyossa valt erdélyi
politikat, mely a nemzet jogaibdl megmentett annyit, a mennyit
a németek és torokok fenyegets tulkapdsaitél megmentenilehe-
tett. A figgetlen Krdély érdekében majd az egyik, majd a masik
szomszédhoz szegldott és igy egyiket a masikkal ellensilyozta,
a mint azt a kérilmények parancsoltak. --- Igaz, hogy minden
eszkozt felhaszndlt, ha alkalmasnak talalta czélja elérésére és
hogy gorbe utakon jart, ha ezt a bonyolédott helyzet megkdve-
telte : — de drulé nem volt és megéletése épen ez okbdl nemesak
gyilkossagnak, hanem sulyos politikai hibanak is tekintendd.

Martinuzzi
1348, ujra
szovetkezik
Ferdinanddal.

ftadja Erdétyt.
1351,

A kijatszont
16rok bosszija.

Martinuzzi
megiletése
1351 deer. 17,

Jellemzése.
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Magyarorszag a hitujitas

Ev

¢ Magyarorszig

| Erdély (1526 éta.)

1500.

1526.

1530.

11540,

1550.

11543, s k. Szolimin 6-szor indit haborut. Pécs.

1490—1516. II. Ulaszlé. — 1491. pozsonyi
béke Miksaval. — 1505. pozsonyi gyiilés.
1492. Parasztlizadis. Harmaskonyv.

1515. Kettds eljegyzés a Jagello- 8 a Habsburg-
csalad kozott
1516—26. II. Lajos. Partok versengése.

1521, Szoliman elfoglalja Szabacsot és Nandor-
fehérvarat.

1525. Rakosi és hatvani gyiilés. Werb8ezi nador.—
1526. Kalandos tarsulat. Werbdezi lemond.

1526. Mohacsi csata. IT. Lajos t.

1526—64. I. Ferdinand.

orszagha, a ki Martinuzzi befolyasa

Szapolyait méitésigaba.
Oszszel Ferd. vezérei Szapolyait ujra kisza-
lasztjak, de Rogendorf Buda eldtt kudarczot
vall.
1531.Az udvari kamara szervezésePozsonyban.
1532. Szoliman IV. hadjirata. K8szeg (Jurisics)
ellentall. Ferd. hajlandé adét fizetni.

1535. A pozsonyi helytartotanics szervezése.
15388. Az ellenkiralyok Vdradon megbékiilnek ;

1541. Izabella Budat at akarja adni Rogendorf-
nak, de Martinuzzi megakadalyozza. — Szoli-

.man V. hadj. Kezére keriti Budat. A vég-
leges hodoltsig kezdete. Az orszag 3 részre
oszlik.

1542. A német birod. felment6 hada (Joachim)Bud
nuzzi szakit Ferd.-dal és 6nall6alapon szervezi

Esztergom. Fehérvar.

1546—47. V. Karoly nem segiti Ocscsét:
schmalkaldeni habora.

1547. 1. Ferd. évi adé mellett békét kot Szoli-
mannal és elismeri Erdély fiiggetlenségét.

1552—62. Varhabort. —1552. Temesvar, Drégely.
Szolnok. Eger.

1559. és 62. Béke a torokkel.

1564—76. Miksa. .
1566. Szoliman utolsé (VIIL.) hadjarata. Zrinyi
Miklés halalig védi Szigetvarat. Szoliman t.

1526—40. Szapolyai Janos.

1527. Ferd. koronazisa s budai gyfilés. Katzianer kiszalasztja Szapolyait Lengyel-
alatt 1528. 1. Ferenczczel és Szoliminnal
szovetséget kot.

Pozsony lesz az orszaggylilések rendes helye.| .

1529. Szolimin Szapolyal érdekében Bécs ala vonul, visszatértében beiktatja Budin

A szultan Grittit bizza meg az
orszag felosztasaval. Az erd. nemes-
ség megoli az arulét.

de a béke nem tartds.

1589. Janos kir. néiil veszi Izabellat.
1540. Janos Zs. fia sziiletik. Janos k. 1.
Martinuzzi intézi Erdély sorsat.
1541—51. Jdnos Zs. helyett Izabella.
1541. (decz.) Martin. és a gyalui ren-
dek Ferd.-hoz simulnak a torokkel

szemben.

aalatt kudarczot vall. Ez okb6l Marti-

Erdélyt1542—44. tordai gylilés (unio).

1548--51. Martinuzzi ujra alkudozik
Ferdinanddal.

1551. Mart. itadja Ferdinandnak Er-
délyt. — Castaldo megéleti.
1551—56. Erdély Castaldo kezén.

1556, A rendek a szultin parancsara
vigszahivjak Izabelldt és Jdnos Zsig-
mondot.

1559. t Izabella. — 1571-ig Jdnos
Zsigmond.

1564. A rendek kimondjik a vallas
szabadsagat (prot. és ref. szamdra).
1571—76. Bdthori Istvdn.

B

1568. Miksa békét kot Szelim szultannal.

1571, Tordai gytilés (3 befog.vallas).
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Németorszag és Ausstria

| Franczisorszig

Egykoru események

1493—1512. I. Miksa.
1495. Wormsi reformgyiilés.

1508. Cambrayi liga
ellen).

1517. Luther Mdrton fellépése.
(és spanyol kiraly).

elitélik.
1521—26. 1. habord V. Karoly
111522, A lovagok felkelése.
(Sickingen,)
1524—25. A poérok felkelése.

goruhatarozat aluteranusok ell

V. Kéroly jelenlétében.
1531. Schmalkaldeni szdvetség
1532. Nitrnbergi vallasbéke

(a torok veszedelem miatt).
1534. Keresztségismétlék.
1535. V. Karoly Tunisz ellen.

1541. V. Karoly Algir ellen.

154647, Schmalkaldeni habora,

bergnél.
1548. Interim.

1552. Szasz Moricz arulbsa.
szerzddés.

1555. Augsburgi vallasbéke.

1566, V. Karoly lemond.

1556—64..I. Ferdinand
czaszar.

(Velencze

1511. Szent liga (francziak ellen).

1519—1556. V. Karoly esaszar

1521. Wormsi gyilés. Luthert

1529. II. Speieri gytilés. (A torok
Bécs elott kudarczot vall.) —Szi

1530. V. Karolyt Bolognaban meg-
koronazzak. Augsburgi gyilés

. .
1542—44. IV. ha

Ferdinand segiti batyjat Miihl-

V. Karoly lealazdsa. Passzani

1498. VI1II. Kdroly
napolyi hadjarata.
1498—1515.X11. Lajos.
1501. Olasz hadjarat.
1508, Cambrayi liga.

1511, Szt. liga (a fran-
cziak ellen).

1515—47. I.Ferencz.

1515, Marignanéi diad.

|
és 1. Ferencz kozott.

1525. 1. Ferencz Pavia
m. fogséghba esik.

1526. Speieri gytilés (Cuius regio).| 1526. Madridi béke.
1527--1529. II. habord.
1527. Cognaci liga V. Karoly ellen. — A landsknech-
tek Romaban VIIL. Kelement foglyul ejtik.

1529. Cambrayi hélgy-

- béke.

1536—-38. III. habora.
1538. Nizzai fegyversziinet.

bor.

1544. V. Karoly Soissons-ig nyomul. Crespy-i béke.

1547—59.11.Henrik.

1552. Metz. Toul.
Verdun.

1552—56. Habortt a franczidkkal. Metz ostromlasa.

1558—59. Habora II.
Fialdp ellen (Német-
alfoldon. Egmont).

1559—60. II. Ferencz
(Stuart Maria férje).

1560—74. IX. Karoly.

1492—1503. V1. Sdndor. (Borgia)
papa.

1492. Columbus .felfedezi Ame-
rikat.

1498. Vasco de Gamakoriilhajozza
Afrikat. -

1503—18. II. Gyula pdpa.

1509—47.VIII. Henrik angol kirdly.

1511, II. Gyula megalakitjia a
szt. ligat.

1513—21. X. Led pdpa. (Medici.)

1517. Luther tételei.

1518. Zwingli fellép.

15619—-21. Cortez Mexikoban.

1520—66. Nagy Szolimdn.

1520. t Rafael.

1522—93. V1. Adorjdn p.
1623—34. V1I. Kelemen p.
1523—60. Wasa Gusztdv svéd k.

1527, + Macchiavelli.

1530. VII, Kelemen p. kibékiil
V. Karolylyal(barcelonai béke).

1531—382. Pizarro Peruban.

1531. t Zwingli.

1533. Az anglikinus egyhaz ala-
pithsa. .

1534. Loyola megalapitja a jezsuita
rendet.

1534—49. II1. Pal p.

1540, IT1. Pal megerdsiti a jezsuita
rendet. .

1541—64. Kalvin Genfben.

1545—63. Tridenti zsinat.
1544. + Luther M.

1547—53. VI Edudrd angol k.

1549—55. III. Gyula p.

155358, Vérengz6 Mdria angol
kiralynd.

1555—59, 1V. Pdl (Caraffa.) Az
ellenreform. kezdete.

1556—98. I1. Fiildp spanyol kiraly.

1558 -—1603. Erzsébet angol ki-
ralyné.

1560. 1 Melanchton.
1564. t Kalvin és Michel Angelo.
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4. Magyarorszig és Erdély Martinuzzi megoletésétél
1551—1606-ig. Torok haboruk. A tordk héditas hatart ér
Magyarorszagon.!

a ) Erdélyre nézve : Horvdth M., Erdély allapota Martinuzzi megéle-
tése utan (Kis. t. m. IV.). Kropf Lajos, Castaldo Erdélyben (H. K. 18‘)3) és:
Malvezzi elfogattatisa 1551. (Szaz. 1896. 389). U. az, Terdsiiman Murad
(Szdz. 1897, 387). Dalton, Lasciana (Berl. 1898). Veress Endre, Déva és kor-
nyéke Castaldo idején (Szdz. 1898. 270). Téylds G., Decebal kincse
(Szdz. 1898. 378). Berzeviczy Ede, Berzev. Marton erd. kanczellar (Szdz.
1898). Torik Bert. pétiék-czikke (u. o. 1899. 170. 1.). Feress Endre, Er-
dély fejedelmi interregnuma. 1551 —56. (Akad. 1899). Veress E., Izabella
kirélyné életrajza (1900). Koprili nagyvezirrl Kropf (Szaz. 1900. 740),
Kropf, A dévai torok veszedelem 1552. (Hunyad. m. t. Evk. X.). Seddeczky
Lajos. Izabella és Janos Zs. Lengyelorszagban 1552—56-ig (Ak. Ert.
1888). Sxddeczky Lajus, Béathory Tstvan erdelyl fejedelem és lengyel
l\mtlv (M Helikon, 1885). Szddeczky, Bathory J. lengyel ]\lraly titkos
terve (Szaz. 1882). U. az, Bathory Istvan és egy magyarorszigi dssze-
eskiivés (Szaz. 1886). U. az, Bathory Istvin lengyel kirz'lly vélasztasa
(1887). Usopey értekezése a B. Sz.-ben, 188S. 139. s140. szadm. A lengyel
mfiveket Bathoryrél 1. az Ungar. Revue-ben, 1889. Ayerbe marquis miive
San Clemente spanyol kovet lengyel és magyar kiildetésérél 1586—
1607. (V. 6. Szdz. 1893. 717. 1.) Szddeczky L., A Habsburg-haz lengyel
kirdlysigra torekvése a XVI. szdzadban (E. M. 1892). Pw;tml/, La
Russie et le Saint Siége (2 kot. 1896—97. V. 6. Szaz. 1896. 556. 1. és
1897. 467. 1.). Leéndrt, Batholy Zsigmond erd. fejedelem torténete. 1831.
Szddeczky, Békés Gaspar élete (T. Eletr) Smolka J., Egy nagy liga
terve. 1583. (V. 6. Szaz. 1890. 612. 1) S:ddeczky, Maria Lusztlema
(Szdz 1888). Szldgy S., Carillo Alfonz diplom. kovetségei (Ak. Ert.
1877).

Veress Endre, Lengyelorszagi adalek hazink és f8leg Erdély XVI—
XVIIL szazadi térténetéhez (Ak. Ert. 1897, Bathori Istv. és Endréhez
vald). Teutschlinder, Der Woiwode Michael der Tapfere (1879). Szddeczky,
Mihily vajda (1889. II. kiad. 1893) és szamos czikk Mihély vajda
korardl, a T. T.-ban (1886—1892). Vass Mikl., Székely Moézes (1897).
Heqedm Istvdn, Gorog histérids Enekek 1 \Ilhmly vajdarél (I. K. IIL. 56).
Moldovdn (re;geh/ czikke a B. Sz.-ben 1890. Jancso DBen., Xénopol és
méasok (eml.) munkdi (I. 61.). Nagy Jdnos, Székely Mébzes (Szaz 1869).
Veress E., Székely M. gyilkosa (T. T. 1893). Miksa 8., Erdélyi zdszlok
1600. a gorosz101 csatab6l (Tur. 1893). Szddeczky L., A mirizslei csata
1600 szept. 18. (H. K. 1893). Thaly K., czikke (u. ott). Schmide, Eine
moldauische Sturmfahne. (V. 6. Szaz. 1894.392. 1.). Sch.uler-L’L'bloy, Aus
der Tiirken- und Jesuitenzeit. 1867. Hanwmer, Zinkeisen és ILdzxdr eml.
mivei folytatélag. V. 8. Ipolyi Arnold, Rimay levelezése és iratai (1887).
Fraknii V., hgy magyar jezsuita a XVI. szizadbdl (Szanté Istvan). (K.
Sz. 1887). Szadecz/.y Laj., Kovacséezy Farkas, a Bathoriak l\a,nczellfujja
1576—94 (18y1. T. Eletl) Levelezése a T. Tarban, 1892—93. Mika
Sdndor, Weiss Mihaly (T. Eletr. 1893).

b) Magyarorszagra nézve: Aesddy, V. Szalay L., IV. 365. Hm
vdth, IV. 316. I\eiel.q:/mio, IIT. §2. Sayous, II. 59. luone.s, I1T. %G
Hube; IV. Szalay J.—Bardti I11. Fessler, I11. 588.TV. 1. Magyar Orszigg
Eml. IV—IX. Brd. Orsz. Eml IV, S:ildgyt S., Exdély 6. 1. 351,
Forrisok, béke szerzbdések: M. T. K. K. 433. Salamon Torok hdéditas
kora (96. 1.). Ranke, Ritter és Wolf eml. miivei az ellenreform. kora-

1 Az egyidejli és egyiivé tartozé magyarorszagi és erdélyi esemé-
nyeket ehben a kiadasban egybesz§ttem.
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rél (E/fes Dobordl :  Szederlényi, Heves varmegye t. IL két. 1390,
Gomdry, G. Eger ostroma (H. K. 1890). Kropf L., Egervar eleste
1895). ')(rya)}as Istedn, Dobé Istvan Egerben (Ak. Frt. 1879). Dobé dgyu-
mestere (2 czikk : Sziz. 1901. és 1902, 1. L). Gdrdonyi Géza, Az egri hés-
nék (Szdz. 1899.675. Nem voltak ari nék, és Dobd neje (Sulyok Sarah,) nem
is volt Egerben, hanem szegény jobbigy-asszonyok és cselédek). Ta-
kdts Sdnd., Dobd TIstv. egri agytmestere (Szdaz. 1901. 554. 1.). Aczdl J.,
A torok hoditas Magyarorszagon (MezSturi gymn. progr. 18Y4). Jhu)y,
Torok torténetirdk 9 kot. Hmnme;, Y. Zinkeisen, II. Ldzdr Gy., Az
ozmin birodalom térténete. Idbidn Jdnos. Az esztergomi érsekség
Uj-Vara 1545—80 (Eszterg. 1896). Szigetvir ostromirdél 1. Salamon
Fer., Az els§ Zrinyiek. Barabds Semu mivét 1. a forrisok kozott
{229. 1.). Kardcson Imre, Szigetvir ostr. térok leirdsa (Musztafa Ali
szer. I, Sz. 14. két.). Veress Fndre, Ujabb adatok szigetvari Zrinyi
‘Miklés 6zvegye Rozenberg Eva életéhez, a wittingaui lev ltarbo] (Szaz.
1896, 675. 1.). Zrinyi M. szobra Gantingban (Sz{Lz. 1902. 100. 1.). Kdrolyi
Aarpdd, Dobd Istvan és Balassa Janos Osszeeskiivése (Szaz. 1879. és
kiilon). Warnecke, Das Leben Schwendi’s L. 1892. E. Maitin, Schwendi
1. seine Schriffen. 1893. Miksa jellemzéséhez v. 6. Kdarolyi drp. a
Szaz.-ban, 1879. 388. 1. és desddy, V. 362. és 398. s k. (kozjogi alla-
potok). Fischer J., Uber das angebl. Testament K. Max IL. (V. &. Szaz.
1897. 756. 1.). Haupt K., Melanchtons Einfluss auf K. Max IL (Wit-
‘tenberg, 1897). Illesy J., Toérekvések a német lovagrend meghonosita-
sara Magyarorszigon (Sziz. 1902). Szendirey J.. Szolnok eleste (H. K.1889).
Lllési oJ., Adatok a szoln. varhoz (u. o, 1893). Czimer K., A szegedi veszede-
lem (u. 0. 1891) és Temesvir megvétele (u. o. 1893). Gindely, K. Rudolf 2 kot.
Berzeviczy O., A csatiri Hoffmannok (Szdz. 1892). Szitnyai .J., A banya
vidék veszedelme 1575 (Szdz. 1893). Swiszeki csata : Gomory G. érteke-
zése (H. K. 1894. 393). Ejygenberger jelentése (u. ott, 1894). Gmnou,
Veszprém és Vér-Palota eleste 1593 (u. ott, 1895. 904 L) és Gyéri
emlékkeresztek (u. ott, 1893. 279.); u. az, Esztergom bevétele (u. ott,
1891); u. az, Hatvan bevétele 1596 (u. ott 1894). Thiry, Dséfer pasa
(elrablott magyar fiubél lett hires torék h'ul\ezer u. ott, 1892). V. 6.
Mdrki 8., A 15 éves torék habort kezdete, kiil. Arad vm. teriiletén
{u. o. 1894). Kozics Ldszld, Gydérvar 1594—98 (u. o. 1891). — A miezd-
Leresztest csatdrdl 1. Komdromy Andrds behatdé czikkét. (H. K. 1892).
Gomory G.-és Horvdth Jend ezikkei e csatirdl (u. ott). Kropf Lejos,
Egervar eleste és a mez6ker. esata (u. ott, 1895.angol jelentések nyoman).
Nyéari Palt indolensnek, kénnyelmiinek és jiratlannak mondjak. Miksa
Jjelent. a mezéker. csatardl (T. T. 1900).. Fehérvir elestérél 1. Gomor:
és Kardesonyi J. czikkeit (H. K. V. és VI. évf): Métyas foherczeg le-
vele az 1605. hadjiratrél (u. ott, VI.). Jedlicska, Hés Palffy Miklés
(Szdz. 1892). Az 1605. évi békealkudozdsokrdl 1. Rdth Kdroly caik-
két (Ak. Ert. 1867) és Thaly K. czikkét (B. Sz. 1867). Frankl Vil-
9nos, A béesi béke (Gyéri tortén. fiizetek, 1865 és 1868). Nemes Elek,
Az 1606. Dbéke torténetéhez (E. M. 1879). Horvdth M., Adalékok a
bécsi béke torténetéhez (Kis. t. munk. 1. 434). Majldth Bela, A béesi
béke (Oklevéltar). 1886. Salamon, Két magyar diplomata, 2. kiad.
1884. Kdrolyi Arpdd tobb rendbeli munkéja (240. L). Stauffer, Russworm
-csész. hadvezér élete. 188G. Kropf Lajos, John Smith (Tur. 1888). Jed-
dicska Pdl, Adatok erdédi b. Palffy Miklos életéhez. 1552—1600 (1896).
V. 6. Szdz. 1898. 519. L. Kropf L. és Matundk Mih. czikkei Palffyrol
(a Szaz.-ban 1898. és 1899). Herberstein kovetségi jelentését 1609-bsl
kiadta Zwiedinek-Siidenhorst (L. Szaz. 1896. 260—1. L). Ungnad David
kovetségét leivja Mordtmann A., Eine deutsche Botschaft in Konstantin.
1573—78. (u. ott, 1896). Erben V., Die Frage der Heranziehung des
deutschen Ordens zur Verteldlgung der ungar. Grenze (A. 0. G. 1895.
R1. kot. 515, 1. Schwendi Lazir emlékirata 1566- -bél). Pawlus N.,
Matthias Sittardus (I. Ferd. és Miksa hive. Hist. Polit. Blitter 1895,

o
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116. L. dngyal D., A zsitvatoroki béke (M. T. K. K. 641. 1.). Bleyer
Jak., Demantius Krist6f «Ungar. Heerdrummel» (Ph. K. 1900). Miiller
Jdnos, Geizkofler Zak. érdemei {Szaz. 1900. 852. 1.). Matundk mivei
Drégely, Palankardl és Korponarél (Szaz. 1901. 648. 1.). A Morbus
Hungaricusrél 2 munka (214. 1). Geizkofler érdemei a segélypénzek
koril: M. I. O. G. 21. két. (Szaz. 34. 832). Thalljczy [,., Gablmann
Miklés csaszari hadtortén. iré. (T. T. 1896. XTIX. 577. 1.).

Martinuzzi oktalan megéletése utdn Erdély Castaldo fize-
tetlen zsoldosainak kezébe keriilt, kik az orszagot rendszeresen
kiraboltak ; de épen ez okbol a német part napjai meg voltak
szamlalva. Mihelyt a boszis szultan a rendeknek Izabellanak
és fianak visszahivatisat megparancsolta, a rendek jonak lattak

" Jinos Isie- sietve engedelmeskedni és Janos Zsigmondnak ujbél meghodolni

mond njab

uralma.

1556- 71.
Varhabord
Magyarorszag
ban 1552.

b(1556). Castaldo hada csifosan meghéatralt és Erdély ismét fiig-
getlen allamma lett. A barat mive Ferdinand hibaja folytan
osszeomlott. — A gyonge, anyja altal rosszul nevelt Janos Zsig-
mond helyett egyébirant Izabella vitte a kormanyt, melyet ké-
s6bb Jénos Zsigmond kegyeltjével, Békés Gdaspdrral kellett
megosztania.

Martinuzzi megoletéseért azonban Szoliman a kirdlyi Ma-~

- gyarorszagon is boszut allott: 1552-ben megujitotta a haboruat,
mely leginkabb vdrak ostromdrol lett nevezetessé. Tébb fontos
végvarunk keriilt akkor t6rok kézre. A lehangold pusztulasbél
kimagaslik a hés Losonczi Istvan alakja, a ki Aldana csaszari

war. vezértdl felaldozva, Temesvdrat,! és Szondi Gyorgy, a ki Dré-
Temesvar. ;

Drégely.
Szolnok.
Eger.

1562. béke

gelyt védelmezte utolsé lehelletéig.? Ugyanakkor bukott el
Gyarmat, Széchen, Kékks, Hollokd és Bujak. Mig Szolnoknak
spanyol-wallon 6rsége gyavan megszaladt, Fger varat hos kapi-
tanya, Dobé Istvan az odamenekilt megyei nemességgel, a
polgarsaggal, a jobbagyokkal és azok feleségeivel Achmet pasa
.. 100,000 fonyi hadaval szemben dicsden megvédelmezte.* —
A tehetetlen Ferdindnd, a ki Frdélynek elszakadasat is fajlalta,
elvégre Busbek kivete altal Szolemdannal nyolcz évre békét kitott,
melyben 30,000 arany évi addéra és ajandékokra kotelezte ma-
gat, Erdély fiuggetlenségét pedig elismerte. Két évvel utébb
Ferdinand sirba szallt; fia Miksa kovette 6t a tronon.
Miksa kiraly alatt az orszag alkotmanyos és gazdaséagi vi-

! Losonczy néhany nappal haldla eldtt azt irta: Vigan varjuk az.
érat, a melyben (hazdnknak) meg kell fizetnink az utolso adéssigotbs..
(L. T. 1881. 278. L.

2 S:omdi Gyirgy, esaladi nevén Suhi (Szuhd Gyoryy) emlékét az
1885-ben Simor érsek primas koltségén folépilt kapolna 6rzi. Bz al-
kalommal megjelent : Szondy-Album, 1886. 2. kiadds. Kiadja Pongrdcz
Lajos. V. 6. Knauz, Drégely varva (Ak, Brt, 1894). desddy. Drégely vira
és hdse (Szaz. 1887). Wagner .J.,, Emléklapok Drégelyrdl (Ipolysig,
1894). Szondi két aprédjat (drany J. balladaja) Libirdynak és Sebes-
tyénnek hivtdk. L. Boroeszky S. czikkét (a Szdz.-ban, 1891. 852. L),

3 BEger ostroméanak unehdny vitds részleteirél 1. az irod. rova-
tot (207. 1.).
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szonyai még rosszabbra fordultak. Mindazok a sérelmek, me- Miksa és az
lyeket a rendek Ferdinand alatt felhoztak (198. 1.), most még fo- alkoumany.
kozédtak, mivel Miksa kiillondsen a pénz- és a hadigy terén
egészen tetszése szerint intézkedett bécsi hatésagai utjan, sdt

fiat sem kildte az orszagba, hogy itt magyarul tanuljon A ren-

dekkel egyaltaldban nem szeretett érintkezni® és hogy ne kell-

jen Sket egybehivni, azt kovetelte, hogy a varmegyék vegyék

at a zsoldos had élelmezését. (Elesne tehat a rendek adémegajan-

lasi joga). Ezt azonban a tiirelmes rendek még sem talaltakel-
fogadbatonak. Midén pedig Miksa Janos Zsigmonddal, a szultan
gyamoltjaval, csakhamar haboriba elegyedett, az agg Szoliman Szoliman 7.
meég egyszer raszdnta magat egy magyarorszagi hadjaratra. 1(21:2120)1%%%'
1566 ban roppant haddal Szigetvdr ala vonil, a balatonmelléki ¢, . "
megyék e kulesit elfoglalando. Szigetvdrt legkivalobb nemzeti ostroma.
hésiink, Zrinye Miklos védte. Csiiggedetlen hittel védelmezte a

red bizott, hianyosan felszerelt és gyonge varat, az abba menekiilt Zrinyi hési
elszant megyei nemesség és nok segélyével,? mialatt a felment M2l
csaszdri sereg, 100,000 ember ot vesztegelt Gyornél, hogy bar-

mely eshetéséggel szemben Bécset fedezze. Miksa és Ovatos

bécsi hadi tandcsa minden dron keriilni akartak a dénté valsa-

got és mindenaron ohajtvan a békét megujitani, felaldoztak

Zrinyit, ki szeptember 8-4n hési csapataval egyiitt diesé onfel-
aldozasra hatarozta el magat. Szoliman mar nem élte meg

Zrinyi halalat és Szigetvar elestét, de kornyezete eltitkolta ha-

lalat a janicsarok el6tt. Békés utoda, Szelim, beérvén Szigetvar

és Gyula megszerzésével, pasait visszarendelte, mely hirre

Miksa a felmentd sereget azonnal feloszlatta, a szultannal pedig

az 1562-iki béke foltételeit megujitd. A mennyiben pedig az 1372. béke.
1568. évi békében Erdély onallésagaban megnyugodott, az orszdg
Jelosztdasat a maga részerdl is unnepélyesen elismerte. B béke-

kotés, Szigetvar bukasa és Zrinyi felaldozasa az egész hazaban
keserves panaszokat keltett és az 1567. orszaggyiilés egyes
vidékekre nézve a menekvés eégyediilli mdidjat csakis a kivan-
dorlasban latta.

Miksaval egyidében Janos Zs. utéda, Bdthort Istvan ural- Béthori Ist-
kodott Exrdélyben, kit a rendek a szultdn parancsara vilasztottak z?eﬁeliﬁfly'
meg fejedelemnek. Miutdn Bathoria Miksa kiralytél partolt Bé- 1571—76.
kés Gaspart legyézte, Miksdval kibékiilt és titokban hiiséget
eskiidott neki; a szultdnnak pedig pontosan bekiildte az adét. Ily
modon mind a két szomszéd ismerte el fejedelemnek. Belsd
uralma békeés jellegli vala, vallasi tekintetben a katholikusokkal
tartott, de azért nem vétett a tirelem elve ellen. Utébb a len-
gyel korondra emelt igényei ujra haboruba keverték Miksa
kiralylyal, ki szintén vigyddott e koronara. Miksa halala utan

1 L. a 198. 1., kil. a 2. jegyz.
2 L. err8l Barabds S. oklevéltarat. (229. 1. alal).

Mangold: A wmagyarok okny. tirt. 14
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(1576) a lengyel rendek Bathorit valasztottdk kiralyukks, a ki
ekkor otthagyta bérczes orszagat abban a reményben, hogy Len-
gyelorszag és Erdély erejével tan konnyebb lesz a torokkel
megkiizdeni. — Mint lengyel kirdly nagy fényre és hatalomra
emelte orszagat, de a toroknek kozos erdvel vald kitizetésére —
gokféle tervezgetése daczdra — nem keriilt a dolog. Tavozdsa
Bathori utan el6bb testvére, Bathori Kristof lett helyettese, vajda czi-
Erist6f ~ mén, majd ennek kiskoru.fia, Bdthort Zsigmond nyerte el a

1576—@1' fejedelmi széket.
lzggitghn(;?nd 1576-ban a magyar trén is gazdat cserélt. Ez évben Miksat

1581—1598. & IL Fiilép spanyol kiraly udvaraban nevelt vakbuzgd, s raadasul
abszolutisztikus hajlamu, gyanakvé és kiilonez hajlama Ru-
dolf kiraly kovette a tronon, a ki az orszagot testvéreire bizvan,
Pragiban élte napjait. Uralkodasa hérmas tekintetben fontos :
1. alatta indult meg a esaszari tdabornokok nyomséban a protes-
tansok iildozése s az ellenreformaczié ; 2. alatta tortént wjabb ki-
sérlet a torok iganak kdzos erdvel vald lerazasara, a mi azonban
ujabb kudarczra vezetett; ez a kisérlet pedig, 3-szor, a 15 éves
torék haborut vonta maga utan.

A jezsuitak altal nevelt Bdthori Zsigmond, a kit épen ugy
mint Rudolf kiralyt sulyos idegbaj gystort, — (talan azért is
volt annyira szeszélyes és gyanakvd természetd), — szovetségét
felajanlotta Rudolf kiralynak, kozdés haborura biztatvan 6t a
torok ellen. Barmik voltak is okai e politikai iranyvaltozasnak —
(Carigli jezsuita gyontatoatyanak befolydsa, a térok hatalom érez-
hetd gyongiilése, a testvérhaza szenvedései): bizonyos, hogy az
uj politikai irany idGszerd volt. Az egyiittes tamadas esetén a
torok kiveretése nem latszott lehetetlennek és Zsigmond t6bb
tandcsosa, igy a késébb oly nagy hirre jutott Bocskai Istvan is
helyeselte ezt a politikat. Mihelyest Zsigmond nagykorava lett,
arra kotelezte magat, hogy Rudolf kiralyt elismeri f6urinak és
hogy fiorokés hianyiban red fogja hagyni orszagat. Az 6vatos
rendek azonban nem helyeselték e toérék-ingerlé politikat és
igy a dolog egyre huzdédott. Végre Szindn nagyvezér neszét

1503, Szinin Vette az alkudozasoknak és agg kora daczara azonnal (1593)

megijija a rettenetes tamadast intézett Magyarorszag ellen. Sziszek os-

(":11’%’2“,;55 ns. tromaval ugyan nem ért czélt, de Veszprémet, Papat, Tatat s a

borti kezdete.) gv. Hardeck altal gyavan feladott Gydr varat hatalmaba keri-
tette. Azutdan elbizakodottan azt kovetelte Zsigmondtdl, hogy

Zsigmond  csapatjaival segitse. Zsigmond erre hatdrozottan kijelenté az er-

Kiinja az 8 dglyi rendeknek, hogy 6 immar nyiltan Rudolf kirdlylyal kivan

és Rudolfal  SzOvetkezni. Az ellenzék viszont ugy okoskodott, hogy «inkabb

sibvelkerik.  vegzgzen egy ember, mint egy egész orszag» és Osszeeskiivést
sz6tt Zsigmond élete ellen, ki erre az 6sszes ellenzéki féurakatkin-
padra vonatta és lefejeztette, birtokaikat pedig elkobozta. E rette-
netes vérfiirdé hirére a megrémiilt Erdély néman engedelmeske-
dett és megnyugodott a Rudolf kirdlylyal megkotott szévetségben,
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melyet Zsigmondnak Méria Krisztierna féherczegasszonyal k-
16tt hazassaga még bensdbbé tett. Zsigmond most a hodolatra
kényszeritett Moldvat és Havasalféldet is vonta politikdjanak
keretébe, hogy Erdélylyel egyiitt mintegy tombét alkosson bels-
lik a félhold ellen. Hasonlé szerencse kisérte fegyvereit a meg-
fenyitésére kiildott Szindn nagyvezirrel szemben, kit derék ve-
.zére, Boeskai Istvan oldalan Erdélybdl kiszorita és az Al-Dundig,
-egészen Gyurgyevilg ildozott, a hol azutdn dontden legydate.
(1594). E szép eredmények ugyan nem mentik ki Zsigmond ke-
gyetlenségét, de igazoljak az altala teremtett politikai helyze-
tet, a magyarokban pedig er6s reményt gyajottak a szabadulasra.
Az 1595. magyar orszaggydlés mar mint bekeblezett részrél
-szol Brdélyrél és az egyesiilés reményében nagy hadi adét vet
ki; Matyas féherczeg pedig Esztergomot és Visegradot foglalja
vissza a torokoktél. Az akkori kor leghiresebb vezérei, Don
Juan d’Austria, Tilly, Gonzaga és masok dolgoztak ki terveket
a magyar és erdélyi sereg kozos operalasara és 1596.-ban a ma-
gyar hadak tényleg szovetkeznek az erdélys hadakkal, hogy egye-
sitlten szamoljanak le a torokkel. A t6rok is érzi a pillanat fon-
tossagat : maga [11. Mohamed all a fegyelmezetlen hadsereg
-lére és a Tisza mogott, Mezd- Keresztesnél, Borsodban, iitkézik
meg a sz0vetségesekkel. A keresztények -okt. 26-an a rendetle-
nil, s6t gyavan viselked§ torokéket megszalasztvan, mar a
-szultan agyuit és kinestarat is elfoglaltak, midén a szdrnyakon
felallitott csapatok fékevesztetten a tdrok tabor fosztogatasahoz
fogtak. Ebben a’ pillanatban a ruméliai és tatar lovassig meg-
lepte a keresztény hadseregnek magara maradt kozepét, mely
-cserben hagyva a tizérséget, eszeveszetten megfutott. 20,000
vitéz s minden 4gyu odaveszett.! .

" Ekkor megfordul a koczka: a mémet szivetségnek tmmdr
vége s itt a torok boszijanak kezdete. — Zsigmond allhatatlan-
sagaval a kovetkezé 8 év alatt rémséges sorsot hoz szegény or-
szagara. Szeszélybdl lemond 1597-ben Erdélyrél, Rudolf javara,
ki 6t két sziléziai herczegséggel, évi dijjal és bibornoki rang igére-
‘tével karpotolta. De mivel Rudolf a pénzt el nem kiildte, Zsigmond
-vératlanul Erdélyben termett és eltaszitott nejét is 1jbél vissza-
fogadta. Néhdny hénap mulva azonban ujra lemondott ocs-
csét, Bdthori Endre bibornokot nevezvén ki utédava, a ki

-csak hamar szanandé helyzetbe jutott, mert Rudolf kirdly a 1599

ravasz és nagyravagyé oldh vajddt, Mihdlyt, bérelte fol ellene,
a ki egy «ddcziai kirdlysdgrol», Erdély, Olih- és Moldvaorszag
egyesitésérél almodozott. Az «oléh Farao» tényleg beront Er-
-délybe, a hol a Bathori Zsigmond vérengzéseire («székely far-
-sang») még visszaemlékezd székelyek jo része vele kezet fog;

1 A csata napjat, szinhelyét és a szultin magatartisinak kér-
~dését Kropf L. hozta tisztiba (Széz. 1893).
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ezek segitségével Nagyszeben mellett legy6zi Endrét, ki azutan
futés kozben egy boszudlld székely kezétél meghal. Levagott
fejét Mihaly megkiildte Rudolfnak.

Mrhaly lett most Erdély ura. Egybehivta a rendeket és
kardjara mutatva, azt mondta: «Ez az én kivaltsigom !» Az-
utdn e jeligének megfelel6 moédon korményozni kezdett; mig
emberei raboltak és kegyetlenkedtek, 6 olahoknak adomanyozta
a magyar foldeket. Feltiing, hogy a magyar igazgatast, nyelvet
nem bantotta, s6tmagyartanacsosokattartott; de jusson esziinkbe,
hogy a székelyek segélyével és a magyar kéznemesség hivasara
jutott a hatalom birtokapa. Diadalmi mamorabol azonban fel-
zavarta 6t a Rudolf kiralytél kiildott Bdsta tdbornok, kivel az
erdélyi rendek, hogy az olaht6l menekiiljenek, kezet fogtak és
Mihalyt Mirizslonal legyézték, mire a zsarnok az orszighbdl el-
menekiilt. Az Uj gazda, Bdsta tabornok kezdetben rendben tar-
totta zsoldosait, de mid6én megtudta, hogy a nemesség egy része
Bathori Zsigmondot akarja visszahivni, haragra gyult és ekkor
azutdn késhegyre mendé harcz keletkezett Bésta és a nemesség
k6zott. A nemességnek sikeriilt Bastat almaban elfogni és vasra
verni, de mihelyt szabad labra helyezték, iszonyu boszut allt
rajtuk. Kétségbeesésbdl a nemesség djra fegyvert fogott és har- -
madizben hivta vissza Zsigmondot. Ennek megtorlasara Rudolf
ujra. a nala Pragabap tisztelgé Mihdlylyal szovetkezett, a ki
azutan Bastaval egyesiilvén, a goroszléi csatéban Zsigmondot
legyézte és Erdélybdl kiszalasztotta.

Most @ két zsarnok tarsuralma koszéntot, mely akként
végzldott, hogy Basta czinkostarsat megolette. De mert a csa-
szariak ezentul is rémuralmat gyakoroltak, a rendek kétségbe-
esetten negyedizben is visszafogadtak Zsigmondot. Basta azon-
ban elébe ment, Tévisnél legybzte és erre Zsigmond «utoljara
ment ki Erdélybdl ordogneko».

Basta hatalma tehat még egyszer megszildrdult és ez izben
oly rémuralmat kezdett, akar Alba Németalfoldon. A rendektsl
naponta Gj meg 4j adét esikart ki, (oly inséges idében, hogy
Enyeden a piaczon arultak az emberhist és egy kenyérnek egy
tallér volt az ara); harom nemes embert elevenen befalaztatott,
stb. Végre az erdélyiek a Basta és zsoldosainak elviselhetetlen
zsarnoksaga ellen a torok-tatar csapatokkal megérkezd Szé-
kely DMozes zdszlajdhoz csatlakoztak és Bastat rablo hadaval
egyiitt az orszagbol kiszalasztottak. Harom honap mulva azon-
ban a Bésta altal segélydl hivott 0 olah vajda, Radul, tort
be Erdélybe, a ki Székelyt megtamadta és Brassé mellett meg
is olte.

Radul diadalat Basta visszatérése, tomeges kivégzések és
joszagelkobzdsok kovették. A esdszari févezér megsziintetie a
birtokjogot és kihirdette, hogy «minden a ecsészaré». Azutdn
pedig 6t6dszor fogott «a Sisyphus-munkahoz», mely voltaképen
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abban allott, hogy katonai diktaturajit az orszaggal megkedvel-
tesse, katonait pedig a rabldstol elszoktassa.

Kézpzelhetd Erdélynek nyomora e nyolez év lefolyasa alatt,
mely idén beliil tizenkétszer cserélt urat! Most ujbél tiirt, de
azért most sem mondott le a feltamadas reményérol.

Mialatt Erdély ennyire lakolt a Bathoriak vétségeiért, mags-
ban Magyarorszaghan egyre tovabb folyt a t6rék haboru. Nyllt
csatakra azonban Mezdkeresztes 6ta nem keriilt a sor, csak va-
rakat ostromoltak és guerilla-harczokat vivtak. Es itt a szerencse
annyi id6 utdn kissé a magyarokra kezdett mosolyogni és ugy
latszott, mintha a tordkok vilaghatalma gyongiilni kezdene.

Palﬁy Miklos és Schwarzenberg meglepvén Gydrt, vissza-
foglaltik e fontos vdarat (1598). Visszakertiltek azutan még: Fi-
lek, Holl6k$, Divény, Kékkd, Széchen, B.-Gyarmat, Vacz és
Négrad; a torokok pedig Eger ¢s N.-Kanizsa elfoglalasa da-
czara, kimerilteknek latszottak. 1606-ban tehat a harczfelek Er-
dély 1j fejedelmének, Bocskai Istvannak onzetlen kozremiiko-
dése mellett Zsitvatorokon (Komarom m.) a status quo alapjin
bekét kotottek. A béke értelmében Rudolf és a szultin cszdszar-
nak czimezik egymast; Rudolf pedig egyszermindenkorra 200,000
tallér értékil ajandékot kiild a padisdhnak. — A zsitvatoroki
béke egyidére véget vetett a sziintelen rablétimadésoknak és
legalabb Magyarorszagban vetett hatart a sziintelen hoditasok-
nak, bar Eger, Esztergom, Kanizsa torok kézen maradt. A szul-
tan kénytelen beismerni, hogy ellenfelét teljesen le nem gyéz-
heti; nem nevezi tehat tobbé Rudolfot «béesi kiralynaky,
hanem vele egyenrangu «csaszarr-nak és lemond a szégyenle-
tes évi adérol. E béke azért is nevezetes, mivel a torok elsd
izben hajlott meg benne a magyar kézjog el6tt, a mennyiben el-
ismerte, hogy a torék hddoltsag teriiletén laké magyar nemes
neki sem tartozik adot fizetni. _

A zsitvatoroki béke értelmében a kiraly birtoka volt aran) -
lag- a legkisebb az orszagban, Bocskaae volt a legnagyobb Yész ;
& kozepes hely pedig a szultane =

1 Magyarorszdg akkori teriiletét 2970 [] Myr.-re szdmithatjuk;
-ebbdl Erdélynek 1198, a téroknek 1069, a magyar kiralynak 703 [}
Myzr. jutott osztilyrésziil a zsitvatoroki béke értelmében. — Megjegy-
zendd azonban, hogy minden addfizetés és békekdtés daczira a torok-
nek egész uralkoddsa alatt szakadatlanil folyt a magyar végeken a
guerilla-harez és rablis. A torokok csak annyiban tartottdk tisatelet-
ben a békét, hogy nagyobb varakat agyiukkal nem ostromoltak és
nagyobb hadsemgekkel nem vivtak ecsatakat. 1557-t61 1585-ig pl. a
fennalld béke daczira a torok 188-szor tort be az orszagba és egyetlen
-egy évben (1575) égetett fel 76 falut és vitt el 3200 embert. (Gommy
G. a \Iltthellunoen des k. k. Kriegsarchivs 1885. 2. és 3. fiizetében:)

2 A torék hodoltsaorol s2616 fejezetet, melynek az Utasitasok a
kovetkez8 (VIL) szakasz keretében jelolték meg a helyét, itt a VL

A 13 éves 1orok
haboru folyta-
tisa Magyar-
o:szavban
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vétele. 1398.

Zsitvatoroki
beke 1606.
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5. A tordk hoédoltsag és hazankra vald befolyésa.
A nemczetiség és vallasos allapota.

a) Az ideszdlé okirattarakat 1. a kuti6k koézott. Salamon Ferencz,
Torék hoditds Magyarorszagon (2. kiad. 1886). Magy. és Erd. Orszdg-
gytl. Emlékek. Décsy Sdmuel, Osmanografia ITI. kot. 1789. (Nagyrész-
ben Istvdnffy nyoman). Balle Gergely, Nagyk8rosi krénika. Kiadta
Szildgyi S. és S:abd K. (1856). Hournyik, Keeskemét tdrténete. S:iics,
Debreczen torténete. [ednyi, Szabadka torténete (1. 1880). Varga, Hajda-
megye leirasa. 1872. A kézikonyvek kozt csak S:alay Jdzsef — Bardti
sz0l behatébban e fejezethez (LLL. kot.). Angyal D., M. 1. V. 169., 254.,.
275. 1. VL. kot. 549 és t6bb helyt.

b) BRdth Gyorgy, A Gyér varmegyei hédoltsagrél (1. 1. VIL).
Szildyyi Sdndor, Az erdélyi hédoltsag és végvirai (B. Sz. 1873. IL.
306). U. az, Hédoltsagi allapotok Békés megyében (Békésmegyei régész.
egylet évkonyve, 1883). Bdlint Gdbor, A magyarorszigi $6r6k hédolt-
sagrél (Széz. 1870). S:ederkényi, Hevesmegye tortén. (II—IIL. két.).
Mdrki 8., Arad virmegye és varos tortén. II. Szenthldray J., Koézilla-
potok Csongrad varmegyében (Sziz. 1892). Okdnyi Pdl, Somogymegye
kozigarzgatasa a torék uralkodas alatt’ (Kaposvari gymn. progr. 1892).
Gyulai K., A torok hédiths EKomérom megyében (1894). A terjedd
pusztulds képe: Rdez Rdroly, A zarindi egyhazmegye torténete. 1880.
Mikulik, Magyar kisvéarosi élet (1884). Vdndorfy Jdn., Jisz-Apathi v.
multja (1895. A torok hdédolisdg végérsl szl Varasszéi Matyss pléba-
nos egykori feljegyz. nyomén). Bacs-Bodrogh vmegye (I. 1896). Az ide-
sz616 részt Ivdnfi és Dudds irtdk. Borovszky S, Osanid vmegye tértén.
1715-ig (1896). Lendvai Mikl., Temes vmegye nemes csalddai (1896. kiil.
a II. és VI. fej.). Fdbidn Jdn. miive Uj-Varrél (207. 1. 12. sor). Bdrezay
0. és Szederkénmyi N. hadiugyi munkai (96. 1.). Zsilinszhy Mih., Csongrad
virmegye torténete I. kotet 2. rész (1896). Borovszky S., Csandd vm.
torténete. I. kot. 10—12. fej. (1896). Vdrady F'r., Baranya vm. mult-
jubol. (1896.) BMdricz P. ifj., Szabad hajdik (Szeged, 1900). Reizner,.
Szeged tortén. (I. 1900). Barcsa Jdnos, HajduNanis és a hajdak
tortén. (1901). Hajdu szabadsigi levelek (T. T. 1901. 605). Borovszky S.,.
Egy alajbég telepitései (Ak. Ert. 1901. 19. két.). Mohl, Torck vilag Kis-
marton vidékén (Sopron, 1901). Gydrfds, A jaszkunok térténete. (Ide-
sz6l a 4. kot. 1886). Egyebek : Gévay, a budai pasik. 1842. Pesty Frigyes,.
A temesvari pasdk (T. T. XIL). Koldulé rabokrél: Nydri Albert és Pesty
Frigyes (Szaz. 1872 és 1875). Kohn S., a budai zsidék a hédoltsig koraban
(Ak. Ert.). Morbus hungaricus. Magyarorszag a németek temet&je. Gydry
Tibor. czikke (Szdz. 1900). Gydry Ttbh., Morbus hungaricus (Jena, 1991).

¢} Had- és penziigy: Esterhdzy Miklds nador «Véleménye» (kill. a.
végvarakrol): M. T. K. K. 595. L. és «Munkéi» kozétt. Salamon fent. eml.
mive. Thalldczy, A magyar hadiszervezet atalakuldsénak torténetéhez..
(Szaz. 1877) és Hadi koltségek, 1649 (u. ott). Ipolyi, A magy. haditorténet
fejlédésérdl (Szaz. 1879). Mikulik, Végvari élet (1573. T. T. 1884). Melichdr,.
A magy. hadigy fejlédésérsl 1526—1711 (L. A. K. 1884). Mikulik, Elet a
végeken (Hazank, L. 750). Komdromy A., A végvarak a felvidéken 1610
(H. K. 1893). Gomdry, Torck hadi eré 1590-ben (u. ott, 1894). Acsddy,
Végvaraink és koltségeik a XVI. és XVII. szazadban (u. ott. 1888§).
Szendrei J., Végviraink rendszere és folszerelése a XVI. és XVIL. szd-

szakasz végén targyalom, a kovetkezé indokokbdl. A VII. szakasz az
ellenreformaczié és a 30 éves habora kordt oleli fel, melynek fejlédését és.
osszefiiggd, egységes képét, ugyszintén vezérférfiainak, teszem Pazmany
Péternek miikodését szinte kettévagndm, ha annak kezdete és folytatisa
kozé, mint valami éket, a torok hédoltsigot tirgyald hosszt fejezetet
szarnam kozbe.
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zadban (u. ott, 1888). Thiry J., A régi magyar és torok hadviselés
(u. ott, 1888). leesz/ J., Végvarak allapota (u. ott, 1894) Merényi ha-
sonlé tartalmy czikke 1577 és 1612 (u. ott, 1894) és Merénypi czikke a
parbajokrél (u. ott, 1894. 290). Gedcze, A haditandes napléi 1577 (u.
ott, 1894), Végvérak.é,llapota 1584 (u. ott). Végvarak koltsége 1601—37
(T. T. 1894. 564). Az osztrék tartomdnyok segédpénze (H. K. 1894).
Gimor i czikke a varakrdl 1607 (u. ott). Huber Alf., Studien iiber die
inneren Verhiltnisse Osterreichs unter Ferdinand I. (M. I 0. G. V.
Pétkot. 189") Acsddy eml. pénziigyi dolgozatai (154. L). Aesddy, Ma-
gyarorszag Budavar visszafoglalisa koraban (1886). Gomdry, Tirken-
noth und Grepzwesen (M1tthe11ungen des k. k. Kriegsarchivs. 1885.

3. fiz.). I\omd)oml/, A szabad vitézek kéborlasi torténetéhez (T. T.
1880 792) és: A suzabad hajduk (Ak. Ertek. 1898). Dudds Gy., A sza-
bad hajduk tort (1887). Meynert, Das Kriegswesen der Ungarn (1876).
Velics, A defterek (2 kot. Akadémia), Vambe; y czikkei a defterekrél a
Szédz.-ban, 1886 és 87-ben. Szilddy Aron, A defterekrdl {Ak. Ert. 1872).
Soras Pom]l ., A hddoltsagi teriilet addzisarsl (Szhz. 1899).

d) Salamon, Magyarorszidg térképérél a torokok benlakta idején
(Kis. t. m. L. 92). Mdrki S., A magyar mint allami nyelv 1604—1711
(Aradi progr. 1878). U. az, Magyarorszig 1568-ban (Magyar Gaa, 1877).
Horvdth M., A pérok szabad koltozkod. jogtorténetérdl (Kis. m. L).
Botha, Tanulmanyok a magy. varmegyék szervezetérél (B. Sz. 1865).
Az emlitett kézjogi munkak (33—34. L). Salamon, A megyék kérdésé-
hez (K. t. m. L). “Kdlman Mdr, A magy. Jobbagy viszonya a foldes-
trhoz 1514—1660 (1887). Gydrfds J., A parasst virmegyék (Ak. Tort.
1881). Kiinos Z(m, A torsk hodoltsawr szoemlékei (Ak. Ert. 1901. Szdz.
u. 0. 558. 1). és A torsck nyelvben levéd magyar szék. (Ak. Brtes.
1897. 341.).

A XVIL szazad elején a 72 varmegye koziil csak 32 tarto-
zott a magyar-kirdly fenhatésaga ald és e 32-nek is nagyobb
fele (részben vagy egészen) a toroknek adozott. Es ez a behédolas
a zsitvatoroki béke utan is egyre terjedt és még a békepontok
«dgazitasaval» bajloddé tgynevezett vegyes bizottsagok sem tud-
tak a rablassal és fenyegetéssel foly6é hédolasnak hatart szabni.
Lassuk hat a rohamos héditds okait és a térok hodoltsag 1ényegét.

A torok hatalom gyors elterjedésének okai a kovetkezdk
valanak. Egyrészt az eqy kézben kézpontositott dllamhatalom,
a sajatsagos hiibérrendszer és ezzel kapc’sola,tb&n a meghdditott
foldnek katonai alapon vald szervezése; tovabba a katonasagnal
is alkamazott munkafelosztas elvének alkalmazisa, az iszlam-
bél foly6 hit a végzetben és a hitetlen népek megtéritésére vo-
natkozé parancs. Masrészt az eulépai hatalmak versengése és
bomlasa avagy teljes hignya.

A torokok Magyarorszagot soha sem akartak katonai meg-
szallason kiviil egyébre felhasznalni ; czéljuk az volt, hogy minél
tobb addt és prédat szedjenek az orszagtdl. Uj szervezeéssel, 1)
kozigazgatas alkotdsaval nem t6rédtek, s6t a fennallo hatésagi
szervezetet, kozjogi viszonyokat is 6sszezavarvian, még a var-
megyék hatarait is bizonytalanokka tették, neveiket pedig el-
torilték. A torok uralma tisztan a kardon és az erdsebb jogan
nyugodott; a fdczél pedig a meghdditott orszag fékentartasa és

A hoditas okai

Torok hiibér-
rendszer.
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kiszipolyozasa vala. Telepeik nem voltak egyebek kis tdbor-
helyeknél; csak «taborban» voltak nilunk. Ha a térok vala-
mely vidéket meghdditott, a hadjirat befejezése utan a szultan
kiildottjei el6szor a kinestdr szaméra szemeltek ki foldeket meg
kozségeket, azutan pedig bizonyos szdmu érdemes katona ka-
pott hiibéres birtokot (kilidzs = kard). E hitbéres katonai bir-
tokosokat szpahiknak hivtik. A katonai keriilet parancsnokat
szandsak-bégnek, a keriiletet magit szandsaknak (zészld) hiv-
tak. Maguk a szpahik nem laktak a falvakban, hanewm vala-
mely kozelfekvé varban vagy varosban. Minden szpahi 5000
oszpora (= 5000 dendr = 2500 akkori magyar forint) jovede-
lem utin egy lovas katonat tartozott allitani; a kinek nem
volt annyi jévedelme, az maga tartozott taborba szallani. A bir-
tokos elbhalta utdan a jészdgot mas vitéz szpahi kapta. A hiibéres
rendszer, a zsakmanyszomj és a vallisos fanatizmus sziilte a
folytonos haborukat és tartotta ébren a fiatalabb nemszedék
harezkedvét. Még megjegyzendd, hogy igazi, telivér t6rok kevés
volt ‘hazankban; a legt6bb szpahi voltaképen &ttért délszlav,
bosnyak, bolgar szarmazasu volt, de vitézségre és fanatizmusra
nézve nem volt koztiik killonbség.

A hédoltsagi teriiletet a t6rokék 4 vilajetre és 25 szand-
saksagra osztottak fel ugyanannyi bég vagy pasa alatt; a 4
vilajet féhelye : Buda, Temesvar, Kanizsa s Eger valanak, me-
lyekhez (1600) Varad jarult mint 6todik. A legfontosabb vilajet
a budai vala; Buda varaban székelt a beglerbég.

A toérokoknek haromféle katonasaguk volt: 1. a janicsdrok,
a gyalogosok, kik szdzan-kétszazankint egyiitt taboroztak a va-
rakban és a varak kulcsait Grizték. Konnyd volt rajuk ismerni:
hossz1 b6 6lt6nyt viseltek a kék nadrag folott, esakojuk gombjat:
pedig egy tokba feltizott fakandl képezte. Kettss zsoldot huz-
tak és azsakmanybél is volt résziik. Kiegészité hadtestként ren-
des zsoldos lovassag és tiizérség jarult hozzajuk (azabok, reizek).
2. A paldnkok drsége. A palankok a varakon kiviil fekvé, arkok-
kal és sanczokkal bekeritett helyek voltak, melyeknek &rizetét
a szultdn flirge lovascsapatokra bizta. kik az el66rsi szolgalatot
is végezték. 3. Koborlo lovasok vagyis oly martaloez-csapatok,
kik haborua idején zsoldbdl, béke idején azonban prédabol éltek.
Ezek a rendesen délszlav, gordg vagy olah eredeti koborlok
okoztak a legtdbb inséget és nyomort.

A tordk vagyainak netovabbja a préda és az add. Gyakran
fenyegetéssel és gyermekrablassal kényszeritették a még be nem
hoédolt magyar jobbagyokat a meghdédolisra. Masutt békét igér-
tek a megrémiilt falvaknak, ha behédolnak. Ily médon is terjedt
a hédoltsdg. A mi pedig a behédolt részek adozdsdt illeti: a ma-
gyar por Osszesen 23-féle adot fizetett a torok foldesurnak vagy
a kinestarnak. Elsé sorban haracs-ot fizetett, fejadot, azonfelil
az 1szpendzét vagyis az 6t6dot, és a kapu- és telekaddt. A ren-
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des adokhoz jarult a rendkiviili adok (avarisz) hosszu sora ter-
mesztményben, tovabba az olaj-, buza-, arpa-, rozs-, koles-,
lencse-tized, a mazsa-hanyad, hord6-ado, a sokféle véradé (valt-
sagdij), méhkasads, matkaadd stb. Ide szamithaté a vairmunka
és a gazdasag koril végzett robotmunka meg a hadi fuvarozds.
(A legsulyosabb adot, a gyermektizedet (véradsé) minalunk csak
a Dravantuli részekben szedték rendesen). — A kormany utén ki
* kellett még elégiteni a pasat, a béget, a defterdart (a «defter»=
adokdnyv vezetdjét), a kadit (birdt) stb. Széval a torok adéugy
szervezett rablis volt, mert noha a tér6k torvények ilyent tiltot-
tak a furfangos, pénzsovar torok mégis cajandék»-ot tudott
kipréselni aldozataitél. (Példa: a széchenyi esuklyas baratok
esete). A kecskeméti és a kdrosi iparosoknak agyukat és fegyve-
reket, nemkiilénben hidakat kellett ingyen készitenidk; a szap-
panosokra a bég szappan-adét rétt, masoktél szerszam avagy
€lelmiszer alakjaban szedte be az ajandék-adét. Legtobbet szen-
vedett a poérnép, melylyel a t6r6k foldesur foldjeit miveltette,
ugy hogy a nép kénytelen volt a sajat foldjének miivelésére
draga pénzen munkast fogadni, raadasul pedig még szolga-leve-
let is kellett a munkésnak vasdarolni, mivel kilénben elvitték
rabnak. A (mar megszokott) szolgasagot még eltiirte volna
a nep, de a kikotott ad6osszeg dnkéntes felemelése, ez a rengeteg
g0k uj teher, ez az eldtte egész érthetetlen wj rend kétségbe-
ejtette. Az adobehajtas moédja még sulyosabba tette a nyomort.

A foldesur, a bég, rendesen valamely kozel varban élt és a falu
.birzijétél vette 4t az adot, melynek pontos beszolgaltatdsaért
az egész kozséget tette felelossé. Az egyszer-mindenkorra ki-

vetett adot akkor is kovetelte, ha nem volt termés és akar ke-
vesbedett a telkek szama, akar nem.

A végeken barangolé martaléczok mégezenkiviil is nyitottak.

maguknak egyéb jovedelmi forrast. Loptak vagy pénzt erdszakol-
tak ki a kozségektdl, avagy valtsagdijat csikartak ki az altaluk
<lrablott foglyokért az illeté csaladtol, esetleg a varmegyétol.
Hogy a t6bb, ugyanazon vidékrél valé fogoly kivaltasara meg
szabott Osszeget megkapjak, rendesen valamely szegényebb ra-
hot kiildtek ama vidékre. Ezek az tigynevezet «koldulé rabok».

Az Alféld, melyet eleitél kezdve kevés nép lakta, a hédolt-
sag folytan meg jobban elneptelenedett A foldesurak azonnal
elmenekiiltek és csak a Jobbagyok és egytelkes nemesek marad-
tak rendszerint vissza a végeken és a behodolt vidéken. Ezeket
pedig a martaldczok vitték el rabszolgaknak. Egy ideig hazank
volt a legjovedelmezébb torck né- és gyermek-rabszolgapiacs.—
Természetes tehat, hogy az Alféld falvai elpusztultak és a
megrémiilt lakossdg menekiilt.' Egyes vidékeken nyomrdl-

1 Kivételt képeztek a (szultan kinestirdhoz tartozd) varosok,
mint Kéros és Kecskemét ; ezek, noha nekik is meg kellett fizetniok az
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4) Ajindékads.
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nyomra ki lehet mutatni a magyar falvak elszéledését, pusztu-
lasat.!

Egy-két varos (pd. Buda és Pécs) mecseteivel, minaretjeivel
meg fiirdéivel tavolbol ugyan szép latvanyt nyujtott, de kézel-
r6l az utas elborzadt a szenny és piszok lattara. A tunya, a.
fatumban megbizé ozmanok mit sem torédtek a dald épiiletek
rondasagaval, a szeméttel és a rossz kovezettel. Ha pedig ke-
resztény ember akarta kijavitani a hazat avagy sovényét, akkor
elébb Konstantinapolyba kellett folyamodnia. Még a szemétarok
tisztitdsat sem engedték meg szivesen. Mind ennek gyakori dég-
vész volt a kovetkezménye.

Tirelmes voltuk miatt sokan dicsérték a térokoket.? Tény-
leg azonban a keresztény felekezeteknek nem volt a legjobb dol-
guk: a t6rokok épen csak hogy megtiriék és nyiltan nem tldoz-
ték ket. De a keresztény istentiszteletet csak bizonyos korlatok
kozott tirték meg; keresztet nem volt szabad az utczan vinni
és harangszot nem lehetett hallani. — A katholikusokkal rosz-
szabbul bantak, mint a protestansokkal, a mennyiben amazok,
mint a magyar kirdly hivei, egyuttal politikai ellenfeleik is vol-
tak. Szerencsétlen csata utén akarhanyszor megverték a papo-
kat, a kikre azért is haragudtak, mert hitiik szerint a magyar
nép miattuk nem akart torokké lenni. A katholicismus ezek ké-
vetkeztében a hodoltsdgi teriileten egyre megfogyott ; a templo-
mok meg kolostorok kéveit a térok elhordta és mas czélokra.
forditotta. — Aranylag legjobb «olguk volt a zsiddknak; neve-
zetesen & budai hitkézségnek akkora autonomidja volt, mint
akkoriban sehol Eurépaban.

A magyar és torok lakossag tdrsadalmi tekintetben sem
érintkezett egymassal, nem vegyiilt dssze. Gatolta ezt a hodito
nép egész magatartisa, hite, szokdsa, vilagnézete. A torokok
mitsem engedtek az iszlamban pontosan eldirt szokasaikbél és.

adékat meg az ajandékokat, mégis nagyobbodtak, s6t meg is vagyono-
sodtak a torék uralom alatt. Ezek a varvosok a hatarukban fekvd, lakat-
lan pusztiakat csekély haszonbér mellett bérbe vették és ekkor nyerte
el hatdruk a mai napig megérzott, szabilytalan nagy alakot. E virosok-
nak megmaradt bels§ onkorményzatuk meg sajat torvényszékik is..
V. 6. Kecskemét varos monografidit. Aovdes Pdl, Hornyik-Album 1894,
Galgdczy Kdr., Nagy-K6rds monogr. 1896. — Helyi féforrds DBalle
Gergely Nagykérosi krénikaja, kiadtak Szildyyt S. és S:abd K.

1 Szlavonorszigban két év alatt 35,000 embert vittek el a toré-
kok (Magy. Orsziggyil. Emlékek. VIII. Az 1593. gyiilés). A kanizsai
torok esak 1627-ben 300 falut héditott meg és 5000 embert vitt el.
(Romdromy Andrds, & H. K.-ben, 1895). L. a 213. L. a jegyzetet. Arad
varmegyében 401 kozségbol megmaradé 138 és 328 nemesi cesaiad
kozil csak 100, tartozott a héditist megel8z8 pemességhez. Mdrki S.,
Arad vm. torténete (IL. kot. 1895). Ujabban Sords Pongr. kozlott porta-
Osszeirdsi jegyzékeket (a Szdz.-ban 1899. S13. 1).

2 L. pld. Gyalui Torda Zsigmond levelét Melanchtonhoz (Szaz.
1897. 529).
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tarsadalmi életet még maguk kozt sem folytattak, még kevésbbe
keresztény alattvaldikkal, kik viszont zord és pénzsovar uraikat
megvetették. A t6rokék nem hoztak magukkal a magyarnal
fejlettebb kulturat, és igy a magyarsag csak kevés tj fogalmat kol-
esonzott tolik (példaul bagaria, bitangpénz). Még a kereskedelem
terén is csak néhany aruczikkre szoritkozott a hatarforgalom.?
A 'torok egyébirant nem is tiirte, hogy a magyar, akar tréfabél is,
turbant tegyen a fejére. Ha lovas keresztény ember torsk tiszttel
talalkozott, rogton le kellett szallnia lovardl. Fegyvert pedig a
keresztényeknek nem volt szabad viselnidk. Ily viszonyok ko-
zott esak igen csekély szamu keresztény tért a4t onként torok
hitre, annak daczara, hogy az ilyen renegattol kevesebb adét
koveteltek.? A magyar nék sem igen vagyodtak a harem egy-
hangtsiga utdn és vegyes hazassagok csak a legritkabb esetben
fordultak eld. (Pl. Kuesuk pasanak és Mehemed Alinak, az utolsé
temesvdri pasénak magyar neje volt.) CUsak a végeken koze-
ledett- kissé egymashoz a két nemszet; a torck pasak magyar
diakot-és tolmacsot fartottak udvarukban és itt-ott a borivast
meg a magyar ruhat is megszoktak.

A hédoltsagnak a magyar jobbagysag jogi allapotara is volt
befoly4dsa. A nemesség, megbanvan az 1514-ben torvénybe ikta-
tott szigorusagot, az 1530. és a kovetkezo orszaggyliléseken vissza
adta a poéroknak szabad koltézkodési jogat, az 1548. rendek
pedig elhataroztak, hogy «azon jobbagyok, a kik a téroknek
adoznak, a kiralyi adénak.csak felét fizetik». (Ebben a hodoltsag
kozjogi elismerését és szentesitését lathatjuk.) Mivel azonban a
jobbagysag a torok becsapas vidékeirdl tomegesen kezdett elksl-
tozni, a meghckkent rendek, a teljes pusztuldst megelézenddk,
méar 1548-ban 1jra felfiiggesztették a szabad koltozkodést és
csak 1556 utan adtak vissza a poéroknak 1514 el§tti allapotu-
kat. (Csakhogy ez a torvény is sok helyt irott malaszt marads.)
A mi a foldesurak magatartasat illeti, némelyik azzal jutal-
mazta meg jobbagyat, hogy szabadda tette, a mit azonban a
t6rok nem vett tekintetbe; mas foldesurak ellenben most is
kegyetleniil bantak jobbagyaikkal, ugy hogy ezek a hodoltsag
teriiletén kerestek menedékhelyet. (1631-ben Csaszdar alatt a két-
ségbeesett pérok {6l is keltek uraik ellen). A jobbagyokat az

1 Erre nézve L. pld. a Quellen zur Geschichte der Stadt Kron-
stadt. TII. kot. és Szaz. 1896, 737. L

2 Még a rabsigba esett és Attérésre kényszeritett magyarok is szi-
viikkben hitk maradtak keresztény hittikhez. L. erre szép példat a T.
T.-ban, 1894. 190. 1. — Viszont a fogoly t6rokok kozil is csak kevesen
tértek 4t keresztény hitre, de egy néhany mégis. Ilyen az a két torok
rab, a kit az udvari kamara 1596-ban 1 forinttal segélyezett (H. K.
1895. 139.1) és a Zdélyom vmegyében, Ocsovin eltemetett Mehemed,
kinek érdekes sirfeliratit archiologusaink mindeddig nem méltattak
figyelemre.

A jobbigyok
helyzete.
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egykoruak eszegény juhnyajhoz» hasonlitottak, mely «két ur-
nak adja tejét és gyapjit».

A nyomor nem emelkedhetett volna oly nagy fokra, ha
honvédelmiink jobb karban lett volna. A banderiilis rendszer
azonban Mohdcs utan egyre gyongiilt és 1541 utdn joforman
teljesen megsziint; sem fourak, sem fépapok nem vezettek
t6bbé bandériumokat. Kozremiikodstt ebben az ellenkiralyok
alatti zavar, a torokék elényomuldsa meg a reformiczio ter-
jedése. Az 1521 : XXXIV. t.-cz. értelmében az tiresedésben 16vé
fopapi javakat vilagiakra rubéaztik at, hogy az orszag a birtok
bandériumatdl el ne essék. Ennek kovetkeztében sok papi bir-
tok vilagi kézre keriilt és feldaraboltatott, de bandériumot az
1 birtokosok t6bbé nem allitottak.

Eddigelé, ha a bandériumok nem voltak elégségesek, magsa
a nemesi folkelés (insurrectio) szdllt a kiraly vezérlete alatt
taborba, s ehhez csatlakozott a telekkatonasag, a megye zaszlaja
alatt. Mivel azonban a kiralyok 1526 é6ta maguk joforman soha
sem vezettek hadat, a nemesi felkelés is elmaradt és az insurrectio
esak itt-ott, mint helys jelleqii védelmi intézmény jott szamba. Mas
szoval: az dltalanos fiolkelést a megtamadott vidék vészleges
Selkelése viltja fol, az orszdg védelmi ereje helyhez kotoite lesz.
Egy-egy veszélyben forgd varnak felmentésére csak a szomszédos
varmegyék nemessége €s a megyei telekkatonasag gyiilekezik
taborba. :

A helyi insurrectio és a telekkatonasig azonban nem tudta
a banderiumokat potolni, ezért @j honvédelmi tényezék 1éptek
a helyiikbe és pedig a vdrak és a zsoldoshad. A var-rendszert a
kiralyok a megmaradt orszagrész és a hatdrszél megvédése vé-
gett 1étesitették, mely czélbol meglevé varakbol, magankasté-
lyokbdl és kolostorokbdl hosszu var-linczolatot létesitettek, a
miben az érsekek, pispokok és a féurak is kovették a kiralyok
példajat. Idével osszesen 114 nagyobb varunk volt, s ezek ko-
z0tt 88 a végvidéken. (Kisebb véghaz tobb volt.). A févarak ko-
ziil nevezetesebb: Szigetvar, Gy6r, Komarom, Eger, Gyula és
(késébb) Krsek-Ujvar; ezek mindegyike 6-—7 varmegyét védett.
Ezek a végudrak voltak honvédelmi szervezetiink legfontosabb
részei; ezeknek falai mogé huzta meg magat a magyarsag 200
éven at, itt varta be a jobb id6k hajnalat; ezekrdl mondjak t6x-
vényeink, hogy t6lik fiigg az orszdg megmaradasa. Balassa B.,
Szondy, Dobo, Losonczy, Zrinyi és annyi sok hés dicsésége
hirdeti emlékoket. B varak és a végek valanak a vitézi élet {6-
iskolai, a hol nemesi sarjak és hajduk vegyesen edzdédtek a har-
czokban."

1 Honvédelmiinknek a térok hoditas feltartéztatisa czéljabdl 1526
utdn még egy Uj eleme tdmadt a katonai hatdrérvideékben, mely azon-
ban csak késdbb, a térok kiiizetése utdn érte el fejlédésének legmaga-
sabb fokat. (L. alabb VIIL szakasz. 4. fejezet.)
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Mivel azonban a varak fentartasa és az Orség zsoldja oly
roppant Osszegbe keriilt, hogy a fonemesség ezt a terhet nem
gyozte, varait egymasutan atadta a kormanynak. Az orszagossa
lett varak Srizetére a kiralyok most mar pénzt koveteltek a ren-
dektdl, kik megvaltvan magukat a nemesi insurrectio terhe alél,
meg is szavaztak az egyre nagyobbodé addkat. Ezen a pénzen
a korméany zsoldosokat szedett, még pedig leginkabb kiilfoldon,
noha a velenczei kovet szerint a magyar zsoldos a legolesébb
és a t6rok ellen a legjobban hasznalhato katona,' sét maga a
torvény is azt kovetelte, hogy a var6rségnek legalabb harmada
magyar legyen. Ez a 20,000—25,000 fényi idegen (spanyol,
olasz és mémet) zsoldos had, a mely idegen vezérek alatt Orizte
a 88 végvarat, kell§ fizetés hijaval, orszédgos csapasava leth
ugyan mimagunknak, de nem a téroknek. Nemesak hogy nem
védelmezték az orszdg lakéit, hanem kirohandsaikkal még bajt
hoztak a szegényekre és magukiskiraboltak Gket. Azonfeliil szdm-
talanszor szegték meg eskiijoket és sok virat kardesapas nel-
kil juttattak az ellenség kezébe. — Ks épen igy voltunk az 1de-
genhadvezérekkel. A gyanakvo kormany magyarok helyettkiilfoldi
vezéreket allitott a zsoldosok élére, s ezek nagyobbrészt tehetet-
leneknek és iigyetleneknek bizonyultak. Nem ismervén sem az or-
szagot, sem nyelvét, még kevésbbé a toroknek hadakozasi mdd-
jat: legjobb akarattal sem birtak feladatuknak megfelelni, a
a niint féktelen zsoldosaikat sem tudtdk megzabolazni. Maga
Ferdinand kiraly mondoftta, hogy «a német hadvezéreknek nin-
csen jo agyvelejik, nem lehet veliik a torokot vernin. Esztergom
vivasarol (1595) pedig csaszari titkarok és kir. hadi biztosok ezt
irjak : «Ha a vitéz magyar hajduk nem lettek volna, ugy tete-
mes veszteséget szenvedtiink volna. A mi németjeink nem sokat
értenek, restek és tapasztalatlanok de még tudatlanok is. A ma-
gyarok sokkal Jobban és rendszeresebben épitenek sanczokat,
mint a tébbiek és mérnokok nélkiil ‘egeznek mindent». Fs ime,
bizalmatlansagbol mégis idegen vezérekre €s idegen zsoldosokra
biztak az orszagot.

© 1593. a rendek egy magyar nemzetr dllando hadsereg esz-
méjét penditették meg (6000 lovas és 3000 gyalogos); a kamrak
és az udvari tanacs azonban részben bizalmatlansighbol, rész-
ben mert a koltséget sokaltdk, a tervet elejtettek.”

Hogy az idegen hadvezérek és zsoldosok oly kevéssé bol-
dogultak a torokkel, annak oka nemecsak az egyénekben, hanem

Idegen
zsoldosok.

Idegen
vezerek.

Magyar
nemz.
hadsereg
tervezése.

A kor
hadaszata.

a kor haddaszataban is rejlett. A XVIL. szazadban nalunk is di-

vatossa kezd valni, olasz és spanyol mintara, a nyilt titkdzetek
és dontd csatdk keriilése. A vezérek 6rokds huza-vonabol 4llé

1 Ezt még az ellenséges indulatq birodalmi féfillérmester, a bécsi
Geizkofler is elismerte. (Magy. Orsz. Eml. IX. 10. 1)

2 Bors Jdnos, Az 4llando hadsereg kérdése Magyarorszagon 1526—
1715-ig. (H. K. 1895.)
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taktikat folytattak és sanczok mogé rejtézvén, az ellenfélt ki-
farasztani és embereiket kimélni torekedtek, de vilagért sem
koczkaztattak merész tamadast. Széval tdmadé harczokra nem
vdllalkoztak, holott védelmi harczokkal nem lehetett az orszagot
felszabaditani. Tehat a rendszerben magaban is volt hiba.

Az allam példajara a varmegyék is toborzottak zsoldos ha-
dat, de nemzetit. Ennek a joformdn kéborlé hadnak magvat az
ugynevezett hajduk képezték. K «szabad» legények néha havi
zsoldot, rendesebben azonban csak prédat kotottek ki maguk-
nak és csak bizonyos, kikotott vallalatra, meghatarozott ideig
allottak egyes féurak, kir. kapitdnyok avagy varmegyék zsoldjaba
és mihelyt a szokatlan fegyelmet meguntik, megszoktek és a
hodolt helyekre mentek «torokot fognin, hol azutdn rablé ka-
landozas lett a kenyérkeresetilk. Szamuk a megszokdtt jobba-
gyok és a toroksk altal birtokaikbdl kiforgatott nemesek soraibél
naprél-napra szaporodott. Vitézségiik hire fenmaradt b. Balassa
Balint dalaiban; segélyiikkel foglalta el Basta Erdélyt €s altaluk
emelkedett Bocskai hatalomra. De mert e szabad legények, ha
torok zsakmanyt nem taldltak, a magyar népet fosztogattak, a
rendek eltiltak zsoldba fogadasukat és gyakran sulyos biinteté-
sekkel fenyegették 6ket, bar masrészt elismerték, hogy nélkiiloz-
hetetlenek. —— Boeskai letelepité 6ket, szamszerint 9254-et, a
Hajdusagban, de mihelyt felkelésre keriilt, a hajduk ennek
utdna is azonnal fegyvert fogtak s a nemzeti tigyet szolgaltak.

Nagy befolyésa volt a térok betelepedésnek a vdrmegye jog-
korének fejlédésére. Osszefiiggésben van ez a nagy banderiumok
bukasaval és a védelmi erd helyhez kitottségével. A f6nemes-
ség, a mennyiben most honvédelmi kitelességet teljesiteni meg-
szlint, egyenldbb lett a kis nemességgel. Eddig a hatalmas oli-
garcha fourak szava dontott a megyében ; most ezek lassanking
beolvadnak a kis nemességbe, a megye pedig f6léje keril vala-
mennyinek. Az alispan hatalma ndvekszik, § a nemesség ura,
a telekkatonasig vezére, az ad6 beszeddje. A megye rendes koz-
gyilést tart," hatdrozatokat meg itéleteket hoz, kiveti és behajtja
az adot és alkuszik a pasakkal. A virmegyék ez 1d6 szerint
a magyar nemzetiséq fentartéi, az egyiivétartozas érzetének, a
hazafisagnak, a régi szokasoknak és erkélesnek egyediili kép- -
vigeldi. Volt annyi batorsdguk és hazafisaguk, hogy a térokos-
ségre blintetést szabtak.” A torok hoditas szivossaga a varmegyék
hazafias magatartdsan tort meg.

1 A mely vmegyének tertilete t6rék kézben voli, rendesen az a
megye teriiletén kivil tartotta kbozgytilését. Pest-Pilis-Solt megye pl. a
négradmegyei Fiileken, szintugy a meghddolt Heves és Kiils6-Szolnok.
Osszesen 7 megye tartotta gyiilését Fiileken a XVII. szézadban.

2 Torokosségnek nevezték, ha valamely kozség avagy magin
panaszlé a torokhoz fordult perével igazsagtételért. A debreczeni tanulé
ifjakat szigort torvény tiltotta el attdl, hogy fejiiket t6rok mdédra bo-
rotvaljak. Szdz. 1897. 255. 1.).
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Nevezetes, hogy a megyéneL hatalma, jollehet annak szék-
helye sok esetben & megyén kiviil volt, méga hédoltsag teriiletén
is érvényesiilt. Errél mar az elmenekiiltnemességis gondoskodott
mely a szamkivetésben is élt a kovetkiildés jogaval ésPozsonyban,
esetleg az erdélyi orszaggytilésen képviseltette magat A térokok
eltorilték ugyan a megyék neveit, de a megyék autonomisjaval
nem igen torédtek. Ha valamely varos vagy kozség pontosan
befizette adojat és kiilénben is megbizhatonak latszott, elnézték
neki a megyei jogok gyakorlasat. [ly médon a megyék hédoltsag
ala keriilt részeik f616tt is érvényesithették hatalmukat. A hédolt-
sagi porok pedig nemcsak a toroknek fizettek rengeteg adot,
hanem megfizették azonfelil magyar f6ldesuraiknak a tizedet,
a papnak a kilenczedet, mindenekel$tt pedig az orszaggyiilés
altal portak szerint reajuk kivetett hadi adoét, melynek felét az
orszaggyilések 1548 dta el szoktak engedni. Hallatlan példa a
torténelemben, hogy egy nemzet ily szomori viszonyok kozott,
szotlandl, két felé tfizet adot. A torok ezt nemesak hogy tiirte,
hanem az 1606. évi (zsitvatoroki) békében el is ismerte a magyar
foldesar hatosagat és jogait.

A jobbagyok
hazafisiga.

Eredményként kimondhatjuk, hogy a torok zsarnoksiga,

mely els6 sorban a vagyonban dult, féoka volt szdzados elmara-
.dasunknak. Kimondhatatlan kart tett a t6rok hoditas hazankban,
kiillonésen a kozmivel6dés terén: miveltségiink két szazaddal
‘hatrabb vettetett a torokok benlakdsa éltal. Hazank fliggetlen
kiralyi tertilete mindinkabb kisebbedett és lakossdga egyre apadt.
A mi pedig a népességet illeti, az is egyre fogyott és a tordk iga
lerazasanak idejében mar csak 2 milliot tett. Az alfoldi magyar-
sag a hodoltsag teriiletén a raja mért csapasokat soha sem birta
kiheverni.

Megbeszélend6 forrdsok.

Attekintéstil: M. T. K. K. 377. L. ( Mika Sdndor.). Flegler, Sayous
-6s Teutsch eml. miivel (33. és 136.1.). Szildyyi S., Brdély irodalomtorténete
(B. Sz. Régi foly. 1859. s kov. kot.). U. az, Erdély torténete II. 352.
Toldy, Bebthy és Bodndr irodalomtorténeti munkai. Az egyes publi-
kéczidk eldszavai. S:abd Ndroly és Hellebrant, Régi magy. konyvt(n
IIL. kot. (Lerjed 1711-ig). Apponai Laj. gf eml. miive. (136. 1) Glass Fer.
Német és magyar tortén. népénekek a XVI. szdzadban. (Temesv. gymn
progr. 1898. Bleyer Jak. hasonlé irdnyt dolgozata (1S1. L).

Megjegyzem, hogy Szerémirdl az Utasitdsok értelmében mar meg-
-elézbleg (182. 1.) kellett megemlékeznem ; az (elé nem irt) Szapolyai-parti
Zermegh Janosra nézve pedig 1. Molndr Szulpicz monografidjat (Készeg,
1896. V. 6. Széz. 1896. 741. 1.). Mindszenti GGdbor, Szapolyai Jinos, hii
-embere, a kirdly utolsé évét és halalat irta le magyar napléjaban. Ursius
Veltus «De bello Pannonico» ez. miivét I. Ferdinand parancsira irta.
Az 1527—31. évek habortira fontos. Kiadta Kolldr. V. 6. Bauch értek.
az Ungar. Revue-ben (1886). Paulus Jovius humanista Kortorténetében
(1526—1543-ig) hasonléan hadi eseményeinkrél szél, igy pld. Kdszeg
-ostromardl. Somogyi ( Simigianwus ) Ambrus erdel)l kortorténete az 1598—
1605. évekre fontos.
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Oldh Miklds (1443—1568). Szegény olah sziilék gyermeke, sziile-
tett Nagy-Szebenben. Felserdilvén, IL. Uldszlé6 udvaraba keriilt mint
apréd és azutan II. Lajosnak, 1516. Szakmary péesi piispoknek, végre
Maria kirdlynénak lett titkdrava. A mohacsi vész utin a fejedelem-
asszonyt Flandridba kisérte, hol 10 évig tartézkodott. Ez idében
lépett érintkezésbe koranak unnepelt humanistidival. Visszatérte utin
zdgrabi, ezutin egri pilispokké lett. 1553-ban pedig Ferdinind érsek-
primassd, majd kir. helytartévd (locumtenens regius) tette. Meghalt
1568-ban. Szilard jellemii, nagy befolyasu férfia volt, mind az udvarnil,
mind az ellenreformiczié terén. O telepitette a jezsuitikat Nagyszom-
batba. Fébb miivei Napldjegyzetei ( Ephemerides ), melyek az 1553—1559.
évekre vonatkoznak, azutan «Levelezéser, mely az 1526—1538. évekre
terjed. Csupa latin levél, mely Erasmus Rotterdamus és mas jeles
humanistikkal val6 I)arﬁtség{xrél és tudomanyarsl tanuskodik. (A leve-
lezést kiadta Ipolyi Arnold 1876). Harmadik mive: «Hungaria, de
orginibus gentis, regionis situ, . .. liber». Magyarorszdynalk becses leirdsa
és bevezetés Attila életrajzdhoz (Kiadta Beél M.). Irt még rovid Krdnikdt
(1464—1558-ig). V. 6. Kollinyi értekezését a K. Sz.-ben 1888, Recsey
I, Bgy XV—XVL szdzadbeli kéziratos Formulare Olih jegyzeteivel.
(Szaz. 1898). Adatok Olah primas életéhez (T. T. 1901. 466).

Verancsics Antal, sziil. 1501-ben, Sebenicoban, mely akkor Velencze
ala tartozott. A mohdcsi vész utin mint nagybatyja, Statileo Janos
erdélyi piispok neveltje és Martinuzzi partfogoltja Janos kiraly szol-
galataba 1épett, kinek megbizdsabdl a péarizsi, béesi, krakkéi, réomai,
és londoni udvart bejarta. Izabella fejedelemsége idején azonban at-
partolt Ferdinandhoz (1550) és egyuttal a papi palysra lépett. Ferdi-
nand péesi pispokké, 1579-ben pedig esztergomi primissié nevezte &b
ki. Meghalt 1573-ban. Mint érsek-priméas is nagyszdma diplomadicziai
feladatot végzett, féleg Ali budai pasiaval és a portaval, hol két izben mii-
kodstt kovet mindségében. Vallasi tekintetben tiirelmetlenségével, tudo-
manyos tekintetben ellenben sokoldald képzettségével tiint ki, Nem irt
rendszeres, nagyobb munkét, de a torténeti anyag gytjtése koril sokat
faradozott, esakhogy annak feldolgozasaban hivatalos teend6i, majd halala.
gitolta; csak egyes részeket dolgozott ki. Ilyenek pl. portai kovetségi
jelentése, az 1543. év torténete Martinuzzi térténete (a kit éesdrol); Er-
dély-, Moldva- és Olahorszdg foldrajzi leirasa, Nandorfehérvar elveszé-
sének okairdl stb. Magyar és latin nyelven irt munkéibél és siiri leve-
lezésébdl 12 kotetet adott ki az Akadémia. Finom miiveltségi, viliglatott.
és éles szemi ird volt, ki klasszikus mintak nyomén képezte magit.
Nem mulasztja el az eseményeknek okait kifejteni és higgadt itélettel
birt, de egy sarkalatos hibaban leledzett: forrisai megvalasztasiban
nem volt valogatés. Egészben véve erésen kidomborodott, aristo-
kratikus és katholikus iréi jelenség. — Verancsies wmiiveit kiadtiak
S:aldy lLdszld és Wenczel Gusztdv. V. 6. Acsddy lgndcz, Verancsies és
Szerémi (Ak. Ert. 1849. 143. 1. és 1. K. 1894). Sords Fongr., Verancsics
A, élete (Eszterg. 1898).

Furgdch Ferenc: szil. (Séros P. szerint) 1530., (mésok szerint) 1510-
koril, Budan, 6snemes esaladbsl. Olah Miklés buzditésira 6 is a padovai
és olasz egyetemeken tanult, azutin a papi palyira lépett és csakhamar
esztergomi kanonokki lett. 1566-ban I. Ferdinand kinevezte varadi
pispokké, Varad azonban ecsakhamar t6rék kézre kerilt; majd tit-
kos tanicsossa és pozsonyi prépostta. Jeles szénok lévén, az 1567-iki
gyliilésen, Regensburgban, rabirta a német rendeket, hogy hazinknak
segélyt szavazzanak. Nagy szerepeb jitszott az orsziggytléseken és ké-
nyeztetett kegyeltje volt i. Ferdinandnak, a kinek Bazilik kalandor, Moldva
deszpotaja.na}\ segélyével visszaakarta szerezni Erdélyt; de ez a fontos
terv és vele a varadi piisp6kség visszaszerzése meghiusult. 1562-ben
Hollandidban jirt, hol oraniai Vilmossal és Egmonttal érintkezett.
Keresztiilvitte, hogy Miksa foherczeg még atyja életében kiralylya.
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korondztatott. A tridenti zsinaton is feltiint mint szénok. Ferdinind
halala utin mindamellett allisa megrendiilt az udvarnil, mert Miksa
kirily nem kedvelte. A meghasonldsnak valddi okait ugyan nem
tudjuk, de ugy latszik, hogy Forgich mar Zrinyi és Szigetvar fel-
dldozdsa miatt neheztelt Miksidra. Middn pedig a kirdly a gyéri piis-
poki széket egy jott-ment olasz emberre ruhidzta és midén a kan-
czellirsagot is mas kapta: a melléz6tt Forgach eldszor olasz tanul-
manyi atra indult, azutin pedig 1568. keriilé ton a kortdrsak ba-
mulatadra atment az ellenparthoz, Janos Zsigmond udvardba, a hol
azonban egyszerii tanicsos létére nem érezte magat jél és befolydsa
is csekély vala, kiilondsen midta Békés Géaspirt ellenségévé tette.
Késdbb, Bathori Istvdn alatt erdélyi kancrzellar lett. Mindamellett el-
elvagyakozott Erdélybdl és elégiiletlen életet éit. Egy izben ki is akart
lépnt az egyhazi rendbél, hogy hazassigra léphessen. Midén megron-
galt egészségének helyredllitisa czéljabdél Italidba utazott, Padovaban
1577. januar 19-én haldlat lelte. V. 6. Sirds Pongrdez, Forgach Fer. élete
(Szaz. 1896. és kilon). Sords P., Tacitus befolyisa Forgich Ferenczre
(Ph. K. 1899). Ugyané: F. F. hizassigi tervérsl (Tur. 1899) és F. F. a
biboros (Szaz. 1901). Muadzsar Imre, Adatok F. F. kritikajahoz (1901.
V. 6. Szaz. 835. 1.). S:ddeczly L., A gréf Forgheh-csaldd levéltarabdl
(Szaz. 1887. 560. 1.).

Fé mivének czime: Rerwm Ungaricarum. sui temporis Commen-
iariw. («Kortorténets, 22 konyv, 1540—1572-ig. Szapolyai Janos hald-
14t61 Rudolf megvalasztatisdig.). E mi 1568. és 1573. kozott klassikus
mintdk (koztik Tacitus) nyoméan készilt. A 40. és 50-es évek torténetére
Forgach Tinddi és Bornémiszabdl meritett ; az 1556—1572. évek torté-
. netét ellenben mint hiteles kortant és szemtant, sét részben mint ben-
- nik résztvevé irta meg. Daczira annak, hogy az 0Osszegyljtott és

méasoktdl is kolesénzoty anyag f6l6tt baimulandd emlékezd tehetsége révén
a legaprobb részletekig szabadon rendelkezett, munkaja inkabb emlék-
irat, mintsem feldolgozott, rendszeres torténeti mi. Keserd tapasz-
‘talatainak utohatisa alatt kiméletlentl tarja fel az események arny-
oldalait és fanyar, szatirikus hangon mérlegeli a nemzet jovojéb.
Régente ellenei (igy Oldh Miklds) azt hoztik fel vadként ellene, hogy
részrehajléan ir; ezzel szemben leglijabb kritikusa (Soros) kereken ki-
mondja, hogy Forgich nem irt partszempontbdl és hogy sem héla, sem
baritsdg nem vezette szigoru tollat. Mihelyt valamelyik hdse vagy part
letér a helyes és tisztességes wtrél, Forgach leszdlja, megrdjja. Jellem-
zésel pedig mir azért is becsesek, mert ellendrzé adatokat nyajtanak
mas irdk tulzd vagy részrehajlo itéleteihez. Bizonyos nyers 6szinteséggel
szol romlott korardl, melynek biinei szinte elijesztik az irdstol. (Miivét
kiadta Majer Fidél, 1866. Akadémia.). Hogy hagyatékinak egy része
1588-ban méar sajté alatt volt, kimutatta Szddeczky L., Kovacséezy
levelezésében. (T. T. 1893, 33, s k. L)

Istvdmffy Miklds, de Kisasszonyfalva,- sziil. Pées kornyékén, Kis-
asszonyfalvan, hogy melyik évben (1538 ?), az kétes. Tobb olasz és német
egyetemen tanult és elsajatitott egy csomé klasszikus és modern nyelvet
Hazatérte utin elészor a hadi palydra lépett: t6bbi kozott Szigetvarott
is szolgalt egy ideig Zrinyl alatt. Késébb Oldh érsek-primas mellé
kertilt mint titkdr, Miksa alatt a kir. kanczelliridban kapott helyet,
ITI. Rudolf alatt pedig tanicsos és alnador lett, mely allasban nagy
befolydsa volt mind az orszdggyiiléseken, mind pedig diplomatikus
iigyekben. Midén Rudolf végre -kénytelen volt nidorvilaszté gytilést
hirdetni, Istvinffynak.versenytirsa akadt a prot. INéshazyban, mi
6t roppantul bintotta; midén pedig a vilasztason elbukott, szélités
érte (1608 nov. 17). Jobb kezét azéta t5bbé nem igen hasznalhatta és
nagy munkajin ezentil csak keveset birt dolgozni. Meghalt 1615-ben,
Vinicéan, Varasd mellett. Megbizdsibsl Pazmény Péter primas rendezte
mitvét sajté ald (Koln. 1622). Mindjdrt hozzatehetjik, hogy az a vad,

Mangold : A magyarolk okny. tirt, ) 15
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mintha a jezsuitik az alkalommal élve. a miibe mindenféle toldalékot
csusztattak volna, valétlan; de ez a vad még abban az esetben is, ha
igaz volna, mitsem nyomna a latban, mivel Istvanffy amigy is min-
denben a jezsuitaknak nézeteit osztotta.

A mii czime: Historiarum de rebus Ungaricis libri XXXIV.
1490—1609. A 34 kinyy teljes, mig a kovetkezd 3 kényvhél csak a b6
tartalomjegyzék elkésziilt. — Ez a nagy munka paratlan sikert ara-
tott, a minek oka elsé sorban abban a korilményben lappang, hogy J.
nemecsak a hazai torténetre, hanem az egyes, kivildbh csalidoknak tor-
ténetére is kiterjeszkedett. Tovibba, hogy Istvinfly nem vész el az
aprésigok labirynthusiban, hanem mindig szemmel tartja az arinyos-
sag térvényét és anyagit kitiinben tudja c¢soportositani és elhelyezni.
Stilusa tiszta és viligos és mindeniitt nyomait viseli klasszikus tanul-
méinyainak, (miért is «Magyar Liviuss-nak nevezték el). Soha ki nem
lép a nyugodt targyilagossig korébdl, személyes czélzdsoktél min-
deniitt tartézkodik, a maga miikédésérsl pedig hallgat. Itéletei rovidek,
indokoltak, kvetkezetességiick; eldadasiban az eseményeket Gigy tiinteti
fel, a mint azok egymasbél folynak és egymist feltételezik ; kételkedésnek,
fontolgatédsnak nincsen helye. E hatdrozottsig és nyugodtsig azt a benyo-
mést kelti az olvaséban, hogy a dolognak csakugyan 7y kellett megtor-
ténnie, magaban Istvinffyban pedig részrehajlatlan iréra vél ismerni.
Pedig ebben nagyon tévedne. Istvanfly miivébdl elejétdl végig két sar-
kalatos alapelv viliglik ki: el6szér a Habsburg-hiz fejedelmei irdnt
taplalt fsltétlen bizalom, mésodszor a rémai kath. egyhazhoz valé
foltétlen ragaszkodds. B két alapelv szolgilt mértékeil tortémeti és
politikai itéletének is. A mely torténeti személyiségek mitkodésiik koz-
ben e két elvvel osszeiitkoztek, azokat (pld. Tlléshazyt, Boeskayt) ked-
vezbtlen szinben tiintette fel. — Még mis tekintetben is kifogis alé
esik Istvanffy. Nem hazudik ugyan, de elhallgat oly dolgokat, melyek-
rél tudhatott, még pedig bizonyara jobban, mint barki mas. — Hitelén
még ennél is nagyobb csorbat ejtett, hogy, a mint djabban kimutat-
tak, az Illéshézy ellen csupin birvigybdl inditott porben eskiiszegs,
lelkiismeretlen biréként szerepelt, mirél mivében természetesen hall-
gat. — Miive mindamellett kézikényve lett a német part dllamférfiai-
nak és zsinérmértéke volt a német-katholikus udvari partnak, de a pro-
testdnsok is nagyban olvastak. Utébb Timon és Kazy jezsuitik foly-
tattik, habar mintdjukat nem érték utél. (L. a VI. szak.) — Magyarra
forditd a miivet Vidovich Gy. (1867—68). V. 6. Sdos, De Nie. Istvanfly
Pannoni latinitate. Progr. értekezés. L. Ph. K. 1894. A Draskovich,
Forgach, Erdédy csalid és Istvanfly Lkozotti levelezést kiadta Szeréme
(A trakostyéni levéltarbdl. T. T. 1893). Az eml. porre vonatkozélag 1.
Kdrolyi Arpdd publikiczidjat: Illéshazy hiitlenségi pere (u. o. 1882 —83
;’; ]{1%196211 lenyomatban). V. 6. Kerckgydrtd drpdd értekezése az I. K.-ben

Brutus Jdnos, sziil. Velenczében (1517). Egy ideig mint szerzetes,
majd mint vildgi pap miikédstt a tandri palyin. Megismerkedvén
Padoviban Forgach Ferenczczel, ennek meghivisara 1574-ben Frdélybe
réndult, a hol Bathori Istvan kegyébe fogadta &s udvari torténetiréva
kinevezte. Utébb (1576) Lengyelorszigba is elkisérte Bathorit és ott
fogott Bathori meghizdsabél Bonfini miivének folytatisihoz, elsé sor-
ban azért, hogy Janos Zsigmond, tov. az erdélyi fejedelmek s a nemzeti
part politikdjat védelmezze. Késdbb Béesbe koltozétt, hol Zsamboki
torténészszel, Schwendi Lézir hadvezérrel, Crato, Miksa kirdly orve-
sdval és més miivelt férfiakkal baritsigot kotott. 1592-ben ajboél Erdély-
ben termett, mely év végén Gyulafehérvirott meg is halt. — Miive: s Rerum
Hungaricarum brt XX» (1490—1552-ig). EbbSl elveszett a XV—XX.
kényv. Brutus ékes latin irdlya Bonfinira vall, nagyon szeret hosszasan
elmélkedni. Egyébirint lelkiismeretes iré volt és nagyon gondosan
hasznalta fel a gyulafehérviri levéltar okleveleit. Mivét mar agg-
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Jkordban {rta; innen nyugodt hangulata. Kiadtik Toldy Ferencz és
Nagy Ivdn (Akadémia). Meglehetés regényes életét felderitette kiil.
Fralndi (Sziz. 1887). V. 6. Fabritius K., Brutus életér8l (T. T. 1879.
337) és czikkemet a Pallasz-Lexikonban (III. 742). Vietorisz, Brutus
latinsdga (Budap. disszertici. 1890). Brutus erdélyi viszonyaira Kova-
-cséezy életrajza és levelezése is vet vildgot. Kiadta Szddeczhy I.
1891—92). V. még 6. Plerling miivés, (Szaz. 1897. 457. L.). Borovszky
L., Brutus magy. historidjinak ismeretlen kézirata (Szaz. 1900. 245).
Dézst L., Adalékok B. életéhez (I. K. 1900). Bethlen Farkasnak téforra-
sul>szolgalt (1. alabb 2328. és 291, 1.). : )
Szamoskozy ( Zamosius ) Istedn az erdélyt trténetirds atyja, reformé-
tus hitli, egy, a Szamoskozérsl Kolozsvarott letelepedett csalad sarjadéka;
.a mely virosban 1565 korill maga is szitletett. Koran Arvasagra jutvan,
Kovacs6ezy Laszlé korlatnokban jétevére akadt, a ki 6t az olasz egye-
temekre kuldte (1591—93). Padovéban, majd Rémaban tartézkodott,
hol «Zamosius» dlnéven Erdélyorszignak régi dak feliratairél kis érte-
kezést tett kozzé. Azubin visszatért hazajdba. Joétevdjének ezalatt tor-
tént kivégeztetése miatt Szamoskoézy bubinatbél egészen a komoly
torténetivasra adta magit, mely téren rovid idé alatt oly hirnévre
-emelkedett, hogy Boeskay Istvin 6t «orszagos» térténészszé kineveszte,
Rakéczy Zsigmond pedig hazzal és birfokkal megajandékozta. Rakéczy,
végrendeletében sem feledkezett meg az irérél, meghagyvin, hogy
-6r0kosel Szamoskozynek, miive kiadasa czéljabol, 200 forintot fizesse-
nek ki, mely Osszeghez azonban Szamoskoézy nem birt hozzajutni és
igy konyvét ki sem adhatta. Késobbi életét homaly fedi, de 1610-ben
még élt (Szax. 1899. 214, 1). — A kézirat eredetije elveszett, és csak
egyes toredékek maradtak rednk. Maga a mid hdrom Lilon egészet leé-
pexb ds killon cximet viseld részre oszlik. 1. Rerum Ungaricarum libri IV,
1566—1586. 2. Rerum Transylvanicarum Pentades. B részbdl csak az 5
elsé pentas van meg és a 6. pentas els§ konyve. A pentasokban tar-
gyalja az 1598—159Y. éveket. 3. Hebdomades. Ezekbdl megmaradt az
1603. évre sz6lo VI, VIL és VIII. rész. — E {§miitél eltekintve
irt még mapldszerti feljegyzdseket (az 1542—1608. évekrsl) és néhany
csipds epigrammot. Nemrég pedig az 1610. Kendy-féle oOsszeeskiivést
megorokitd magyar historias Enekét fedezte fel Szddeczly Laj. (Sziz.
1899). («Historia Bathory Géaborér). A latin kiadas: Conspiratio Ken-
-diana cz. alatt mdr régebben ismeretes. (M. T. K. K. 467. |. kételkedik
Szamoskozy szerz6ségében). — Szamoskozy a kés6i renaissance fia.
Jéllehet azonban, hogy 6 is sok iiies phrasist ad hései ajkira, még sem -
lesz oly modorossd, mint Bonfini és kovetdi. Mint torténetird lépten-
nyomon oknyomozd és lelkiismeretes irénak valik be. Gyakran tudakozé-
-dott a f6szerepléknél czéljaik irdnt és a nyert felvilagositisokat ugy-
sz0lvin melegiben vetette papirra. Higgadt itéletérél bizonysigot tesz,
példdul, hogy nem hisz Bonfininak meséiben és a székelyek hun nem-
zetiségét a mondak orszigiba utasitja. Kétségkiviil 6 benne kell tisz-
telniink a XVIL szdzadnak legjobb évkonyvirdjat: (Miiveit kiadta Sei-
ldgyi Sdndor. Akadémia, 4. kot. a ki 1888 és kév. a T. T.-ban és a
Mon. Hung. Hist. az Irék (Ss.) sorozatiban (30. kot.) 3 pétlékot kozolt,
szintigy Pettkd Béla (u. ott). FEzek a részletek az 1593—96. évek ese-
.ményeire vonatkoznak, tovdbbd az 1602—3. évi erdélyi dolgokra és
Fiilek ostroméra (1604). 1892-ben tjabb potlékok keriiltek napfényre.
Ezeket is Szildgyi S. tette kozzé (1. T. 1894). Tartalmuk az 1604—6.
-6vi események leirdsa V. 6. Szddeczky Lajos, Kovacsdczy életrajza 1891.
. Az erdelyi kutfk kozil még Gyulaffi Lestdr diplomata latin
-és magyar feljegyzései (1541—1606) emlitenddék. Kiadtik Szabd Kdroly
-s Sxildgyi 8. (Mon. Hung. Hist, Ss. 31. és 33. kot. és pétlolag Sxildgyi S.
(T. T. 1893). «Ephemeridik» cz. mfive ellenben még lappang. V. 8.
Szaz, 1894, 534. Tovabbi a Tolna megyébél Erdélybe menekalt Baranyai
Decsi Jdnos (Decius Barovius) kortérténete, a ki kiillonésen Béthory
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Zsigmondot (jétevsjét) dieséiti. (1592—98). Miivét (Commentarii) kiadta
Toldy Fer., Mon. Hung. Hist. Ss. XVII. kot. Decsi leveleit 1. a Tért.
Tarban 188 . — Tovabba Weiss Mihdly brasséi bird feljegyzései (Liber
Annalium (1593—1606). Az erdélyi forrdsvkrdl 1. eqyébirdnt a kivethecs
kitfé-rovatot vs. (290—1. L).

Bethlen Farkas 1526—1609-ig éré fontos, bir két emberdliével
kés6bb irt Erdélyi Historidjardl 1. a 290, 1.

Zevmeyh és Somogyirdl 1. a bevezetést.

Zsdmboky Jdnos (Sambucus), szil. Nagyszombatban (1531), tébb
olasz, franczia és német egyetemen tanult és egy ideig Bologniban
mitk6dott mint egyet. tandr. I. Ferdinind a b6 nyelvismeretei dicsekvs tu-
dést tanicsossd, Miksa és Rudolf pedig «udvari torténészszé» és udvari
orvossé tették. } 1584. Bécesben. Kiadta Bonfini, Ranzano és Brodaries
mitveit és torténeti monographidkat irt béesi udvari szellemben. O
adta ki az e]s6 nyomtatisban megjelent t6rvénygytijteményt is (Cor-
pus Juris). Eletérdl és egyik povérsl Illdsy J. irt nemrég a Szizadok-
ban, 1899. V. 6. Hessels mivétAropf ismertetésében. Szaz. 32, évf. 255, 1.

Heliai Gdspdrrol és Tinddirol alabb lesz sz6 (233. 1). Heltai egye-
nesen abbdl a czélbdl irt, hogy a magyaroknak «ne kellessék a finnyas.
Bonfinit forgatniok, hanem hogy az & nyelvekben meglathassik az &
elejeknek jeles historiats.

Tinddi Sebestyén a legjelentékenyebb torténeti népkolts, egyuttal
utolsé képviselGje a rogtonzé lantosoknak. Torténefi énekeit (1541—54)
nagyobbrészt az urak korében zengte el, kiknek vAraiban megfordult.
(«Buda elvesztéséréln, «T6rok Balint fogsagaréls, «Liosonezi Istvin
haldlarél Temesvarban»s, «Egervar viadalaréls). 1554-ben kiadta Erdely
torténete czimit rimkronikijat. TOsgyokeres hazafi, ki batran szélalt
fel a hazaf romlasba dontd partoskodas ellen. T¥nddirél mint kronika-
ir6rél: Acsddy Ign. a B. Sz.-ben, 1899. 265—6. sz. Munkait kiadta Sxilddy
Aron, Régi m. kolték Tara. ITT.

Illéshdzy Istvdn, a nidor, napléjegyzeteket irt, melyek azonban
csak a 15 éves tor6k .haborti idejére vonatkoznak. Kiadta Kazinczy
Gdbor (Mon. Hung. Hist. Ss, VII. 1863). Leveleit 1. az alabb eml. ok-
levéltarakban (kul. T. T. 1878).

Torvények és ors:dygyilést emlékel. A magyar orsziggytiléseken
hozott térvények csak 1604 6ta jelentek meg rendesen nyomtatasban,l
daczira annak, hogy a toérvényeknek hivatalos kiadisira mar egy év-
szhzaddal ezelStt torténtek készlletek (1504), és hogy egyes buzgd
hazafiak mar régebben is firadoztak e téren. Az 1550. orszaggyiilés.
hatirozata folytan I. Ferdinind bizottsigot nevezett ki hazanknak
akkori jelesebb jogtudésaibél, mely a hazai jogot Werbdezy példijara.
Gsszegyujtotte és kiadta. Ez az ugynevezett «Négyeskonyvs (Quadri-
partitum), mely azonban félretétetett. A legrégibb nyomtatott gyij-
teményt Zsdmboli Jdnos (Sambucus) udvari torténédsz adta ki 1581-ben,.
mely gylijtemény az 1581-ig hozott t6rvényeket olelte fel, de nem tel-
jesen. 1584-ben Mossdczy Zakarids és Teleydy Mililds pispskok egy
egész Onallé torvénygyljteményt adtak ki, mely 1583-ig terjed. Ezen
1584. évi kiadis utobb még tobb izben napvilagot latott, igy 1771—79.
kozott Szegedy Jdmos dltal. — A harmadik gy{ijteményt Szent-Ivdnyi
Mdrton adta sajté ala, 1696-ban, és ez az elsd, mely a Corpus Juris
Hungarict czimet viseli. — A Corpus Juris 4j és teljes kiadasat 20 kotet-
ben Mdrkus Dezsé rendezte sajtd ald (1896. s k.). Az 1526—1606. évi
wagyar bvkeb Kolozsvdri S. és Ovidri Kelem. rendezték (1899), szintugy
az 1540—1848. erdélyi tvkvet (1900). Mossdczy érdemeirsl és a Keszt-
helyen 6rzétt kéziratrdl 1. Széaz. 1898. 363. L.

1 Frakndi szerint: Magy. Orsz. Eml. I. Bevezetds VI. lap. —
A legelsé nyomtatisban megjelent torvénykonyv Matyas 1486-ki tor-
vénykényve, mely két évvel utébb keriilt ki a sajté alél.
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Az orszdygyiilést jegyzdkonyvek és eqyéb dromdnyok esak 1790 Sta
vannak meg nyomtatisban; régibb id6kbsl csak hézagos toredékek
maradtak rednk. A két Kovachich buzgalminak koszonhetjik e lap-
pangé maradvinyok megmentését. A legrégibb rednk maradt orszag--
gytlési napléfeljegyzések az 1497. évbél valdk.

Ujabban a M. T. Akadémia vallalkozott mind a magyar, mind az
-erdélyl «Orszdggyiilést Emiékekr-nek kiaddsira, de csak az 1526. év
utini idékbél. E vallalatban megtaldlhatdk a kirdlyi meghivé levél, a
kir. biztosoknak és koveteknek meghbizé levelei, az azoktél szarmazéd
levelek, a kir. biztosok jelentései a gyilésrél, a kovetek napldi és
Jelentései, a kiilfoldi kovetek jelentései. Végil a rendek feliratai és
maguk a torvények, még pedig, ha az eredeti példany elveszett, a
Mosséczy-féle (15%4.) kiadds nyoman.

A Magyar Orsziggyfilési Emlékeket Frakndi (a IX. kotetto]l kezdve)
pedig 6 és Kdrolyi Arpdd rendezik sajté ald, az erdélyieket (I—XXI.
kot.) Szildgyr Sdndor adta ki. .

Az erdélyi torvénygyiijtemények kozil elsé helyen az a gytjtemény
emlitendd, melyet 1619-hen Bethlen Gdbor fejedelem allittatott egybe.
oA «Specimen  Juridici Processus» ). Utana I. Rdkdezy Gyorgy fejedelem
rendezett ily gytijteményt, egyetértve az 1653. orszaggyiléssel. Czime:
« Approbatae Constitutiones Regni Transylvaniae et Fartium Ungariaer,
melyben az 1640—1653. évi torvények megvoltak. Vajjon azonban tel-
_Jjesen-e, nem tudjuk, mert az eredeti példany a tatdrok betorése idején
elveszett. A harmadik gyiijtemény az 1669. évi orsziggyiilés és Apaji
Dildly fejedelem megbizdsdbdl jelent meg 1671-ben «Constitutiones
-Comyprilataer czimen ; magdban foglalja az 1654—1669. évi torvényeket.
Az 1669—1848.ig hozott torvények mint «novellaris czikkek» jarultak
.a régiebbekhez. Ezek is megvannak a Corpus Juris 4j kiadasiban
(1895, s k.. .

Oklevéltdrak : Horvdth Mihdly. Brisszeli Okmanytar (4. kot.).
Buchholz, Gesch. Kaiser Ferdinands I. (9 k&t.). Gévay, Urkunden u.
Actenstiicke zur Gesch. zwischen Oesterreich-Ungarn und der Pforte.
11 kot, Theiner, Mon. Slavorum Meridionalium. (Ide szdl a IL. két.).
Lasker, Scepper, (V. Karoly kovete) és Herberstein Zsigm. kévet jelen-
‘tésel (az orszig 1520—41. &allapotarél és 1541. portai kovetségérél)
Busbel: Auger diplomécziai jelentései és a portan viselt kovetségi napldi
Kiilén is megjelentek. Tovabba ITI. P4l pépa és Farnese Sandor bibor-

" nok Magyarorszagra vonatkozé diplomécziai levelezése. 1535—1547.
(Kiadta Ouvdry Lipdt, 1889. Akad.). Magy. torténeti okménytar, londoni
konyv- és levélthrakbsl 1521-—1717. {Akad. 1859.) Kiadta Simonyi
Erng, Schuller, Urkdl. Beitrige zur Gesch. Siebenbiirgens 1526—38
{A. 8. L. 1894). Kdrolyi Arpdd, Adalékok a mnagyvaradi béke és az
1536—38. évek torténetéhez (1881) és a T. T.-ban (1878). U. az, Ok-
levelek Dobé és Balassa 6sszeeskiivéséhez (T. T. 1879). Polit. Korres-
pondenz des Herz. Moriz v. Sachsen. Kozli E. Brandenburg. (1. 1900.
V. 6. Szaz. 1901. 544. L.). Friedensbury, Nuntiaturberichte aus Deutsch-
Jland. 4 koét. (V. 6. Szaz. 1893. 902). Quellen u. Forschungen aus d.
‘Gebiet d. Geschichte. Kiadja a Gorres tarsulat, ill. Dietrich F. 1892,
(Morone kovetsége. Szapolyai Janost a nuntius bezzeg rossz szinben
festi.) Nuntiaturberichte aus Deutschland. Kiadja a porosz rémai inté-
zet. Eddig 8 kot. Ugyanily cz. véllalatot inditott meg a béesi tud.
.akadémia is az 1560—72. évekre nézve. (1. kit. 1897). Pieper A., Die pépstl.
Legaten u. Nuntien ete. I. Miinster, 1897. (V. 6. Széz. 1900. 530. 1. és
1901, évf.). Pellicier franczia kovet levelezése 1540-—42. (Velenczébél).
‘Szdz. 1901. 543. 1. Stieve, Wittelsbacher Briefe (Mincheni akad. foly-
tatélag). Igen fontos és 1j vilagitdsba helyezi Zrinyi Miklés életét,
«(viszonyAt Katzianerhez stb.) Barabds Samw, Zrinyi M. életére vonat-
Xkoz6 oklevelek (1898-—99). V. 5. Szdz. 1901. 731. Illéshéazy levelei (T.T.
1878 s kév.. Kiadta Kdrolyi Arpdd, szintagy az Illéshazy porére vonat-
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koz6 okiratokat. T. T. I882—3). Majldth Béla, A bécsi béke (Oklevéltar,
1886). Szildgyt S., A béesi béke okmanytara (1889). Az djabb korbdl vals
oklevelek szama egyébirant roppant nagy. Egyediil az orszigos levéltar-
ban van k. b. 12 millié ujkori hazai oklevél. — Erdély : Kdrolyi Arpdd,
Frater Gyorgy levelezése (T. T. 1878—82). Martinuzzi, Regestrum de non-
nullis negociis publicis et privatis. 1544—46. (T. 'T. 1893). Szddeczky,
Oklevéltari publikiczié Erd. torténetéhez (‘I T. 1881—86). Barabds S.,.
Regestik Frd. torténetéhez Martinuzzi és Castaldo kordhoz (T. T.
1892). Szddeczky I.., Kovacséezy levelezése 1577—94 (T. T. 1892—93).
Kovacsdczi Farkas, Oratio pro St. Batorei (Velencze, 1571). Apponyi
Sandor gf birtokdban. (Magy. vonatkoz. kilf. nyomtatv. 1900. V. 6. Szaz.
1901. 444). S:ddeczly, Székely Oklevéltar. IV. két. 1264—1707-ig: V.
kot. 1296 —1603. és VI. 1603—1698. Urkundenbuch zur Gesch. der
Stadt Kronstadt (Brassé) II—IIL. kot. 1526—50 (1896). Levelek Er-
dély torténetéhez 1599—1601. Kiadta Szxddeczky [.. (u. oth, 1883—84).
U. az, Regestik MihaAly vajda torténetéhez (T. T. 1883—84). U. az,
Oklevelek és adalékok Maria Krisztierna torténetéhez (Szdz. 1890).
Déesényi publikicziéja Argenti jezsuita jelentéseirsl 1600—G. (Szaz..
1893. 128).

A torok hodoltsiag, tovabbia a magyar-torék alkudozisok torténe-
tére a magyar-torok dllam-okmdnytdrnak 9 kotete szolgiltatja az ada-
tokat. Az L. és TI. kotet Czegléd, Nagy-Kbros, Szeged és Halas levél-
taraibdl kozél a hédoltsig torténetéhez szdlé adatokat, nevezetesen
okleveleket. A tobbi 7 kotet az erdélyi fejedelmek és a porta kozotti
diplomécziai levelezést tartalmazza, 1540-t61 1699-ig.

Ide tartoznak végill a «Torék kinestdri defterek». Kiadja Velics:
dntal, Kammerer E. elészavaval. I. kot. 1543—1635 (Akadémia, 1886).
V. 6. Szilddy Aron, A defterekrsl (Ak. Ert. 1872) és Vdmbéry czikke a
Szazadokban (1886—87). Toérok-magyar levelek Palffy Mikloshoz. Ki-
adta Jedlicska P. (I. I. 1881). A Monumenta Poloniz Historica IV.
kotete (kiadja a lembergi akadémia) és a Mon. spectant. historiam
Slavorum Meridiolanum t6bb kétete (igy a IX.) is emlitendd. A toréok
hadi frdkat kiadja Thiry Joxs. (Akad., eddig 2 kot. V. 6. Pecsevi vi-
szonya a magy. torténethez (Szdz. 1892) és Gomiry czikkét (H. K.
1890). Végiil: Hormuzaki Eud., Documente privitore la Istoria Roma-
nilor. II. kot. . rész. 1552—75 (Bukureszt: 1897).



