-OTODIK SZAKASYZ.

A KOZNEMESSEG ES FONEMESSEG KUZ-
DELME. AZ ORSZAG HANYATLASA.

1. A Jagellék A Habsburg-haz igényei. A kdznemesség ellen-
hatdsa. A nemesség személyes megjelenése az orszaggyulésen.
: Kisérlet nemzeti kirdlysdgra.

II. Ulassls. 1490—1516.

Szalay L., I1L. 374 Horvith, 111, 237 Kerékgydrto, I1. 184, SaJous,
I1. 45, Fessler, "1, 921. Szalay J IIL. kényv. 127, Iuones II. 490., 256.,
650. Huber, TII. 291. és 411. A kiilpolitikéra nézve 1. Karge dolgoza.-
tait (112, 1.). Ulaszlé valasztasardl 1. Salamon, A magy. kir. szék betol-
tése (35. L). U. az, Toérsk hoditis Magyarorszagon (57. 1) és Fraknoi,
IL. Ulaszl6 megvalasztasa (Szizadok, 1885). Jdszay Pdl, A magyar nem-
zet napjai a mohdcsi vész uthn. 1846. Frakndi Vilmos, Magyarorszg a
mohéesi vész elStt. 1884, U. az, Magyarorszig és a cambray-i liga (Széz.
1882/3) és Bakéez Tamés (Tértén. Eletrajzok, 1889). Ovdry Lipdt,

II. Ulészl6 hézassiga Beatrix-szal (Szazadok. 1890). Wenzel G-, I1. Ulaszlo .

hazas élete (Szazadok, 1877). Fejérpataky L., II. Ulaszlé jovedelmeinek
jegyzéke (Tértén. Tar. 1880). Horvdth, Corvin Janos élete (Kis. t. m. I.).
Neustadt, Magyarorszig hanyatlasa a XVIL szdzad elején (Ungarische
Revue, 1885). A Miksival valé szerz6désekre nézve 1. Dedk Ferencz,
Adalék a magyar koézjoghoz (1865. 33. 1) és Salamon, A kir. szék betol-
tése (36. L). Palacky, Gesch. Bohmens. IV, 3. Caro, Geschichte Poléns
(V. 2.) 1888. Bachmann, Deutsche Relchcgeschwhte, mostanig .2 kot.
(kiil. Miksa habortira vona,tkozélav) V. 6. a hadtortén. blbhogr&ﬁat

a Hadtortén. Kozleményekben, 1895. 152. 1. Szdraz, IL. Ulaszlé "4llité- -

lagos arczképe Klosterneuburgban (Arch. Ert. 1893.°121. 1). Schénherr,
Corvin Janos. 1894. ) ) .

Elérkeztink hazdnknak rohamos hanyatldsdnak kiszobé-
hez. Mig a kulfold még Mdiyas vakité jelenségének vardzs-
hatdsa alatt 4llott, az orszdg, szdmos korulmény végzetszerd
osszemilikodése kiovetkeztében, a fejlettség és er6 magas pol:
czérdl hanyatt-homlok zuhant az érvénybe. Harminezhat év, —
néhdny déra egy nemzet életében! — elegends volt arra, hogy
Magyarorszdgot a meghdditott Bécsb6l a mohécsi temetébe jut-
tassa. — Ldssuk el6bb e peldétlan gyors hanyatlas tortenetet 8
vizsgdljuk azutdn annak okait. : R

Mangold: A magyarok okny, torf. 9

e
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I Uldszls, M4tyds haldldnak hirére t6bb tronkovetels 4dhitozott a
ersenylnal  magyar korona utén. Igy Miksa német kiraly, III. Frigyesnek
vallalkozo fia, az 1463. szerz6désre valé hivatkozdssal ; Uldszlo
cseh kirdly, szintﬁay ocsese. Albert lengyel herezeg, V. Lészlé
Erzsébet nevli hugdnak fiai. A dazsgazdag Szapolyai Istvdn,
Bécs korményzoja is a korona utdn epekedett mely az el6zmé-
nyek utdn Matyds fidt, Corvin Jdnos-tillette volna. — Ha Corvin
Jédnos, kinek birtokfban volt a sat, korona, megmérhetetlen
kincs és birtok és tobb fontos v4r, esak valamivel nagyobb
erélyt fejt ki igényeinek megvalésitdsdban, a trén az 6vé. De mig
6 habozék, ellenfelei cselekvének és alkudozdsokkal. igéretekkel
és Armdnyokkal oda vitték a dolgot, hogy II. Uldszld cseh
kirdly nyerte el a tront.
A nemesség politikai és személyes indokbol szavazott
Uldszléra. Politikai indokbél, mert azt hitték, hogy Uldszl6 a cseh
koronédn kivil esetleg még a lengyel koronét is el fogja nyerni,
és hogy mint két, esetleg hdrom orszdgnak fejedelme, képes
leend a t6rok veszedelemmel szemben Magyarorszdgot megvédel-
mezni. A személyes indok is szdlt Uldszlé6 mellett, mert az urak
borzadvan a Matyds-féle vaskezdi kormdny ismétlésétsl, oly
erélytelen kirdlyt akartak, kinek «listokét markukban tarthatjdk».
Utjat killonben Beatrix kirdlyné is egyengette, ki azt remél-
lette, hogy Uldszlé majd néil veszi.*
Az Ul4szléba helyzett remények és vdrakozésok azonban
Corsin Jénos rovid id6 alatt meghiusultak. Elszor is hdborikba sodortatott az
legyéretése.  OrS24g Uléiszl6 megvdlasztatdsa dltal. Az erélytelen Corvin Jinos
ugyan 6000:nyi haddval és megmaradt néhany bardtjdval kard-
csap4s nélkil vonult vissza a Dravan tali vidékre, mikozben 6t
Bithori Istvdn és Kinizsi Pal a S4rviz mentén utolérték, csapatait
széjjelverték, kincseit elszedték. Trénkovetels tdrsai azonban
Albert timaddsa. yy oy nyugodtak meg oly hamar. Alber! hadaival a Rikosig nyo-
mult és esak akkor hagyt‘t ott az orszdgot, mid6n Ulaszld Szilé-
zidban birtokokkal kdrpétolta. — Miksa pedig kardcsapés nélkul
Mikss diadalaa 1o vonulvan a Szapolyaitél feladott Becsbe az 1463. szerz6dés
adiplomatika te- értelmében nyert igényeinek védelmére az orszao'ba rontott és
rén. partja-altal Fehérvirott meg is korondztatta m‘wat Mig Ulaszlé
tétlenil nézte az ugyek fe]lodeset Bithori és Kinizsi, Miksdval
Pozsonyban békét kotittek, mely szerint 1. Utdszlo Mdtyas hodi-
tasait visszaadja, Miksa ellenben néhédny mas hatérszéli varossal
Koszeget is megtarthatja. 2. Hadi koltség fejében Uldszlo
100,000 aranyat fizet és visszaadja Frigyes kotelezvényét. 3. Ha
Uldszlo és fidga kihal, a magyar rendek Miksét, esetleg tor-

Pozsonyi béke
1491,

- % Ulaszlé megvalasztatisa utédn elére megbeszélt komédia szerinti—
titokban — meg is tartotta Beatrix klralyndvel eskiivdjét, de ezzel
csak Amitotta az Ozvegy kiralyndt, kit azutin cserben hauyott Beatrix
Népolyba koltozkodstt, a hol meg is halt. .



131

wényes flutéddt ismerik el magyar kiralynak. 4. Uldszlé azon
esz, hogy az orszdggytilés eskit tegyen e szerzGdésre.

A Buddra 1492-ben egybehivott rendek felhdboroddssal f}{él’ff’?;lﬂ"ﬁzés-
€rtesiiltek az orszdg becsiiletének ennyi lealdzdsdrdl és hazaaru- i tiltako-
lassal vAdolvan az egyezség szerzbit, megtagadtdk a szerz6dés-
mnek szentesitését. A rendek, kilondsen a koznemesek, agy
nyilatkoztak, hogy inkédbb meghalnak, hogysem elvxseljek a
német szoloas&got Mindamellett sikerillt Uldszlé embereinek
77 féurat és fopapot arra birni, hogy a szerzddést ‘Ll&ll‘J&k -
Vildgos azonban, hogy a szerz6dés i igy sem birt torvényes er6-
vel; nem is vették azt fel a torvénykonyvbe és erejét a kovet-
kez6 torvények, jelesl az 1505. végzések is megezafoljdk.’

Ulészl6 uralkodésdrdl bajos szdlni, a mennyiben 8 helyette
dllanddan masok uralkodtak. O maga legf('ﬁl'ebb annyit tett, hogy
.olykor-olykor pénzen adott el hivatalokat, miben azutan f5-
tandcsaddi: el6bb Szapolyai Istvin, késébb Bakécz Tamds érsek
Pprimds kovették, Ggy, hogy néha ugyanazon hivatalnak egyszerre
t6bb gazddja is akadt. Egyébirdnt 1éha kozonynyel nézte a vildg

- folydsdt. Tirte, ha szidtdk és hallgatott, ha - gyaldztdk. («Dob-
zse-Lidszlo».) Igaz, hogy keze a terhes vdlasztdsi feltételek
4ltal meg volt kotve; ez némikép kimenti gydmoltalansa-
gat. Magénvagyona sem volt és igy ebben a tekintetben sem
kovethette Matyds példdjdt, ki zsoldos hadait és a tudomdnyok
¢s miivészetekre forditott 6sszegeket nagy részben a sajit pénz-
tdrdbol fizette.

Ily.viszonyok kozott természetes, hogv TUl4szlé csak a csa- ES‘;{""S; Visao-
14di korben .érezte magat feszelytelennek és nyugodtnak. Mi- " l
utdn ugyanis az orszacgyules 6t a Beatrixnak adott igérete aldl
felmentette, Candalei Anpa franezia herczegasszonyt vette noul,
kivel igen boldogan élt.-E hdzassdghol ledny sziletett,: 4nna‘
€s ennek jovoje foglalkoztatta 6t egyes egyedil. Mar gyermek-
kordban jegyeste el Anundt Miksa unokdjdval, Ferdindnd her-
czeggel, annyival is nagyobb érommel, mivel Anna keze utén a

nagyratord Szapolyai Jdnos, Istvan fia is vdgy6dott, kinek
tolakodo, sét fenyeget6 fellepte ellen Uldszl6 a Habsburg-hdzndl.
keresett ellensilyt.

A kbznemesség az udvarnak német pohtlkéjmol és csalddi
Osszekottetésérsl, tradiczi6ihoz hiven, hallani sem akart és ilyfor-
mén az udvarnak és a nemzet z6ménelk politikdja és végezélja ko-
z0tt végzetszert ellentét fejl6dott. A kirdly, udvara és tandesosai
a torok hatalom ellen az orszdgnak jovéjét a hatalmas Habsburg
csaladdal valé szoros dsszekottetésben akarta biztositani; a nem-
zeti pért ellenben egyedil nemzeti kirdly alatt remélte a torok
veszély elhdritdsdt és a bajok orvosldsit. E két part megkezdé
most az uralomért a harczot. A nemzeti part, melynek élén a
kikosarazott Szapolyai Jdnos dllott, indulatosan tort ki az orszdg-
gyliléseken. a kir, hatalom,az udvar pazarldsa, a tolvaj kines-

. g%

1L Ulészlo sze-
mélyisége.

Udvari, néme
és nemzeti part.
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Kisérlet nemzeti {4rnokok és az er6szakos fonemesség ellen. Novekedett ezen
kirdlységra.  ollenzéki szellem, midén a rendek a Miksdval kotott és az orszag
fiiggetlenségét sérté csalddi szerz6désrdl értesultek. Ekkor a.
rendek az 1505-iki rdkosi gyiilésen azt a hatdrozatot hoztdk -
hogy «miutdn az orszdg rémséges szétrongilisdnak és csaf-
sdgos pusztuldsdnak f6ok4t az idegen kirdlyokban taldljdk,
kik nem akarjik eltanulni a nemzet erkoleseit és szokdsait :
azon esetre, ha Ulészlé fiutédok nélkil taldlna kimalni, soha-
sem fognak kulfoldi fejedelmet vdlasztani kirdlylyd». Es befeje-
zésil hazadruloknak bélyegezték mindazokat, kik idegen tron-
kovetelok ugyét tdmogatndk.
Ulészl6 Mikséval Miksét vérig sértette ez a végzés és fegyverrel készult azt
ijbal szerzidést 1 egtorolni. B hirre a félénk Uldszlo, hogy békére hangolja,
1506-ban titokban megujitolla vele az 1491-iki szerzddést, sot.
szavdt adta neki, hogy ha fia sziletnék, ezt Ferdindnd n6véré-
vel, Mdridval hézasitja Ossze. Miksa azonban még ezzel az igé-
rettel sem érte be és Pozsonyt meg Sopront keritette dlnokul ha--
talmaba, hogy ezek mintegy zdlogul szolgdljanak neki.
Mihelyt az 1507. évi rendek a Miksdval kotott Gjabb tor-
vénytelen szerz6désr6l hallottak, nemesak Uldszlé kis fidnak,
Lajosnak megkorondstatdsdt tagadtdk meg, hanem a kirdly
tandesosaira kimondtdk a felelgsséget. Uldszl6 azonban addig:
kérte a nagyokat, mig nem az 1508. orszdggytilés Lajosnak koro-
ndztatdsdban megnyugodott. De el6bb Uldszlonak (fia helyett).
meg kellett eskidnie, hogy a nemzet szabadsigait és alkotmé4-
nyat sértetlenil fenn fogja tartani és meg kellett igérnie, hogy
- Lajos is, mihelyt nagykortsdgat eléri, meg fog az alkotmédnyra.
eskiidni. : :
Kettés eljegyzés Ezéta TUldszl6 nyugodtabban tekintett a jovébe és-az
1515. ellenzéktl sem tartott annyira. 1515-ben Pozsonyba indult.
gyermekeivel, hol Miksdval Gjabb alkudozdsokat kezdett. Az itt.
) kotott szerzédések értelmében Gjra eljegvezte Anndt Ferdindnd--
ZEJ:"’:S"”; l‘:ifﬁ';,“ dal, ennek hugdt, Mdridt pedig sajdt fidval, Lajossal. Elismerte-
k7ot tovabba azt is, hogy egyik vagy masik csaldd kihalta esetére,
az életben maradd csaldd a szerz6d6 fejedelmek Osszes orszd-
gainak orokose legyen. Kénnyen beldthatni, hogy ezzel az eljegy-
- zéssel és torvénysértd szerzGdéssel @jra nagy botrdnkozdst oko-
zott az orszéigban, és hogy a bizalmatlansig és gytlilolet érzete a.
nemzetben még fokozodott.

Az 1303. rakosi
gyiilés.

2. A parasztlézédés. A nemesi kivaltsigok feljegyzése.

Idézett kézikonyvek és miivek folytatéan. Horvdith M., Az 1514,
évi pérlazadas okai és kovetkezményei (Kis. tortén. miivei 1. 241.).
Frankl Vilmos, Adalékok az 1514. évi pérlizadas torténetéhez (Szazadok.
1872). Mdrk: Sdndor, Dézsa Gybdrgy és forradalma. (1886. 2. kiad.) és.
Dézsa Gy. kordbél. (Szézadok, 1887. 193.). (Olvasményul: b. Eotvés J.,
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Magyarorszig 1514-ben.) Kardcsonyi J., Hirom egykord jelentés (Tértén.
Tar. 1891. 337.). Az egyik (verses) kutfot Taurinus, miivét, Mdarki S.
forditotta le magyarra (Kath. Szemle, 1889) Szabi K., Bathory JIstvan
<erdélyi vajda bukdsa, (kit rettenetes zsmmoksag& miatt kellett letenni.
Szazadok, 1888). Neustadt, II. Ulaszl6 utolsé érai (Ungar. Revue, 1884).
Tovibba Szddeczky Y czikke ugyane tirgyrdl (Szazadok, 1884). .

A Trlparntumroll az eml. kozjogi miiveket. Igy: Wenzel, Magyar-
-orszdg maginjoga. L. 82., 87. 184. és: Magy. Jootortenetenek vézlata,
74, 1. A Tripartitumot. "1894. Kolozsvdrm y és Ovdry adtak ki @jabban
{1894), a magyar, jegyuetes forditast pedig Csiky K. (1894). Veécsey a Tri-
partltumnak egy gordg fordithsira utalt (Szazadok, 1894. 485. L).

A kozepkor végével és az Gjkor kiiszObén europa,szerteA1’3'“‘5“15‘1‘*‘1"is
taldlkozunk a paraszt osztdlynak abbeli kisérletével, hogy szd-
zados elnyomatdsaiért kivdltsigos kinzobival, az urakkal, leszd-
moljon. Az djkori eszmék szézata az 6 kunyhdikba is eljutott
8 6k sem késtek részt kovetelni a hirdetett szabadsdghol. Térek-
véstik borzaszto ldzaddst idézett el6 hazdnkban, melynek kitoré:
sére az 1514-ben kihirdetett keresztes hadjarat szolgdltatta az
alkalmat. A t6rokék ndvekvs hatalma ugyanis sokakban a
Kapisztrdan- és Hunyadi-féle keresztes hadjaratnak emlékét
éleszté fel, igy Bakdcz érsek-primdsban is, a ki Roémaban Bakoczlkerd had-
keresztes hadjératot hirdets. bullét eszkozolt ki, melyet . az g Hiratot birdet.
orszdgos tandes, egyes baljoslati hangok daczdra, kihirdetett:
Alig hogy ez megtortént, mdris roppant néptomeg sereglett a
kereszt jele ald. Vezér is akadt Dozsa Gyorgy vitéz székelyben,
ki a kindlkozé alkalmat — nemes létére ! — tgy latszik egy 4)
orszigos rend alakitdséra és & nemesi alkotmény megvéltozta-
tdsdra akarta felhaszndlni. A nemesek latvdn a pérok todula-
s4t, nehogy f6ldjeik parlagon maradjanak, jobbagyaikat ertszak-
kal tartottdk vissza, minek hire a keresztesek ingerultségét
kitorésre juttatta.” A népszonokok dltal felizgatott -fegyveres
porok dalni kezdték a nemesek lakésait, a nemesek csaldd-
jain pedig iszonyad kegyetlenségeket kovettek el. Bakécz
most mar hidba stjtotta oket dtokkal: rombolé drként 6zon-
1otték el az Alfoldet. Az udvari korok késén vették észre, hogy Az udvar hibsja.
soraikban nines egy. Hunyadira emlékeztett, szervezé langész
és erés kéz; még jobban féjlalhatték a fekete seregnek pénz-
hidnybol tortent feloszlatdsdt és hasztalan iparkodtak a pé-
rok dithéngésének véget vetni. Végre Szapolvzu Jdnos erdélyt SzlaPOIYa' szf)-
vajda villalta magdra a pérok leveretését és hadaival’ Csa- ffade" a por-
ndd és Temes vdrmegyébe sietvén, a porokat meglepte és
széjjel verte. A vereséget a bosszii kovette. El6bb Dozsdt és
a vezéreket.végezték ki hajmereszté modon, azutdn élvették az
1514. orszdggyiilésen a poérok szabad. koltozkodesi jogdt s 6r6- ;}eg;’é:“’é‘s’ ﬂ;
kos szolgasagra kdrhoztattdk 6ket (glebee adstricti). Kimondtdk, 1514.0ors2aggyi-
hogy mindén jobbdgy urdnak évenkint egy ‘arany forint. fejadot lés hatérozata.
fizessen, hogy hetenkint egy napot robotban szolgdljon s hogy
termenyelbol tizedet '8 kilenczedet. adjon, -amazt papjdnak,
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emezt urdnak. Paraszt veérb6l szdrmazb6 pap sohse lehessem
puspok. Azonfelil a pérokat a le6lt nemesség vérdijdnak meg-

fizetésére és az okozott kdr megtéritésére kotelezték. — Az
elnyomott pérok elfojtott diihvel fogadtdk az itéletet.
Nemesi jogok ko- A visszatorlds szelleme arra is birta a nemeseket, hogy

difcliza 1314. kivéltsdgaikat torvény alakjéban osszeirassdk. Uldszlo e fel-
Werbdezi Istvan adattal az akkori itélémestert, Werbdezi Istvdnt, bizta meg, ki
e feladatnak igyességgel és hazafiti odaaddssal felelt meg.

Triparitum.  « Hirmaskényv» czimt mfive (opus Tripartitam iuris consue-
tudinarii Regni Hungarie) jogtorténelmunk valésdgos tdrhdza,

a hazai Jognak legtekintélyesebb kutforrdsa. Bekezdésiil azt

mondja, hogy a nemesek kozott jogra és kiviltsdgra nézve nin-

csen kﬁlénbség, mindny4djan egyenld szabadsdggal birnak. Csu-

pén a vérdijra nézve van kozottik fokozat. B kivaltsdgok kat-

fejét a nemesek szellemi és testi tulajdonsdgainak felstibbségé-

ben, a hadi érdemekben, czimadoményozdsokban és orokbe-

, fogadasban taldlja. A nemesség neégy sarkalalos eldjogdt pedig
:,ffﬂ:fj:f;f_,i‘ a kovetkez6kben foglalja egyiivé: 1. Az elmarasztald itélet
: kimondésa el6tt nemes ember el nem foghatt, tehdt sérthetet-
len; 2. csak egy ura van: maga a kiraly; személyében vagy
vagyondban azonban torvény ellenére ez sem héborithatja 6t;

3. szabadon élhet minden jogdval s jovedelmével, ment min-

dennemt szolgasdgtol, ad6-, vim- és harminczadtél. Csupdn

az orszdg védelmére tartozik katondskodni; 4. ha a kirdly

ezen, mdr az arany bulldban elismert jogokat megszegné, a

nemes, hiitlenség vésze nélkiil, «ellenszegiilhet és ellendllhaty.

- A Tripartitum ismétli tovabb4, hogy esak az a valédi tor-

vény, a mit s fejedelem és az orszdggylilés egyetértve és kozo-

o - sen hoznak.
ﬁ;gr"e?;'gs’“fon_ Az udvar nem ldtta szivesen a nemesi eleogoknak és a.
tossiga. jogszabdlyoknak ezen Osszegezését, s6t Uldszlé az orszdggylilés

lelkes helybenhagydsa utén -sem kildte szét a megyékhes a
Jogkonyvnek mdr megpecsételt példdnyait, és ez az oka annak,
hogy a Hérmaskonyvet fel nem vették a Corpus jurisba. Az
erdélyi részekben azonban a Tripartitum médr 1517 ota birt
torvény erejével, Werb6ezy pedig kinyomatta és a kovetkezs
bacsi orszdggylilés helybenhagyta és ezzel kozkeletiivé vilt a.
magyar szentirds, mely mint nemzet-dsszetarté kapoes, sok
szolgdlatot tett utébb hazdnknak, .

3. Hanyatlé.s pénziagyi és alkotminyos tekintetben. A vallisos:
szakadds kezdetei,

Szalay L., III. 536. Horvdith, II1. 222. Kerékgydrto, I1. 195. Fess-
ler, ITL. 311, bzalaJ J., I konyv 160. Sayous, II. 26. Krones, II. 650.
Huber ITI. Sayous, 1. 26. Jasaay y és Fraknét eml. mivei. Ovair y, Ma-
gya.rorszég a mohécsi vész eldtt (1884). Frakngi, I1. Lajos udvara (Budap.
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Szemle, 1876. é3 Olesé konyviar 46. sz.). U. az, IL. Lajos szdmadési
konyve (Torténeti Tar, XXII.). Werb6czy Istvan, a mohacsi vész el8tt
(Szhzadok, 1876). U. az, Tomori Pal élete (Szézadok, 1881), Tomori Pal 2
levelei (Tortén. Tér, 1882) és Magyarorszdg a mohicsi vész eldtt (1884). L
U. az, Gyorgy, brandenburgi érgréf (Szézadok, 1881)\ Neustarlt, Gyorgy,
brandenburgi 6rgréf a magy. udvarban (Németiil, 1884). Aus der Mappe
- eines Hohenzollern ain ungar. Hof (Bayreuth, 1893). Juste Tiv., Maria
magyar kiralynd. Ford.-Szdasz Kdroly, 1869). Popescie M., Die Stellung
des Papsthums w. des christl. Abendlendes von 1523 bis 1526 (Lipcse,
1888). Majldth Béla, A kalandosokrél (Akad. értek. 1877 és Szazadok,
1866). Lindner értekezése az Erd. Muzeumban, 1894. V. 6. Szazadok,
1894, 572. Wenzel G., A Fuggerek jelentdsége hazink torténetében (Akad.
értek. 1883 és 1884). U. az, Magyarorszag banyiszatinak kritikai torté-
nete (1880. 169. L). Péch eml. munkai. Repiczkt, A mohdesi titkozet
(M. Tort. Tar. L). Viambéry A., A mohaesi iitkdzet (Uj M. Muzeum,
1860). Salamon, Torok hodiths Magyarorszagon (71. L), Kemény Zsig-
mond, A mohdacsi veszedelem okairdl (Hasznos Mulatsigok, 1839). Ham-
mer (UL 54.). Zinkeisen. (IL) és Hertzberg eml. munkai. Aczél J.,
A toérok invazié okai a XVI. szazadban (Budapest, 1894). RNiss L., Bel-
grad bukasa 1521, Hadtortén. Kozlem., 1888. Kovdes J., Jaicza bevétele
1524-ben (u. ott, 1892). Thiiry értek. a Szézadokban (1893. 539. L).
Keményfi D., Torténeti Tanulminyok (Tomori élete) 1892. Székely S.,
Brodarics élete (Tortén. Tar. 1888). Kdpolnai J., A mohacsi hadjarat
(Hadtorténeti Kozlem., 1889). Frakndi, Egykori ujsiglapok (Szézadok,
1876. Fiiggelék). Gomory G., Egykora levél (Hadt. Kozl, 1889. 503.).
Kardesony J., A mohéacsi csatatér (torokbél Kath. Szemle, 1894). IT. Lajos
hatrahagyvott kincsei (Tortén. Tar. 1890. 367. 1.). A torck hadjiratokrél
52016 irod. 1. egyébirant: Hadt..Kozl. (1895. 274—5. 1.). :

. Uldszlot finLajos kévette a tronon, kinek jellemére vészthoz6- 1L Pad?_g
nak bizonyult Bakdcz Tamdsnak, els6 sorban pediggydmjanak és 1516—1526.
nagybdtyjdnak, Brandenburgi Gyorgynek befolydsa, a ki az ifja Rossaul nevelik.
Lajossal a munkakerulést és folytonos szérakozdst megkedvel-
tette. Pedig az orszdgnak pénziigyl nyomora mér a kirdlyi palota Pénziigyi zavar.
kapujdn is bekopogott. Az orszdg évi jovedelmei csak 20,000 Az udvar kile-
arany forintra rugtak; ennek egy harmaddt maga a kirflyi =~
udvartartis emésztette fol és dmbdr olykor-olykor teljesen ures
volt a kir. pénztdr, az udvar emberei mégis csupdn vaddszatra,
lovaglésra és flarczos balokra gondoltak. Még gonoszabb volf, Hiten kezeldk.
hogy a befolyt csekély adbosszeget a hiitlen kincstdrnokok és
addkezel6k elloptak, az erdélyl banydkbdl pedig egydltaldban
nem folyt mar be pénz. A névekvd bajon hamis pénzveréssel ipar- Hamis péuzve-
kodtak ugyan segiteni, mindez azonban nem haszndlt és 1525- '
ben ki kellett mondani a devalvatitt, mely szerint ezenttl csak
2, st 3 0) dendr ért fel egy régivel. Mid6n pedig a pénztdr most
is ures maradt, a kinestdr az akkori vildg legels6 bankhdzdval,

a Fugger czéggel kitott szerzddést, mely bankhdz killonben egy A Fugger-caég-
kézre jétszott a Thurzé testvérekkel, kik kamaragrofok voltak, Soyioiot ser-
A Fugger-ek a ndluk zdlogba vetett kirdlyi j6vedelmekre (adok,
vémok stb.) adtak ugyan kolesont, de ezen el6leg fejében a
bdnydk kizdrdlagos kiakndzdsdnak jogdt kovetelték, mely
engedmény fejében azutdn valdsdgos rabldst tiztek. Tobbi
kozott a rézzel egyutt tilosan és a nélkil, hogy csak egy fillér
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kdrpdtldst fizettek volna, tomérdek ezistét is vittek ki az
orszagbdl. Mid6n utébb gazsiguk kisilt, elitélték ugyan Gket
100,000 forintra, a német csdszéri kovet kozvetitése mellett
azonban ezt az Osszeget 20,000 frira leszdllitottdk. Mi tobb:
nemsokdra az udvar megint rdjuk ruhdzta a bdnyamonopo-
liumot.

Ugy latszik, hogy e szemmel ldfhatd botranyos siilyedés
nem igen hatotta meg az akkori nemzedéket és a toréknek vesze-
delmes elényomuldsa, s6t még Nandorfehérvarnak eleste sem
renditette meg a dézsdlésben elmertilt udvart, a f64ri és nemesi
koroket. Az 1521. évi budai gytilésen ugyan a rendek minden-
kire vetettek ki 1 arany forintot, a féurakra, fépapokra és a
vagyonosabb nemességre pedig egy évi jovedelmok felét és a
kisebb papsdgra az arany- és eziist-készletnek tizedét. Mihelyt
azonban hire terjedt, hogy Szolimén szultdn Nandorfehérvarrdl
visszafordult és Rhodus ostroméra késziil, senki sem akarta az
ad6t megfizetni, agy hogy 5 milié arany helyett, csak 45,000
forint folyt be.

Bukéfélben volt az alkotmdnyos élet 1s. Szinte hihetetlen,
hogy noha mér az orszdgnak 1étele forgott koczkan, a f6- és kéz-
nemesség még az Orvény szélén is egyre folytatta a hatalomért
vald wversengést. A fonemesek, nevezetesen Bathori nddor,
Perényi, Szerencsés kincstdrnok, Szalkai primés-kanczelldr és
a veluk annyi sértegetés utdn is kibékult Szapolyai Jdnos a kor-
mény gyepldit semmi dron sem akartdk dtadni a kéznemeseknek,
kik vezérik, Werb6czi példdjdra, ép tgy gyuloltek a «német»
udvart, mint az oligarcha féurak féktelenségeit és rabldsaif.
Mindkét pért onzéen magdnak kévetelte a hatalmat és a hata-
lommal jaré javakat, Eljott immér a fegyveres szovetkezések, a
«pacta conventar-nak kora. Az oligarchdk Buddra hivtdk Ossze
hiveiket, a «kurta» nemesség pedig jdmbor reménynyel Tolndn
és Bdcson fogott Gj térvények alkotdsihoz, melyeket’ senk1 meg
nem tartott.

A pértok gylilolsége az 1525. rdkosi orszdggyilésen tort ki
0j erével, mely gytilésen a koznemesek nem megyék szerint
képviseltették magukat, hanem fejenkint jelentek meg. Létvén,
hogy Lajos és a befolydsos Szalkay kanczelldr mitsem t6r6dnek
sérelmeikkel, elhatéroztdk, hogy julius havdban egy -@jabb
gytlésen majd maguk keresnek orvosldst. Lajos ugyan- betil-
totta ezt a gytilést, mindazondltal 14,000 nemes gyiilekezett
Hatvanban. Megjelent Szapolyai is, ki sltaluk remélte fenhéjdzo
czéljal elérését. E hirre Lajos klraly meghokkenvén, arra hatd-
rozta el magdt, hogy a korona tekmtelyenek megmentésgére pér-
tot cserél és titkos levelekben tudatta Werbéezivel, hogy haj-
lando eddigi tandesosait foldldozni. Ezek utdn Werb6ezi és partja
kitor6 orémmel fogadtdk a kozébik érkezd kirdlyt, de azutdn
indulatosan.kovetelték a:gonosz tandesosok elbocsdttatdsdt. Ki~
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vénsdguk immdr teljesedett: a kegyvesztessé lett «fosvény»
Szalkay, a «tolvaj» Szerencsés, a «sikkaszté» Bédthori, valamint
Sdrkdny orszdgbir6 a nemesség .irtézatos haragjanak lattdra,
4lldsaikrol sietve lekdszontek.- Erre a koznemesek hatdrtalan lel- _
kesedéssel Werbdezit vdlasztolidk meg- nddornak, az orszfig- Werbbezi és a
tandcsba pedig 8 koznemest rendeltek; a Fuggerektsl, «kik az ﬁ"’“"'“‘“s““
orszdg zsirjdt kiszivjaky, elvették a banyamonopohumot a vég-
varak folszerelésére pedig, telkenkint egy_arany forintot ajf’m-
lottak segélyul. A kirdly és neje, Mdria, kit kéz alatt Szapolyai
is megnyugtatott, hogy ne aggédjék a kéznemesség muld dia- -
dala miatt, mindenben megnyugodott.
A bomladozd orszdgon azonban a kéznemesség - hmtalomra Reakezié.
jutdsa és a hozott czélszert végrések sem seg1tettek az U.J ]KaiiandtJS(Ca-
korménynak ugyanis nem volt meg a kells gyakorlottsiga és i) térsulat. -
tekintélye ; a bukdsuk .miatt boszfit forrald fénemesek 1épten-
nyomon akadalyt gérditettek a kormédny. elé és -nemsokdra
maga & koznemesség is felocsudott abbeli esaloddsdbol, hogy
Werb6ezi megvdlasztatdsaval kezdetét veendi az aranykor.
A f3baj azonban az volt, hogy Lajos kirdly titokban most is
régi tandcsosaira hallgatott, a kik koztil Bathori, Sarkdny és
Thurzé Elek «Kalandos tdrsulat» néven Keeskeméten tarsula-
tot szerveztek, mely leleplezetien ugyan, de tényleg a hata-
lom visszanyerését tlizte ki feladatdul. Szapolyait akként von-
tak el'a koznemesekttl, hogy a nddori méltésdggal megkindltdk.
‘Werb6ezit a banyavarosokban kitort munkds-folkelés lecsillapi-
tdsdnak triigye alatt végett tavolitottdk el Buddrsl. Tavol-
léte alatt pedig akként nyerték meg részitkre Lajost és Méridt,
hogy a Fuogerektdl 50,000 forint eléleget észkozoltek ki &
kirdlyi csaldd szdméra, mely elleg feJeben a Fuggerek a bdnya-
monopolt kaptdk. A fonemesek mogt mér Mdria kirdlyné alta.l‘;s;lf{“‘f)’lilf:sl;a';;
TLajost arra az elhatdrozdsra birtdk, hogy Werbé6ezit és pa,rbjatji576 budai gyt-
elejté és azt is igérték neki, hogy. Szapolymtol is megszabaditjak, lésen.
Lajos erre meghivta ugyan a rendeket Buddra (1526), de még
nem bizvdn a sikerben, Visegradra tavozott. Aggodalmai egyéb-
irdnt alaptalanok voltak: a:vérmes reményeib6l kidbrdndult
koéznemesek legnagyobb része.el sem-j6tt Buddra, a miért a
pértjatdl cserben hagyott ‘Werbbezi- dnként mondott 1& mélto-
s6garol és ellenségei haragja.elél- FErdélybe menekilt. Helyébe
az udvari part megint Bathorit emelte a nddori székbe, a ki az
llJ fonemességbdl alakitott orszdgtandesesal kivetett ugyan
némi- adot, de csak azéit, hogy azt mondhassdk : «mi nem
-vagyunk okai az orszdg pusztulasanak» Igaza volt Burgionak :
«Elég komédiat. _]zitszottak a kolesonos Gvasokkal oly id8ben,
m1don az orszdg egén mdr vészfelhSk tornyostaltak»,. -~ -0 -2
- A pohtlklal bomlashoz immér az egyhdzi szakadds : 1sAref0fmﬂw°
]arult kezdetét vette a’ reformdczid. A mohdcsi gydsznap elétt ™
inég csekely szdminal voltak az 4] vallds hivéi, melynek tanait

iadala
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a kiilfoldrél hazatérd kereskeddk és a Wittenbergdban megfor-
dult egyetemi hallgaték hoztdk magukkal. Az orszdgtandes ugyan,
Szalkai, mint Werbé&czi alatt véres torvényt hozott az eretnekek
kiirtdsdra- («lutherant comburantur»), melynek éle leginkdbb a
protestins vallds hirében 4116 Brandenburgi Gydrgy és a német
érzelmfi tandcsosok ellen fordult. Maga Luther ellen is irdnyult
ez & hatérozat, a ki ebben azidé6ben még ellenzé, hogy a néme-
tek hazdnkat a torokok ellen segitsék. Mdsrészt pedlg az orszdg-
fandcs ezzel a végzéssel a szentszéknek akart kegyében jdrni,

melyt6l, mint maskor, most is segélyt remélt. Az tild6zésnek azon-
ban csak néhé,ny lutherdnus esett 4ldozatul; nagyobb szabast
uldozésre mdr azért sem keralt a sor, mivel akkoriban sem-
miféle torvényt sem tartottak meg, tehat ezt sem. Es ha
mésutt nem, az autonom vérosokban bizonydra menedekhelyet
leltek a protestans hittérit6k. — Mohdcs utdn pedig sz6 sem
lehetett egyelre ld6zésrdl, 86t épen az orszdg ketté szakaddsa
egyengette az uj tan dlada,lutja,t Sajnos, hogy a nemzetnek’
valldsi tekintetben bekovetkezett megoszlisa is bénitélag hatott
az Osszetartds érzetére, valamint hogy felbontotta az egyetlen
rend erejét, mely nemlleg még tudatdival birt dllami felada-
tanak, -

4. A torok eldnyomuldsa. Belgrad eleste 6s a mohdcsi csata.
‘Irodalom mint fentebb a 3. fejezetnél. -

. Mig Szelim szultdn élt, a fegyversziinetet a torok és magyar
kormdny id6r6l-idSre meghosszabbitotta. A csetepaték mind a
mellett soha sem sziintek meg teljesen és Kinizsi Pdl, Som Jozsa
és Corvin Jdnos pl. mintegy a -maguk szakdlldra tAmadtak és
verték mega t6rokot. — 1520-ban azonban Szolimdn szultén sze-.
mélyében {616tte uralomra termett nagyravagyoé fejedelem lépett
a tronra. Anndl nagyobb hibdt kovetett el tehat Lajos kiraly,
midén Szolimén koveteit, a kik békét ajinlottak, gyanabél letar~
toztatta.* A nemzetkozi jognak. e badar megsértésére Szolimén,
Szabdcs és Ndndorfehérvdr ostromdval felelt, s hazdnknak ezen,
a korménytél cserben hagyott kulesai csakhamar meg is adtdk
ma,guka.t.** Kovette ezt Zimony, Zalankemén és Titel bukdsa.

* Hazt a viths kérdést Thwr 0 fejtegette utoljara (Szazadok, 1893. 559)
A torék kovetek megesonkitisa még Szelim kordban tortént, ki azonban
ezt elnézte és a torsk kormény csak sokkal késébb, I. Ferdinind . koré:
ban tartéztatta le viszonzésképen a kir. kiveteket. Thury egyaltalaban
tagadja, hogy Szohma,n elejét8l kezdve folytatott hédité politikat hazénk-
kal szemben és azt hiszi, hogy csak 1541-ben, a viszonyok kényszer-
hatésa alatt szanta magit Magyarorszag allandé’ megszé.lla,sara.

*+ Kiss L. mutatta. ki (Hadt. Kozl., 1889), hogy nem Méré Mihalyt,
henem alvezérét és utédas, Morgay MLhé,lyt illeti az Arulas vadja. :
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Rhodus ostroma és Perzsia felkelése azonban hazdnknak még
egyszer id6t szerzett a megfontoldsra.

Ennek a pihen6nek azonban eleink nem vették haszndt.
Tovabb is folytatté.k a hatalomért vald versengésiiket és a poli-
tikai, pénziigyi és tarsadalmi bomlds lehetetlennek tett minden
nagyobb erdkifejtest. Ehhez -jarult, hogy a kiliigyi helyzet
hazénkra nézve rosszabbra fordult. A német tront V. Kdroly
spanyol kirdly nyerte el, Ferdindnd osztrdk fejedelemnek batyja
és ez6ta a Habsburg csaldd & spanyol és német korona és annak
melléktartomdanyai (Németalfold, Burgund, Mildéno, Nédpoly) bir-
tokdban félelmetes hatalomra emelkedett Eur()péval és kulo-
nosen szomszédaival szemben. Krezte ezt kivalt 1. Ferencz
franczia kirdly, a ki hé,roly ellen azonnal meg is kezdte a har-
czot. Bs dmbér kudarcz és személyes fogsdg érte, még sem rakta
le fegyvereit a Habsburgok ldbaihoz, hanem nem birvén a
harczot sajdt erejébsl folytatni, a pépé,val és Szolimén torok
szultdnnal kotott szovetséget a kozos ellenség megaldzdsdra.
Szolimédn pedig csakis hazdnk testén 4t tdmadhatta meg Ferdi-
ndndot (Lajos sbgorat), és Magyarorszdgot, mely Ausztridnak
mintegy védd bastydal szolgdlt. Ezt kellett tehdt elészor lerom-
bolni. E politikai ellentét fosztotta meg hazdnkat a franczia és
a pdpai udvar rokonszenvétdl is.

Midén hire jart, hogy Szolimdn az 1526. évet tiizte kia
Mfigyarmsz{mg elleni tAmadds folytatdsdra, & gydmoltalan udvar
égre-foldre kért az eurdpai fejedelmekttl segélyt : katondt, pénazt,

. 18port és fegyvert. Egyik-mdsik fejedelem igért is, de csak VL
Adorjén pdpa kildott némi pénzt. A kiillfold tehdt cserbén hagyta
hazénkat, de, a mi gonoszabb: sajit fiai sem készultek igen
annak megmentésére. A pdrtok most sem hagytak fel 6ngyilkos
politikdjokkal: a mely napon Szolimin 200,000 emberrel
elhagyta Konstantindpolyt, az nap gyulekeztek a kalandosok a
budal gytilésre. A torok csapatok mér a Szdvdig portyéztak,‘“‘""kl"ké"l;"
midén az orszagtanécs végre &ltaldnos felkelést rendelt el. De :z)(’;(:]:];)::i; ol
még annyi pénze sem volt, hogy a futdrokat kifizethesse. Nagy szég védielen. .
sietve és hitelbe hozatték Bécsbol az dgyukat és a 16port, a pdpa :
engedelmével pedig az egyhdzi kincseket olvasztottdk be. Csak-
hogy az arany és eziist edények beszedésével megbizott urak,
st Mdria kirdlynd és emberei is, sokat félre tettek maguknak,

A kolostor homdlydbol el6hivott Tomor: Pdl érsek lett a fovezér,
a ki jelességének ugyan mér elébb adta volt jelét, de ennek az
emberfeletti feladatnak, az orszdgot ily zildlt viszonyok kézott &
hatalmas Szolimén ellen megvédeni, nem volt képes megfelelni.
1500 emberb6l 4116 csapattal hogy is tudta volna atjit dllani
Szolimédnnak ? Meghatralt, és el6bb a Szdva, majd a Drdava mogé
huzédott. A kiraly tdbordban is alig volt t6bb harczos, mi- Hadi wndes.
dén jul. végén Budardl Foldvarra és Tolndra ért. Ott tudta meg
a Szerémiség és Pétervaradnak elvesztését.. Ezek a hirek oly aggo-
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dalmat okoztak a magyar tdborban, hogy még a hadi tandes sem
tudta, mit tegyen. Néhdny four azt a kérdést vetette 61, nem
volna-e jobb meghdtralni; mésok azt vitattdk, hogy nem kellene-e
el6bb bevédrni a Szapolyai Janos vezérlete alatt Szeged fel6l koze-
led§ erdélyi ecsapatokat, avagy a megigért eseh-német segédhada-
kat? A harezias tobbség azonban azonnal valo eldontést kovetels,
Ugy is lett, a hogy kivéntdk. A Mohdcson alél elterjed6 sikon, ang.
29-én, csatasorba dllott a magyar had, Gsszesen korilbelil 98 ,400
ember,,SO agyaval, még pedig t'dmeges felallitdsban, mivel a
régi magyar «Osszetettn csatarendet nem merték alkalmazni;
a mint szdrnyakrdl és tartalékrol sem gondoskodtak. Veluk
szemben a sikot félkér alakban szegélyez6 dombokat a toro-
kok foglaltdk el. A teljesen érczbe 0lt6z6tt magyar lovasok
razadulnak a t6rok el6had gyalogsdgdra, melyen szerencsésen
keresztil is tornek, a mint ezt a t6rok haditandecs elore latta volt.
Parancsdra ezen el6had onként kétfelé vilik, tgy hogy a rohand
magyarok hirtelen a janiesirok homlokzataval, illetéleg az
ezeknek sorai elott feldllitott 300 4dgyaval talaljdk magukat
szemben. Az -dgyak elsilnek, de 16vegei nem annyira pusztu-
last, mintsem zavart okoznak a mieink csapataiban; miel6tt
azonban még soraikat rendezhették, a janicsdrok mdris hatal-
mas tdmadést intéznek ellentk. Egyuttal a magyarok hata mogé

"kiildott tordk lovas osztdly ut a tdborra és eldllja a futamlok

A mohdesi vész
okai.

utjat. Bz 61dokls bekeritésbébl alig menekilhetett nehdny szédz
ember ; a tobbi 22,000 magyar rovid mdsfél 6rai harcz utdn oda-
veszett, koztik a nemesség és f6papsdg szine-java. Futds kdzben
maga a kirdly is elveszett a Csele-patak iszapjaban. — Csata utdn
a gy6ztes Szolimdn Buddnak indult és azt felgydjtotta, onnan
pedig a Duna és Tisza kozén rettenetes.pusztitdst vivén vég-
hez, megint elhagyta a védtelen orszdgot. Kz izben nem hédi-
tani, csupdn bossziit dllani jott. — Gyaszos bukdsunkat fennen
hirdették a Métyds budai varabol elvitt és Konstantmapoly terem
felallitott szobrok. .

"Hia kisérlet volna a mohdesi vész okait csupdn egyesek
személyének avagy egyik-mdsik dllami tényezének’ szdmitani
be. Az dnmagdban meghasonlott nemzet mdr joval a mohdcsi
vész eldtt nélkilozte az dllami szervezet életrevaldsdgdnak dsszes

feltételeit és egynél 16bb biin rdgédott a nemzet életfdjdn. Tud-

tak ezt a kiulf6ldi koévetek is, kik agy taldltdk, hogy Magyar-
orszé.gon mindennek olyan sziné van, mintha nem tarthatna
médr sokdig, Els6 sorban az emberek vétheztek, kezdve a kird-
ljokon, le a roghoz kotott porokig. Veélkezett a 1emesség 1s, neves
zetesen a fonemesség. Tisztelet a kivételeknek, de anagy- tobb-
ség a Bdthoriaknak és elvidrsaiknak part)ahoz szitot, mely
gﬁnyt 1izott a t6rvénybdl, a szegények rovisira meggazdagodott
és.a hatalom utan valé vagydban az orszdg legégetObb szilkség-
leteird] is megfeledkezett. Nem §okkal killonb volt egy. Szalkay,



141

egy Bakocz érsek-primés. A polgdri osztdly szokdsa szerint most
is félrevonult a nemzeti élett6l. A foldhoz bilincselt pdrok
pedig kozombosen nézték azt az istenitéletet, a mely uraikat
érte. Szdval: nem volt egyetlen rend vagy oszta,ly, mely a hazafi-
ség szikrdjdt rejtette volna keblében és 'a haza iranti szent
kotelességeit jokor és onzetlenul teljesxtette volna.

Novelte e bajokat a nemzet vezérld osztdlydnak erkélesi A erkdlesi éraék
hanyatldsa. A f6urak palotdiban és a fejedelmi lakban a leg- fomprisse.
kéteégbeejtébb valsdg idején is egyre folyt a d6zsolés, a lakmé4-
rozds, a pazarla,s J ogtahn b1rtokfoglalés erdszak, ennek véres
megtorlasa és hamls pénzverés napirenden voltak a nagyok
korében.

De nemesak az emberekben volt a baj, hanem a viszonyjok- Poliuksi rond-
ban s a helyzetben is. Az orszdg nem rendellezett akér politika, = "
akdr a pénzigy, akdr a hadigy terén Mpro bdlt, szildrd rendszer-
rel. A Matyés alatt behozott reformok még nem hatottdk volt 4t
a nemzet testét és vérét, midoén szerz6jilk meghalt. Nyomban rd
a gyongeJagelldk,) obban mondva az oligarcha-fénemesek uralma
kovetkezett, a kiket azutdn révid iddére a koznemesség utoth ki
a nyeregbol A régi alkotmény sénczait leromboltdk, uJaknak
emelésére pedig a pa.rttuszik és a hatalomért vald versengés
kozott mar nem értek rd. — A mi a pénziigyt helyzetel illeti If)""““v'y' helyzet
szembeszokd volt a hanyatlds, de arrdl legaldbb II. Uldszld klré,ly
nem igen tehétett. M&tyas klralynak macénvacryoné,bol is Oridsi
jovedelme volt; az addkezelésben pedig oly erés kezet tanusitott,
hogy az dllam évi jovedelme 8—900,000 aranyra rigott. A Ja-
gellék ellenben csalddi vagyonnal nem birtak. és a térvény-
nek sem tudtak tiszteletet szerezni. II. Lajos pedig azonfelil
kénnyelmiien élt és pazar udvart tartott. o

E pénzhidnynyal a hadiigyi rendszer hanyatldsa szorosan gi‘:“,ﬁg;:ﬁ:‘d‘
Osszefliggott. Az orszag Matyds dllandé haddnak™ elboesdttatdsa o
utdn joformdn csak az ; urak jo indulatdra, illetéleg azok ban-
dériumdra volt utalva. Pénzhidny miatt vesztek el a végvarak
is, mivel a kinestdr azoknak elldtdsat és fentartdsat mér nem
gyozte fedezni. A harczias szellem hanyatldsdt jellemzi az a
tény is, hogy egy hadi vitézségérsl oly hires nemzetnél a donts
pillanatban még csak alkalmas és népszerti vezért sem birtak
taldlni.

. Nagy volt tehat az emberek biline, de nagy része volt buk'l.-
sunkban a politikai, pénziigyi és uadugyl rendszer hmnyanak
A kilf6ld rokonszenvére sem szamithattunk, s6t a t6rok ecsd-
szdrt épen a franczia kirdly ndgatta a tamadésra. Ezek utdn
mér megérthetjik, hogy bukdsunkat nem esupén a toérok hordak
okoztdk. Ezek a Matyds korabeli .nagysdgnak mér csak marad-
vényait taposték le.



142

A korszak fébb kitfejei.

Flegler és Sayous eml. miivei (25. 1.). Wenzel G., Sanudo miivei
(Széizadok, 1871). Zsilinszky Mihdly, Szerémi Gyorgy (Havi Szemle,
1878). Dudds Gyula, Szerémi Gyorgy (Szdzadok, 1866). Szddeczky Lajos,
Szerémi Gy. és emlékiratai (1882). U. az, Szerémi kiadisinak hidnyai
(1892). Erdelyi, Szerémi Gy. és emlékirata (Budapest, 1892). U. az,
A Carmen flebilis (Szerémi fiiggelékében) szerzéje (Szdzadok, 1893) és
1z erre vonatkozélag Erdélyi és Szddeczky kozdtt tdmadt polemia (Szé-
zadok, 1893 és 1894). Aecsddy, Verancsies és Szerémi (Akad. Ertesitd,
1894, 143.). Wenzel értekezése a Tortén. Tarban, 1879. 401. 1. Marczali,
Regestak kiilfoldi levéltarakbél. (U. ott, 1880 s k. évf.)

Tubero Lajos, sajit nevén: Cervo Lajos (Tubero — pupos), raguzai
sziiletésit. Elvégezvén a parisi egyetemet, beillt benczésbaratnak a San
Andrea zirdaba, Raguza mellett. Ugyanott mint czimzetes piispok, 1527-
ben meg is halt. Mtivét: «Commentarii sui temporiss, 1492—1522.
baritjinak, Frangepin Gyoérgy érseknek ajanlotta. E konyv a Jagellék
koranak egyik kivalébb kutforrisa, hiteles korirénak miive. Részrehaj-
latlansagrél tantskodik ama koriilmény is, hogy pap létére nem restelli
kifejteni, miszerint a reformaczié terjedését t5bbi kozott az. egyhdai
visszaélések okoztik. Kényve utdbb ez okbél az indexre keriilt. Kiadta
utoljara Mdtyds Floriin a Fontes Domestici IV. -kotetében. L. még
Matyas nyilatkozatit a Szdzadokban, 1886. 438—39. L

Ranzanus Péter pilispok, késébb napolyi kovet a Jagellok udvari-
ban. Megirta Bonfini példajara Magyarorszdgnak torténetét (Commentaric
de rebus hungaricis), mely mti 1485-ig ér. Munkajat Beatrix kirdlynd-
nek ajanlotta fel.

Szerémi Gyorgy jobbagybél lett félmiiveltségli pap és elgbb IL. Lajos-
nak, késébb Szapolyai Janos ellenkirdlynak volt kaplanja, + Bécsben,
1548 koriil. «Magyarorszdg romlisinak térténetes czimid miive 1483-t6l
1543-ig ér. Jéizlien tud mesélni és miivét sokan clvasgattik, daczéra
annak, hogy sok benne a pletyka s iires fecsegés és hogy kiilonisen
chronologiajdban sok a hiba. Ahhoz jar, hogy a Szapolyai-csaladnak
kedvez. Mindazoniltal a mohdcsi vészt megel6z6 és az azt koveté kor-
szakra nézve megbecsiilhetlen forras. (Kiadta Wenzel G. Akadémia. Ma-
gyarra ford. Mogyordssy, 1882. . )

Muarino Sanudo, Velenczének finnepelt torténésze eDiarii» czimfi,
56 kotetnyi mivében behatéan emlékszik meg hazankrdl, a hol 1502-ben
kovet minbségében megfordult. Miive 1496—1533-ig ér. Szerzé a hiva-
talos oklevelek és koveti jelentéseket is felhasznalta. Kiadta Wenzel G.
(Tortén. Tar. Régi folyam. 14., 24., 25. kot.) Giustiniani velenczei koveb
jelentését kiadta Gjabban Hodinke (Magyar Kényvszemle, XIV, kot.).

A pdpai kivetek, nevezetesen Campeggi és b. Burgionak jelenté-
sei is fontosak 1I. Lajos korara vonatkozdlag. E kéveteknek jelentéseit
a magyar kath, f6papsag a Monumenta Vaticana sorozatban adta ki (1884).

Végiil a Firnhaber altal kiadott oklevélgyiijtemény emlitends: «Bei-
triige zu der Gesch. Ungarns unter der Regierung Wladislaus und Lud-
wigs IL» (Archiv zur sterr. Geschichte 1849). Ezt a fontos gytijteményt
egyébirant mar régibb torténetirdink (Szalay és Horvdth) is felbasznal-
tak. — Ujabban kevés oklevél latott (e korb6l) napvilagot. V. 6. Arras
regesta-kdzleményeit. (Szdzadok, 1894, 359, 1)

A torok kutfoket kiadja Thiry J. (Torék torténetirék. Akadémia.
Mostanig 2 kotet.) ’ '



