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EINLEITUNG

Mithridates1) VI Eupator, der gefibrlichste auswartige 1
Feind, den Rom seit Hannibal gebabt hatte, ein Mann von unge-
meiner Kraft des Geistes2) und Korpers 3), eben so tapfer als
Soldat wie unternehmend als Feldherr, aber in Verfolgung seiner .
dynastischen Zwecke herzlos und grausam, wie nur irgend ein .
asiatischer Despot, war, seit er die Regierung seines viterlichen
Reichs tibernommen hatte, rastlos auf die Erweiterung seiner
Herschaft ¢) bedacht. Seine ersten Pline waren gegen die bar-
barischen Volkerschaften und griechischen Colonien, Yie rings
um das schwarze Meer lagen, gerichtet; erst als er durch lange
gliickliche Kimpfe im Norden, wo er sich ein zweites Reich, das '
bosporanische, schufs), seine Macht bedeutend verstirkt hatte,

1) Auf griechischen Inschriften und Miinzen heisst der'Name M9
ddrns, was man erklirt ‘vom Mithras gegeben’. 2) Bekannt ist seine
Fahigkeit sich fremde Idiome anzueignen; er soll mehr als zwanzig Spra-
chen der ihm unterworfenen Vilkerschaften gesprochen haben (s. bes. Gel-
 lius XVII, 17), in welcher Beziehung er als der Mezzofanti des Alterthums
erscheint. Dahér hat auch'Adelung fiir sein bekanntes Polyglottenwerk
den_Titel ‘Mithridates’ gewihit. * 3) Appiad Mithr. 112: 70 oduc«
& 7y ufyas uéy, ds vmodeuariovcy {6 dmhe aiTos Ensuey & Ne- -
oy Te xet dedpovs, showoros 8¢, ws peyor Télovs EXTELCRL TE 2uth
Grovrioas xei yilio oradie Tic nubons, TEQUUEVGVTWY avToY Ex Ori-
orquatwy innov, doauciy. Sall. Hist. fragm. V, 4 p. 360 ed. Kritz.:
peractis septuaginta annis armatus equum insilire. Man vergl. die mei-
sterhafte ‘Charakterschilderung von Mommsen rom. Gesch. I, 264 ff. (2).
4) Frandsen (Geschichte des Mithridates 1s Buch, Altona 1847) nimmt
nach Strabos Angaben XII, 3, 1 p. 540 an, dass das Reich Pontus beim Re-
gierungsantritt des Mithridates seiner Liange nach eine Ausdéhnung vom
Flusse Parthenius bis zur Stadt Trapezus gehabt habe. Vgl. auch Momm-
sen R. G. II, 268. 5) Genaueres bei Mommsen II, 269,
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begann er auch Vorderasien mit seinen Eroberungsgeliisten zu
umspannenr, dessen Unterwerfung das Hauptziel seines Lebens
werden sollte. Mit diesen Entwiirfen sich tragend verliess er von
einigen Getreuen begleitet heimlich sein Reich, durchstreifte un-
-erkannt ganz Asien und machte sich mit der Lage aller Stadte
und Gegenden bekannt. Der michtigste Feind, der ihm hier im
Wege stand, yaren die Romer, die nach der Bezwingung des Ari-
stonicus aus dem pergamenischen Reich die provincia Asia im J.
129 v. Chr. gebildet hatten. Aber machtig durch die selbster-
rungene Ausdehnung seiner Herschaft und vertrauend auf sein
kampfgeiibtes Heer fihlte er sich auch den Romern gewachsen
und um so gengigter mit ihnen anzubinden, als er niemals ver-
schmerzen konnte, dass der Besitz von Grossphrygien, das der
Besieger des Aristonicus M’. Aquillius, um hohen Preis bestochen,
seinem Vater ahgetreten hatte, durch die verweigerte Bestatigung
des Senats wieder verloren gegangen war ¢).

2 Die nichste Veranlassung zu Verwicklungen mit Rom gaben
die gegen Anfang des ersten Jahrhunderts v. Chr. tber die Reiche
Cappadocien, Paphlagonien und Bithynien ausgebrochenen Wir-
ren und Thronstreitigkeiten 7). Auf unrechtmassige Anspriiche,
welche Mithridates und Nicomedes II von Bithynien auf das Reich
Cappadocien erhoben, hatte der romische Senat damit geantwor-
tet, dass®er Cappadocien zuerst fir frei erklirte und, als das Land
einen Konig begehrte, als solchen den Ariobarzanes bestellte 8).
Dagegen sollte auch Nicomedes das von ihm hesetzte Paphlagonien
herausgeben. Mithridates fiigte sich der Anordnung mit schein-
harer Willigkeit ; bald aber wuste er den Kénig von Grossarmenien
Tigranes in seine Interessen zu ziehn und in die vorderasiati-
schen Hindel zu verstricken. Er gab ihm seine Tochter Cleopatra
zur Gemahlin und verleitete ihn, seine eigenen Absichten verber-
gend, den schlaffen Ariobarzanes mit Krieg zu iiberziehn. Der
schwache Herscher wich ohne Kampf dem Angriff; so gerieth
das Land durch den Tigranes wieder in Abhingigkeit von dem

3 pontischen Konig. Als um dieselbe Zeit der Kénig Nicomedes

8) App. L. ¢. 12.57. Mommseo II, 53 u. 114 Anm. ) Das genauere
bei Justin 37, 4. 38, 1—3. Kurz heisst es in den Excerpten aus Memaon
c. 30: uere tavre 9t 6 mEds Poualovs epvs Miderddry T oviov
peciled ovréoTn nolepos, gavoulny lepuv alriey Ty, Tjs Kanne-
doxlas xardlnpy. TeuTns yap v @ndtys xel Gpzwy ouupatnolwy 1oV
adedpidoty Apddny cullafoy 6 Midorddrns, abroyepie emodpaias,
Exparnoe: mais 0 6 ModIns &z tijs adelgrs 100 Midgtdarov Apia-
069 yeyéynro. Vgl:bes. Mommsen 11, 273 fF. 8) Justin 38, 2, 8.
Strabo 13, 2, 12 p. 540.
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(92 oder 91 v. Chr.9) starb, unterstiitzte Mithridates gegen den
rechtmassigen Nachfolger, Nicomedés III Philopator, dessen Bruder
Sokrates Chrestos 1 2) mit einem Heere, durch dessen Hilfe der
Usurpator die Herschaft an sich riss. Da beschloss der rémische
Senat die Wiedereinsetzung der vertriebenen Herscher von Bi-
thynien und Cappadocien, zu welchem Zweck eine Gesandtschaft,
an deren Spitze der Consular M'. Aquillius stand, nach Asien
abgeordnet ward, deren Forderungén der rémische Befehlshaber
der Provinz Asien L. Cassius unterstiitzen sollte. Die Streit-
macht, welche Cassius bereits besass, wnrde durch bedeutende
Werbungen in Galatien und Phrygien noch betrichtlich verstirkt
und so mit Waffengewalt die vertriebenen Konige wieder in ibre
.Reiche zuriickgefiibrt. Nicht zufrieden seine Herschalt wieder
gewonnen zu haben machte hierauf Nicomedes, durch Geldfor-
derungen der romischen Heerfithrer gedringt, einen Einfall in
(das Gebiet des Mithridates, das er bis zur Stadt Amastris brand-
schatzte, ohne auf einén Feind zu stossen. Denn Mithridates
hatte sich, wiewohl er ein schlagfertiges Heer besass, absichtlich
-zuriickgezogen, um viele gerechte Griinde zu einem Krieg zu be-
kommen!1). Zwar war dem schlauen Kinig nicht verborgen 4
geblieben, wer eigentlich diesen Beutezug veranlasst hatte; er
_sandte aber doch einen griechischén Unterhindler mit Namen
Pelopidas an die romischen Gesandten, um von ihnen sich Genug-
thuung zu erwirken. Wie man erwarten durfte, lautete ihre Ant-
wort schwankend und ablehnend, worauf der Kénig, die Verwei-
gerung der verlangten Sithne als offenen Bruch betrachtend, seinen
Sohn Ariarathes mit grosser Heeresmacht nach Cappadocien
schickte, um sich des Thrones zu bemichtigen. In kurzer Zeit
war Ariobarzanes vertriecben und Ariarathes Herr des Landes,
dessen Besetzung das Signal zum Ausbruch des Kriegs mit Rom
ward im J. 88 12). Denn als die Forderung Cappadocien zu riu-
men kein Gehor fand, zogen Cassius und die romischen Gesandten,
ohne eine Entscheidung des Senats oder Volks abzuwarten, ein
sehr starkes Heer in -Vorderasien zusammen, wozu Roch das
bedeutende Contingent des Nicomedes kam, und ergriffen die Of-
fensive. In dem Heere des pontischen Konigs commandierten die
griechischen Briider Archelaos und Neoptolemos. . Diese wandten
sich zuerst gegen Nicomedes und brachten ihm eine entscheidende

9) Das Jahr 91 nimmt Clinton Fasti Hellenici IIT p. 418 an. 1) App.
10. Memnon 30. 11y App. 11, 12) App. 17. Cicero rechnet
genau, wenn er §. 7 sagt: ab illo tempore annum iam tertium et vicesi-
mum regnat. .
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Niederlage am Fluss Amnias ! 3) bei, einem Nebenflusse des Ha-
lys, in der Gegend, wo spiter Pompeiopolis gegriindet ward. Ein
zweiter Sieg tiber M. Aquillius in Bithynien ! ¢) hatte den Gewinn
von ganz Vorderasien zur Folge. Die meisten Stidte 6ffneten dem
Mithridates willig die Thore und nahmen ihn mit Jubel als Befreier
vom rémischen Joch auf; bloss die Angriffe auf das seemachtige
Rhodus, das treu an der romischen Bundesgenossenschaft hielt,
scheiterten an der Tapferkeit und Taktik der kampfgeiibten Insu-
laner 2 5). Als Mithridates gegen die ansehnliche Stadt Laodicea
in Phrygien heranrackte, die Q. Oppius besetzt hielt, versprach
er den Einwohnern Schonung, wenn sie ihm den rémischen Be-
fehlshaber auslieferten. Er ward vorgefihrt, indem zum Hohn
die Lictoren voranschreiten musten; doch behandelte ihn der
Kénig im ganzen glimpflich, nur fihrte er ihn iberallhin mit sich
umbher, um einen gefangenen Heerfithrer der Romer prunkend
zu zeigen. Anders verfuhr er, als er bald darauf den Aquillius in
die Hinde bekam. Diesen, den er als den eigentlichen Anstifter
des Kriegs betrachtete, schleppte er gebunden auf einem Esel ein-
her und liess ihm endlich, seine Habsucht zu sittigen, in Perga-
mum geschmolzenes Gold in den Mund giessen ! 0).

6 Inzwischen hatten die Romer auf die Kunde von dem Einfall
des Mithridates in Asien, wiewohl sie durch den Aufstand der Ita-
liker und innere Unruhen im eigenen Lande vollauf beschaftigt
waren, gegen ihn Krieg beschlossen, mit dessen Fithrung der
wegen seiner Verdienste im marsischen Krieg 1 7) fur das Jahr 88
fast einstimmig zum Consul gewiblte L. Cornelius Sulla be-
traut wurde. Allein die Wirren, welche der alte C. Marius und
der Volkstribun P. Sulpicius Rufus erregten, hielten den Sulla
noch geraume Zeit in Italien zuriick, wihrend welcher Mithridates
Heer und Flotte verstirkte und an alle Satrapen und Befehlshaber
in den Stidten den grausamen Befehl ergehen liess, an einem be-
stimmten Tage dber alle Romer und Italiker jedes Geschlechts
und Alters, Freie und Sklaven, so viele italischer Abkunft waren,
herzufallen, si¢ zu ermorden und unbeerdigt hinzuwerfen 1 8). Der
schreckliche Befehl ward mit schonungsloser Grausamkeit voll-

[513

13) So Strabo XII, 3, 40 p. 562; bei Appian heisst es c. 18: zrge

oV Huvedy moraudy. 13) dugl 10 mowror Idyiov ywpiov
App. 19. 15) App. 24—27. Memn. 31. Genaneres bei Mommsen JJ,
274f. 18) App. 21. 17) Livii 1. 75 periocha: L. Sulla Hirpi-

nos domuit, Samnnites pluribus proeliis fudit, aliquot populos recepit,
quantisque raro quisquam alius ante consulatum rebus gestis ad petitio-
nem consulatus Romam est profectus. _18) App. 22. 23.
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zogen und an dem Mordtage 80000 Menschen, nach anderen Be-
richten sogar 150000 dem Tode preisgegeben 19). Hierauf be-
méchtigte sich Mithridates auch der Inseln im aegaeischen Meere
mit Ausnahme von Rhodus, wobei Delos die greulichste Verwii-
stung erlitt2 ), und schickte seinen Feldherrn Archelaos mit einem
bedeutenden Heere nach Griechenland, um in dem leicht zu ver-
theidigenden Lande und unter den rasch entzindbaren griechi-
schen Stimmen neue Stittzpunkte fir den grossen bevorstehenden
Kampf zu gewinnen. Schon hatte Archelaos mehrere Stadte und 7
Landschaften auf seine Seite gebracht und der Stadt Athen, die
er zum Mittelpunkt seiner Operationen ausersehen, durch Beste-
chung des epicureischen Philosophen Aristion sich beméchtigt,
als endlich Sulla im J. 87 auf hellenischem Boden landete und,
nachdem er Bundesgenossen und Lebensmittel in Aetolien und
Thessalien an sich gezogen, gegen Attica heranriickte. Nach der
hartnackigsten Gegenwehr fiel im J. 86 Athen und der Piraeus,
worauf die blutigen Schlachten bei Chaeronea und Orchome-
nos21), in denen mehr als hunderttausend Mann dem rémischen
Schwert erlagen, den Sulla zum Herrn von Griechenland machten.
Zwei der erlesensten Heere waren fast vernichtet und die Lage
des Konigs nahezu eine verzweifelte geworden, als durch den
Umschlag der Verhiltnisse in Rom im Augenblick der grésten Be-
drangniss eine unerwartete Hilfe sich aufthat. In Rom war nach 8
Sullas Abzug die Marianische Partei wieder ans Ruder gekommen;
durch diese ward Sulla des Commandos entsetzt und der Consul
des J. 86 L. Valerius Flaccus beauftragt den Krieg gegen Mi-
thridates an jenes Stelle zu fithren. Weil aber Flaccus kein Feld-
herr war, so war ihm ein kriegskundiger Mann, C. Flavius
Fimbria22), als Legat beigegeben worden. Durch Hirte und
Habsucht machte sich Flaccus bei seinem aus zwei Legionen be-
stehenden Heere so verhasst, dass eine nach Thessalien vorange-
schickte Abtheilung in das Lager des Sulla iibergieng und es nur

19} Memn. 31. Val. Max. IX, 2, 3. Plut. v. Sullae 24. 20) Strabo
X, 5, 4 p. 486 und bes. Pausanias Ill, 23, 2: 7is drnlov tore Bumogiov
zois Ellnowy olons xel édeiay Tois 2oyatouévors die 1ov $eov doxov-
ons magéyew, Muvopdrns Midoiddrov oTpatnyds. . ., Gre dreryloToy
ijs Ajdov zei Smhe ob xexTyuévay avdpdy, Tonjocaty ianievaas dpo-
vevoe udv tovs mdyuoivras Tov Eévwy, pévevoe 0¢ altovs Tols Ay-
iovs, xataoions O w0l uty qumbowy yonpate, mavie 0t Gvady)-
uore, pooefavdpamodiodevos 08 xal yuvaizas xel téxva, xab abTiy
& Elaos xaréfake Ty Avjlev. 21) iiber die Zeit beider Schlach-
ten s. Mommsen I, 293 Anm. 22) igber C. Fimbria s. zur or. p. Sex.
Roscio §. 33. :
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mit Miihe dem beliebteren Fimbria gelang die Gibrigen Truppen vom
Abfall zuriickzuhalten. Als diese nach Asien fbergefihrt waren,
beniitzte der zu jedem Verbrechen fahige Legat (er hatte seine
Schule als Henkersknecht des Marius gemacht) die Stimmung
des Heers, um das Commando an sich zu reissen, nachdem er den
Consul in Nicomedia tberfallen und erschlagen hatte23). Der
Senat driickte zu dem Frevel das Auge zu und bestitigte den
Morder des eigenen Feldherrn im Imperium 24). So an die Spitze
des Heeres gelangt lieferte Fimbria dem Sohne des Mithridates
gleiches Namens 2 5) mehrere glickliche Treffen und riickte vor
Pergamum, die Residenz des pontischen Konigs seit Besiegung
des Aquillius, wo es ihm beinahe gelungen wire den Konig selbst
in seine Gewalt zu hekommen 26). Dieser gliickliche Erfolg des
neuen Feindes bestimmte den Mithridates Friedensunterhandlun-
gen anzukniipfen, zu welchem Behuf er den Archelaos an den
Sulla absandte. Sulla war nicht abgeneigt Frieden za schliessen;
es fehlte ihm zur kriftigen Fithrung des Kriegs an Schiffen und
allen Geldmitteln; auch dringte es ihn mit seinen noch unver-
sehrten Truppen das aus Itaiien erschienene Gegenheer so bald
als maglich aus dem Felde zu schlagen27). Indes die ersten
Unterhandlungen fiihrten zu keinem Ziel, worauf Sulla durch
Thracien gegen den Hellespont vorriickte,-wo ihm sein Quaestor

* L. Lucullus eine inzwischen aufgebrachte Flotte zufiihrte und

10

sein Heer iibersetzen half2'¢). Der Anmarsch des Sulla und ein be-
drolilicher Aufstand in Asien bestimmte den Mithridates aufs neue
um Frieden zu bittten, der ihm von Sulla in personlicher Unter-
handlung zu Dardanos in der Landschaft Troas bewilligt wurde,
im J. 84. Der Kénig ward auf sein Reich Pontus beschrinkt und
muste 80 Kriegsschilfe ausliefern und 3000 Talente 29) Kriegs-
steuer zahlen, ein Friede unter so giinstigen Bedingungen, wie
er sie bei anderer Lage der politischen Verhiltnisse sicher nicht
erlangt hitte 3 0). Nach Abschluss des Vertrags riickte Sulla gegen
die Legionen des Fimbria; ihre Weigerung gegen ihre Mitbitrger
zu fechten vermochte den Fimbria zur Selbstentleibung, woraut

23) App. 52.  24) Memn.34.  25) Memu. ebendas.  2¢) App. 52.
27) App. 54. 28) Plut. v. Luculli 4. 29) So Memnon c. 35.
Plutarch im Leben des Sulla ¢. 22 u. 24 nennt 2000 Talente, 70 Schiffe
(vads yedxnotes) und 500 Bogenschiitzen. Vgl. auch App. 55. 39) Plut.
v. Sullae ¢. 24: & d¢ SVlhas aloFouevos dyouévovs Tods OToRTLGTES
ij Juelvoee (iiber den geschlossenen Friedensvertrag) ameloyeito moos

@uTols, s ovx &y Gue Piulpic xal Midocddrny moleueiy, & cvvéoTy-
. > UPOLY @ n ]

Oav dupéregos xat’ adTov, SuvnSels. Mommsen I, 2091, (2).
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Sulla beide Heere vereinigte. Cyrio ward beaufiragt den Nico-
medes nach Bithynien, den Ariobarzanes nach Cappadocien zu-
riickzufiihren #1); Sulia sethst durchzog die Provinz Asien, um
an den abgefallenen Stadten ein strenges Strafgericht zu voll-
ziehn32), Wihrend so seine Soldaten auf dem Festland hausten,
wurden die Inseln und Kasten nicht minder schrecklich von den
Seeriiubern, die wihrend der Kriegsjahre farchterlich iiberhand
genommen hatten, trotz der Nihe des Sulla verheert; doch liess
er sich nicht herbei diesem argen Unwesen zu steuern 33), son-
dérn schiffte sich, da der Kampf mit seinen Gegnern in Italien
thm nihercs Anliegen war3+*), mit dem grosten Theil seines

. Heeres nach Griechenland und von dort nach Italien ein, im J. 83, .

Erst nach Beendigung des Biirgerkriegs feierte er im J. 81 einen.
zweitigigen Triumph tber Mithridates.

Em zweiter Krieg mit dem Konig von Pontus (83—81) 11
entspannn sich auf folgende Veranlassung. Sulla hatte seinen Le~
gatéen L. Licinius Murena, der sich in der Schlacht hei Chae-
ronea ehrenvoll hervorgethan, mit den zwei wegen ihrer Treue
ihm verdichtigen Valerianischen Legionen zuriickgelassen, um die
noch ithrigen Angelegenheiten in Asien zu ordnen33). Dieser
suchte, nach einem Triumph und nach Beute listern, durch ver-
schiedene Neckereien den Mithridates zum Krieg zu reizen, wozu
sich ein erwinschter Vorwand in dem Umstande fand, dass der
Kénig noch immer einige Theile von Cappadocien besetzt hielt.
Dieser selbst hatte, nachdem er in sein Reich zuriickgekehrt war,
die in ihrer Treue schwankenden? ¢) Kolchier und Bosporaner mit

‘Krieg iberzogen, zu welchem Behuf er sich .eine neue Seemacht
schuf und Ristungen in so grossartigem Mafstabe machte, dass
es bald hiess, solche Vorkehrungen seicn nicht gegen die Bospo-'
raner, sondern gegen einen frefdhlhchpren Feind, die Romer, ge-
richtet 3 7), Indes den Einfﬁllen und Pliinderungen des Murena
setzte er keinen bewaffneten Widerstand entgegen, sondern be-

31) App. 60. 32) Gegen die Bestimmungen des Friedensver-
trags, in welchem nach Memaon c. 35 ausdruckhch festgesetzt war: Pw-
peeiovs undiv tais wokeor prnoraxioe vy oy usréfakov el Mi-
Jgu)’arml Die Richtigkeit dieser Angabe bezweifelt jedoch Mommsen II,
297 Apm, 33) App. 63. 34) Cicero §. 8: Sullam in [taliam res
publica revocavit. Florus §, 40 (1M1, 5) §. 11: et debellatumjmet nist de
Mithridate triumphare cito quam vere voluisset. 35) App. 64.
3%) dpeorapévovs App. L'e. 37) Appian: Zni g2 Boo'lroplmfovg
1/av; T rruuefrqyruro f2:2) o‘r(mtov nto:u(z(ero nolw, ¢ 10 uéyedoc
«vTol s napacxeuiic Jokay Eysipes Teyeiay, obx éyu Boomropiavois
@A’ 2mi Pwualozg 1ede culAéyecdar.
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schwerte sich durch Gesandte in Rom uber das Yerfahren des
Legaten. Da jedoch Murena auch einem Befehl des Senats alle
Feindseligkeiten einzustellen keine Folge leistete, sondern in einem
neuen Beutezug bis an den Fluss Halys vordrang, brachte ibhm
Mithridates eine empfindliche Niederlage bei 38) und zwang ihn
zum Rickzug nach Phrygien. Weiteren Feindseligkeiten wurde
durch die Sendung des Aulus Gabinius vorgebeugt, der dem
Murena Sullas Befeh! iberbrachte von allem Kriege mit Mi-
thridates abzustehn und eine Ausséhnung zwischen ihm und
Ariobarzanes zu bewerkstelligen. Damit endete der zweite Mithri-
datische Krieg. Dem Murena wurde, wiewohl er nur Beute und
Wehrlose fortgeschleppt, keinen eigentlichen Sieg iiber den Feind
crfochten hatte, doch die Ehre des Triumphs zu Thed den er
im J. 80 cefelert hat.

12 Als so Mithridates von Seite der Romer wieder Ruhe gewon-
nen hatte, unterwarf er die Lander am cimmerischen Bosporus,
iiber die er einen seiner Sohne, Machares, zum Konig einsetzte.
Minder glicklich war ein Feldzug gegen die Achaeer, die hinter
Kolchis wohnten, von wo zuriickgekehrt Mithridates Gesandte -
nach Rom schickte, um die schriftliche Ausfertigung des Friedens
mit Sulla zu erlangen. Aber um dieselbe Zeit heschwerte sich
Ariobarzanes in Rom, dass ihm der Konig noch immer Gebiets~.
theile von Cappadocien vorenthalte. Auf Sullas Befehl riumte
er endlich das Land, schickte aber eine zweite Gesandtschaft nach
Rom, die Fmedensurkunde sich auszuwirken. Da diese nach dem
inzwischen erfolgten Tode Sullas beim Senat keinen Zutritt fand,
so itherredete Mithridates seinen Schwiegersohn Tigranes zu einem
neuen Einfall in Cappadocien, der das Land wie it einem Netz
umzog und 300000 Menschen nach Armenien fortschleppte, mit
denen er die selbstgeschaffene Residenz Tigranocerta (Tigranes-
stadt) bevilkerte3°). Den Romern blieb der Anstifter der That
nicht verborgen, aber der schwere Krieg gegen Sertorius in Spa-
nien erlaubte ihnen nicht mit Nachdruck in Asien aufzutreten.
Zwei Manner dieser Partei, L. Magius und L. Fannius, nach einer
Nachricht Ueberliufer vom Valerianischen Heere ¢0), wusten den
Mithridates zu einem. Bindniss mit Sertorius zu bewegen. So
zum neuen Kampfe mit Rom entschlossen warb er nach allen

35) App. 65. Abweichend ist die Darstellung bei Memnon c. 36 der
das Treffen, das Mithridates dem Murena lieferte, ohne eutscbeldeudeu Er-
folg sein und darauf beide Tbeile zuriickweichen Hisst. 39) App
Vgl. bes. Mommsen R. G. 1II, 43 . (2). 40) Pseudo-Asconius zu Cic.
or. Verr. I §. 87 p. 183 ed. Bait. :
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Seiten Truppen und Bundesgenossen ¢ 1) und brachte seine durch
~eine bedeutende Flotte unterstiitzte Streitmacht auf die Stirke
von 140000 Mann Fussvolk und 16000 Reiternt2). Mit so
zahlreichem . Heer brach er im J. 74 in Bithynien ein, wo der
kurz vorher kinderlos gestorbene Konig Nicomedes HI die Romer
zu Erben seines Reichs eingesetzt hatte. Der Befehlshaber der
Provinz, der Consul M. Aurelius Cotta, ein unfahiger Feldherr,
fiihlte sich dem Angriff nicht gewachsen und zog sich nach Chal-
cedon znriick, wohin sich nun von allen Seiten die Romer sam-
melten. Als hierauf Mithridates auch gegen diese Stadt heranzog,
versuchte Cotta das Waffengliick, ward aber an einem Tag zu Land
und zu Wasser geschlagen+3) und in die Stadt eingeschlossen.
~ Aus dieser bedringten Lage rettete ihn sein Mitconsul L. Lici-

.nius Lucullus, der mit der Provinz Cilicien ¢ ¢) das Obercom-
mando zu Land in dem pontischen Krieg erhalten hatte, wihrend
seinem Collegen die Operationen zur See zugefallen waren. Der
Kampf concentrierte sich +5) jetzt um die Stadt Cyzicus, deren
Belagerung durch den heldenmiithigen Widerstand der Bewohner
und durch das Aufbieten der grossartigsten Angriffsmittel zu den
denkwiirdigsten der alten Geschichte gehort ¢ ¢). Durch geschickte
Operationen brachle es Lucullus dahin, dass der die Stadt bela-
gernde Mithridates selbst eingeschlossen, von aller Zufuhr abge-
schnitten und nach langen fruchtlosen Anstrengungen und unge-
heuren Verlusten endlich durch Hunger und verheerende Seuchen
zur Flucht gezwungen wurde. Zur Nachtzeit begann im Frihjahr

41) Die manigfaltigen Vélkerschaften, aus denen sein Heer zusammen-
gesetzt war, zihlt Appian 69 auf. Dass Mithridates auch den Tigranes zur

Theilnahme am Rrieg, aber vergeblich, aulgefordevt hatte, geht aus dem

Brief hervor, den ihn Sallustius (Hist. fragm. 1V, 19) an den Partherkdnig
Arsaces schreiben lisst, wo es heisst: equidem cum mihi ob ipsorum (Ro-
manorum) interna mala dilata proelia magis quam pacem datam intelle-
gerem, abnuente Tigrane, qui mea dicta sero probat, te remoto procul,
omnibus alits obnoxiis , rursus tamen bellum coepi. 42) So Appian;
nach Memaoon c. 37 fihrte Mithridates, nachdem er den Diophantes mit
einer Heeresschaar nach Cappadocien entsendet, selbst noch eine Streit-
macht von 150000 Mann Fussvolk, 12000 Reitern und 120 Sichelwagen.
Vgl. auch Plut. Luc. 7. 43) Mithridates an den Arsaces: M. Cottam
Romanum ducem apud Chalcedona terra fudi, mart exui classe pulcher-

ruma. Memnon ¢c. 39 gibt den Verlust des Cotta zur See auf 8000 Todte,

und 4500 Gefangene, zu Land auf 5300 Mann an. 44) So Plutarch
Lue. 6: Memnon ¢. 37 und Vell. Paterc. 11, 33 nenhen die Provinz Asien;
Plutarch gibt aber so bestimmtes Detail, dass sein Bericht wohl grosseres
Vertraver verdient. 4%) Cie. or. p. Mur. §. 33: cum tolius impetus
belli ad Cysicenorum moenia constitisset etc. 46) Am ausfihrlichsten
beschreibt die Belagerung Appian c. 72—176."s. Mommsen R. G. HI, 531 (2).
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73 der Rickzug; der Konig wandte sich zur See nach Parium,
sein Heer zog zu Lande nach Lampsacus und erlitt heim Ueber-
gang ther den Fluss Aesepus theils durch die Hochfluth theils
durch das Schwert des Lucullus sehr bedeutende Verluste. Die
Trimmer des Heeres, diec Lampsacus gliicklich erreichten, wurden
dort eingeschillt; doch liess Mithridates 10000 erlesene Leute auf
fiinfzig Schiffen unter den drei Feldherren, Varius, den Sertorius
geschickt hatte, dem Paphlagonier Alexander und dem Eunuchen
Dionysius zuriick, mit dem grossern Theil der Flotte schiffte er
sich nach Nicomedia in Bithynien ein. Inzwischen hatte auch
Lucullus ein Geschwader gesammelt; mit dem Theil, den er selbst
commandierte, eroberte er bei dem Hafen der Achacer dreizehn
feindliche Schiffe und erreichte darauf die Hauptmacht der drei
Admirale bei einer dden Insel in der Nihe von Lemnos ¢7), wo .
sie fast ganzlich aufgerieben wurde. Die drei Fihrer ergriff man
in einer Hohle der Insel, von denen Dionysius durch Gift sich
selbst das Leben nahm; Alexander wurde zum Triumph aufbe-
walirt, Varius aber getddtet, weil Lucullus einen rémischen Se-
nator picht im Triumph auffilhren wollte. Auf diese Nachrichten
beeilte sich Mithridates, der schon bei Lampsacus durch Stirme
gelitten hatte, den Pontus zu erreichen, wurde aber von einem
neien Unwetter in den Gewissern von Heraclea Pontica tiber-
fallen, das seine ganze Flotte zertriimmerte ¢ 8); ihm selbst gelang
es auf einem Seerduberschiff nach Sinope sich zu retten. Durch
diese Unfille ganz erschopft schickte er Eilboten an seinen Eidam
Tigranes von Armenien und an seinen Sohn Machares, den Be-

47) So bezeichnet Appian 77 den Ort der Schlacht, mit dessen Be-
richt der des Plutarch Luc. 12 Gbereinstimmt. (Der Name der Insel hiess
Néc: nach einer wahrscheinlichen Emendation von Sintenis in der Stelle
des Plutarch; s. Rhein. Museum von Ritschl I, 117f.) Dass es dieselbe
Schiacht ist; die Cic. §. 21 der Rede erwithnt und in der or. p. Mur. §. 33
und p. Archia §. 21 die Schlacht bei Tenedos nennt (eben so auch Mem-~
non c. 42), ergibt sich aus den in den verschiedenen Berichten iiberein-
stimmenden chronolegischen Verbaltnissen. Nach Orosius VI, 2 biisste die
Fiotte des Mithridates 32 Kriegs- und eine Anzahl Lastschiffe ein. Einen
fritberen Sieg des Lucullus bei Tenedos erwihnt Plutarch Lue. 3, wo er
zu der Zeit, als er dem Sulla die von ihm aulgebrachte Flotte zufiihrte (s.
oben §.9), den postischen Admiral Neoptolemos schlug. Nach Cic. §. 21
und or. p. Mur. §. 33 (cum hostium classis Italiam spe atque animis inflata
peteret) war das Geschwader der drei Admirale bestimmt nach ltalien zu
segeln und dort den Biirgerkrieg vom neuen anzufachen. 48) App. 7.
Mitbridates an Arsaces (Sall. fragm.): ita sine vi hostium regredi conatus
in patrium regnwm naufragiis apud Parium et Heracleam milituin optu- .
maos cum.classibus amisi.
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herscher des Reiches am Bosporus, um sie unter Hinweisung
auf ihre eigene Gefahr zu schleuniger Hilfeleistung zu bestimmen.
Indessen drang Lucullus, als die in Yorderasien vom Feind noch
besetzten Platze gefallen waren, durch seine Erfolge ermuthigt
mit seinem Heere gegen Pontus vor und brachte, nachdem die
letzten hartnickigen Kampfe gegen den Konig selbst bei Cabira
glicklich bestanden waren, das ganze Land im Laufe des J. 72
in seine Gewall. Doch dauerte es noch zwei volle Jahre, bis alle
Stadte bezwungen waren¢?). Bei Cabira wire, als das Gepick
aus dem feindlichen Lager zur beschlossenen Flucht entsendet
werden solite, heinahe der Konig selbst in Gefangenschafl gera-
then. Zwar hatte Lucullus, als er dem aufbrechenden Feind den
Weg zur Flucht abschneiden wollte, den strengsten Befehl ertheilt,
ehe man zur Plinderung.schreite, zuerst alles niederzumachen;
allein als seine Leute die bei dem Gedringe aus dem Lager zer-
streute Masse von goldenen und silbernen Gefissen und kostba-
ren Gewindern gewahrten, da war der Befehl vergessen und die
- Plitnderung allgemein. Kinige Soldaten, die den Mithridates selbst
erreicht hatten, schlugen auf die Last eines Gold tragenden Maul-
thiers und liessen, als jenes herausfiel, tiber dem Aufraffen des-~
selben den Konig nach Comana entwischen 59), von wo aus er

49) Es ist daher einc starke Pebertreibung, wenn es bei Cic. §. 21
heisst: Sinopen atque Amisum ceterasque urbes Ponti et Cappadociae per-
wmultas uno aditu advenluque esse captas, wo, wenn die geschichtliche
Wabrheit nicht zu sehr verletzt sein soll, die Worte wno aditu adventuque
nur auf permultas, nicht auch auf Sinopen atque Amisum zu beziehen sind;
denn beide Stidte (s. iiber Sinope App. 83. Strabo XII p. 546; iiber Ami-
sus App. 78, Plut. Luc. 19, Memn. 85) und noch andere, wie Eupatoria,
Heraclea, Themiscyra, sind erst nach hartniickigem Widerstand erobert
worden. Genaueres iiber die Eroberung des Landes s. bei Mommsen 111, 56 ff.
50} So nach der Darstellung des Appian c. 82, mit dessen Bericht der des
Plutarch Lue. 17 im gaonzen iibereinstimmt, welcher die unmittelbare Ret-
tung des Konigs so schildert: 5y udy yio &v Eprarg) vijs dudews 6 dmex-
pfowy Tov &vdoe (Midpidarny) tnmos, nuiovov dt @y 10 ypuelov xo-
pilovtoy petald 100 Paciléws eI GO TRDTOUCTOV W aQELS-
nETOVTOS €iTE TOU Paciléws Enfrndes Eupaldvros adrdy els Tols
Jrajzovres cpmalovres zal oulléyovres TO yougiov xwi Sreuayduevor
mobs Grinlovs zeduorépnoay. Die abweichende Darstellung des Memnon
c. 44 lautet: xel gevyey &x 1@y Kafelpwy abtg, &v ol Jiéroife, d-
o TOV Gliwv Umnxdwy bgun yéyove. xai vho &v & T @uyl TGY
Todetoy ¢midioxdvrov, zaimep T0v peiyovia Gyvoovvrwy, &
7] TEEQUTUYGVTES TIVY youodY xel doyvooy 1wy Mioidareioy yor-

GTWY (PEPOUDT TTEQL THY agmayny TOUTwY E0y0laday: xel avtos els
Zdoueviar Sieowlerat. Nach diesen Berichten, in denen iibereinstimmend
der Pliinderung des einen Maulesels die Rettung des Konigs zugeschrieben
wird, ist die Darstellung Ciceros §. 22 zu wiirdigen.
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16 mit 2000 Reitern gliicklich- Armenien erreichte. Darauf bemich-

tigte sich Lucullus, der die Verfolgung des Konigs bis an die
armenische Grenze fortgesetzt hatte, der bhedeutenden Schitze,
die der Konig in verschiedenen Schlossern aufhewahrt hatte,

- befreite aus den Staatsgefingnissen eine Menge von politischen

N
-1

Gefangenen 1) und schickte seinen Schwager, Appius Clau-
dius, zum Tigranes nach Armenien, um auf die Bedingung der
Auslieferung des Mithridates Friedensunterhandlungen anzu-
kniipfen. Er selbst gieng im Winter nach Vorderasien, wo er
bhillige Anordnungen traf, um die jammervolle Lage der Provinz,
die durch die langen Kriegsleiden, die ungeheuren Contributio-
nen des Sulla und den Druck der Wucherer der Verzweiflung
nahe gebracht war, einigermassen zu erleichtern. So grossen
Dank er dadurch bei den Provincialen erntete, so sehr regte er
andrerseits durch seine Menschenfreundlichkeit den Hass der
rémischen Ritter gegen sich auf, welche theils als Pachter der
Staatsgefille, theils als Wechsler und Wucherer die Provinz aus-
sogen. Daher suchte man schon damals Missgunst gegen Lucul-
Jus in Rom zu erwecken und den Vorwurf auszustreuen, als ziehe
er aus Ehrgeiz und Habsucht eigenmichtig den Krieg in die Linge;
doch vermochten seine Feinde nicht zu verhindern dass ihm das
Imperium prorogiert wurde.

Als Mithridates nach Armenien entwich, hatte er zwar bei
seinem Schwiegersohn Schutz und Aufnahme gefunden, aber
keinen Zutritt bei Hof, da weder das persdnliche gegenseitige
Verhiltniss der beiden Herscher das beste, noch Tigranes geneigt
war durch Eingehen auf die Plane des Mithridates in Yerwicklungen
mit Rom zu gerathen. FEine Aenderung brachte in diese Lage
die Sendung des Claudius, die gerade den entgegengesetzten Er-

. folg hatte. Tigranes fiihlte sich eben so sehr durch die For-
. derung den eigenen Schwiegervater an den Féind auszuliefern,

als durch das hochmiithige Auftreten des Claudius in seinem
Herscherstolz verletzt 52); so wies er nicht bloss die Zumuthung
der rémischen Gesandtschaft zuriick, sondern gewahrte jetzt auch

51) Plat. Luc. 18. Sall. Hist. fragm. 1V, 5: tenuit Lucullus thesauros,
custodias regias. 52) Memaon c. 46: Midoddrns d¢ moos TOV
yeuBooy ACpuytyovas xal ouvovsies Tuyely akudy Tadrns pdyv ob
Tuyyave, peoveay Ji 1ol 6EuaTos e’ avtol dappdve xel Tis GAAns
deéiidosws uerelyey. Emeuye 0& zat Aovrvllos 7pos Tt?/gu'qu Qe
aeveyy ‘Anmov K édrov, Midoiddrny deray: ¢ 62 otz Edwxe ¢~
ous Ty Ynd maviwy avigonwy, & Tic yeueris matipe mpodoin,
deevdafBeioGar pougiy, Gl poydnpos uiv oc sy Midoddrng xci
«OT0Y eldéven, Sugwmeiodar I TP Emuxndeaar.
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dem Mithridates, der schon zwanzig Monate in seinem-Reiche
entfernt von der Residenz verweilt hatte 5 #), die glinzendste Auf-
nahme an seinem Hofe im J. 70. Sofort heschloss Lucullus den
Krieg auch nach Armenien zu tragen. Nachdem er in Pontus den
~ Legaten Sornatius mit 6000 Mann zurickgelassen haite, "brach
erim J. 69 mit nur zwei Legionen und gegen 3000 Rentern 51)
auf, iiberschritt hei Melitene den Euphrat-und marschierte durch
die armenische Landschaft Sophene geradezu auf Tigranocerta
los. Tigranes spottete der kleinen Schaar der anriickenden Ré-
mer, denen er den Mithrobarzanes mit 3000 Reitern und zahl-
reichem Fussvolk mit dem Befehl entgegenschickte, den Lucullus
lebendig e¢inzubringen und sein Hiuflein zu zertreten 55). Die
Zersprengunv dleser Heeresschaar weckte den Konig aus seinen
stolzen Triumen; aber den vollen Beweis von der ungeheuren
Ueberlegenheit de1 romischen Taktik lieferte die grosse Schlacht
in den Ebenen bei Tigr anocerta, in der Tigranes mit seinem
zwanzigfach starkeren 5 6) Heere eine totale Nlederlaﬂe unter fa-
belhaftem Verlust an Menschen erlitt. Preis des ausserordent-
lichen Siegs war der Fall der armenischen Residenz und der Ge-
winn einer unermesslichen Beute. Durch diese Schlige gewitzigt

vertraute Tigranes jetzt mehr den Rathschligen des kriegskun-

digen Mithridates; doch konnte auch dessen Erfahrenheit das
Ungliick einer zweilen bedeutenden Niederlage nicht abwenden,
die am Fluss Arsanias, als sich Lucullus auf dem Marsch nach
Artaxata befand, im J. 68 erfolgte 57). Es war der letzte grosse
Erfolg, den Lucullus in Asier erfochten hat; noch auszuharren,
bis auch das starke Artaxata gefallen wire, konnte er seine der
Strapazen satten Krieger trotz aller Bitten nicht bewegen. Sie
waren nicht geneigt dem Ehrgeiz ihres Fiihrers, der es nicht
verstand die Soldaten an sich zu fesseln und ihrer Beutelust zu
wenig frohnte, noch linger zu dierien, zumal da sie besorgten,
es mochte die Beendigung des Feldzugs in Grossarmenien nur
das Vorspiel eines neuen gegen Parthien werden. So ward Lu-
" cullus genothigt seinen glorreichen Siegeslauf zu unterbrechen:
er wandte sich zunichst nach Siden und fithrie sein Heer in die
Landschaft Mygdonia in Mesopotamien, deren reiche Hauptstadt

33) Memn. 55. 34) Plut. Luc. 24. Appian 84 nennt nur 500 Reiter.
53) Plut. Luc. 25. 50) Plut.Luc.28: _feoveos {Livius) d’ efpnzev, mg
ovd‘a‘nots Pwyawl nole,u[ow anod‘eouteg 10060Vt 7hyde nageta—
;awo oyedov yeo 000" &lxootdy, all’ Elarroy 2yfvovio u£Qos of vi-
#@vres Twy noonuévov. Memnon c. 57 gibt offenbar viel zu gering die
Zahl der feindlichen Streiter auf nur 80000 Mann an. 57) Plut. Lue. 31.

18
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Nisibis er eroberte und darauf seine Soldaten die Winterquartiere
beziehn liess. ‘Aber auch der Aulenthalt in dieser dberaus frucht-
baren und milden Gegend verbesserte nicht die Stimmung des
storrischen Heeres; vielmehr brach in dem Lager vor Nisibis
durch die Ungefigigkeit der zuchtlosen Valerianischen Cohorten -
und durch die Aufhetzereien des beriichtigten P. Clodius, eines
Schwagers des Lucullus, und anderer Demagogen im Heere die
Meuterei in helle Flammen aus, so dass von nun alle weiteren
19 Unternehmungen des Lucullus véllig gelahmt waren38). Da er-
griffen; dessen Entfernung und die Lage in seinem Heere be-
nulzend, die beiden Konige wieder die Offensive5?). Tigranes
kehrte nach Armenien zuriick und brachte den’ dort stehenden
Legaten L. Fannius in arges Gedringe; Mithridates wurde mit
8000 Mann, wovon die Halfte Armenier waren, nach Pontus und
den Nachbarlandern gesendet. Dieser fand bedettenden Zuzug

in Kleinarmenien, wo einzelne romische Abtheilungen iiberwaltigt
und der Legat M. Fabius Adrianus in einem Treffen besiegt wurde,

in welchem ihn nur eine Verwundung des Mithridates vor ginz-
licher Vernichtung rettete. Derselbe Fabius ward hierauf in Ca-

" bira eingeschlossen und belagert, aber von dem Legaten L. Va-
lerius Triarius, der dem Lucullus frische Truppen aus Vorder-
asien zufihrte, entsetzt, mdem der Konig, in der Meinung es ricke

die romische Hauptmacht heran, sich vor ihm zurtckzeg. Da-
durch ermuthigt folgte Triarius-dem zurtickweichenden und -
schlug ihn; ein zweites Treffen blieb ohne Entscheidung, worauf
beide Theile in festen Platzen die Winterquartiere bezogen. Im
folgenden Jahre 67 suchte Mithridates den Triarius vor Ankunft
des Lucullus aus seiner festen Stellung bei Gaziura zur Schlacht

zu verlocken; doch hielt sich dieser so lange zuriick, bis Mithri-
dates auf das Castell Dadasa, wo sich das Gepdck der Romer be-
fand, einen Angriff unternahm. Der Versuch dieses zu entsetzen,
wozu den Triarius seine Soldaten zwangen, fahrte zu einem all-
gemeinen Treffen, in welchem derselbe ginzlich geschlagen und
das rémische Lager erobert wurde; bloss eine schwere Verwun-
dung des Mithridates rettete nachi einem Verlust von 7000 Mann,
worunter 25 Kriegstribunen und 150 Centurionen, den Rest des

20 Heeres. Auch Lucullus, der inzwischen aus Mesopotamien her-
angeriickt war, wuste der Lage der Dinge keine bessere Wendung

53) iiber den Umschlag des Gliicks des Lucullus und dessen Griinde
verdient ¢. 33 des Plutarch nachgelesen zo werden. 59) Hier und im
folgenden ist die Darstellung des Cassius Dio 35, 81f. zu Grunde gelegt.
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zu geben. Mithridates hatte auf den Hohen bei Talaura eine feste
Stellung genonimen und mied eine Schlacht, weil Tigranes von
Armenien im Anmarsch war, wihrend im Lager des Lucullus
auf die Nachricht, derselbe habe an dem Consul M’. Acilius
Glabrio einen Nachfolger erhalten, der Ungehorsam noch mehr
sich steigerte. In dieser Lage wandte er sich an seinen Schwager,
den Proconsul (. Marcius Rex, der eben mit drei Legionen durch
Lycaonien nach seiner Provinz Cilicien zog ¢9), um Hilfe, aber
. vergeblich; darauf marschierte er, ‘weil seine Stellung in der Nihe
des Mithridates nicht linger haitbar war, gegen den heranziehen-
den Tigranes in der Hoffnung durch einen gliicklichen Schlag
sein meuterisches Heer zu einer besseren Stimmung zu bringen.

Als er aber an einen Punkt gekommen war, wo eine Strasse nach’

Cappadocien fohrte, schlugen alle einmiithig diese Richtung ein;
die Fimbrianer aber, weil sie durch ein Edict des Glabrio erfahren
“hatten, dass man sie in Rom ihrer Dienste entlassen habe¢1),
trennten sich ginzlich vom iibrigen Heere. Unter diesen Um-
stinden eroberte Mithridates fast sein ganzes Reich wieder und
bedringte schwer Cappadocien, da weder Lucullus unter dem Vor-

‘wande Glabrio stehe in der Nihe sich rithrie, noch dieser zum -
Schutze heérbeikam. Anfangs hatte zwar Glabrio seinen Marsch

beeilt, als_er noch:hoffte dem Lucullus den Sieg aus den Handen
zu winden; allein als er horte wie es stehe, that er keinen Schritt

das Heer des Lucullus zu tbernehmen, sondern verblieb IIlllSS]g .

in seiner Provinz Bithynien.

‘ Dies war die Lage der Dinge in Asien, als der Volkstribun
C. Manilius ¢2) im J. 66 den Antrag stellte, dass dem Gnaeus
Pompeius, der.nach eben beendigtem Seerduberkrieg mit sei-
ner Macht noch im siidlichen Kleinasien stand, die Fahrung
‘des Mithridatischen Krieges mit den ausgedehntesten Vollmach-
-ten tbertragen werde. Die starke Opposition, auf die dieser

21

Antrag stiess, wird begreiflich, wenn man einen Blick auf den.,

_ bisherigen Leberisgang dieses Mannes wirft, den das Schicksal’

“60) Sall. Hist. fragm. V, 12 ed. Kritz.  ©1) cbend. V, 14: logio-

nes Valerianae, comperto lege Gabinia Bithyniam el Pontumn consuli da-
tum, sese missos esse. Livii 1. 98 periocha: legiones Valerianae, quae
2mpleta a se stipendia dicentes Lucullum reliquerunt. . °%) Vell. Pat.
11, 33: cum esset in fine bellum piraticum et L. Lucullus, qui ante septem
annos ex consulatu sortitus Asiom Mithridati oppositus erat ..., idem
bellum adhuc administraret, Manilius tribunus pl., semper venalis et alie-
nae minister potentiae, legem tulit ut bellum Mzthudatzcum per Cn Pom-
peium adwinistraretur. . - .
Ciceros Reden I. 3. Aufl, . 8
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bestimmt hatte schon in frither Jugend ausserordentliche Rollen
zu spielen.

22 Cn. Pompeius, geboren im J. 106 v. Chr., machte seine erste
Kriegsschule 63) zur Zeit des marsischen Krieges im Heere seines
Vaters Cn. Pompeius Strabo, der als Consul im J..89 Asculum
erobert und iber die Picentiner triumphiert und als Proconsul
im J. 88 die Vestiner und Paeligner unterworfen hat. Der hart-
nickige Krieg war noch nicht beigelegt, als Strabo im J. 87 vom
Senat mit seinem Heere nach Rom entboten ward, um die Stadt
gegen den heranriickenden Cinna zu schiitzen ¢). Auch damals
begleitete ihn der junge Pompeius und wuste die meuterischen
Versuche im Lager und die Nachstellungen gegen das Leben seines
Vaters durch seine entschlossene Geistesgegenwart zu vereiteln.

23 Als Sulla nach Beendigung des Mithridatischen Kriegs aus Grie-
chenland im J. 83 heranzog, schloss sich der junge Pompeius
an seine Partei an, warb im Picenischen, tiber welche Landschaft
sein Vater als der grofste Grundbesitzer ein michtiges Patronat
ausgeibt hatte, aus seiner ausgedehnten Clientel und aus den
Resten des viterlichen Heeres eine Streitmacht ¢5), die er auf die
Stirke von drei Legionen brachte, und fiihrte diese dem Sulla
als Sieger entgegen, da es ihm noch vor seiner Vereinigung ge-
gliickt war mehrere Vortheile fiber Fiihrer der Gegenpartei zu
erfechten. Hocherfreut iiber die treffliche Ausriistung und Haltung
des im prangenden Waffenschmuck vorgefihrten Heeres erwie-
derte Sulla, da ihn Pompeius ehrfurchtsvoll als Imperator be-
griisste, mit dem gleichen Gegengruss ¢ ¢) und zeichnete ihn nach
Beendigung des Kriegs in Italien dadurch aus, dass er ihm die

. Bekiampfung der nach Sicilien und Africa gefliichteten Ueberreste

24 der Marianischen Partei @ibertrug. Siciliens Unterwerfung erfolgte

83) Vell. Pat. I, 29, 3: hic a toga virdi adsuetus commilitio pruden-
tissimi ducts, patris sui, bonum et capax recta discend: ingenium singu-
lari rerum militarium prudertia excoluerat, ut a Sertorio Metellus lauda-
retur magts, Pompetus timeretur validius. =~ ©4) Plut. Pomp. 3. Cas-
sius Dio 36, 8 (25 ed. Bekk.): % ot uéuvnode Goa &v 1 mpods Tov Kivvay

. wolup redamdenoe, xairor xouidi véos ¢v; Die Worte exirema
pueritia miles etc. in Ciceros Rede §. 28 beziehen sich auf den Krieg mit
Cinna, nur wird Cicero bei exirema pueritia wohl auch die nichsten Jahre
vorher, also auch einen Theil des marsischen Kriegs im Auge gehabt haben.
Vgl. Mommsen R. G. II, 306 . (2). 63) Vell. Pat. 1, 29, 1: sub ad-
ventum in ltaliam L. Sullae On. Pompeius, viginti tres annos natus, pri-
vatis ut opibus ita consilils magna ausus magnificeque conata exsecutus
ad vindicandam restituendamque dignitatem patriae firmum ex agro Pi-
ceno, qui totus paternis eius clientelis refertus erat, contrazit exercitum.
Vgl. bes. Mommsen I, 319. ¢6) Plat. Pomp. 8.




UBER DAS IMPERIUM DES CN. POMPEIUS. 115

im J. 82 fast ohne Schwertstreich 63). Die Hinrichtung des Cn.
Papirius Carbo und anderer hervorragender Marianer, die man
gefangen eingebracht haite, mag an sich als Act politischer Noth-
wendigkeit ihre Entschuldigung finden; aber es entehrte sich
Pompeius durch die Demiithigung, die er dem ungliicklichenCarbo
noch vor seinem Tode bereitete ¢8). Von Sicilien gieng Pompeius
nach Africa, um den Cn. Domitius Ahenobarbus, mit dem der
Konig von Numidien Hiarbas verbunden war, zu hekriegen. An

der Spitze von sechs Legionen schlug er den Feind bei Utica aufs

Haupt und ward nach Erstiirmung des Lagers von dem siegrei-

-chen Heer mit stiirmischem Zuruf als Imperator begrisst. Do-

mitius hatte in der Schlacht das Leben eingebiisst; hirter war
das Schicksal des Hiarbas, der in sein Reich zuriick geflohen nach
der Eroberung von Bulla hingerichtet wurde; seine Herschaft er-
hielt Hiempsal. Je rascher Pompeius den Krieg beendet hatte, um
so unerwarteter kam ihm in Utica der Befehl des Sulla, sein {ibri-
ges Heer zu entlassen und nur mit einer Legion seinen Nach-
folver zu erwarten. Er selbst bezwang sich “and unterdriickte

. seinen Verdruss; desto lauter brach der Unmuth seines Heeres

los und nur mit Miihe gelang es dem Pompeius dasselbe zu be-
schwichtigen. Nach Italien hatte sich schon die Nachricht von
einemn formlichen Aufstand der Pompeianischen Legionen ver-
breitet, so dass Sulla sein Schicksal beklagte, so ihn den Greis
zwinge mit Knaben zu kimpfen ©9); wie er jedoch den wahren
Sachverhalt erfubr, liess er, um den gesetzlichen Schein zu wah-
ren, durch den Volkstribun C. Herennius gegen seine Lex iiber
des Pompeius Rickkehr intercedieren 79) und gieng, als alles

.eilte den sieggekrdnten jungen Feldherrn mit seinen Legionen

zn empfangen, ihm gleichfalls entgegen und begriisste ihn mit
dem lauten Zuruf Magnus?1!). Mit solcher Auszeichnung noch
nicht zufrieden sprach Pompeius auch die Ehre des Triumphes
an. Ablebnend wies Sulla auf die gesetzlichen Bestimmungen

\

¢7) Mommsen II, 331. Daher Cic. §. 30: Sicilie, quam ... . consilii

- celeritate explicavit. . °%) Plut. Pomp. 10: &Jofe ¢ xei 'tm; Kag—

%

ﬁmvog ovt avﬂgwnwmg Svuﬁg[am o‘vyg;ogmg € yag ny avayxmov .

evTOY, GOTIEQ m/ i'o’cug, ave}..sw £u3ug Eder defovre, #al Tol xEAEGGaV-
7o (sc. Sullae) &v v 10 sgyov o d¢ déauov mooaywydy évdoe ‘Po-
poaioy 10ls UmeTsiSavte kel Q0 Tol fiuaros OTHCwS xadeL6pevos
«lToC aw:‘xgwev, ax&oyéywv xal Boeouvoufvwy TV TagoyTwy” &t
2éhsvaey anayaydrras dvehelv. Vgl auch App. B. civ. 1, 96. $9) Er

meinte ansser Pompeius den jiingern Marius. 70) Sall. Hist. fragm.
11, 62 ed. Kritz.: Sullam consulem de reditu eius legem ferentem ex com-
posito tribunus pl. C. Herennius prohibuerat. 71) Plut. Pomp. 13

. g% -
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hin, die nur einem Consul oder Praetor, nicht aber einem Mann
der noch kein Staatsamt bekleidet hatte zu triumphieren erlaub-
ten *2). Da wagte es Pompeius die Aeusserung hinzuwerfen, die
aufgehende Sonne finde mehr Verehrer als die sinkende, woriber
betroffen Sulla ausgerufen haben soll: triumphato, triumphato.
Und so sah Rom im J. 81. zum erstenmal das Schauspiel, dass
ein romischer Ritter triumphierend in die Stadt einzog ?3). Doch
behandelte ihn seit dieser Zeit der Dictator mit sichtbarer Kilte
und gab seine Abneigung noch im Testament zu erkennen, in
welchem Pompeius sowoh! von der Vormundschaft diber dessen
Kinder als von jedem Vermachtniss ausgeschlossen war 7 ¢).

Bei den Unruhen, die nach Sullas Tod durch die auf den
Sturz der Sullanischen Verfassung ausgehenden Reformbestre-
bungen des Consul M. Aemilins Lepidus im J. 78 entstanden,
wurde Pompeius als der bedeutendste Militir der Sullanischen
Partei mit dem zweiten Consul Q. Lutatius Catulus in ausser-
ordentlichem Auftrag des Senats?5) gegen ihn ausgeschickt und
trug wesentlich dazu bei, ihn bald aus ltalien und dem cisalpini-
schen Gallien zu verdringen und so einen neuen Biirgerkrieg im
Keim zu ersticken im J. 77. Das Commando das er damals er-
halten hatte war ihm ein erwinschter Anlass neue Lorbern zu
erringen. Er blieb mit seinem Heere trotz der Aufforderung des
Catulus es zu entlassen unter allerlei Vorwinden in der Nihe von
Rom stehen 7 6), indem er nach der Ehre geizte, wie in Sicilien
und Africa so auch in Spanien die Marianische Partei niederzu-

72) Plut. L c. 14, der bemerkt: dmdtp yao 4 oroeTny® uHivow,
&M 0t 0bdevi didwow 6 vuos (scil. FofeuBov). Wer nicht das Con-
sulat oder die Praetur bekleidete oder fruher bekleidet hatte, war nicht
zum Triumph berechtigt, von welcher Regel man damals zum erstenmal
‘abgewichen ist. Murena erlangte den Triumph als Legat des Salla, weil er
viy praetorius war; s. Gic. or. p. Mar. §. 15. #3) Livii 1. 89 periocha:
quattuor et viginti annos natus adhuc eques Romanus, quod nulli contige-
rat, ex Africa triumphavit. Pompeius feierte den Triumph iiber den Hiar-
bas von Numidien, so wie spiter iiber Spanien, nicht iiber Sertorius, da
nach dem Grundsatz, dass nur pro aucto imperio ein Triumph bewil-
ligt werde, die Beilegung eines Biirgerkriegs darauf kein Anrecht gab.
74) Plut. Pomp. 15: ¢dqlwoe §¢ udliore Zilhes, 671 mpds ITounniov
ol e0uEvas iye, Tais Sradixers & Eyowpev: Efpois yio pilors dw-
pecs amolmoy xel Tol nawdds amodsifas Entrpomovs tov HounTioy
82ws mepijl¥ev. Lucullus erbielt die Testamentsvollstreckung und Vor-
mundschaft, was den ersten Grund zur Feindschaft zwischen ihm und Pom-
peius gelegt baben soll; s. Plut. Luc. 4. 73) Es ist das einzige tmpe-
rium extraordinarium, das Cic. ¢. 21 nicht erwibnt hat. Niberes iiber die
Revolution des Lepidus s. bei.Mommsen R. G. 1II, 22 . vgl. auch IIL, 16 (2).
7¢) Plut. Pomp. i7. : .
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schlagen. Auch dieser Wunsch gieng in Erfillang. Denn da 27

Q. Metellus Pius gegen die strategische Kunst des Sertorius
wenig ausrichtete, so wurde Pompeius an der Spitze eines zwei-
ten Heeres und mit dem Titel eines Proconsul 77) nach Spanien
geschickt, um gemeinschaftlich mit Metellus das Commando ge-
gen Sertorius zu fihren. Auf dem Marsche nach Spanien im
J. 76 hatte er mehrere harte Kimpfe mit gallischen Stimmen zu
bestehen, die, wie es scheint, aufgestachelt von Sendlingen des
Sertorius den Durchzug verweigerten?#). Der Feind der ihm
in Spanien entgegentrat war mit jenen nicht zu vergleichen, mit
denen Pompeius es bisher zn thun gehabt hatte; unter manig-
faltigen Wechselfillen zog sich der Krieg in die Lange. Gewann
auch Pompeius in den Jahren 73 und 72 das Uebergewicht, so
unterlag doch zuletzt Sertorius nicht durch das militirische Ver-
dienst seiner Gegner auf dem Schlachtfeld, sondern durch das
Spiel des Verraths, indem er im J. 72 durch eine von Perperna
angezettelte Verschworung aus dem Weg gerdumt wurde 79).
Der neue Anfithrer des Marianischen Heeres fand nirgends Ver-
trauen und so ward er mit leichter Mithe von Pompeius hesiegt
und getddtet. Nach seinem Tode zerstreuten sich seine Schaaren,
wodurch auch der weitere Widerstand der verbiindeten spanischen
Volkerschaften gebrochen war. Die Ehre der Befriedigung der
Provinz im J. 71 erntete fast allein Pompeius 80}, dem sein
Glick auf seiner Riickkehr aus Spanien auch noch eine Schaar
von 5000 Sklaven in die Hinde spielte, welche, nachdem Crassus

77) Die Wiirde verlieh nicht den ordo senatorius, weshalb Pémpeius
zum zweitenmal als eques triumphiert hat; spiter wuste man anderweitig
zu helfen, s. Livii 1. 118 periocha: C. Caesari, qui privatus pro re p. arma
sumpserat, propraetoris imperium a senatu datum est cum consularibus
ornamentis, adiectumaque ut senator esset. . 78) In dem, Briefe,
den Poinpeius aus Spanien an den Senat schrieb, sagt er bei Sallustius
(Hist. fragm. 1II, 1 §. 4): equidem fateor me ad hoc bellum maiore studio
quam consilio profectum; quippe qui nomine modo imperii @ vobis accepto
diebus quadraginta exercitum paravi hostesque in cervicibus iam [taliae
agentes ab Alpibus in Hispaniam summovi. Per eas iter aliud atque Han-
nibal nobis opportunius patefeci. Recepi Galliam, Pyrenacum ete. Vgl
Mommsen I, 24. %) Livii 1. 96 per.: Sertorius a M. Perperna et
M. Antonio et alits coniuratis in convivio interfectus est octavo ducatus
sui anno, magnus dux et adversus duos imperatores vel frequentius victor,
ad ultimum et saevus et prodigus. Ueber den Feldzug in Spanien lautet
auch das Lob des Cic. §. 30 etwas kiihler. - 80) Sall. Hist. fragm: 1V,
83: Pompeius devictis Hispanis tropaea in Pyrenaets fugis constitutt. Die
Aufschrift lautete (Plin. N. H. 111, 4 §. 18), er habe 877 Stiidte ‘ab 4lpibus
" ad finis Hispaniae ulterioris’ unterworfen.

28
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die Haufen des Spartacus vernichtet hatte, von Pompeius bei
dem Versuche sich nach Gallien durchzuschlagen in Oberitalien
ereilt und zusammengehauen wurden. Er war kleinlich genug
das Verdienst des Zufalls auf eigne Rechnung zu schreiben, indem
er dem Senat seine That mit der Bemerkung meldete, Crassus
habe die Sklaven im Treffen besiegt, er selbst die Wurzeln des
Kriegs ausgerottet51). ’

Da man befiirchtete, Pompeius werde sein Heer nicht ent-
lassen wollen 82), so bewilligte ihm der Senat gern die Ehre des
Triumphes und entband ihn von den Gesetzen, die seiner Be-
werbung um das Consulat entgegenstanden®3). Er feierte den
Triomph #4) am 31. December des J. 71 am Tage vor dem Antritt
seines Consulats, zum zweitenmal noch im Rittergewande. War
Pompeius bisher durch den Glanz seiner Siege der Abgott des
Volks gewesen, so suchte er als Consul durch volksthimliche
Gesetze dessen Gunst sich zu erhalten. So mit der Aristrokatie
zerfallend war er. der bisher die Hauptstiitze der Sullanischen
Partei gewesen, der erste der das mit so vielem Blut aufge-
richtete Gebiude dadurch untergrub, dass er das Volkstribunat
mit allen Vorrechten, die es vor Sullas Reformen gehabt hatte,
wieder herstellte und die Lex des Praetor L. Aurelius Cotta, wel-
che die Gerichte der ausschliesslichen Handhabung des Senato-
renstandes entzog, durch seine Unterstiitzung durchsetzte. Nach
seinem Abgang vom Consulat verzichtete Pompeius auf die Ver-
waltung einer Provinz und verblieb in Rom, harrend bhis sich
wieder eine Gelegenheit erdffne eine ausserordentliche Rolle
zu spielen. Den ersehnten Anlass bot das Unwesen der Seerau-
ber, das damals bis zu einem unerhorten Grade-gestiegen war.
Schon seit zwanzig Jahren wurden die Meere durch diese Un-

81) Plut. Pomp. 21. Cicero spielt auf diese Aeusserung §. 30 an;
wenn es ebendaselbst beisst: ab hoc auxilium absente expetivit, so finden
diese Worte ihre Erklirung bei Plutarch v. Crassi c. 11: yeypupuws 0
7] Bovlij mcTepov (sc. Crassus), ws yon xal Aovxoviiov (den Marcus,
Bruder des Lucius) & @ogxns zadsiv zui Moumiiov & "IByolas, pere-
vder xad oty djxay dxelvovs Eomeude diampdlacdar Tov wolepov ei-
Jddbs, St ToU moosyevouévov xal Bondoavros, odx alrol TO x0TéO-

- Jwpe dofe. Aus der blossen Idee den Pompeius zu berufen folgert Cic:

bereits eine Lihmung der Feinde. 82) Plut. Pomp. 21. App. B. civ.
1, 121, #3) nemlich von der lex Villia annalis und von der Cornelia
de magistratibus, welche letztere verbot Praetor zu werden, ohne vorher
Quaestor, und Consul, ohne Praetor gewesen zu sein. Vgl. Mommsen 111,
91 1. (2). 84) iiber Spanien; s. oben Anm. 73 und Florus II, 10 (I, 22)
§. 9: sic recepta in pacem Hispania: victores duces externum id magis
quam civile bellumn vidert voluerunt, ut triumpharent.

o
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holde der menschlichen Gesellschaft 8 3) unsicher gemacht. Zwar
.hatten die Romer wiederholt Flotten und Feldherrn zur Vertil-
gung des Raubwesens ausgesendet; die grossen Erfolge, die
P. Servilius Vatia in dreijshrigem Feldzug 78—175 errang,
berechtigten zu der Hoffnung dass dem Uebel die Spitze abge-
brochen sei; allein bald nach seiner Riickkehr brach es mit neuer
und noch stirkerer Gewalt los, so dass sich Rom gendthigt sah
zu ausserordentlichen Mafsregeln zu greifen. Aber dieses Mal
versah man sich in der Wahl des Feldherrn; der mit den ausge-
dehntesten Vollmachten im J. 74 ausgesendete M. Antonius, der
Sohn des Reduers und Vater des Triumvir, erntete von seingm
unbeschrinkten Imperium nur Schimpf und Schande; noch mehr
steigerte sich das Uebel durch die Erpeuerung des Krieges mit
Mithridates, dessen zersprengte Flotten den Piraten Schaaren
von neuen Freibeutern zufithrten. Die schrecklichen Leiden der
Provinzen, die vollige Storung alles Verkehrs, die Hemmung der
Getraidezufuhren, die Verminderung der Staatseinkiinfte, die Ehre
des romischen Namens, kurz alles gemahnte endlich alle Mittel
aufzubieten, das so weit verbreitete Uebel in der Wurzel aus-
zurotten. Da stellte der Volkstribun Aulus Gabinius, man weiss
nicht ob aus eigenem Antrieb oder von Pompeius angestiftet 8 ),
im J. 67 den Antrag, dass zur Unterdriickung der Seeriiuber aus
der Zahl der Consulare ein Befehlshaber mit unumschrinkter
consularischer Macht auf drei Jahre ernannt werde; er solle das
Imperium erhalten tiber das ganze Mittelmeer und iiher alle Pro-
vinzen bis zehn Meilen landeinwirts, aus Minnern senatorischen
Rangs sich fanfzehn Legaten erwihlen diirfen, eine ausreichende
Streitmacht an Schiffen und Mannschaft erhalten und so viele
Geldmittel aus dem Staatsschatz als er zu seinen Zwecken be-
diirfe. Zwar hatte der Tribun nicht ausdriicklich den Pompeius
genannt, doch war vorauszusehn dass die Wahl des Volks, horte
es einen solchen Vorschlag, auf niemand andern als auf ihn fal-
len werde. Der heftige Widerstand des Senats, der lieber das
. schlimmste von den Seeriubern erdulden als jenem Manne eine

85) so nennt Cic. or. Verr. V §. 76 die Seeriiuber communes hostes
gentium nationumque omnium. Vgl. §. 44 der Rede: commune omniumn
gentium bellum. §. 35: quo bello omnes gentes ac nationes premebantur.
86) Cassius Dio 36, 6 (23 ed. Bekk.): 4046¢ 7e¢ I'npivios dnuagyos 7/2/16—
v Ewzsy, e’ oby TOD Iopmyiov xad€vios altov, sire xel &llwg

. xuptonodai oi 9ehious (00 ydo wou xei Y7’ ebvolas abTd THS ToU
%0tvod 2TOINGEY” 2G2LOTOS Y&Q GVIQ NY), GTEaTNYOV Evet alTorpdTOoQw
2p® Emavres alrods 3z 1OV UarevzdTwy EAEGIaL #TE.
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solche Gewalt 7) in die Hinde geben wollte, halte keine anderen
Folgen als dass zuletzt dem Pompeius noch mehr als Gabinius
beantragt hatte (unfer anderm 24 Legaten 8 8) statt 15) verwilligt
wurde. Auf seine blosse Ernennung erfolgte ein bedeutender
Abschlag der Preise des Getraides und anderer Waaren; so
grosse Erwartungen hegte man von dem erfahrenen Heerfith-

32 rer89). Und es rechtfertigte auch Pompeius das in ihn gesetzte
Vertrauen im vollen Mafse. Wenn irgend in einem Kriege, so
hat er in diesem eine ungemeine Fahigkeit und Thitigkeit an den
Tag gelegt. Der ausserst geschickte Kriegsplan war in der Weise
entworfen, dass zuerst das westliche Meer gesaubert, von dort die
Seerduber aus allen Schlupfwinkeln aufgescheucht und nach dem
ostlichen Meere gedringt wiirden, wo sodann der Hauptschlag
gegen sie erfolgen sollte. Mit Beginn des Frihjahrs durchkreuzte
Pompeius das ganze westliche Meer, vertrieb in der kurzen Zeit
von vierzig Tagen die Piraten aus allen Buchten und Hifen und
sicherte die ganze Linie von Spanien bis ans. lyrrenische Meer
durch zweckmissige Vertheilung von starken Stationen unter
dem Commando seiner Legaten®0). Dann kehrte er nach Rom
zuriick, um die Schwiergikeiten, welche der Consul C. Calpurnius
Piso seinen Ristungen und Werbungen entgegensetzte, durch
personliches Eingreifen zu beseitigen, und eilte, als er dort alles
geschlichtet, nach Brundisium, wo ihn seine Hauptmacht erwdr-
tete. Alle Anordaoungen waren so vortrefflich getroffen, dass auch
dieser zweite Feldzug in der kurzen Zeit von 49 Tagen vollen-
det und so der ganze Krieg in nicht miehr als drei Monaten be-
endigt wurde91).

87) Vell. Pat. I, 31, 3: quo senatus consulto paene totius terrarum
orbis tmperium uni viro deferebatur ; sed tamnen idem hoc ante septennium
in M. Antonii praeture decretum erat. Sed interdum persona ut exemplo
nocet, ita invidiam auget aut levat: in Antonio homines aequo animo passi
erant; raro enim invidetur eorum honoribus, quorum vis non timetur;
contra in tis homines extraordinaria veformidant, qui ea suo arbitrio aut de-
positurt aut retenturi videntur et modum in voluntate habent. Dissuadebant
optimates, sed consilia impetu victa sunt. Ueber das Ungesetzliche der
Gewalt s. Mommsen 11T, 103 (2). 83) App. Mithr. 94 nennt 25 Legaten.
89) Plut. Pomp. 26: «i 0 Tiuci 10V &viwy 095 mecoioer Adyov 1jdo-
1éve T Iiue ageiyov, ws «brd Tovvoun 1ol Ilounniov Aéhvxe Tov
moheuov. 99y Cic. §. 34. 35. Plut. 26 a. E. °1) Strabo XIV

.665: oftw 0° ebvouovuérors wirois (Auvxiows) auvéfn mapc ‘Pw-
ueiows Ievdépors Senreléons 1& mazrowe véuovar, Tovs J¢ inoras -
delv dodny Hyaviouévovs, mpdrepov utv dd Jegouvihiov 100 Ioavge-
#0¥, 23’ Oy yodvoy ot Ta “Ioavow Excivos xudeilev, votregov d& Hou-
7aniov 1ot Meayvov, ml&iw Ty yihioy xui Totexosiwy 6xapay Eunpr-
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Wahrend Pompeius noch mit der Pacification des sadli- 33

chen Kleinasiens beschiftigt war, schickten die Creter, welche der
Proconsul Q. Metellus seit dem J. 68 mit grosser Grausamkeit
bekriegte, Gesandte an ihn nach Pamphylien mit der Bitte, er
mochte ihre Unterwerfung annehmen, indem sie von ihm eine
mildere Behandlung als von Metellus hofften. Pompeius hatte
allerdings durch das Gabinische Gesetz auch das Recht iiber Creta
und tiher die Streitkrifte des Metellus erhalten, aber er hiitte des-
sen selbstindiges gesetzliches Commando achten sollen, zumal
da Metellus nicht zur Zahl seiner Legaten gehérte und die Un-
terwerfung der Insel von ihm schon in der Hauptsache vollbracht
war. Allein auch hier wollte sein Ehrgeiz ernten was andere ge-

sat hatten 92). So nahm er die Bitte der Gesandten gnidig auf

und liess dem Metellus durch séinen Legaten L. Octavius den
Befehl zugehn den Krieg einzustellen. Metellus achtete nicht des
Befebls und antwortete, als ein anderer Legat L. Cornelius Si-
senna den Cretern sogar bewaffnete Unterstitzung brachte, da-
mit dass er die ungliicklichen Bewohner nur noch unmensch-
licher -behandelte ©3). So durfte man den Ausbruch eines Biir-
gerkriegs zwischen den zwei rivalisierenden Imperatoren besor-
gen; doch liess Pompeius-die ganze Angelegenheit, die ihm wenig
Ehre eingebracht hat, fallen, zumal da seine Augen ganz auf die
unerwartete Wendung gerichtet waren, die der Krieg gegen Mi-
thridates und Tigranes genommen hatte.
Im folgenden Jahre 66, als Pompeius noch an der Spitze
sciner grossen Heeresmacht im ostlichen Meere stand, trat der
" Volkstribun C. Manilius mit dem Gesetzvorschlag hervor, dass
ihm auch die Fithrung des Mithridatischen Kriegs iibertragen
werde. Nach diesem Vorschlag sollte Pogipéius die ausseror-
" dentliche Gewalt die er durch das Gabinische Gesetz erlangt
behalten, ausserdem aber noch alle in den asiatischen Lindern
stehenden Truppen tberkommen und die unbeschrinkten Rechte
eines Statthalters nicht allein in den bereits romischen Provinzen

oavros, Ties 8% ravourlus qxdywevros, @Y 0t megryevouvwy &vdod-
wwy &y Tals udyals Tovs pdv xarayayovros els Zdlove, 7y Ixeivos
ITopunndmoly wyduace, tovs & els A5uny lamaydefioacer, fv vuvk
‘Popclwy drowric véuetar, 22) Livii . 99 periocha: praeterea res
gestas a (. Metello adversus Cretensés continet (scil. liber) et epistulas
Metelli ot Cn. Pomper invicem missas. Queritur (). Metellus gloriam sibi
rerum a se gestarum a Pompelo praeript, qui in Cretam miserit legatum
suum ad accipiendas urbium deditiones. Pompeius rationem reddit hoc se
Jacere debuisse. . #3) Plat. Pomp. 29. App. Exc. p. 47, 17 ed. Bekk.
Dionis fragm. I p. 102 ed. Bekk. Florus I, 42 (III, 7). Vell. Pat. II, 34.
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‘Asien (4sia propria), Bithynien und Cilicien, sondern auch im
abrigen Asien bis nach Armenien erhalten. Das hiess die romi-
sche Herschaft der Machtgewalt eines einzigen Mannes unterord-
nen?4), Wie leicht zu begreifen, fand das Gesetz bei den Opti-
maten den gristen Widerspruch; abgesehen davon dass die Pro-
consuln M. Acilius Glabrio und Q. Marcius Rex vor Ablauf ihres
Amtsjahrs abtreten sollten 2 3), muste ein Antrag, welcher einem
Manne, der lingst Gber die Schranken bdrgerlicher Gleichheit
hinausgeschritten war, eine Machtvollkommenheit in ganz uner-
horter Ausdehnung iiberwies, ihren héchsten Unwillen erregen.
Sie ermahnten sich daher gegenseitig zum einmithigen und
nachdriicklichsten Widerstand; allein als die Zeit der Abstim-

" mung herannahte 99), da fiengen sie bei der Stimmung des Volks
zu verzweifeln an und verstummten alle 2 ?) bis auf Q. Lutatius
Catulus und Q. Hortensius. Aber mit so eindringlichen Griin-,
den auch diese die Gefahr darstellten, die der allgemeinen Frei-
heit von einer Annahme des Vorschlags drohe, so musten doch
alle Vernunftgriinde vor dem ausgesprochenen Volkswillen zu-
riccktreten; der auch von mehreren Senatoren?8) unterstiitzte
Antrag warde von allen Tribus bestatigt.

35 Unter den Minnern senatorischep Rangs, die fiir den Ge-
setzvorschlag sprachen, hebt der Geschichtschreiber Cassius Dio
besonders zwei hervor, den C. Julins Caesar und M. Tullius
Cicero. Diese, sagt er99), unterstiitzten die Rogation, nicht als
ob sie dieselbe dem Staate fir erspriesslich erachtet oder dem
Pompeius einen Gefallen hitten erweisen wollen, sondern es
wollte, weil sie auch ohne Fiirsprache durchgegangen wire100), -
Caesar einerseits dem Volk, da er es um so viel michtiger als
den Senat sah, seine feneigtheit dessen Winschen zu willfahren
an den Tag legen, andrerseits sich selbst den Weg zu kiinftigen
abnlichen Vergiinstigungen bahnen. Dabei hatte er auch die Ab-
sicht dem Pompeius durch die neue ausserordentliche Gewalt
noch grossere Missgunst zu erwecken. Cicero hingegen, der ei-
nen entscheidenden Einfluss auf die Lenkung der Staatsgeschafte
ansprach, wollte bei der Gelegenheit sowohl dem Volk als dem

94) Plat. Pomp. 30. 95) Cassius Dio 36, 26 (43 ed. Bekk.).

28) Die Rogation scheint unmittelbar an das Volk gegangen zu sein; we-

nigstens ist keine Andeatung voun einer vorausgehenden Discussion im Se-

nat vorhanden, wie eine solche iiber die lex Gabinia (Cic. §. 52) stattgefun-

den hatte. 97) Plut. Pomp. 30. Vgl. Mommsen ITI, 108 (2). 98) Cic.

§4686 99) 36, 26 (c. 43 p. 121 ed. Bekk.). 100) Cic. §.48 a.E.
. 69. 71,
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Senat zeigen, dass, welcher Parfei er sich in einer streitigen
Frage anschliesse, diese das Uebergewicht erlangen werde. Denn
er schwankte in seiner Politik und. schlug sich bald auf diese
bald auf jene Seite, damit seine Gunst von beiden Parteien ge-
sucht werde. Wenigstens war es ein arges Spiel politischen
Wankelmuths, dass ein Mann, der frither behauptete nur die
Sache der Optimaten zu vertreten und daher auch lieber um die

Aedilitat als um das Volkstribunat sich beworben hatte, jetzt so-

entschieden den thérichten Winschen der Volksmenge seine -

Stimme lieh. Da dieses Urtheil des Dio, wenn es auch einige
Wahrheit enthilt, doch als zu hart gelten muss, so ist es am
Orte die Grinde niher zu untersuchen, die Cicero bestimmt ha-
ben mochten einen Gesetzvorschlag, den er in spiteren Jahren

36

selbst getadelt hat101), durch die Macht seiner Beredtsamkeit .

zu unterstiitzen. Bestimmend wirkten ohpe Zweifel mehrere
Grinde. Zunichst glaubte er, wie er selbst ausdricklich sagt,
far die sichthare Gunst, die thm das Volk in den bisherigen Wah-
lent von einem Staatsamt zum andern bewiesen hatte, das auf ihn
gesetzte Vertrauen dadurch rechtfertigen zu miissen, dass er in
seiner hohen Stellung als Praetor auch das Gewicht seines Worts
in die Wagschale legte. Dabei glaubte er dem Volk einen Tribut
des Dankes zu entrichten, wenn er dessen Wiinschen in einer
so brennenden Frage entgegenkam, so dass man wohl seiner
Versicherung Glauben schenken darf, dass er nicht durch die
besonderen Bitten des Pompeius oder seiner Freunde in Rom
bestimmt worden sei!©2) auch seinerseits zu dessen Verherr-
lichung beizutragen. Ob ibm aber dabei jeder Gedanke person-
lichen Vortheils im Hinblick auf seine einstige Bewerbung um
das Consulat fern lag ! ©3), oder ob sich Cicero der Gunst des Vol-
kes schon so sicher glaubte, dass er von ihm allein die Befor-
derung zur hdchsten Ebrenstufe erhoffen durfte, lasst sich
schwer entscheiden. Der Anschein spricht fir das erstere, in-
dem die eindringliche Empfehlung des Volkslieblings die Ne-
benabsicht verrieth sich auch seines Einflusses auf das Volk zu

101) Cie. or. Phil. XI §. 18: de Cn. Pompei impérz'is , summe vir al-
que omnium principis, tribuni pl. turbulenti tulerunt. 102y § 70.
103) § 70. 71. Q. Cic. de petit. cons. §. 5: ki (hominés nobiles) rogandi

omnes sunt diligenter et ad eos adlegandum est persuadendumgue s nos .

semper cum optimatibus de re publica sensisse, minime populares fuisse;
st quid locuti populariter videamur, id nos eo constlio fecisse ut
nobts Cn. Pompeium adiungeremus, ul eum, qui plurimum pos-
set, aut wmicum in nostra petitione haberemus aut certe non adversarium.
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37 versichern. Aber nicht bloss dem Volke, sondern auch dem Rit-
terstande, dessen Interessen Cicero immer so lebhaft vertreten
hat, glaubte er in der Sache dienlich zu sein194). Die Ritter
hassten den Lucullus und waren so die natiirlichen Forderer des
Pompeius; bei dem Schrecken den der Name des Mithridates ein-
flosste mochten ihnen die neuen Gefahrén, von denen die Pro-
vinzen in Kleinasien bedroht waren, in noch grellerem Lichte
erscheinen und ausser dem Pompeius kein Feldherr stark genug
diinken, um diese Gefahren zu verscheuchen. Dass aber in Asien,
wo des Pompeius Freunde schon langst fir ihn gearbeitet hat-
ten, kein anderer Feldherr als er gewiinscht wurde, das gibt

. Cicero selbst in deutlichen Worten zu verstehn 1 05). Betrachtete
man dort die Frage von diesem Gesichispunkt, so mag man es

. eher entschuldigen, wenn auch Cicero von dem Glanze des Pom-
peius bestochen war und der guten Ueberzeugung lebte, dass er
durch dessen Empfehlung das wahre Wohl des Staates fordere.
Auch er sah vielleicht den Stand der Dinge in Asien in einem
schlimmeren Lichte als er in der Wirklichkeit war, wihrend ihm
die von des Pompeius Personlichkeit besorgten Gefahren im Hin-
blick auf die grossen Verdienste, die sich derselbe um die Be-
ruhigung so vieler Provinzen erworben hatte, als sehr iibertrie-
ben oder ganz auf der Einbildung der Gegner beruhend erschei-
nen mochten. Hitte Cicero in dem Gesetzvorschlag des Manilius
eine wirkliche Gefabr fiir den Bestand der Republik erkannt, so
darf man von seinem Patriotismus sicher voraussetzen dass er
ihn bekampft, nicht unterstiitzt hitte; dass er ihn empfahl, ist
mehr ein Beweis von kurzsichtiger Politik als eines bewusten
Verraths an den Interessen des Vaterlands.

38 Aus dem Gesichtspunkt von dem aus Cicero die Frage
betrachtete erklirt sich auch die Art und Weise, wie er die Sache
als Redner behandelt hat. Der Zweck der Rede ist weniger der
zu Gberzeugen — denn das Volk war schen vorher fir die Sache
eingenommen—, als zu unterhalten106), Hiite er die Frage

104y & 4, 105) §. 5. a.E. 12. 13. 106) Vgl. Chr. W.
Haun: Wiirdigung der Rede Ciceros fiir den Manilischen Gesetzvorschlag
{Merseburg 1827. 4) S. 30: ‘Da Cic. nicht einen Vorschlag zu empfehlen
hatte gegen ein Volk, das dagegen gestimmt war und daher hiitte iiberredet
werden miissen, so gilt es ihm mehr der Gesinnung und dem Verlangen des
Volks gleichsam Kraft and Bedeutung zu geben, dadurch dass cr dessen
Meinung i einer deutlichen, schbuen und durch die Ankniipfung an die
Geschichte der Zeit eben so belehrenden als unterhaltenden Auseinander-
setzung darstellte. Darauf berubt die ganze Eintheilung und der Gang der
im Sinne des Volks sprechenden Rede. Davon zeugt auch der rahige Ton,
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vom rein politischen Standpunkt erértert, so war die Untersu-
chung an die Spitze zu stellen, worin das wahre TInteresse des
Staates beruhe; es war in sorvﬁlnger Erwigung zu entscheiden,
ob der Vorthell der fiir die Republik von der Ernennung des
Pompeius nach aussen erwartet wurde, durch die méglichen
Nachtheile, die jene nach innen erleiden konnte, aufgewogen
wiirde 1 ©¢); ob ferner der bevorstehende Krieg in der That so
bedeutend war, dass eine Berechtigung und Néthigung vorlag
wieder eirie den’ Grundgesetzen des Staates widersirebende Gewalt
zu schaffen; ob ausser dem Pompeius kein Mann vorhanden
war, dem man cine glickliche Fithrung des Kriegs zutrauen
konnte; ob endlich sein friheres Leben hinlﬁngliche Garantien:
darbot, dass er die neue Erhohung seines Ansehens nicht zum
Umsturz der Republik missbrauchen werde. <« Von _allen diesen
Fragen hat der Redner Umgang genommen, nicht als ob er ihre
Erorterung fiir iberfliissig gehalten hitte, sondern weil eine
solche ihm bei seinen Zwecken als unbequem erscheinen muste.
Cicero kannte die Absicht des Volks dem Pompeius die Fithrung
i des Kriegs zu tbértragen; so geht seine Tendenz nur dahin den
schon feststehenden Volkswillen durch seine Rede noch mehr
zu bekraftigen.
Thre Beweisfithrung zerfillt in drei Haupttheile. ‘Der erste 39
handelt von dem genus bellz, d. i. von seiner Nothwendigkeit, der -
. zweite von der Grosse und Gel‘zihrlichkeit des Kriegs, der dritte
von der Wahl des Feldherrn. Die Durchfihrung der beiden er-
sten Theile konnte in einer politischen Standrede entbehrt wer-
den, da weder die Nothwendigkeit noch die Gefahr des Krieges,
wie sehr auch die letztere der Redner tibertreibt108), von den

indem keine starken Ausdriicke der Ueberredung vorhanden sind. " Fast
alle Schlussfolgen sind mit der Formel gemacht: wird noch jemand zwei-

feln? s. Gap. 7. 10. 14. 15. 16. 23. 24. 107) Seine eigene propositio
gibt Cicero §. 3: dicendum est emimn de Cn. Pompei singulari eximiaque
virtute. 108) Treffend bemerkt Drumann Gesch. Roms 1V, 166:

‘Die besten Truppen der Feinde waren aufgerieben, die Flotten - vernichtet,
die wichtigsten Waffenplitze genommen und zum Theil zerstort, und der
Soldat zweifelte nicht dass er auch jenseits des Halys und des Euphrat zu
siegen vermiige. Fast einstimmig bezeugen die Geschichtschreiber des Al-
terthams, dass Pompeius wenig zu thun iibrig blieb; aber der Schein war
gegen Lucullus. Der pontische Konig hatte ihm einen grossen Theil seiner
Eroberungen entrissen und durch die Niederlage des Triarius sich gericht;

das Heer war aufgelsst, die Kriegszucht verschwunder und die Ehre der
romischén Waffen gefihrdet; ein Opfer der Meuterei und der Rinke, wel-
chem freilich ein stirkerer nicht erlegen sein wiirde, kehrte Lucullus nach
Rom zuriick.
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Gegnern geleugnet wurde; aber bei den besonderen Zwecken des
Redners war die Behandlung dieser Theile allerdings am Orte.
Sie sollte die Ueberzeugung beibringen, dass es sich um einen
Krieg handle, von dessen glicklicher Beilegung das Heil des Staa-
tes abhinge, weshalb die Wahl des Feldherrn eine um so gros-
sere Umsicht erheische. Damit hatte der Redner einen sichern
Boden fir die Beweisfiihrung des dritten Theils gewonnen, in
welchem an die allgemeine Erdrterung 1 99), welche Eigenschaf-
ten ein grosser Feldherr besitzen musse, der Nachweis gekniipft
wird dass alle diese nothwendigen Eigenschaften Pompeius im
hochsten Grade in sich vereinige!19). Diese Partie hat Cicero

-mit grosser Kunst und auch mit einer gewissen Mafshaltung in

der Panegyrik, die schon die ruhige Haltung des Tones zeigt,
durchgefiohrt. Seine Geschicklichkeit tritt besonders in jenen
Siellen hervor, wo er die Erfolge des Pompeius im Seerauber-
krieg und seine edle Missigung im Siege bespricht, so wie wo er
darauf hinweist dass die Lage der asiatischen Provinzen die
Ernennung eines Mannes erheische, der nicht blos Krieger, son-
dern auch Mensch zu sein verstehe, wenn man nicht wolle dass
jene so schwer gepriiften Linder ihrem ginzlichen Ruin entge-
gengiengen. Von der Gewandtheit des Redners liess sich auch er-
warten, dass er den giinstigen Umstand, dass sich Pompeius
gerade in der Nihe des Kriegsschauplatzes an der Spitze einer
ansehnlichen Heeresmacht befand, nicht verfehlen wiirde zu sei--
nen Gunsten auszubeuten!11); dieser dussere Umstand muste
um so sechwerer wiegen, je dringlicher in den zwei ersten Thei-
len der Rede eine rasche und energische Wiederaufnahme des
Kriegs empfohlen war. Der schwichste Theil der Rede ist of-
fenbar die confutatio oder Widerlegung der Grinde der Gegner.
Da dem Cicero das Interesse des Staates allein auf einem gliick-
lichen Ausgang des Kriegs zu beruhen scheint, so gibt er sich
den Schein als verdienten die Griinde der Gegner eigentlich gar
keine ernstliche Widerlegung. Der Einwurf des Hortensius, man
diirfe éinem Manne nicht alles anvertrauen, wird als ein abge-
nutzter und durch die That selbst widerlegter bezeichnet, gleich

“als ob Hortensius, als er denselben Einwand zur Bekimpfung

109) 5. zar or. p. Sex. Roscio §. 62 Z. 1. 110) Ganz dieselbe
Art der Beweisfiihrung legt Cassius Dio 36, 10 (27 Bekk.) dem Gabinius in
den Mund, als er seine Rogation wegen des Piratenkriegs dem Volk in ei-
ner Rede empfahl. 111y & 50; vgl. auch §. 13: cuius advéntu ipso
atque nomine, tameisi ille ad maritimum bellum venerit, tamen impetus
hostium repressos esse intellegunt ac retardatos.
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der Gabinischen Lex vorgebracht hatte, damals falschliches be-
hauptet oder aus dem Grunde den Vorschlag bekimpft hitte,
weil er in die militirischen Talente des Pompeius ein Misstrauen
setzte. Statt also zu zeigen, dass die Besorgnisse derjenigen,
denen die wiederholte Uebertragung militirischer Commandos
an dieselbe Person als gefahrbringend fir die Republik erschien,
eine grundlose sei, ergeht sich Cicero in eine rhetorische Schil-
derung der Bedringuiss und Schmach, in die der Staat durch
das Unwesen der Seeriuber gerathen war, und preist den Pom-
peius als den Wiederhersteller der Sicherheit des Reiches und
der Ehre des romischen Namens, wobei cr auch andeutet dass
die Opposition gegen die jetzige Lex wie gegen die frithere des
Gabinius' nur aus Neid gegen diese Verdienste hervorgegangen
sei. Darauf wendet sich Cicero gegen den Einwurf des Catulus,
der erklirt hatte man diirfe keine Neuerung gegen die Grundsitze
und Einrichtigungen der Vorfahren einfithren. Diesem Patrioten
war es sicherlich nicht entgangen, dass ausserordentliche Lagen
zeitweise auch ausserordentliche Mafsregeln erheischten; allein
er hatte schon bei der Bekimpfung der Gabinischen Lex an den
Beispielen des Marius und Sulla gezeigt ! ' 2), wie verderblich wie-
derholte Verletzungen der Staatsverfassung geworden seien.
Was hilt nun Cicero der neuen Warnung endlich den Weg der
Verfassung einzuhalten entgegen? Er zeigt gerade an dem Bei-

42

spiel des Marius und selbst des Pompeius, dass man schon hiu- -

tig von der Regel der Vorfahren abgewichén sei und demnach
eine neue Abweichung nicht befremden diirfe. - Eine solche So-
phistik miiste unsern Unwillen erregen, wenn sie nicht wenig-
stens einen rhetorischen Entschuldigungsgrund hatte. Die Auf-
zihlung der Neuerungen, die an der Person des Pompeius vor-
gekommen, soll nemlich in dem Volk den Glauben erwecken,
dass Pompeius eine ganz ausserordentliche Personlichkeit 11 3)

112) Die 36, 14 (31 Bekk.): 3y zofvov modroy udv xei udliore
@nue detv undevi ¢vdol ToGaUTas xaTh TO EE7s agyes &miTofme:
ToUTO Y&g xai &V Tols YouoLs anmnydpevtar xal T3 welpy Gpalepiregoy
ov ns(plaigawz. oz yép TOY Mageov &ido 11 o¢ elmsiy Torotrov Emmoty~
oey 1) 0TL T000VTOUS TE &V OhiyloTl Yo6ve molfuovs Evexciplodn xal
vratos EEdxis 8y Bpayurdry Eyévero, ovte oY SUlday 1) 6Te ToGoUTOLS
2petis ¥reoe Ty dgyny 16V croutomédwy Eoys xui usra rovro ixrd-
Two, €89’ Gmaros anedsiydn. ob ydo Loty v 1fj 1OV dvIeETIWY (PUGEL
Yuyny, puy 6t véay dhle xal moeafutépay, By ovolus Enl modiy Zi -
voy Emirplipaday Tols narpiow Edeowy 296y Buuévary.  118)§.42:
qui ad omnia nostrae memoriae bella conficienda divino quodam constlio
natus esse videatur.
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sei, die durch ihre Grésse alle Gbrigen Minner in Schatten
stelle. Denn hitte der romische Staat noch mehrere seines glei-
chen, so wiirde sicherlich der Senat oder das Volk nicht so hiu-
fig einem und demselben Manne wichtige Commandos und aus-
43 serordentliche Machtbefugnisse anvertraut haben. Die Schwiche
dieser Widerlegung oder richtiger gesagt Verdrehung der Sitze
des Gegners konnie dem Cicero nicht entgelien, daher kommt
er nochmals in einem besondern Excurs!'+¢) auf die Leiden
der Provinzen zu sprechen, woraus man dem Redner den ganz
- unbegriindeten Vorwurf einer lastigen Wiederholung gematht
hat, ja auf den thorichten Einfall gerathen ist die ganze Stelle als
eine Interpolation zu bezeichnent Die Wiederholung ist nur eine
scheinbare, die ihren guten Grund hat. In den fritheren Stellen
nemlich, in welchen dhnliche Gedanken vorkommen (bes. §. 36
fl.), galt es zu zeigen, dass Pompeius wegen seiner virtutes 1m-
peratoriae als der wiirdigste Mann erscheine mit der Fithrung
des Kriegs betraut zu werden; in der jetzigen Egression sucht
Cicero nachzuweisen, dass er der einzige Mann sei, auf den
die Volker in Asien mit Vertrauen blickten, und dass man einen
Feldherrn gewohnlichen Schlags unméglich in jene durch den
Krieg so ausgesogenen Linder schicken konne. Was Cicero will,
sprechen am bestimmtesten die Worte §. 67 aus: quasi vero
Pompesum non cum suis virtutibus, tum etiam alients vitiis mag-
num esse videamus: durch seine grossen personlichen Verdienste
erscheine Pompeius’als der relativ wirdigste, durch die Sinden
und Schwichen -der anderen als der einzig mogliche Feldherr,
zu dessen Wahl man sich entschliessen miisse, wenn man den
Einwiirfen der Gegner auch noch so grosses Gewicht beilege.
Das positive Argument, das so der Redner gegen die Widersaches
der Lex gewonnen hat, wird am Schluss der confutatio noch da-
durch verstirkt, dass die bedeutenden Personlichkeilen aus der
Reihe der Optimaten, worunter militirische Notabilititen ersten
Rangs, aufgezihit werden, die dem Volke die Annahme des Ma-
pilischen Gesetzvorschlages ebenso wie Cicero empfahlen. ’
44 Fir uns bietet die Rede, abgesehen von den grossen Vor-
ziigen der klaren und anziehenden Darsteflung und der harmo-
nischen Schonheit der woblabgerundeten Sprache, durch die sie
als ein Muster des medium -(mediocre) dicendi genus!13) er-

114) dftque in hoc bello etc. §. 64 bis §. 68. 115) 5. bes. Auct.
ad Herenn: 1V, 8, 11. Cic. Orater 29, 101: és erit igitur eloquens, qui po-
terit parva summisse, modica temperate (d. i. im mediocre dicend: genus),
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scheint, noch das besondere Interesse, dass sich aus ihr die regel-
missige: Anlage einer zur berathenden Gattung gehérigen Rede
besser als aus irgend einer andern des Alterthums erkennen lasst.
fler dritte Theil der Beweisfithrung kann auch zugleich als ein
Muster von dem demonstrativum genus causarum gelten, eine
Gattung, die ausser in den laudationes funebres in den Zeiten der
romischen Republik fast nie zur besonderen Anwendung gekom-
men ist116),
magna graviter dicere. — — Fuit ornandus in Manilia lege Pompeius ;
temperata oratione ornandi copiam persecuti sumus. - 116) Auct.
ad Herenn. IIl c. 8: nec hoc genus causae (demonstrativum) eo quod rare
accidit in vita neglegentius commentandum est; neque emim id, quod po-
test accidere ut faciendwm sit aliqguando, non oportet velle quam commo-
dissime posse facere; et si separatim haec causa minus saepe iractatur,
at in iudicialibus et in deliberativis causis saepe magnae partes ver-

santur laudis aut vituperationis, quare in hoc quoque genere causae non
nthil industriae consumendum putavimus.

Ciceros Reden 1. 3. Aufl. . [1]



