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VIII. A magyar elegia.

A mohdcsi vész elbtti idgbdl semmi koltsi ma-
radvdny nem jutott el hozzdnk; és ha volna is, jelen
célunkra nézve semmi, vagy legalabb nagy hasznat
nem vehetndk. Mig a nemzet, mint egy nagyszerii
érias soha nem lankadé er8vel majd ide majd oda,
majd németre s olaszra, majd.cseh s lengyelre, majd
pedig torok- s oldhra irdnyzd haragvé kardjat, —
mig orokis hare, s ennek megsziintével: belviszaly
a magyart folytonos ldzadt izgatottsigban tartd, s a bé-
ke arany orszdgat elérnie soha sem hagyi: addig
a koltészet virdga egyatalin nem igen tenyészhetett,
de teljességgel nem virulhatott kiilonosen az elegia,
mely békét s az illetd korszak miiveltségi haladasi-
nak bizonyos fokéat tételezi fol.

Hanem miutdn a vihar kitomboltdval a nemazet
egy villdm zizta fatorzs koriil dllott, melyben ereje
s 6ndllésaga, biiszkesége s reménye mind odaveszett:
akkor, a vérengzd torék s az 4skalédé német kozé
szoritott nemzet 4taldnos csiiggedésében, az afolotti
harag vagy fijdalom egyes magasabb lelkekbdl ki-
torni kénytelen volt. Ez pedig vagy az epés giny
vagy a gyasz hangjin torténhetett csak. KEs valdban
tapasztaljuk is, hogy ezen kor kiltészetéber ama két
elem hangadé volt. Az akkori egyhdzi énekkioltést
nagyérdemii Toldy Ferencz kovetkezoleg jellemzi: ,A
szdzad szenvedései, a belhAborisdg dltal okozott nyo-
mor, a valldsi és politikai iildozések gerieszték a
valldsos hangulatot, s annak koltészetét nyomasztd
by, s biin tudata jellemzik, mely miatt a kézbajokban
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jsten ostordt ismert fel a jambor érzés¢ '). De a
biinbdnaton kiviil, mely néha erdteljes, busziilte ha-
ragos Jeremiddokban tbrt ki, — volt még egy mds
elem is, mely az egyhdzi énekekben lelte kifejezését;
ez a guny, melylyel a hitujitds eszméi s azok jeles-
ségétdl eltelt keblek a régi hit fogyatkozdsait s kii-
lonosen papjait korbdcsoltdk, és bizony néha gén-
csoltdk is — és viszont.

E valldsi villongdsok ndvelték még a politikai-
lag dgyis vérig sanyargatott nemzet nyomorit; de
mégis, egyrésat a lankadé elméket folverték s a ter-
mészetes ellenhatds kivetkeztébhen egy ujjdsziilés oko-
z6iva lettek; masrészt pedig egy, kiilonben mystikus
irdnyu énekkoltének szivét a nemzeti gydsaztél csor-
dultiz megtoltotték s a magyar (vildgi) lyra alapita-
- sara késztették. E férfic B. Balassa Balint
(1551—91), kinek, ,A magyar nemzet romlott &lla-
potjarél* cimii klteményében az elsé magyar elegidt
tisztelhetjiik. A nemazeti gydsz, a honfibd s harag
megkapd hangon nyilatkozik itt, és jé keresztyén 1€-
tére buzditja a koltd nemszetét, forduljon Gnokozta
inségében, nyomoriban istenhez, mert rajta kiviil meg-
nem szinhatja senki. Torma tekintetében persze
gyarld a koéltemény, — a 12 szétagu sorok, négy-
szer csengd rimeivel nem igen kolthetnek benniink
rokonszenvet — de gyarlésiga mellett egy nagy, és
valéban elegiai szépséggel is bir; t. 1. az elsé vers-
szakban megszélitja népét, elmondja aztdn szemléls
— epikaibb hangon annak vétkeit s kivetkezményeit,
és " az utblsé versszakban, viszatérve a kiinduldsi
ponthoz, ismét nemzetéhez fordul kérve, kidltson vele
istenhez. Kzen szépség nagyban emeli az elegia ha-
tdsdt és jobb koltéinknél tibbszor taldlkozni fogunk
vele. Balassa verseiben ezen kiviil elegidra mir nem
akadunk, habir majdnem mindegyikén bizonyos ele-

Y Toldy A m. n. irod. tort. rovid el8addsban 46. 1.
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giai hang lebeg '); hanem, mint mdr fontebb emlitsk,
az elegiai hang, és az elegia kozt nagy a kiilomb-
ség. ,Bucsuének“-ében ez elegiai hang szemlélsds
eleménél fogva majdnem elegidvd domborodik, és ha
valamelyik kolteményét, ugy még ezt sorolhatndk
az elegidk kozé.

Tehat az elegia irodalmunkban megvolt hono-
sitva, azaz megteremtve, mert sem 6, sem ujabbkori
mintdk utin nem késziilt, hanem egyediil a magyar
kiltészet geniusa, magyar kiltd iblettségének eredeti
kifakaddsa az, ki Osztonszeriileg teljesen eltaldlta
ama hudrt, melyet késé utédai idegen mintik szerint
koptattak. A Inir meg volt penditve, de rezgését a
szél elkapta s harmonicus kihangzdsit meggétolta,
ugy hogy viszhangra nem taldlhatott. Balassa ha-
14l4val bekovetkezett oly korszak, melynek vallasi s po-
litikai életbeli mozgalmai az elméket annyira elfog-
laltdk, hogy az iméntsziilt vilagi lyra majd teljesen
elhanyagoltatott, és minden kgltészeti erdt, a minden
szellemeket egyedill s kizrélagosan érdekls valldsos
érzelmek Kkifejezésére késztetett. Aradozd énekek s
rideg tankbltemények toltik be azon idékozt, mely
Balassa s Zrinyi kozt fekszik.

Zrinyi batalmasan, iistokos esillag ragyogasaval
lépett fol egyszerre nagyszerii Zrinyidszaval, mely
follépése taln az Osszes vildgirodalomban pératlan,
mert nem ismeriink jelesebb koltdt, ki koltbileg med-
d6 szdzad utdn mintegy vardzsiitésre oly nagy mii-
vészeti kolteményt teremtett volna, és majdnem min-
den elodsk s eldzmények nélkil egy 1épéssel a
tokély og’ magas polcdra folszokelt volna, mint
Zrinyi. tudomdny és 4dtaldnos miiveltség tekinte-
tében nemecsak kordnak magaslatin éllott, hanem

1) Thaly Kdlmdn, ki két valdsziniileg Balassitdl szdr-
mazd kolteményt kozol, az egyikre szintén megjegyzi, hogy
rajta ,reflectdlé szellem omlik el.* (Vitézi énekek II. 410.)
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azon némi részben taldn még tul is emelkedett; gon-
dolkozé {8, nemes jellem, mely érzelem, k01t01 fogé-
konysag, és langészszel péarosult alkotdsi evd: ezek
azon tulajdonok, melyek Zrinyit mintegy hivatva 14t-
tatjik az elegia ujjateremtésére, és valoban, ha 6 koltsi
szeszélybdl kisebb kolteményeit nem mind sajit el-
nevezése szerint: az idyll, hanem az elegia formijiba
onti vala, ugy benne taldn legjelesebb elegla Lolton—
ket tisztelhetnik.

Zrinyit kovetsi inkibb az 4ep0szban utédnoztdk,
és pedig mint rendesen a kivetdk: ferdén. Az
egyetlen Kohdri Istvén az, ki lyrai kolteménye-
ket irt, még pedig fbleg elegial szinezetiieket, O
tehat szorosan ide tartozik, mert mit Zrinyi, e célra
nézve, elmulasztott, azt § kivitte, persze nem azon
nagy stylban, melyet Zrinyitsl bizton elvarhattunk
volna. Kohdri koltészetének egyik férugdja a szem-
1¢16dés, de azon szemlélédés, mely egy sanyargatott
élet, tobb évi borténéjben elkomorult, de meg nem tort
kedély kifolydsa; ehez még mély érzés jirul, midltal
kolteményei némelykor meghaté hangot nyernek.
Zavarja koltészetét némileg a jelképes, példazé s
mythologiai célzdsu tuddkos modor, de ez nem az 4,
hanem a tévirdnyu Lkorszellem hibdja, melyet neki
tebéat kiilondsen {5l sem rohatunk, mert minden gyar-
losdgai dacdra — akoriilményekhez mérten — szépet
alkotott, habir &radozé biobeszédiisége- s egyszers-
mind sziik eszmekorénél fogva az elegidban minta-
szeriit nem is teremthetett.

. A Balassas Kohdri altal kijelolt s jdrt dsvényt
ismét “moh lepte el, mig ast késshb Anyos szdles
uttd egyengeté. A XVI[I szdzad elsé koltéi nem
birtak elegiai elemmel; Radai Pal vallisos, Amadé
Liszlé szerelmi dmlengésekben lelte kedvtelését, ha-
bar nem ritkdn lyrai gyongyokot teremtve; Faludi
Ferenc birt ugyan szemlélédéssel, de fe]uletessége ]

8
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életvidorsdga kolteményeinek egyikét sem hagyta
elegidva tomoriteni.

A nemzetet tetszhalottsdgibdl, az irodalmat atald-
nos lankadtsdgdbdl Bessenyei Gyirgy riasztd 51 ha-
talmas szavaval, és kitfeje 16n azon koltéi gyér pa-
takoknak, melyek rovid id6 mulva egy nemazeti kol-
tészet nagy folyamdt eredményezték. Bessenyei
ugyan elegidt nem irt, hanem &vé az érdem, hogy
avval oly rokon miifaj: a heroid dltal a szemlélsds
elemnek ujra utat szerzett a magyar lyraba, s azil-
tal kozvetitleges okozdja lett az elégia ujjateremté-
sének; mely feladat egyik kovetdje, Anyos szdméra
volt fentartva. ,

Az életkedvii, h6 indulatn Anyos P4l mint
szerzetes a rideg zardafalak kozt csakhamar atlata,
hogy életcéljat eltéveszté; ezen kedélyét elkomorito
tudat, s azon keserii bdnat, mely fogékony keblét
eltslté, s melyet csak a bolesészet enyhite némileg:
elegiaksltévé avattdk 8t. Majd ,kedvese sirja-
nalL% mely mindendt, oromét, életét elzirja: kesereg
és azon sivar lemonddssal valik meg téle, hogy

»Mig bennem a lélek
Piheg, gydszban élek;
Méar tobbet vig kedvet
Nem is remélek.¢

Majd meg az ifjusdg mulandésigit siratja Mim-
nermos édes hangjival s a szerelmi visszaemlékezés
egész kéjével — s bujaval, mert ;elmultak mind-
ezek I és

,,5zomort, bds szivem beboritd haldl,
S valamerre szemem vetem, mindeniitt gyaszt talal.*

,»A holdhoz* fordul, ki egyediil virasat a bol-
dogtalanokkal és kinek fényében a sirb6l egy alakot
lat kiemelkedni,
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Oh! bar felém jsrne! nem félnék képétsl,
Tésbbet reménylenék borzaszté lelkétsl,
Mint él6 halandék szemfényvesztésétsl.

De ez is eltlinik s a koltd bislakodik, hogy
hat nines senki, ki nydgéseit halland s enyhitné.
"Elkeseredésében Ohajtja a halalt, hogy gybtrelmétsl
megszabadulhasson.

,Tudom minden id§szakasz eltiindsét

mondja legmegkapdbb elegigjaban (Tiinddés), melyben
az éjt unszdlja, siessen, tdvozzék, hogy a magdnyos
erddben elnydghesse panaszait:

»Oh boldog szabadsig, erdék kbzepében,
A bol kiki bdtran sirhat keservében !

kidlt fol, mert bajtirsai korében ajkira mo-
solyt kell erdszakolnia, és ez annyira elkeseriti &t,
hogy az embereket ,vérszopé vadaknak* nevezi, de
a vad ha jéllakott, barlangjiban nyugszik

»S ti nem sziinhettek meg? ez-e az okossag?
Halhatatlan 1élek? emberi tarsasig?‘

Bs a kétségbeesés ezen zord hangjaval bucsit
vesziink e koltdtsl, ki maskor oly édes, oly andali-
t6, oly ‘szivbelop6dzd hangokkal bir.

Anyos meghonositotta az elegiat irodalmunkban,
bér francia mintdk szerint, de teljes eredetiséggel, és
az 0 ebbeli hathatés follépdse utin eme mitifaj tGbbé
mdr el nem hanyagoltathatott, hanem mindég uj s
uj sarjakat volt kénytelen hajtani. Mir mindjart
kozvetlen kivetsje I. Teleki Jozsef, Eszter nevil
higa haldldra ritka szépségii s meghaté elegidt irt,
ymelyben a forméan kivil kiilongsen az ellentétek

8%
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szeretete érezteti a francia koltészet hivét® 1); dmbar
ezen ellentétek mdr Tibull- s kiilonosen Ovidnal
nagy szerepet jitszanak. Mig Bessenyei s epigonjai
koltészetiinket francia példdk utin iparkodtak meg-
_ ujitani: volt nehdny tanférfi, a classikai irodalmak
ismeréi, kik ezek izlésében. egy mds pirtot alakitot-
tak, mely az antik versformdkat a magyar nyelvre
alkalmazta. Bz ugyan mdr a XVI. szizadban Erdést
Jinos 4ltal s azdta majdnem szakadatlanul iddig meg-
kiséreltetett, de tobbnyire csak tanmondatok irdsa-
ra?); és mivel a kiilformitél egészen eltekintiink,
ugy Erdési s kivetsi distichonjai csak irodalomtor-
téneti szempontbél érdekelbetnek, A classikai isko-
la elsé bajnoka, ki egyszersmind elegiakkal is follé-
pett Baréti Szabé David volt: elegidi, némi
prézaiassigtol eltekintve, elég jartassdgot tanusitanak
ugyan a még szokatlan formiban, de Révai Mik-
165 4ltal egészen héttérbe szorittattak. Révai kiils-
nosen rémai elegidk forditisa 4ltal tiint f6l, de van-
nak nagyszépségii eredeti elegidi is, p. 0. az, melyben
Orosz Zsigmond haldlt siratja, kit atyaként szeretett,
és ki 6t viszont kedvelte, s kioltészetre buzditotta; a
fajdalom itt helylyel kozzel kissé folesigdzotinak l4t-
szik ugyan, de az egészen oly mély elegiai hang
uralkodik, hogy rokonérzésre kényszerit benniinket
a-koltd. Maskor meg a tavasz megérkezését tibulli
ligy érzéssel s természet kedveldssel iinnepli, és
l4tva, hogy mindenr 1jil, minden oriill: magéba szall,
busulva, hogy ecsak egyediil 6 nem lehet vig, mert
hervadozik orcdja, elfogy életereje, s érzi teste bomla-
sit s kozeleg hozzd a halal:

) Toldy. A m. nemz. irod. tort. révid elfadasbam
125. 126. 1.

2) Schedel (Toldy.) A Dedk szabdsu magyar versek
torténete Kisfaludy tarsasag -évlapjai V. 429. s kov. L
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»Nyilnak mér 616k életnek szép ajtai, ldtom:
S ott benn jobb kikelet jobb oromiinkre deriil.*

Meghaté ‘ezen kolteményben kiilondsen a vig
kikeletnek bus viszhangja, mely a haldlbdl tdmado
uj kikeletet emliti, s mely minden s70morusa0‘a mel-
lett mégis v1gasztalo megnyugtato. Bs ez igaz
elegiai vonzis: az elegia ne csak gydszt és panaszt
tartalmazzon, hanem -ha a foldalt sziv kisirta magat,
a vigasz balzsamdval enyhitse is fdjdalmat. A Ro-
maiaktél Révai sokat tanult s fokép Tibull hatisa
megérzik rajta; még tébbet tanult azonban tglitk
Virig Benedek, de mivel tudtunkkal elegidkat nem
irt, koriinkén tdl esik.  Virdigban a classikai
-iskola  tetdpontjit és egyszersmind végét elérte;
valamint a francia iskola, ugy ez is csak a tudoma-
nyosan képzett osztalyok1a kivant hatni. Uj iskoldnak
kellett timadni, mely hatisit a nemzetre egydtalin
s kiilsndsen a népre kiterjessteni iparkodjék. Eis
ezen tekintetben Dugonicsé az érdem, hogy a népies
elemet a koltészetbe behozta, regényeiben azt siéles
korokben terjeszté s szdmdra az - irodalomban biztos
helyet kiizdott ki. Csak az altal lett egy valéban
nemzeti irodalom létrejstte lehetsvé.

Képviselsi ezen irdnynak az elegidban foleg
- Dayka, Csokonai s Kis Jdnos, mint a k1k az antik re-
mekirék utdnzasitél menten, a distichon forméjit sem
tartottdk méar az elegia egyediili kozegének, hanem
war az 1j mivelsdési vis7ony0knak inkabb megfele-
16, djabb azaz rimelt mértékben is irtak elegidkat.

Igy Dayka Gabor Réday - velsekben igen
szép elegiat 'irt, hanem fijdalom egynél nem tébbet,
t. 1. ,,Bzirdbsy Janosné halaldra,” melyben a megin-
ditott lyral hév részvétével ccseteli az rvik zokogdsit
s a hii férj kesergését, ki hidba nyujtja kedvese utdn
karjait: esak port olel, mert jobb része

»A banat lakhelyébsl dtenyészet.
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Biztatja, sirjon, mert ,ha kifakad, enyhiilést 1é1
a kin;* és vigasztalja, hogy kedvese mér partot
ért, mig

»Mi eveziink a tenger mély oblében,
S palyit futunk a siralom vélgyében,
Kit a mindenhaté elénkbe mért.

Csokonai Vitéz Mihdly véralkatianil fogva
inkdbb hevesebb indulatok, mint a szelid gydsz
plasztikai kifejezésére birt hajlammal; azért igen cse-
kélyszdmu s nem nagy jelentdségii, mit téle elegiai-
szeriit ismertink. Van t. i, tébb elegiai hangon irt
kolteménye, mint , Bardtsigos bucsdvétel’, , Budai
Ferenc haldlara‘* és ,Lillahoz¢ cimzett dalsorozatdnak
nehdny darabja, de az elegia nevére csak egy tarthat
némileg igényt, és az: , Sziintelen kozel van a ha-
141 ;¢ itt leirja a foldi lények mulandésdgit és a halal
elkeriithetetlenségét, mely sem kort sem rangot, sem
id6t sem helyet nem tekintve. aldozatait elragadja.

Nem oly ragyogé képzelmii, nem oly szellemi
terjedtségii s eredeti mint Csokonai volt Kis Jdnos,
hanem az elegidban sokkal termdkenyebb, és azért
vele amanndl tiizetesben kell foglalkoznunk. XKolté-
szetérdl és annak értékérdl s Allasdrsl az irodalomban
maga helyesen nyilatkozik szép elegidjaban Poetai
feltétel melyben megvallja, hogy '

7Engem arany kozszer karjabél biiszke Dicsiség
Nem ragad el Phaeton tiizszekerébe soha.

Csendes orom vagy bi lesznek musdim; ezeknek
Probal kis lantom hangokat adni, ha tud.“

S amily szende kijelsltirinya, oly szendefdjdalma,
panasza is. ,,Osz utoljdn® cimii gydnyorii elegidjiban
elvezet beuntinket kedvelt helyeire, szép vidékre, de
valamerre tekint, mindeniitt szomorisdg uralog; ez
keblében rokonérzést tamasazt,
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#Mert az 1d3, mely diszed leszedte,
Télem is, jaj! hivemet elvette.*

Ezt kesergi, foltdmasztvan mindazon kedves
emlékeket, miket szive legmélyében rejtve tartott,
de végre vigasztalja magdt, hogy ez a vildg folydsa,
mely kivételt nem szenved, és minden panasz hid-
bavalé, mert ,,a sorsnak szive nines.*

Még mélyebben foldulja keblét két gyermcke
haldla, kiket elegidkban sirat (,,Lednyom haldldra
és , Egy kisdednek haldlakor®); az elstben a mély
s 6szinte fdjdalom meghaté hangjival fejezi ki, hogy
se tavasz se semmi a viligon nem enyhitheti édes
gyermeke vesztén val6 keservét, de miutin ezt a fajda-
lomnak sajitos (s neki meg is bocsdthatd) bobeszédi-
ségével elmondta, megadja magdt, tudvin hogy oda-
fonn uj s orokké virité tavasz fogad benniinket. A
masik  kolteményben kisdede koporséjandl Iatjuk
gyészolva, megtirve, és kétségbe esve folkialt:

Oh ha, nagy isten, oly mélységes vagy,
Vagy tibb értelmet, vagy ko szivet adj!

Erre felel neki isten (mi jobb ha elmaradt vol-
na) hogy ne kételkedjék, mert a mit & tesz, az boles.

,Lillimhez cimii kélteménye nagyon emlékez-
tet a rémaiak erotikal elegidira, melyekbdl tébb
kitiing darabot, kiilonssen Tibullus elegiaibol, sike-
riillten forditott 1s. Az érzékiség ezen daldban,
melyet azonban ama reminiscencidk dacdra sem te-
kinthetiink elegidnak, folszélitja Lillijét, hogy

A mit szép Laisz, vagy szép Aspdsia tréfalt,
Tréfild szebb szeretém, most te duplizva velem.

Magkor meg a természet szépségét magasztalja
- (hdrom elegidban: Soprony, Gybr és Balaton vidéké-
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rol), a természet teljes szeretetével emlékezve vissza
azon tajakra, hol boldog idéket élt.

A megtisztult classicismus, azaz: a régiek szol-
gai utinzdsdbol ondllosdgra vergddstt egyéniségnek
antik szellemben, de az ujabbkori egyéni és nemze-
ti szabadsdg eszméitdl athatva tortént, és azdltal mo-
dern szint és alakot nyert koltéi nyilatkozds, mely
az 6kor remekeit mir nem kozvetitve a rémaiktél,
hanem kozvetleniil a forrdsbél: a hellenek miiveibél
az 0rok szépség eszméjét merité s a keresztyénség
magasztos vilig nézletével oszhangba hozni iparkod-
van: dnkényt és természetszeriien ama nemes idealis-
must eredményezte, mely Kazinezy és kovetSinek
koltészetén oly igéz8 vardzszsal omlik el. Ez idea-
lismus, mely ismerve, s mélyen érezve az eszményi
szépet, igazat, szabadot, — se az egyiket, se a mi-
sikat az akkori koltészetben, tudomanyban és kozé-
letben nem lelé: azt vagy a nemzet multjibél meri-
tett tdrgyakban igyekezett folmutatni, vagy jelenkori
hidny4t dorgilé hangon gydszold, és — lingolé ha-
zaszeretettel parosulva — gyujté dalokkal a nemzetet
lankadtsaga- s aléltsigdibdl folriasztani és az ébreds-
ket buzditani torekedett.

Mikép és mily nagy mértékben sikeriilt ezen
izgatds, buzditds, azt fejteégetni sziikkorii értekezds
célja nem lehet, azt hivatottabb kezek nagybecsii
mitvekben fényesen kimutattdk. Ma tudja s szive
mélyében érzi minden hazafi, mennyi haldval tarto-
zik a nemzet az uttéré Kazinczynak, az ujkor zdsz-
lovivéjének. Kazinczy Ferenc, ezen az irodalom
minden mezején otthonos és bamulandé szellemgazdag
héros az elegia kertjét csak nehiny, de anndl be-
csesebb virdggal gazdagitd. Az 6 hellen lelke nem
tekintheté a haldlt, mint az alacsonylelkiiek, ritnak
és borzaszténak, hanem igenis ritnak és a legbor-
zasztébbnak  kellett” idealismusival pérosult hé
honszeretetének azt tekintenie, ha egy nemzet lomha



121

tétlenségben hanyatlik és elsatnyul. Elegidiban te-
hat nem ‘holtakért gydszol, hanem gydszol egy haj-
dan dies8, most haldoklé nemzet sorsan, kit folrazni,
kinek elPJét ontudatra hozni egész életét szenteld.

Es valamint beteg test nem nnndé(r édes szerekkel

hozhaté uj életre, ugy az & smkentesel sem lebeitek

csupa édesség, hanem inkdbb a vesékig haté keseri,
ginynyal vegyiilt fedds gydsz hangjan kelle fol-
szolalnia, hogy az pusztal szézatként el ne hangoz- -
zék. A 0'liny hangja szélamlik meg ,,A bugaci csdr-
dahoz cimii kolteményében, melyben — humoros
h‘mgbol kiindulva, — a pusztai csirda emlékezteti
a koltét az ds6k egyszerli szokdsaira s §szinteségére,

és ellentétben szdzada romlott erkéleseire, melyeket
a gunyor ostrival illet. Ezeh elegidja mér-mir a
satyrdt kozeliti meg. A ginyor futé pillanat, a f4j-
dalom 6r6k: a hazafiui fdjdalom legbenssbb jajja
meghatja sziviinket ,,A barfa® cimii gyonyori szer-
kezetli elegidjaban;,az estalkony csondében banatot
és jajt zeng“ a kolts fiilébe a ,szent harfa:«

Hallgatom a szellsk zuhogésit, ha nem kozelit-e

Egy mennybéli kovet, konyorils kegygyel hogy -
engem

E bis mostanbél a szebb miiltakba vezessen,

S szétoszlassa bordim, mely aggé lelkemet ili.

Es. elmereng a haza torténetén, és szeme
elétt elvonulnak a rémitd s ujra dicsG s végre re-
ményhagyott szdzadok és filjajdul, hogy barszéallnanak
le kozzénk az ibletett préfétak és Salaméne, a diess
fiak dicsébb anyja, hogy lehetne

»A nagyot, a szépet s a jot egyszerre kovetni.

_ Ezen emlékektsl dagad a kolts keble, bétor-
sdg és bizalom szallja meg szivét: .



Zengs Hirfa, tehdt le faladrol! s ontsed igézo

Hangzatidat dalom hangja kozé, s lingokra
gyulaszd fel

Keblemet, és mind azt, ki redd felhallgat romben.*

Evvel végzédik a koltemény, visszatérve kiin-
duldsa pontjdhoz, de annak durhangjinak mintegy
ligy mollhangjaként, — kibékitve, megnyugtatva a
kolts s onon sziviinket, mely a kezdet kinos panasza-
nél folsajgott. A koltemény, mint az idézetek lat-
tatjak, csupa hexameterben van, de nagy epikai ele-
me mellett is a modern elegia kovetelményeinek
tokéletesen megfelel. — A kiilforma hellen bevég-
zettségét a legmodernebb tartalommal pdrosulva latjuk
,»Vajda - Hunyad¢-ban, a honszeretet és a honfibd ezen
orok emlékoszlopiban;

Szirt! rendithetetlen, mint karja és keble rakédnak,
Nagy mint 6, nagy mint térsai, mint fia nagy!

Igy kidlt f6l a kolts, kérdve, hol van ura,
egykori fénye? ,Nincsenek!* dérmdgnek a néma fa-
lak, de a kolté képzelme visszavardzsolja dket, és
litja zaszlotarté Capistrant, és litja Hunyadyt és’
Lészl6 fidt harcra, gytzelemre indulni, de itt folrez-
zen a koltd, és egy nemzet gydsza fekszik foljajdu-
lasdban:

wSzirt, mi vagy, és mi valdl egykor! megborzadok.
A hiv
Brti a szent jelendst, s felriad Almaibél®

Ezen erés hanggal végzédik Kazinczy eme leg-
rovidebb, de legerdteljesebb elegidja, mely fajdalom,
legutolséja is, — dthagyvin a tért flatalabb ertknek,
mintegy megelégedve avval, hogy ezen miifajban is
néhdny mintadarabot alkotott, mely kovetéinek Pha- -
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rusként vildgitson s izlésiiknek Dbiztos vezérlgje-
ként &lljon. )

Mesteréhez képest az elegidban nem fejtett ki
annyi erét Berzsenyi Daéniel, ki hogy birt ers-
vel, magas roptii 6ddiban fényesen bebizonyitd; de az-
altal hogy mint mestere a helleneknél, hanem azok
uténzéinal: a réomaiakndl keresé példdit, elegidja
szilkségképen ezek hangjin indult, és az erdteljes
kifejezés helyett finomsigra s lagysigra torekedett.
Elegidja iranyit egyik kilteményében (A Melancho-
lia) vildgosan meghatirozd, a Meclancholiarél mondvin:

A mohosilt sirkévekre lediilsz,

S mély lelkeseddssel emeled harfidat,
Az §sziilt kor képeibe meriilsz,

S édesen elsirod bus elegiddat.

Bs az 6 elegidja csakugyan édes-kellemes bu-
songds; neki a mulanddsig legszokottabb, s majdnem
egyediili targya. Majd egy maginyos vdrromban
latja a mulandésig képét (,,Mulandésag™), és bantja
nemes, de nem hellen magasségu lelkét, hogy

»,H6sek marvany sarampdjit
Az id6 eltemeti,

S a félvildg hoditéjat
Feledékeny por fedi.

Majd meg a a ,kozelits tél,” tiikrét mutatja
élte mulanddsdganak; hervad a liget, a rézsdk elvirdg-
zottak, elnémultak az erds dalnokai, nem g gerlice,
s a csermely violds volgye nem illatozik tobbé, —
néma a hegy s sz6l6t6kéin nines mar gerezd: :

y,Itt nem rég az orém vig dala harsogott:
S most minden szomord s kiholt.
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Tlyen az § élete is; ropiil az idd, el fog mulni
ifjusdga orokre s

~Nem hozhatja fel azt tobb kikelet soha!*

Es majd ismét a férfikor nyarin -binkeédik (,,Az
élet dele’), hogy élte napja délpontjit elérte, és ha-
nyatldsa oly gyors mint folhdgdsa lesz; nem volt
felh6tlen futdsa, de hamar kideriili, — nem adott
csak tovistelen rdézsit, hanem adott vig elmét, erdt,
bardtsigot és boldogité szerelmet; de ezutdn mi
kovetkezik ?

»Konnyes szemmel nézek a miltra s jovére:
Annak dromeit sirva emlegetem,
Ennek komor képét elére rettegem

Sotét kodében.w

~ De szivében deriiltebb hang is rejlik, és a val-
lasban vigaszt keres s taldl; | mindég csak sirsz?‘—
kérdi ugyan mastél , Vigasztalds® cimii kilteményé-
ben, de a mely teljesen sajat helyzetét kifejezni ldt-

szik — és biztatja mas képében 6nmagit, hogy

,, Virdgzé zold pdlmik 4rnyékain
Orok élet lelke lengedez.‘

‘Azonban bucsiizva sziiléfoldjétsl Kemenes —
aljatol, ismét gydszra nyilnak kolténk ajkai, de fij-
dalma oly kedves, oly természetes: sziilofoldjétsl
tavozva kit nem fogna el a keserv? elhagyja bolcsd-
je, els6 mosolygasa, vig gyermek jatékai s ifjii 6ro-
meinek szinhelyét, melyet neki nem adhat vissza
senki, s melyr6l meg nem fog feledkesni az élet
tusdban, melyben

> Badmulva kergetjik Almunk tarka képét,
Orbkre elvesatjik gyakran éltiink szépét,
S késén hullnak konnyeink.”
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Hasonlé szende bdnatu még , Levéltoredék ba-
ratnémhoz‘ cimii elegidja, melyben kedvese tavollétét
fajlalva, szép emlékekben elmeriil, és maganyos éle-
tét nehdny vonzé idylli képben rajzolja.

‘Bajatsdgos jelenség, mely eddigi jelesebb elegia-
koltéinknél. mint Kazinezy, Kis, Révai, valamint a
késtbbicknél is elsfordul, hogy t. i. rendesen legjobb
elegidik distichonokban 1rvak mibgl legalabb azt ko-
vetkeztethetjiik, hogy a magyar distichon szintén ugy
mint a hellen és romal, az elmerengd szemldlédés
kifejezésére kiilonosen “alkalmas. Berzsenyindl is
talalkozunk ezen sajitsdggal; eddig tdrgyalt tébbnyire
rimelt elegiai a maguk nemében Jelesek banem aleg-
kltunobbeket 6 is distichonokban irta. Ks ez az
,,Blegia grof Festetics Gyorgy hamvaira.” Az expo-
sitidban kolténk egy vondssal gyonyort tdjékot vard-
zsol elénk; Keszsthelyre ladikdzik, az ég s a hulldm
csendes, csak keble zajlik, mert mindeniitt a hol jar
és a hova tekint, ott litja a ,nagy holt” szelleme
teremtményeit; folsorolja tetteit, hatdsat, szellemi fon-
ségét, de e részben a mythologiai képek halmozisa a
kéltemény benyomasat csokkenti, tudomdnyos elé-
addsa egészen az alexandrinusok modordra emlékeztet,
és csak azt hozhatjuk a kolts mentségeiil fol, hogy
a hellen miivelsdésti halott emlékét hellen képekkel
foleleveniteni joga volt; de tobb mértéktartissal a
koltemény kétség. kiviil hasonlithatlan nagyobb hatist
gyakorolt volna. A koltemény Dbefejezése ismét
igazdn elegial; ,,elfolya szép élted — mondja —
veled a szép gondolat eltiint, de ha majd a buszke
palotik romba diilnek, az utas egykor mint Csobdncz
diiletékein a bajnoki kor képzeletébe mereng:

igy meriil el majdan magasabb. rémletben az érzéi,
Hamvaidon halat, kénnyeket adva, velem.

Kazinezy kivetdi kozil miivelték az elegidt még:
Szemere Pal, Vitkovics, Horvit Endre és Dibrentei.
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Szemere P41 nem termékeny lyrikus, de a mit
nyujtott, az a jelesek kozzé tartozik. ,.A titkos vi-
dék cimii koélteménye is jobb elegidink sordban
érdemel helyet; gondolatmélység, gazdag képzelem
és lyrai hév pdrosulva correct szerkezet és mesteri
killformaval , kedvezben kiilonboztetik azt meg
Vitkovies Mihaly szerelmi omlengds ,elegid-
itél Lillihez.* Kiilonben Vitkovies mds téren szer-
zette érdemeit, de van szdmos halottas verse, melyekrsl
azonban — nem kerithetvén kézhez — nem tudjuk
6ddk e vagy elegidk? haneih megnyugszunk Toldy
itéletében, hogy azok ,,csekély figyelmet érdemelnek. « 1)
Horvit Endre szintén méis téren szedte annak
idejében babérjait, mint lyrikus jelentéktelen, és ,,A
boldog dreg+ s egyéb elegidja is az. Dobrentei
G abor huszdrdalain kiviil szraz, peddins poéta. , A
phantasidhoz* cimii és mdas ide tartozé kolteménye
tulnyomé tanszerd eleménél fogva inkdbb tankélte-
ménynek, mintsem elegidnak illik be.

A magyar lantos koltészetre nézve ataldban
Kisfaludy Sdndor valpontot képez; & a régi
formékat elhagyva ha nem is nemzeti, de mégis
modern alakba onté h§ keble nyilatkozatait; ezekkel
azonban a reflexi6it nem tudd oly mesterileg ossze-
forrasztani, mint a leirdst, melyben Lulonben koité-
szete leghatalmasabban nyilvanult. Es azért, habdr
»Himfy panasza“-ban elég clegiai hang és elem van,
valosdgos elegidt abban hidba keresnénk.

Részben Kazinezy nyomdn indult még Kilesey
Ferencz is, de a classicismust csakhamzu elhagyva,
egészen modern szabdsu kolteményeiben annak ki-
fejezés modjat csupin miinyelvi formaként tarta
még meg; ebben az analog 4alldsponton levé mult
szdzadi német koltészet megerdsithette, melyet sok

1) Toldy. A magy. nyelv és irodalom kézikonyve
IL 169. 1
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tekintetben kovetett, és a melytsl ama borongés, vi-
ligfijdalmas hangot, és az alakitis azon hatdrozatlan
elmosédottsdgdt srokilte, melyek koltészetének fojelle-
mét képemk Ezen befolyaq alatt késziilhettel ,Vi-
gasatalds® és ,Elet* cimii elegiaszerti koltemenyel
az  elGbbiben faJLﬂja hogy a sors nemzetekre bit
hozva szill, de ,mi haszna biu, mi haszna gond ?“
ha segiteni nem tudunk, tehat mért torédni a vilig
sorsdn, hisz kis csolnak az élet, ocedn a sors, —

.De kedvezdn lengd szelet,
S dérgd vészt a csolnak felett
Tir a boles egyformdn!«

Daldt szépen kikerekitve berekeszti czen biles
mondattal. Boleselmi irdnya azonban még inkdbb
kitiinik az ,Eletben,* midén folsohajt, hogy a sirt,
‘bar benne nyugtit leli, mégis gystrelemmel nézi,
mert az élet habjain csolnakként hinykédik, de 10b-
ban aremény akly(ga és ha Bden vidéki omladoznak
is ,kinnyezni még is jol esik;* a férfii lelkét nem
fogja csiiggedds, és dromet, szenvedést egyarant fo-
gad, — ,egy sziv s egy lélek szélveszekben és nyu-
galomban a miénk, melyben erény s erd lakjék:

»Itt benniink a vigasztalds:
Nines élet a felhsk korében.<

Ily céltalan tespedéshdl és elmosédottsdghol
csak a haza szent eszméje ragadja ki hatdrozott dés
merész nyilatkozatokra, mingk lelkes 6éddin kiviil
pZrinyi dala,  Zrinyi mésodik éneke” ) - és egy
koltemény, mely joformdn beillik elegidnak, habar az
6d4dt igen is megkozeliti: ez a ,Hazafiisdg® (Fejdel-

1) A két koltemény elnevezését, mely azokat heroidek-
nek lenni lattatja, akkori saﬁéwszonyoh okozték.
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miink hajh! vezériink hajh!...), mely siratja Réké-
czyt, a nemzet veszteit és tétlenségét, de haragra,
rettenetes bosszira fog kelni egykor

5,9 ledélt orszdgok hamvain

Egy szép hon tdmad fel.”

Zrinyi két énecke Kilesey legjelesebb elegidja.
Az elsében a kéltd vigyva kérdezi a véndort haza-
ja dicstsége s szépségeirdl:

Hol van a hon, melynek Arpéd vére
. Gydzelemben esorga szent foldére?

Itt van a hon, — vidlaszol a vandor, — de
puszta az és
Tsbbé nem gybzelmek honja mdr!

Igy az egész kolteményben a honfi sovargé
kérdéscire csak bdnatos és keserii feleleteket adhat
a koltd. A hazaszerelem ldngoléan forrd kifejezése
omlik el e dalban, mely formdja szerint a romdncz,
hangja és szerkezete szerint azonban kétség kiviil az ele-
gia kérébe valo.— A masodik énekben a sorshoz for-
dil a kolté; de csak hideg, vadlé feleletet kap az
elkeseredett szenvedély hangjin tett kérdéseire:

Sziv, 1élek el van vesztegetve ratok!
Még egyszer esd a koltd; nem bdnja hiitlen fajat:
Taposd el a fajt, rit szennyét nememnek —
csak hazdja megtartdsit kéri:
. . . . . . teremnek
T4n jobb fiak, s védvén &lljak koriil.
Kérlelhetetlen szigorral felel a sors: térvényem él1!

A kolts a jovibe tekint, remény széllja meg
lelkét, és a gondviselésben vald rendithetlen biza-
lom bhangjival megnyugtatva bocsit el benniinket.
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Kolesey, e foleg a német tudomdny és kolté-
szet emldin eréshiilt, és mint kolts és itész, mint
bolesész és szénok egyardnt nagy férfii messzehatd
befolydst gyakorolt koltészetiink, és kiilondsen ele-
gidnk fejlédésére. Habdr 6 gyarlé elegikus volt
is. de az uj eszmék, az idegen elemek, miket irodal-
munkba behozott, a megleviékkel szemben forrongdst
idéztek eld, melyhdl egy vj, megtisztult, nemzeti kol-
tészetnek kellett fejlédni. Torekvései céljdnak meg-
kozelitésében ndlanil szerencsésebb volt Kisfaludy
.~ Kéroly, kevesbé Bajza, de azt tokéletésen csak Vi-
rosmarty érte el.

Valamint Kélesey ugy Kisfaludy Kdroly
lantos kolteményein - is nagyrészt bizonyos mélabu
omlik el, de mélasiga mir nem Kolesey romanticis-
musb6]l eredt buskomor vildgfijdalma, hanem ama
természetes elegiaihang, ama mélabi. mely a nép
kéltészetének alaphangjit képezi, és mely egy sokat
sanyargatott, nehéz sorscsapdsok sujtotta élet snkény-
tes kifolydsa. Valamennyi népkosltészet tulajdon alap-
hangja a mélabii; azaz, mondjuk &ltalinosabban: az
egész emberi s emberségi életnek mélabus a legben-
s6bb alaphangja, mely a szerelem srémkelyhébe gy,
mint a dicséség nektirjiba bevegyiil, mert minden
oromiink és szépségiink, boldogsigunk és torekvésiink
mulandé, mint a tavasz virdga. Ks ezen mély em-
beri elegiai hang leghelyesebb kifejezését a népkol-
tészetben taldlja, mivel a nép minden bujit és bol-

dogsagdt, minden gondjit és keservét — mds méd
hidanyaban — dalba @nteni kénytelen. De azért va-

lésdgos mnépdal, bdr mily méla s kesergh legyen is,
soha elegia nem lehet, sziikségeltetvén az elegidhoz
oly migas miiveltség és szemlélods szellem, melyet
a nép soha el nem érhet.

" Suziikségesnek littuk ezt elmondani itt, hol
Kisfaludyrél mint lyricusrél akarunk szélni, ki
kisebb kbolteményeibe a népies elemet folvevé s kii-

9
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l6nds eloszeretettel miivelé; népies dalai tébbnyire
banatos szinezetiiek, de a fontebb elmondottakban rejlik
magyardzata annak, hogy mért nem nevezhetjiik
egyikét sem elegxén‘\k habir némelyike (mint p. o.
,Sziiléfoldem szép hatdra —“ kezdetii’ elegiai hangban
egészen elolvadni latszik; hidnyzik bennuk a szem-
1616dés, a bi maga pedig nem sziilhet elegidt. Nép-
dalai kozt van még egy, melyben a reflexio tért
nyert ugyan, de més képében1évén elmondva, inkibb
heroidnak illik be; ez a ,Rékosi szdnt6.* A fontebb
elmondottak utin nem is fog csoddlkozhatni senki,
hogy Kisfaludy Karoly, a vig beszélyek és szinmii-
vek irdja mért oly buskomor ott, hol szive legtitkosabb
titkdt, érzeményei szentélyét elbttiink foltarja. Ben-
nitk az emberiség bubdnata talalt kifejezést. — Fogé-
kony lelkének egész biskomorsiga azonban hazafias
darabjaiban sszpontosil, és igazi, mély koltéi szem-
1€18déssel pérosulva, drikbecsii elegidkat teremt. Ha-
zafias elegidinak szdma négy, tgy mint, ,Honvigy,«

»Erzsébet, ,Visegrad,* és ,,Moh‘ics ;¢ azonkiviil még
egy dltaldnosb ,,A nyugtaté” cim alatt, mely elso
elegidja 16vén, még egészen azon hat:irozatlan vagyak
és Ohajtidsok homilyos kifejezésére és ama vilagfdj-
dalmas hangra emlékeztet, mikrél Koleseynél megro-
volag szollottunk. A »Honvigybane a hé honszeretet.
egy mély sohajjal tor ki; de esak az, ki valaha
honatél tivol élt, érezheti teljesen, és élheti bele ma-
git egészen a kolt6 hangulatiba. O tdvol van min-
dentdl, mit szeret és ohajt, és habdr orok tavasz kor-
nyezi, ¢s ,az élet telje bdr gytngybrre inti és a
szerelem édes rdézsdi kindlkoznak : ,csak félig érez
minden boldogsigot;*‘ konny ragyog szemében, a tivol
kodében sziildhazat véli latni, az estiszells hazdja nyel-
vén suttogja szerettei iidvozlésit, — de csaldka, tiin 4l-
mébél folriadva, borongva jir a rémaiak maradvanyai
kozt, melyek a haza hiseire emlékeztetik, és hazajira
,mig szive ver, csak vissza- visszanéz,’ — Nem oly
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gazdag ellentétekben, melyck e kolteményt oly be-
hatévd teszik, de t5bb epikai elemmel vegyiilt az
,,Erzsébet cimii elegia. Az utolsé Alpdd gyészra-
vaytala tiinik fol a koltd képzelmében, és fajdalmasan
-- néma de elég hangos ellentétben a jelenkorral —
emlékezik azon hazai dynastia. fényes tefteire s a.
hon nagysdgdra; és litja a ravatal mellett zokogva
Arpéd unokéjat, Andrds szerencsétlen lednydt, kitsl
népe elpartolt és ki hazdjat elhagyni késziil ,,csak te le-
hessboldog, szép haza!szenvedek én,“ igy rebeg a kirdlyi
szliz, és egy helvetiai zdrddba vonulva, ,tdvol ked-
vesitsl, részvétleniil, élve temetten, és, mig a hazi-
ban partoskodés dithong, hervadt és hunyt el Erzsébet,
kinek hamvit nem fédi honi virdg:

Nyugodj, Aldott sziv! emlékedet élteti a k'dﬁny. '
Melyet driga hazink egykori képe fakaszt.®

Erzéshen, folfogisban rokon evvel ., Visegrad <
mely, fajdalom, toredékben maradt, és rokon vele ha-
zafias elegidink korondja, az oroktiindcklésti ,Mohdes.
Ha egész gazdag hazafias koltészetiinkbdl esak ez
szallna az utékorra, ebbsl magdbél megtanulhatnd
a vildg, mily dics6, mily szerencsétlen és mily hii
ragaszkoddsu volt a magyar nemzet! De mint elegia
is mintaszerid e koltemény, és sziikség esetén annak
egész elméletét ki lehetne fejteni rajta. Mar maga a
bevezetés, szoril-e r4, hogy az olvasé elegiai han-’
gulatban legyen? kinek szellemében nem nyitna nagy
s bénatos perspectivit az egyetlen sor:

,,HOsvértdl pirosult gydsztér, séhajtva koszontlek !¢

Es midén majdnem 6dai szérnyalattal s drémai
plasztiké,val vardzsolja elénk a hon dllapotjit és a
rettentd vész egyes alakjait: ki nem sobajtana vele,
ki nem sirnd a kolts keserti konnyeit? Bs kinek
keble nem szorulna ez egy széndl: , Mohdces“!? O

9t
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igen, a kolts szemével latjuk ,hollészdrnyain lebegni
a zordon enyészetet’ és vele kidltunk f6l, Tomori!
biiszke vezér! mért hagytad el érseki szédked?* De
haragunkat csillapitja a kolt§ engeszteld szava, hadd
nyugodjék: ,rajta iizé dolyfét a csalfa szerencse.”
Es egyszer ily ligyabb hangulatban, elvezet benniin-
ket a kolté fajdalmasan képril képre; itt latunk elhullni
sok deli ifjut élte tavaszin. --- Disztelen fekszik itt
mind és szog fiirteivel nem jatszik tobbé kedvese, ki
fris koszordval vérja, de hasztalanul vir, — eljut
hozzd a nagy vész hire, és gyonge virigszilként
hervad a szliz. Mennyi nemes bajnok veszett el sza-
badsdgért hosi batorsaggal harcolva ugyan, de elnyom-
va a sokasdg &ltal; uratlan sziguld haza felé ménje
szomoru hirnske ura haldlinak, , kit repeds szivvel
hblgye zokogva sirat® mig maga is utina hal.
,»Hany bajnok hala igy! ¢s emldk nem jel§li sirjit,
és orok feledség boritja nevét. KEs a pasator ki ott
legeltet, szomort dalt zeng, és az utas mély borulat-
tal ballag itt, és néz, és latja kodfatyollal ellepve
azért, hogy ne tekintse szemiink: ,,ott vergbde Lajos,
hidba terjeszti kezét: vitézei mind elhulltak, és ,ta-
tog a mélység* s »bsszentizott testét hab fedi s bar-
na iszap.‘

_ Rettentd sors igy Thalni, és pedig nem az
ellenség miatt, hanem, mert a nemzet Onmagit
elhagyd, és partviszdlkodasokban ondn keblét tépte
s csokkenté erejét. ,,Gydsz emlékii vidék, mi sok
inség kutfeje lettél. Igy sohajt a koltd s nehdny,
de hatalmas vondssal tiinteti fol Szoliman gégjét és-
a torokjirom borzaszté sanyargatdsait; és itt, ezen
emléknél, melyre minden magyar csak elfogédva
gondolhat, itt a legnagyobb szégyen, a legmélyebb
lealdztatds emlékezeténél ihletve kialt fol a kolts:
LBl magyar, all Buda még!® és sziviinket egyszer-
re vigasz tolti be, és lelkiinket a sorsban vald szent
bizalom szillja meg:
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,Es te virdlj, gydsstér! a béke malasatos 6lében,
Nemzeti nagylétink hajdani sirja Mohdcs!s

Correct compositio dolgdban, az epizodikus ké-
pek jeles alkplmazasdban és a tdrgydnak egészen
megfeleld kiltiéi nyelv tekintetében » Mohdes« ritkitja
parjat irodalmunkban.

Kileseyvel és Kisfaludyval rokon kebel Bajza
Jozsef, ki velik nemcsak a forma csinjit, és a
nyelv andalité dallamossigit, hanem azon elegiai
hangulatot is kozosen birja, mely amazok kélteményei
nagy részét jellemzi, de a mely ndla majdnem ma-
nidvd valt; ¢ orokasen mélabis és biskomor; lant- .
Jjdnak csak egy hurja van, és ez a fijdalom, 2 ke-
sergés; az ‘,elegiai hangulat lelkének lelke.“ Egy-
11y tula]donokk‘tl folruhdzott kolt6tsl az elegidra
nézve sokat varhatnank, sét kovetelhetnénk, ha Baj-
za lyrdjaban oly néi szende s gydngéd nem volna;
minél fogva inkdbb 4radozé panaszban, mintsem fér-
fias lemonddssal parosult szemlélsdé nyugalomban szokta
eléadni banatit. Szép érzeményes dalai kozt tehdt
nem is talAlunk elegidt, d4mbar, mint monddk, az
elegiai hang majdnem mindegyikében megvan. KEle-
giat csak akkor teremtett, ha amaz elegiai hang ha-
zafias langolé érzéssel frigyre lépvén, erbsen és ha-
tarozottan lépett fol, llyenkor aztin valésigos elegidkat
alakit. Tlyen pl. az ,Andalgds;« a kolté litja a,
hon geniusdnak koszonult”gﬁls—ztol boritva, de arca
egy szebb jové fénydrjiatol deriilt, elrejteni kivdnva
»a messze szdzadok bus képeit,“ de hidba: Mohdcs
gyaszos emléke magyar szivbgl ki nem irthaté s a
koltd szemének foltiinik ez, és siratja az ott elhullt
véraldozatokat; a csendes vidék felett pedig az em-
lékezet borong,

»Mint Sparta hamvain
A régi nagysig
Hgs nimbusa “
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Kslesey, Kisfaludy és Bajza, kiket egy csoport-
ban is targyalbattunk volna, mint a magyar hazafias
elegikusok triaszdt, — az elegia fejlsdésére annyiban
nagy befolydssal voltak, hogy a classicismus korlitain
dthigva, amnak szép, de hideg legét elbagytik, s
elfordultak az antik el6képektsl. Ok a német ro-
manticismussal uj, éleszté elemect hoztak be irodal-
munkba, mely csak is ezen elem hozzdjirultival az
antik utdnzés halviny &rnyképébsl fejlédhetett oly
gyorsan egy erételjes, egészséges, és tettdl talpig
nemzeti irodalommd a lingelni Virgsmartyban, ki-
. ben a magyar romanticismus legteljesebb s legnem-
.zetibb kifejezését lelé.

Vérosmarty Mihdly, ezen, akoltészet minden
tétegein  otthonos koltd, ki bdmulatos alkotdsi tehet-
séggel a koltészet nagy kertjében minden még oly
elhanyagolt novényt is szerct kézzel dpolt és miivelt,
teljes joggal megérdemli azon tiszteletet, melyet kor-
tarsal ugy, mint az utékor iranydban taplalt. Nincs
miifaj, melyben crejét meg nem kisérlette, melyben
ha nem is mindenkor kitiinét, de kivétel nélkiil szé-
pet, s maradandét létre nem hozott volna, és ez ér-
deme, -—-- oly érdem, melyben kiviile magyar kolts
ily mértékben nem osztozhatik. Legnagyobb érdeme
s dicsGségének egyik f6 eleme azonban az, hogy
elddeit majdnem mindegyik miifajban tulszérnyalta,
és folottiik egy egész fejjel kimagaslott. Legkevés-
bé 41l ez dramdjardl, de teljesen &l eposzardl, és all
lyrajarél dtaliban, kivételével az eclegidnak, melyben
tevékenysége gyér és jelentéktelenebb. ,,Oly tiszta
elegiat alig irt, mind a sKis.gyermek haldldra‘ cimii;
,,Zrinyi mir vegyiiltebb, a , Magyar kolts« épen
elbeszél alakot olt.«c ') ,,Kisfadlﬁ_d"gﬁﬁyziwly;emléke-
zete’ cimii verse pedig inm’mennyeket ostromlé
dithyrambicus foljajduldsa a koltstars és barat hald-

1) Gyulai P4l. Vordsmarty életrajza. CXL. L
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14t egyardnt sajgé koltsi kebelnek, mintsem vesz-
teségének szemléléds ecsetelése, s gyongéd — banatos
kihangzdsa. Kiilonben lattatja veliink e koltemény,
hogy Vérosmarty inkdbb hdstetiek és érzemények,
mint gondolatok dalnokdva volt hivatva; ez leggyin-
gébb oldala, melyet dusgazdag, langszdrnyu képzete
tobbnyire . szerencsésen elrejteni tud, de a mely oka
annak, hogy sokoldalu tevékenysége az elegidra
nézve oly meddd volt. Képzelmi erejének gyonyorii
terméke: ,,Zrinyi; hanem a par excellence epikus
itt lépten nyomon kiri, mi azonban talin az epikai
hexameterben is fenekelhet. A kezdet oddai szdr-
nyalatu: ,néz nyidgatra, boris szemmel néz vissza
keletre a magyar, de nem leli meg nagyait, nem
téred, messze haté kéz Zrinyi; , Minket béke slel
— folytatja a koltd s a szépséges expositio utin a
béke egy kiilonss nemét rajzolja:  mulatozhatnank
szdzféle 6rommel” — mondja — ,,ha kedélyiink, ha
ez a lélek nem volna letérve Bezzeg nem volt ez
igy, mikor Zrinyi virdban iilve a torok megtdmada-
sanak folyvast ki volt téve; &rokds tusa, ez volt
élete, de a harc pihend perceiben, annak mintegy
utéhangjdul a régi viadalmak hangja folzendiilt neki,
s szeme a régi Sziget véres dicstségét latta. Most
a Zrinyiasz egy kedves episodjat szovi be koltdnk,
gyonyori  ellentétiil a kovetkezs zord képhes, és
Zrinyt a kolté s harcfi kozt létezd némi meghason-
las foltiintetéseiil; Zrinyi koltéi képeibe egészen el-
meriilt, midén vdra egyszerre négy sarkdn lobbot
vet és riogatva ostromolja falait-a tordk; de a har-
cias koltd diadalmasan veri vissza ,,s a rajtad iit6 tors-
kik mdr félnek lenni elstted, , reszketvén Zrinyi
nevétsl. , Igy te, dicsd, kétszeresen fizeted le ha-
zddnak adddat:¢¢ vassal is, lanttal is, és

. dlel a haza, s mond drémében sirva fidnak,
Mi pedig 4ldva fiiziink szent emlékedre borostydnt.<

Eddig a kompositio igen jeles, és kdr, hogy a

o
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kolts evvel szép elegidjit be nem fejezte, mert a most
kovetkezé guinyorral kevert keserv:

Vagy kérhozva levénk, hogy drokké visszasohajtsunk,
§ nagy példdkra magyar méar nagygyd lenni ne tudjon?

inkdbb cstkkenti mint emeli a koltemény hatdsit.
Ez hiba; elegidnak nem szabad ily kesertin vég-
z6dnie, — az elegidanak nem szabad behegeds sebe-
ket fslszakitani. a nélkiil, hogy a sebre balzsamot
csdpogtetne; neki vigasztalnia kell. A szen-
vedély természetében fekszik, hogy kitorését gdtolni
nem lehet, nem szabad, de mint minden bdnat eny-
hiil, ugy kolidi miitsl is kovetelhetjiik, hogy a bdnat,
legyen az még oly mély és még oly f4jé: az orok
remény egy sugarival, a vigasz egy szavival vég-
z6djék. Parvasz és vigasz nem hidba rimel: egyiitt
jar az mint két ikertestvér; vigasz nélkiili panasz
gybtrd és nem sziil elegiai hangulatot. Hogy Vo-
rosmarty egyébirdnt az elegia kiovetelte ily téle be-
fejezést elismerte s teljesitette: azt egydb elegidi
mutatjdk, melyekben a panasz utin mindeniitt ott
van a vigasztalds. Meg van az még a rhapszodikus,
romancszabdsu ,Magyar kolté“-ben 1is, mely kolte-
mény kiilsnben folotte tanulsigos és fontos az elegia
elméletére nézve. Benne aunnyi az epiko-dramati-
kai vagy helyesebben balladai elem, hogy az elegia
s elbeszélés kozti hatirt mdr-méar 4thiagni litszik;
még az elegia terén all, de csak egy 1épéssel tovibb:
és ballada vagy roméanc vélik beléle. A, magyar-
koltoe dalt zengedez és'dala oly szomoru, oly édes-
epedd, hogy szikla meg inghatna téle; zeng minden-
r6l mi szép és szent, de hidba, — igy szél hozza
egy foldontili hang — mert daldt se ifju nem érzi,
se ldnyka nem érti
»S mig honja bolyongani hagyja, kihal
Bis éneke, tort szive lingjaival.*
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Es ott nyugszik most, hol farkas iiget, az 6zfi
szalad és szélvész iivolt, de feljon a hold:

Oh ifju! mi dlmod az élet utan?
Szép dlmokat énekel a csalogdny,
S mar nem fut az 6zfi, az ordas elall,
S ott szendereg a vihar — 4lmaindl.«

Nem oly epikai mint a ,Magyar kolts,” nem
oly ragyogé képzelmii mint ,Zrinyi,« de valédi
koltéi reflexiéban sokkal gazdagabb, és ennélfogva
az elegia eszményét sokkal inkdbb megkozelité a

K]S éyelmek haldldra®_cimii kitiiné verse. Nyugal-
mas resignald ha h'lngon sz6litja meg a holtat kolténk,
megemliti gyermekjatékait - s sziilei benne valé nagy
veszteséo‘ét beszovi aztan gyonyorii epizédul, hogy
anyja reégel kelteni fogja, de mi haszna? aludni fog,
s nem lesznek 4lmai s nem lesz reggele tobbé, de
azért fijdalom ne zavarja nyugalmdt, mert: mint su-
gir konnyii volt muldsa, mig benniinket baj s orom
kitoz, és ohajtjuk s rettegjiik a haldlt. Most uj kép
tarul fol eléttiink: a kolts kéri, jonne csendes éjeken
olelni kis testvéreit s elmaradt napjait adnd vissza a
sziiléknek.

,,Es mig porodra hintenek virdgot,
Lebegj te 6rzé angyalként folottiik.“

Nem tartozik hozzank, hogy Vorésmarty e ver-
sét nem sajit gyermekére irta, s hogy ily esetben
tdn mdaskép nyilatkozik vala: mi a kész miivet te-
kintjiik, és ennek 6rokké maradandé becset és a
magyar elegidra messzehatdsu befolyast kell tulajdonita-
nunk, mert vele kezdédik tulajdonkép az elegia amaz
dganak miiveltetése, mely kedvelteink vesztét gya-
szolja, és melyben ennek nyomdn majdnem minden
ujabbkori jelesb kiliénk kisérleteket ton.
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A sort Czuczor Gergely nyitja meg ,Atyam
hamvaihoz“ c¢. kolteményével, melyben kissé prézai
hangon, de meleg szerctettel emlékszik meg atyjarol,
kinek sirjin aldds legyen

Mert jézan ember, és igaz
Hii férj valdl, s gondos csalidapa.

Es tegyiik hozzd mi, — mert Gergely atyja
volt. — Az ecllentétek iigyes alkalmazdsa s politikai
elemek behozatala nagyobb jelentfséget biztositanak
ez elegidnak, mint ,Gegd Elek emlékének,* hol e
buzgd pap és derék iré szomord sorsat elfadja. Czu-
czornil még a classicismus nehiany kedves utéhang-
javal taldlkozunk; t. i. a Toldy F. emlitette ,deriilt
elegidkaté ,Kérelem* és ,Lednycsiny,“ melyek csak-
ugyan tibulli elegidknak beillenének, de a melyeket
épen deriiltségiik miatt modern elegidknak alig,
hanem ink4bb életképeknek nevezhetiink.

Czuczorndl komorabb természet Garay J4dnos,
kinek kolteményeiben sok az elegiai elem, de tobh-
nyire vagy gunyoros (,Egy nagyiri kastély*) vagy
édai (;,Csapé Dianiel emléke,” , Foldi Jénos emlé-
kére) elemekkel annyira elvegyiilve,” hogy szoros
meghatérozdsuk bajos; tiszta s szép elegia az ,Egy
régi varkertben* cimii, hol a régi kor dalids életét
foléleszti képzeletben, és siratja annak multit.

Gyér lyrajiban nem oly eredeti mint Czuezor,
nem oly termékeny mint Garay, de mind kettsjiik-
nél bensébb s mélyebb, és minden tekintethen sze-
retetre méltd koltsi egyéniseg B. Estvis Jézsef,
kinek elegidit (,, sz, ,yozerencse s nyugalom“) a
természet hé szeretete Jellemzon és Keédvesen bélyegzi.
Az ,Oszv a ,,f5ld haldldban,* sajit életét litja, mely
mint annak térei pusztén &ll, de ,miként legszebb a
nap végs6 sugdra,” ugy legbdjosabb a kolts hattyidala,

,‘,_Oré.ja elmult, megnyeré a bért:
Orém helyett, a fonnyadé babért.*
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Dissonance ez, de mint az ugynevezett ,jové
zenéjének” dissonancea nem hat kellemetleniil; a kol-
t8 megnyugvisa visszahat az olvaso kedelyeru En-
nél még jelesebb, bar epikaibb és jelmezes szineze-
tii a ,,Szerencse s nyugalom,” hol ismét az Gsz képe
az, mely a nyugalmat megadja, hanem a nydr ori-
meinek 4rdn, — melynek kiszinezése ramdja a koltd
vallomdsinak, hogy szerencséje és nyugalma f5] van
dulva, de vigasztalédik, mert:

,.Minden tavasznak elj§ hervadésa,’
Ls a nyugalmat vész kivette meg.“

De sem a vész nem kovetkezett be, sem haldl-
sejtelmei — szerencsére — nem valésultak, és édes-
bis, gyongéd érzésii elegiija, a ,,Vc'orrendelet“ csak
a lyrikus végszava.

Sokkal kevesebb bensoséo"gel és hévvel zenge-
dezé Cséaszidr Ferencz elegiaiban (,,Temctobux,
Anydm névnapjin, Jézsef Niador halalakor, az e.

. szegi temetSben, Stramiera sirjan‘ stb.) mesterkélt,
s6t néha nem igaz fz’\jdalmait, kevéssé koltbi s6t pro-
zal hangon és széaradattal. Hatarozott mil alakok,
gybnyorii elegiai térgyat és ennck teljesen megfelelo
szép kifejezést csak az ,,Alhambra ‘“ban nyujt; e ver-
‘se oly jeles, hogy egy magyar elegidk gyiijteményé-
b6l el nem maradhatna, és elegiéink sordban mindég
kitiing helyet foglaland el. A koltd latja Alhamb-
rat, meg emlékszik a Morok ész s harcbeli dicsé-
ségére, melyet onvétek és vakhit kioltott, — és hallja
a bilincsek csorogését s latja a maglydkat és a spa-
nyol nép nyomorit, melyet esak azon hit enyhit,
hogy az Alhambrival 6 is ujra nagy és szabad lesz.

Kevesebb szerencsével és hivatottsdggal miivel-
ték az elegidt a viligfijdalmas Hiador (,,Anyim
haldlara® stb.) és Kerényi Frigyes (,,Kardcson
estvéjén, Emlékézés, Kordgyon stb.) ki minden ele-
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giai hajlama dacdra jelesb elegidt nem tudott terem-
teni, végre, hogy tobb nevet folne hozzunk, Tarkdnyi
Béla (,.Az életh6l*“ stb.), ki rideg reflexioval tolti
meg az elegia edényét, és csak istenben és a hitben
leli tamjat. .

Kisfaludy Karoly és Vgrosmarty nyomdn leg-
nagyobb hivatottsiggal, legtobb szerencsével, és leg-
kivalobb szorgalommal miivelte az elegidt Vachott
Sdndor, ki e korszaknak legjelesebb, s mestereit is
foliilmulé elegikusdnak bizonyul. Az 8si egyszerii
erkolesok kegyelete, az erény és érdem magas tiszte-
lete, szelid és nemes fijdalom, eredeti és Ondllé gon-
dolkozds, szenvedélyes lyrai hév, mérsékelve az
eszmélet és igazi koltdi vreflexio dltal: ezek azon
tulajdonok, melyek 6t kiilonissen az elegiai koltészet-
re hivatottd teszik, és melyek ebbeli kiolteményeinek
magvassagot és ellentallhatlan vardzst kolesondznek.
Harmonikus kedélye ismeri s alkalmazza is az ellen-
téteket, de mindég fololdja, folderiti, és a ,,megadds-
ban nyugtot lel. « O minden izében elefrll\us és még
deriiltebb dalain is egy lagy fijdalom vonul at, mely
meghat, mint nydri estén a haldlbarang. Hﬂlottakra
irt elegiai koziil ,,Cornélia emlékezetét az elsé hely
illeti; nagy, majdnem 6dal hévvel festi a kolts f4y-
dalmit és az elhunyt jelesbégeit ki neki nem csak
sziilék, de lélek utdn is édes testvére volt, és kit &
mindig siratni fog:

Hajh mély a sir, s az ég magas felettem:
Bar hol kereslek mmdlfr messze léssz!

E koélteménye a vildgirodalom jobb elegidi kozt
is mélté helyet foglalhatna el; ez oly orokszép emlék,
mindt testvérnek testvér alig emelt még! — Nem oly
kozvetleniil a banat elsé hatdsa alatt késziilt, és azért
nyugodtabb hangulatn az »Emléksugdr Etelkére,“
melyben mdsik névére halilat szendébb fjdalommal,
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de szép bensdséggel gydszolja. A keserli gydsz, mely
ajkunkra a gunyor egyes szavit rikényszeriti,
— ldngokban tor ki ,Széphalmon,* midén ,a nyelv
megviltéja:¢ Kazinczy elhagyatott sirjindl ennek
gorongyos, tovises pdlyajara visszatekint. Nem cse-
kélyebb hévvel. de engesazteldbb, s6t remény-és bi-
zalomteljes hangulattal fordul ,Kisfaludy Sandorhoz,“
kit 6 mint a nemzet {olriasatéjat, és neveldjét odai
emelkedettséggel iidvozsl. A ,Balaton vidékén® cimii
versében is Kisfaludy Séndor emlckp tiinik {6l neki,
és ennek miiveit latja illustrilva a vidék, ezt pedlg
eszményitve Kisfaludy miivei altal. Higgadtabb bu-
val nyilatkozik ,Gy®rgy ur haldlakor,* kiben az 8si
erények utolsd ivadékdt latja sirba szdllani. Elegiai
korondja azonban ,A szenveds holgy; meleg rész-
véttel, psychologiai hiiséggel festi itt nyole r0v1debb
kslteményben egy boldogtalan sziv h§ szenvedésecit,
melynek minden phasisait kiszinezve, abban dllapodik
meg, hogy szdmira az éhajtott nyugalmat csak a sir
hozhatja meg. Hogy Vachott a lélekfestésben nagy
mester, azt ,A kiilfgld rabja“ cimii elegiai hangula-
tu, roméncszerit kolteményében fényesen bebizonyits,
és a szdéban forgd mii e mogott nem marad el, sot
azon némi tekintetben még tul is tesz; ott az elbe-
szélés fonalan mintegy onkényt kindlkoznak a kiilon-
féle helyzetek, melyek vézlatit esak kiszineznie kel-
lett; hanem itt egy helyzet, egy thema nyoleféle
valtoztatisa nyujtatik, persze oly themdnak, mely
orokkd kifogyhatatlan és kimerithetetlen: a néi sziv,
melynek legtitkosabb reddibe Vachott oly melyen
bepillantott, mint kiviile kevés kolténk. Maskiilon-

N

ben is ,A szenvedd holgy* irodalmukban pérat-

)
lanul &ll T 1 SzerKezetere nézve, melyhez hasonlét

ndlunk nem ismertink: nyole kélteményben, melynek
mindegyike maga bevégzett elegia, egy helyyetb(’)']
kiindulva, a kolts egy mas evyén fajdalmiit 7engx és
mindég ugyanazt litszik eldadni, de mégis halad,
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mégis természetes befejezéshez ér, mely ismét az egész
miivet kikereKitve berekeszti.

Mielétt a lyrdban minden elédeit elhomalyosité
Petdfihez Attérnénk, még két koltorsl kellmeg emlé-
kezniink, kik az elegia terén szerencsével miikgdtek ;
t. 1. Erdélyirdl-és Sarosyrdl. Sdrosy Gyula ,Inge-
borg '), Gnsziiletése napjdn¢ cimii kilteményében ele-
gidink sorat egy jeles példinynyal gazdagitd; nyugodt
lemonddssal s nemes nérzettel tekint vissza gyermek-
éveire, ifjusdgira s férfikora szenvedéseire. Nem
utolsé szépsége e versnek, hogy az elegia szerkeze-
tével a visszrim alkalmazdsa oly szépen egyesil, a
melyben egy édes anya emlékét s véghetetlen sze-
relmét nehédny, de hatalmas vondssal jellemzi. —
Erdélyi Jénos ,Csalddi képe“ pedig mindenkor
legjobb elegidink kozt fog diszleni. Férj, ki szeretett
neje utdn egyetlen gyermekét is elveszti: ez azon
kép, mely elttiink 4all és lehet-e ennél szomoribb
latvany ? Az emberi szivet oly kozvetleniil meghaté
legaldbb nem, és nem az elegia keretében. E kere-
tet pedig a kolt6 mély s igaz érzésekkel, szivbol fa-
kadé hévvel, és meghaté bensGséggel tolti meg.

Petsfi Sdindor, a magyar koltészet e csudds
tiineménye, a sz6 legszorosabb értelmében népkslts,
és valamint a népkoltészet sok elegiai elemet rejt
ugyan magdban, de elegiit alkotni nem tud: gy
Petofi is diusgazdag szebbnél szebb elegiai hangulatu
dalokban; de valosigos elegiit igen keveset irt: &
nem elegikus. Ragyogé képzelme, langolé érzelmei
és rakoncatlan szenvedélye dalkoltévé avattdk, mint
milyen a vildgirodalomban mélté helyet vivott ki
. magénak, és a magyar koltészetben még tin sokd
utolérhetlen magaslaton 4ll. Hé érzelem, gyongéd
henséség, epikai hajlam, koltdi szemlélodés: mind

) Hogy e helyt nem Aallhatott a szerz8 neve, azt az
akkori sajtéviszonyok okoztdk.
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ezen jeles elegikushoz sziikséges kellékek megvoltak
Petéfiben, esak egy, még pedig fokellék hianyzott
ndla: a.nyugalom. Hanyt- vetett élete, folytonos iz-
gatott kedélye csak ritkdn taldltatd vele azon merengt
nyugalmat, melyet az elegia természete kévetel.
Pélydja elején kibocsitott egy fiizetkét: ,Cypruslom-
bok Etelke Siyjardl,“ melyben a keseril banat meg-
raz6é hangokban nyilatkozik, de oly eget verd lyrai
hevességgel, hogy annak még legnyugalmasabb darab-
jait sem tekinthetjik elegidknak. Ilyet csak két-
" ségbeesd fijdalma csillapultdval sikeriilhetett irnia.
»Messze véndoroltam . . .« kezdetli kolteménye mér.
igazi elegia, melyben myugodt lemonddssal elmondja,
hogy messze vandorolva, mindég édes Etelkéje emlé-
ke volt vele, és most visszatérve, sirjandl hosszan el-
mereng, és

,,Ffiggni- fog szivemen képed, mint domboru
Sirodnak fejfdjan e hervadt koszoru.“ '

A ,Cypruslombok# hangjdval rokonok a Vajda,
Rézsavslgyi 8 Czaké haldlira irt koltemények is,
csak néhol elvegyiilve kesertiséggel. Keserti hangu,
borongé sotétségi ,A koldus SIr_]a“ is, mely kiilon-
ben bevalhatnék szemmak hogy mér-mar
a gdnyorosba csap 4t. Vegyiiltebb szintén az ,Itt
van a2z 6sz* kezdetii szép elegiai kolteménye, mely-
ben nem mint legtobb elédje, a természet haldlaban
sajat életének mulandésdgat siratja; neki ilyenkor a
természet csak elalszik, hogy anndl virulébban ébred-
jen. Nejének pedig mondja, iiljsn melléje s hallgassa
méla dalat, és ha megcesokolja, halkan tegye azt: -

JF6l ne keltsik almabol a
" Szendergd természetet.

A természet ugyanazon szeretete, mely e verset
oly bajossd teszi, ,Ki gondolnd, ki mondand“ kezdetii
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daldban is nyilvdmil. Csatatéren megy, hol ,nehdny
rovid hét elstt® véres csata diihongitt, és hol akkor
golyék repiiltek, ott most pacsirta énekel, és hol
akkor vér folyt nmost ott virdg fakad.“

»Ki gondolnd, ki mondand,
Hogy e hely csatatér?*

Igy kérdi, és akoltemény elsé versszakat ismé-
telve, szemlélodését mintegy lyrai riémdban mutatja
be. Lerrszebb elegidja azonban, az annak fogalm4-
nak telJesen megfelelé: A csonka_torony.: Ezen
kolteményében régi szdzadok dicstségét nyugodtan
szemléli, és szelid melasamral adja el a kolts -

»Vén torony 4ll a rénasig felett . . .
Letiint szdzadba visz a képzelet.«

és litja a torony ormén lobogni a zdszlét, mely kériil
sok ifju bajnok gyiilt, vérét ontandé a szabadsigért;
de most mar alusznak a dicsé bajnokok és a lobovo
rég lebukott, csak a torony 4ll még, hanem ez is
mér idétlen rom, rez is maholnap mér halomra diil.«

Petifi e kolteménye elegidink kozt mindég elst
sorban fog 4llani; szerkezete ntka ﬁtl‘itsmsécmal bir,
hangulata errészen elegiai, reflexidja kedves, szende
hanrr;a azon nyurrodt 111mradt hang, mely Tompa és
Arany kiltészetének fOJellemét képezi.

Petsfinél sokkal nagyobb epikai s reflexiéi haj-
lamot tanusitott Tompa Mih4aly, ki kiilonssen ki-
sebb, vegyiiltebb elemii miinemekre nézve jeles te-
hetséggel bir; ezek kozé tartozik az elegia is, és versei,
miket e tekintetben nyujtott, a jelesbek soraba tartoz-
nak. Valamint kéltészetének lelke az idylliség,
ugy elegiai nehdnyiban (»Alfcldi képek, Falusi 6rake
stb.) szintén ez a féelem, mely azokat félig meddig
idylli képekké teszi. Kedves idylli képeket rajzol
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»A széki pusztinv cimii versben is; bardtja sirjanal
4ll, kesergi haldlat, kérdi a virdgoktdl, tavaszkor
mért nem hoztdk el §t is? &s azutdn gyongéd ké-
pekben. szeretetteljesen leirja, mint oriilne vissza jo-
vetelén mindenki, csak neje halna meg sromében.
Szintoly kecses idylli s gyonyorti természeti képeket
mnyujtanak kiilénféle n»holgyhszs © irt koslteményei.
Legkitiindbb ezek kiozt az »Egy szép hilgyhozs cimii
<yklikus miti, mely formdban és targyaldshan élénken
emlékeztet Vachot rokon kiltelmére, melynek jelessé-
~~=geit osztja is. De csdkkenti e mi hatasdt azon kiriil-
‘mény, hogy ‘Tompa nem rendelkezvén Vachot val-
tozatossdgaval, és dramai haladdsdval: ugyanazon tér-
gyatsokszor ujra és ujra megpenditi, mi 4ltal az ujsdg
érdeke elvész, és blzonyos monotonia 4ll be. De
Tompa tud keserﬁ is lenni; példa 14 a ,Temetdi
hangok,« ezen keserii guny hangjai az emberi gyar-
lésdg  és romlottsdg folstt. Harmonikus természete
azonban ily hangulatban nem maradhat sokd; més-
més tdrgyakhoz fordul, majd a nép naivsigdban lel
iidiilést, majd a nemzet gydszdt és reményeit fejezi
ki hatalmas éddkban, majd meg 6ndn szivébe pillant
be, melyben' az emlékezés ritka kinesei rejlenek. Az
utébbl hangulatban ird p. o. »Halmon allok .
kezdetii szép kolteményét: az emlékezds Falman é,ll
és kindz elobbi életére, ifjusdgdra s vele elvesztett
boldogsagara, és végzi panaszét naz emlékezés hal-
mén.« Elegidi minden tulajdonsdga és jelessége plie-
vél egy eldtazott baritom utdn¢ cimii epistolaszeril
elegidjaban osszpontosulva taldltatik. Kerényi Fri-
gyeshez, ki hazdjit elhagy4, hogy Amerikdban uj
tiizhelyet keressen, — hozzd, kinek hajéja mér a
zlgé tengeren jir, egy-két szét intéz: kezdetben ter-
mészeti képben osszehasonlitva 6t a fészkehagyott
madéarral, kérdi mit érzett, midén elhagyd a hont;
ujra més képhez fordul: feje foltt fényes esillagok
égnek, ezer virdg mosolyog feléje:

10
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Ah, de azok neked mind dsmeretlenek!

S5 nem ezek kozt valdl futkdrozé gyerek. —
Mert boldogsigra még kevés csak a jelen,

A milton épiil az s az emlékezeten. —

Ismét mas kép: szé6 nélkiil tdvozott, mert bu-
estizni kinos lett volna:

A daru is bdsan kisltezik, pedig
Egész nemzetével ttra kerekedik.

Es igy majdnem minden versszakban viltozik
a szin: majd gybnyorii természettsl ellesett hason-
latok, majd mély biolesészeti gondolatok, vagy a hon-
fibi keserii volta, vagy a mindent enyhité idylli
let rajzdt nyujtja a kolts kevés, de erbteljes vona-
sokban. Ezen az elegia jellemének teljesen megfele-
18 vegylilete az érzések, gondolatok és leirdsoknak,
miivét mélybehatéva teszik, és szdmira elegia-
irodalmunkban kitiing helyet biztositanak.

Elédei minden jétulajdonsigit ecsudilatosan
egyesiti Arany Janos. Virgsmarty miivészi sokol-
dalusiga, s epikai eldszeretete, Pettfi t6s gytkeres
magyarsiga s ragyogé képzelme, Kazinczy finom iz-
Yse, Kisfaludy Karoly honszeretete; Bajza komorsiga
s ismét Vajda ginyorossiga, Kolesey bolesészeti haj-
lama, és Tompa idylliessége: mind ezt részben mér-
sékelve s lagyitva, részben fokozva s nemesitve fol-
leljik Arany koltészetében is. Ha vonakodhatnink
is még, 6t nemzetiink legnagyobb koltdjének neyezni,
de azt batran kimondhatjuk, hogy 6 irodalmunk leg-
nagyobb kolté miivésze, Valamint a drima s a pré-
zal mtinemek kivételével, a koltészet majdnem mind-
egyik fajaban, 1gy az elegidban is dicsét s minta-
szertit teremtett Arany. Mint a miifaj maga, oly
véltozatos ebbeli miivei sora tdrgyban is kivitelben.
Majd az emlékezet fonaldn iratja ifjusdga mulandésé-
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gat (»Visszatekintéss), majd az elsé szhaj szolgdl
neki alkalmil, a mulandésdg és még inkdbb sajit
balsorsa flott panaszolkodni (nEvek, ti még jovends
évek ... «). Majd meg rideg vilighi s a haza sor
sdn vald csiiggedés sz:’tll,'ia meg lelkét, és keserii pa-
nasz hangjain tor ki (»Alom-valé, Névnapi gondola-
tok«); ezen hangulat uralkodik ,A dalnok bujié-n
is, mely forma tekintetében ugyan @ romincot nagyon
megkozeliti, de targy, szellem s hangra nézve tel-
jesen elegia: »S6tét éjben, rideg lakdban« viraszt a
ksltd s »mint egy koporsé, néma lantja,« és kérdi
ismeretlen hang, mért nem zendiil lantja, ajka? vagy
kiégett keble, s az ujjulé természet nem lelkesiti-e,
8 az ¢ szent maginya meg nem hatja-e? felel a
kolts

»nA dalnoksziv ég oldhatatlan . .
J6 a tavasz, virdgot dpol,
Mind ez, mit a hések pordbél

S az éjfélnek van-e maginya?
Megnépesiti holtak drnya,
Felzaklatvan, az éjt.«

Bs ujra felszélal ama hang, mért nem zeng tehdt?

Hiszen a bi mesterkezének
Verésit6l a legszebb ének
A legszebb dal fakad!

Vagy talén gyiva kornak sziilstte & ?

»Hajh! zonghet-é a szivnek hurja,
Midén a bénat tépi, dulja,
S nem éva nyil felé?

Kiilsnben

»Nem gydvasig kordban éltemu
10*
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latott gyobzedelmeket s diadalmas halalt. Tehat mért
nem dalol?

Csatdk utdn, hés myrtus enyhén,
Nyugvé dalidk kozt pihenvén,
Edes a dal s pohar.

F4j, ily csatdk utdn nincs vidam tor, és

Cyprus kodében a dalidk

A dalnok énekét nem halljdk
— Nem értik — zongeni!

De 6 nem is zeng. Tehetetlen
Lantjat leteszi csiiggedetten.

Bs irigyelve a rég mult id6k szerencsés dalno-
kait, kik fényes korban éltek s osztoztak a hdsek
babérjan, -— kiknek adatott a lant hurjain éltetni az
ergst, ¢és kiknek uj nemzedéket teremteni adatott:
csiiggedés fogja el keblét,

~ En a kifiradt kiizdelemnek
Hanyatlé korszakin merengek,
Szemem alatekint.

Létnivald, hogy e kéltemény szerkezete romanc-
szerii, de ha folvessziik, hogy amaz idegen hang nem
mds mint maga a k§lté szava, ha abban semmi foly-
tonossdgot és cselekvési haladdst nem tapasztalunk,
és a koltét képtsl képhez Atcsapongni ldtjuk és megé-
rezzilk az egésznek mély elegiai hangjit: akkor aazt,
elegidnak kell nevezniink, mely azonban az epika
terét nagyon megkdzeliti. — A borongé gyész, mely
»A dalnok bujits oly éjsotét képpé teszi, itleng az
»Emléklapra¢ cimii versen is, melyben a kolts ba-
natosan, reményhagyottan emlékezik Petifirsl. Rokon
hangulatban nyilatkozik »Czaké sirjdne és mély f4j-

————
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dalommal, keserii gunynyal illeti azokat, kik az &n-
gyilkost megitélik. Még ennél is keseriibb a nKert. .
ben¢ cimil kélteménye, mely azonban inkdbb satyra,

mintsem elegia. Az elegia hangjdnak inkdbb meg-

felelsbbek a »Gondolatok a béke- congressus felgl,«

csakhogy itt a tulnyomé szemlélgdéssel mir béslesel-

mi elemek is elvegyiilnek. Még inkdbb megfelel

»Réchel siralma,« — az emberi fijdalmak legmetsz§bbi-

kének: az anyai fijdalomnak e meghat6 képe. Latjuk itt

az Oszovetségi Réchelt meggyilkolt két gyermekénél

virrasztani, és halljuk egetverd jajjait, és dtkdt csecsemdi-

nek vérszomjazé gyilkosdra. De végiil csillapul a féj-

dalom és a harag a magasztos eszme miatt, hogy az

igért Messias mégis megsziilemlett, és mégis él. Ezen

koltdileg oly szép — “habir 1élektamlaor taldn nem

egészen valé — befejezés dltal a koltemény miivészi

kerekdedséget nyert, mely az annyira elegiai hangulatu

mi becsét tetemesen oregbiti. Leginkdbb azonban

st teljesen az elegia kovetelmeinek megfelels nA te

tétleni halmon« cimii kolteménye.

Még 4ll- a domb s én allok a felett,
Jatszik velem biibdjos képzelet.

Csekély a domb, alig emelkeds,

Orman esak fii, nem a bérc fenyve nf ...

Olyan mintha szél rakta vagy ember hinyta
volna {6l nem rég, pedig »szdzados nagy emlék!« nRajta
verette sitrat haJdan diadalmas Arpad innen tekin-

_tett szét, le a Tiszdig, le Alpdrnak, hol Zalin talin
h olnap f‘d]dﬁnfutév:i lesz;

»Ma még a zdszl6 mind nyelére fiigg,
Ma még a harclovat békézza nyiig,

és a kolts litja a szdguldd ménest, és a tabori élet
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cgyes képeit és litja a vagtaté vezért, és hallja a
csatdra hivé kiirtést — nez a Leheléls De nem, csak
a szomszédfalu kandszinak kiirtje, »ok alusznak ré-
gen, a honkerestk.u

»De te virulj ldbuk nyomdén, Tetétlen!
Birsony fiivet, sarjit tenyészsz a réten . . .

hogy a kaszds b8~ rendet leljen; és a kolts 4ldd
kezét folemeli a tanydra 1s, mely amott fehdrlik,
és — 4lddsa kiterjed a halomra is, melyen elmeren-
gett, és melyen mint igazi elegikus merengését be
is végzi;

Es alljon a domb, a multak jele,

Kimélve binjon a vész is vele.

Ezen, a kezdethez vald visszatérése, melyet
minden nemzet szebb elegidindl tapasztalunk, oly
szépsége az elegidnak, hogy azt mintegy egyik fdjel-
lemének nevezhetnék. A kezdet és vég odlelkezése
€18 koszoriként -a legkiilonbfélébb tirgyakat, azokat
4t meg At szfve, koriilfonja, a miinek kerckdedséget
kolesonozve, és redja a bevégrzettség bélyegét nyom-
va. — Ezen kerekdedség a ntetétleni dombe-nak,
egyéb szépségei mellett megadja a remekmii jellegét,
és azért ezen koltemény legjelesebb eclegidink elss
helyei egyikén fog dllani mindétig.

s legyen reink nézve is a tetétleni domb
azon hatirdomb melyen tdil a magyar elegia fejlédé-
sét nem folytatjuk. Hat pedig bizvdst tehetjiik,
Arany utin az elegia mezején ugyan tobb kolténk
szerencsével miikodott, de azok egyrészt hatirozott
koltdi egyéniségekké még nem szildrdultak, mds részt
pedig jelen célunkra elég volt kimutatnunk, hogy az
elegia nem idegen viriga koltészetiinknek, hogy az
idegen befolyasok &ltal sok tekintetben nyert ugyan,
de csak ©ondlld, nemzeti kolt6k miiveiben érhette el
a tokély magas fokit.



