VI
A miivészet és a nék.

Habdr elég kimeritoleg széltunk mindazon tdr-
gyakrol, melyek a lakds miivészi diszitésére szol-
galnak, miivilnk még sem tokéletes, a mig a hdz
urné)ét és a miivészethez valé viszonydt nem von-
juk tdrgyaldsaink és elmélkedéseink korébe; azt
pedig leghelyesebben tehetjitk gy, ha a né esz-
ményi hivatdsdt — azon hivatdst, melynek foladata
a szépnek elémozditdsa, vagy mdskép mondva a
profan, prézai életnek eszményitése.

Erre egynémely torténettudds, ki roppant tu-
domédnya miatt megfeledkezett a gyakorlati élet
viszonyairdl s kinek bolesészete csak addig ér, hogy
az okot folismerje, de annyira nem ment még, hogy
az okozatot is feltaldlja, — erre azilyen béles tudds’
tdn azt mondja: micsoda, a nék bivatdsdhoz tarto-
zik a szépnek elémozditdsa? Hiszen az ellen a
miivészet torténete is vildgosan szél, mert hiszen
- mindent, a mi igazdn szép és nagy, a mit a torté-

nelem ismer s mi még ma is a szemlélét elragad-
tatassal és gyonyorrel tolti el, mindent az erés nem
alkotott, nem pedig a szép — azaz a férfi — nem
a nénem. Az egyptomiak és gorégok imoldi, a
kozépkor oridsi templomai, a Parthenon szobor-
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miivei, a Vatikan frescoi, s mire még azonkivill a
miivelt vildg nemzedekwl ‘nemzedékre, évszdzad-
10l évszdzadra dhitattal tekint, a hova zarandokol
«lelkével keresve a szépség orszdgdt» — mindezek-
nek eszméi férfiagyban sziilettek, mindezeket a ke-
mény férfikéz alkotta!

Azonban nem tagadhatja el senki, hogv a
torténelem is foljegyezte olyan noknek & nevét,
kik alkotva miikodtek a miivészet terén, de mi-
lyen kicsi, milyen csekély azon mez6, melyet
miiveltek, milyen csekély a szamuk, ha azoknak
szdmdval Osszehasonlitjuk, kik a férfinem sorai-
bdl az emberi tevékenység ezen terére léptek, s
milyen messze-messze maradnak el a nék, ha
tekintetbe veszszilk a miiszerkezet nagysagat, a
fogalmazas magassagat és terjedelmét, a gondola-
tok lendiiletét és merészsegét, életgazdagsigdt, a
szenvedélyek erélyét és hatalmassagat!

Ha atfutjuk ‘a-tdgas tért, akkor ldtni fogjuk,
hogy csak igen - kicsi szakasza a miivészet nagy
birodalmdnak az, melyen a néi kéz eredményesen
dolgozott. A né természetét Osztonszerileg ko-
vetve, eloszeretettel valaszta a kicsinek és kecsesnek,
a gyongédnek és kedvesnek, a finomnak és bdjolé-
nak hozza ill6 terét és szorgalommal, szeretetteljes
tiirelemmel, 86t tehetseggel és tigyességgel is mi-
veli e tért, de k1cs1ny stylusban. Es ezen a téren
bétran sikra szallhal a 06 s kiizdhet a diadal pél-
méjaért, de ha azt akarndk mondani réla: «a né
nagy az 6 genre-jében», akkor azt is kellene hozz4
tenni: «az 6 genre-je — kicsiny».
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Ezen megjegyzésekkel azonban nem akarjuk
azt allitani, hogy a miivészet birodalma, — a nagy-
szerli, magas miivészetet értjik —, a természetb
dltal végképen elzdratott a n6 elétt — hogy ez oly
imola, melynek szentélyébe néi szellem, néi kéz
épenséggel nem hatolhat; de ha a térténelem terén
allunk, ha a jelenkorban széttekintiink, akkor a
tényallds szemiinkbe otlik. Kl kell ismerniink, hogy
a noél kéz a magas miivészet dgaiban mindeddig
kénytelen volt a babért az erésebb nem kezének
— vagyis helyesebben mondva: szellemének —
dtengedni, mert eddig nem bizonyitotta be, hogy
azoknak kivivdsa a né hivatdsa lenne.

Mi rejlik a jovonek fatyola alatt e tekintetben
is, azb ugyan nem tudjuk, de addig is — mads
vigasztaldssal birunk.

A miivészetnek azon dgaiban, melyeket rende-
sen — dmbdr a miivészet igazsdg szerint cgy és clvd-
laszthatlan — magas miivészetnek nevezzilk, nem
foglaltatik egészen, kizdrdlagosan a miivészet és
szépség teljes bivodalma. Tagadhatlan, hogy épen
ez, a miivészet leggyonyoriibb virdga a mivelédesi
torekvéseknek, az emberi szellem minden megers-
tetésének czélja, s ezért hagyjuk meg neki a ma-
gas miivészet czimét.

De épen azért, mert ezen dgak oly igen maga-
san dllnak {6l6ttiink, oly igen csekély a megvilasz-
tottak szdma, kik gy@imolesiiket elérhetik. De hét
az kovetkezik-e ebbél, hogy a tobbi szdmtalan em-
beriség el6tt a szépség birodalmédnak kapuja zdrva
legyen? — Nem részesiilhet-e az azon dlddsban,
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melyet a mivészet miveinek szemlélése, a széppel
vald foglalkozds nyujt? — Oh nem! A szépség
bnodalma ugyan wvégzdédik a magas muveszetben
de kordntsem kezdidik azzal.

A magas miivészet alatt, avagy helyesebben
mondva: mellett még roppant nagy tere létezik a
szépnek, azon tér, hol a szép a hasznossal egyesiil.

. ¥zt az izlés birodalmanak is nevezik, de minthogy
az {zlés — a nagy tomeg izlése f6leg — szdmtalan
kiillbefolydsok dltal képeztetik s a divat szeszélyei-
nek hédol, e szerint helyesebben mondhatnok: az
izléstelenség birodalma. ¥s ezen okbol az utolso
évekig oly megvetéleg néztek ezen, bizonydra na-
gyon is fontos térre, melyet valdban nem is lehet
talbecsiiini messzire kihat6 jelentésége miatt.

A miivészetnek ezen dgait kézénségesen kis-
miivészetnek is nevezik, s a nagysdgviszonyait és a
kézmiives allaspontJ at tekmtve ezen elnevezés helyes
is, hanem a mi szdmunkra ez: a miivészet a hdzban.

Ez azon miivészet, melynek segélyével az éle-
tet szépitjiik, mert ez teremti szamunkra mindazon
szdmtalan apro, kedves, kecses tdrgyakat, melyek-
kel a szépség utdni vdagy, mely sohasem némul el
egészen, még ott sem, a hol tévatra vezettetik,
kérnyezni kivin minket; ez azon miivészet, mely
falainkat, batorainkat disziti, mely egész lakunkat
mivészeti 8szhangzatba hozza, a szépség fényé\’el
a jolérzet benyomdsaval eltolti, mely a szivet és
szemet gyonyorkodteti. -

Ez azon tér, melyen a nének milkédnie kell,
természetes tgymint altaldnos hivatdsa kivdnja,
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koveteli, hogy ezen a téren 6 legyen a szépnek
teremtdje, elémozditdja; természetesen nem olyan
moédon, hogy minden diszt, minden éket sajitkezii-
leg készitse, mert ez lehetetlenség.

Itt nem sziikséges, hogy 6 maga is miivészné
legyen, s6t nemis kell, hogy 6 maga dolgozzék. Ott,
a hol keze nem miikodik, helyébe 1ép az 6 izlése,
megitélése, vilasztdsa, s e szerint akdr tettleg -
-miikodik, akar vizsgal, rendez, itél, hatdroz, ezen

egész birodalom — a miivészet a hdzban — az ¢
keze alatt van, az 6 uralma alatt all.
De hat — igy szdlnak erre némelyek — ezen

birodalom el van zdrva a férfi el6tt? hédt nem ko-
teles-e a fér) itt is segédkezet nyujtani, tandcsolni,
hatdrozni? — Igen is — bizonyos értelemben agy
all a dolog. Elvileg nem akarjuk a férfit ezen ko-
telezettség alol folmenteni, Ambar — igazat mondva
— Herkules a rokka mellett, soha sem volt az én
idedlom, jelenleg pedig igen sok-sok példdnyban
lathaté ezen kép, csak azon egyetlen kiilonbséggel,
hogy a régi Herkules és egy olyan modern rokka
mellett iil6 férfi kozott épen semmi hasonlatossdg
nem létezik, a rokkdt kivéve. Hanem komolyan te-
kintve a férfit illet6leg mdskép 41l a dolog; s agy
kell a dolgokat venniink, a mint vannak.

A mai vildgban a férfi hivatdsa, tevékenysége
kifelé vezet a hdzbol, a nyilvinos élet igénybe veszi
szellemi tehetségeit, a gond, a kenyérkereset elfog-
lalja gondolatait, és ha este faradtan, kimeriilten
haza jon, akkor idiilni, pihenni kivdn, zavartalanal
akarja élvezni a kedves otthon 6romeit, s ezért kell
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hogy a né képes legyen azt kedélyesen, kényelme-
sen berendezni, s mindazon apré, magdban véve
jelentéktelen mitdrgyakkal felékiteni, melyeknek
harmonids dsszlete oly jétékonyan hat a szépészeti
érzékre, a kedélyhangilatra; a miivészi 6szhang-
zat az, mely oly sajatsdgos vonzé vardzst kolesonoz
a lakasnak az ofthonnak, melynek sziik falai mégis
egy egész v1lfwot foglalnak maoukba a csalad ér-
zelemvilagat, mely csakls itt Juthat teljes érvényre

a sajat tiizhely szentelt orve alatt.

Hanem azért nagyon tévednek azok, a kik azt
allitjdk, hogy a né sokkal nagyobb mérvii szépé-
szeti érzékkel és {zléssel bir, mint a férfi; ez is
csak azon frazisok egyike, melyet egyszer valaki
minden észszerii megfontolds és meggondolds nél-
kiil csupa udvariassagbol vildggd bocsdtott, s melyet
masok szintoly meggondolatlanal utdna beszélik.
A szépészeti érzék veliink sziiletett tulajdonsig,
melylyel mint a két nem bir, de az is csak olyan
tehetség, mind bdrmely mds; azt is ndvelni, fej-
leszteni, miivelni kell, és csupan a neveléstél figg,
milyen irdnyban feJlodlk az. Annyi bizonyos, hogy
a nének sokkal t5bb alkalma van a vele sziiletett
szépészeti érzéket miivelhetni és gyakorolhatni,
mert hiszen hivatasanak egyik, és bizonyara nem
jelentéktelen részét képezi azon feladat, hogy a
szépet elémozditsa, dpolja, terjeszsze. A férfindl
elienben maga az élet gatolja a vele sziiletett szé-
pészeti érzék kello fejlodését, ha csak épen hiva-
tdsa nem kivdnja annak mivelését és kiképezését,
s akkor azt kell tapasztalnunk, hogy a férfi az izlés
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és szépészet terén sokkal magasabb fokon 4ll,
mint a no. °

De azért ne higyje senki, hogy a né eszményi
vagy miivészi hivatdsa csekély, jelentéktelen, mert
az 0 kore leginkdbb a hdz és tobbnyire kicsiny
tdrgyakkal foglalkozik. Gondoljuk meg, milyen
magas jelent6séggel bir az emberi szellemnek szé-
pitészeti kiképezése a miveltségre, s egydltalan az
emberiség miivelodésére nézve.

Az tagadhatlan tény, hogy a miivészet fino-
mitja, nemesbiti az erkolcsoket, elvonja gondola-
tainkat, érzékeinket az aljastol, a ruttol, vigaszt
nyujt azt élet viszontagsdgaiban és szenvedéseiben,
felemel a foldnek pordbél egy tisztdbb, magasabb
szellemi 1égkorbe, s eszményiti életiinket. Hanem
mindezt csak gy teheti, ha legel6szor is szépité-
szetl érzékiinket folébreszti, s képessé tesz minket
arra, hogy mindenben o6rémet leljink a mi szép,
s az egyszer fOlébresztett vagyat @) meg 1) élv-
targyakkal tdpldlja. De ne higyjik, hogy a nagy-
szerii, magasztos miivészet bir ilyen nevelési- és
nemesbitési erével. A fétényez6 itt a szépben vald
gyonyorkodés, abbél fejlodik aztdn értelmes okta-
tas mellett az itél6 tehetség, s most tudjuk a szé-
pet folismerni és megitélni. A szépészeti érzék
fejlesztésére ellenben sokkal nagyobb befolydst
gyakorolnak azon targyak, melyek folytonosan kor-
nyeznek, habdr aprok és jelentéktelenek, de a gyer-
mek értelméhez képest elegenddk arra, hogy érzé-
keit finomitsdk és nemesbitsék, ha a szépészet igé-
nyeinek megfelelnek; arra tehdt, hogy a gyermek
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szépészetl érzéke fejlodjék, épen nem szitkségesek
a magas miivészet remekmiivei, mert ezeket ﬁgy-
sem képes folfogni, megérteni, hanem ez a miivé-
sz1 Osszhangzattal berendezett és ékitett lakasnfnl\
a foladata.

A miitdrgyak, melyek k(’irnyezetﬁnket diszitik
azonban nemecsak a gyermek szdmdra fontosak és
jelentékenyek. Hiszen tobbnyire ezekt6l nyeri a
serdiilé 1f]usag is egyedill a szépészeti benyomd-
sokat, s épen mert ezek képezik a miivészetet a
ha.zban,befolya suk nem sziinik meg soha; s6t némely
esetben egyedill a miivészet a hazban az, mely szel-
lemi és szépészeti tdpot nyujt-egész életiinkon dt.

Mindezekbd] latjuk, hogy az izlés, vagyis a
szépségnek felismerése és élvezésének képessége,
leginkdbb a gyakorlat és mivelddés eredménye, és
ha ezen képességben nevelési erd rejlik, akkor azt
sem lehet tagadni, hogy az a szerény, gyakran
megvetett vagy csak jatékként tekintett miivészet
a hdzban igen mély jelentéséggel bir, s minthogy
ez a né birodalma, e szerint el kell ismerniink,
hogy a né mint elémozditdja, dpoldja a szépnek
— melynek fétere a miivészet a hizhan — igen
jelentékeny tényezdje a mivelddésnek. Ha a né a
miivészetet, a szépet sajat hazaban meghonositja,
sajat és csalddja izlését és itélotehetségét fejleszti
ég miveli, kdzremiitkodik a nemzet mivel6désén, az
emberlseg ‘kulturdjdn.

A jelenkorban a né ebbeh feladata nem oly
nehezen teljesitheté, mint hajdan volt, mert most
nem szitkséges, hogy 6 maga teremtse mind azon .
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tdrgyakat, melyek a lakds diszitésére szolgdlnak,
-most inkdbb csak miivelt izlésre, helyes itéletre és
kifejlesztett szépészeti érzékre van szitksége — és
pénzre, hogy hdzdt mindennel feldiszithesse, a
mi szép, — miivészetl értelemben veszszitk e szot,
— hanem azért 6 maga is részt vehet, tenyleg 1s
a szépnek alkotdsiban, Frre nézve igen tagas tér
nyilik elétte: a nél kézimunkdk tere, ide szdmit-
juk a tobbi kozt a majolika- és porczellan-festést is.

Még egy tér van azon kiviill, mely szintén na-
gyon is megkivdnja, hogy a né helyes itélé-tehet-
séggel, miivészeti értelemmel és miivelt szépészeti
érzékkel birjon, ez pedig az Osszes noéi toilette.
Hiszen olyan holgy, ki hazat minden széppel, mi-
vészetileg diszitené, és sajdt személyét, toilettjét
elhanyaﬂolné szétrombolnd az altala alkotott kép-
nek miivészi osszhangzatat, melt 6 lenne abban a
legharmonidtlanabb hang.

A Dholgy legyen diszes lakinak legnemesebb
éke, hiszen a kolt6 is mondja:

Ha a rézsa magat disziti,
Diszil szolgdl a kertnek is.

Hanem a néi toilette-rél eztittal még sem szol-
hatunk bévebben, mert ez nem foglatatik jelen
miviink keretében. Hanem anndl inkdbb szoélha-
tunk a néi kézimunkdkrél, mdr a mennyiben a
héazi miivészet korébe szamithatok, s ennélfogva a
lakds diszitésére is szolgdlnak. Szoljunk hdt a him-
zésr6l, mert ez a legmiivészibb. S ha ezzel tisztdba
jovink, akkor ezen elmélkedés kozben olyan tanul-
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sdgokat és szabdlyokat taldlunk, melyek a tobbi
kézimunkdkra is alkalmazhatdk.

A himzésnél elég gyakran latjuk, hogy az illem
legegyszeriibb torvényei félreismertetnek, hogy
roppant sok idst, szorgalmat, tiirelmet pazarolnak
el, s végre mi lesz az eredménye? — kicsinyes, s
a legtobb esetben semmi gyakorlati czélra nem.
haszndlhaté valami. Igen gyakran tapasztaljuk,
hogy a himzéssel foglalkoz6 holgyek elstt a diszle-
tezés legegyszeriibb szabalyal 1s egészen ismeretle-
nek, s minden mds uralkodik ott mint a gondolko-
dds avagy vildgos értelem és fogalom a feladatot,
az eszkozoket és czélokat illetdleg, s e szerint ér-
demes, hogy ezen munkdkat, melyeknek annyi idét
és szorgalmat szentelnek, melyek annyira szem-
rontok és koltségesek is — a gondolat villanyfényé-
vel megvildgitsuk. Ez azon tér, hol a nének az izlés
reformatidjat meg kell kezdenie, hol a szépnek elo-
mozditdsdra vald hivatasat bebizonyithatja és érvé-
nyesitheti.

Mennyire tévednek, milyen fondk szempontbol.
indulnak ki tobbnyire a himzések alkalmazasdndl
és készitésénél, azt nehdny példabdl lithatjuk, ide
nem szamitva példaul egy himzett lepkét vagy bo--
garat, vagy papucsot, melybél zsebdratartét készi-
tenek, s mi. koriilbeliil majdnem olyan j6 izlésre és.
szépeszeti érzékre mutat, mintha egy Venus-szobrot.
kivajudk és hegedutoknak vagy ttibérondnek hasz-
nélngk. Eszembe jut egy mivész bardtom kozle-
ménye, kinek egy kiillonben miivelt, értelmes holgy
elbeszélte, hogy férjének karficsonyi ajandékal egy
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himzett arczképet szdnt, melyet sajatkeziileg ké-
szitett — madr arra nem emlékszem, az 6 vagy férje
arczképe volt-e — s mely az irdasztala el6tt 4116
széknek wlését diszitendi. Bardtom szerény kér-
dése: vajjon alkalmas hely-e az egy arczkép szd-
mara, azonnal figyelmeztette a holgyet hibdjdra s
aztdn mads, 1116bb helyet valasztott a kép szdmadra.

A mint latjuk ezen esetben nem hidnyzott
cgyéb, mint az elsé és legegyszeriibb gondolat,
csakhogy az illet6 holgy épen erre nem jott, mert
az ilyen dolgok folott nem -szoktak gondolkodni.

De ha egyszer felvillant agyunkban az a gon-
dolat, hogy nem illik minden tdrgy minden helyre,
hogy itt illedelmi és sesthetikai okok kényszerit-
hetnek annak tekintetbe vételére, akkor mds ese-
tekben is, a hol az ellenmondds nem annyira
drasztikus, konnyen ovakodhatunk a tévedésektsl.
Menjiink Lat tovabb. Ha nem tartjuk illének egy
arczképre ilni, szabad-e akkor hdtunkat ritdmasz-
tani? Minthogy az arczképet emlékill és azért is
készitik, hogy szemlélhessék, e szerint koriilbeliil
egyre megy, ha egyszer eltakarjuk, ilyen vagy
olyan mddon teszsziik-e azt.

A tanulsdg, melyet ezen példabol meritiink,
kétféle moédon hasznunkra valhatik. A mit a székrél
szoltunk, az kiilonféle mds targyakra is alkalmaz-
haté, s épen ugy nemecsak az arczkép az, a mi bot-
ranyt el6idéz hasonlé esetekben. A barokk- és rokoko-
korszak miivészete olyan orokséget hagyott rank,
mely mindeddig mintdul szolgdlt s mely ellen ovdst
kell tenniink az sesthetikai izlés érdekében.
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A gobelin-gydrtds, mely azon feladatot tiizte
ki magdnak, hogy ugyanazt létre hozza a szoveé-
szetben, a mit a festomiivészet az ecsettel a vd-
szonra vardzsol — az tlésre szolgdlé butorokra
vitte 4t a képfestészet egész birodalmdt, ugy hogy
a székek, tamlanyok, pamhgok tamldi és iiléset
csak keretbe foglalt tért képeztek torténelmi, alle-
gorial, meg gemel;epelx vagy tdjképek szdmdra.
A himzésben is utdnoztdk ezt s az utolsd évtized
kozepéig hiven is ragaszkodtak hozzd. Hanem ezen
tdrgyakkal is csak épen igy vagyunk, mint az arcz-
képpel. Miivészeti tdrgyak azok, melyeket dnma-
guk kedveért mint. miivészeti tdrgyakat kell szem-
lelm s ezért csak nem arra valok, hogy eltakar-
tassanak, ha az illeté tdrgyat profin haszndlatba
veszsziik.

A modern himzés sem keriili ki ezen tévedést,
ha ugyanazon miivészeti tdrgyakat példdul, pam-
lagparndkra, atitdskdra, zsdmolyra stb. alkalmazza.
Képeket a falra fuggesztiink, hogy minden érintés-
t6l megovyjuk. Itt meg Lépeket teremtiink, hogy
hatunkat fejiinket vagy épen libainkat rdtegyiik.
Avagy azt gondoljak, hogy kenyelmesebben aliink,
ha tropikus tdjképnek, teli viruld és tiiskes kaLtu-
szokkal, vagy valami vadregényes sziklavidéknek
megvetmk a hatunkat? avaoy edesebben szunnya-
ava qu labaink meleoebben és puhabban \annak
elhelyezve ha egy mopszh vagy pincsi kutya kép-
masan pihennek ?

Ezen utolsé példindl még mds hiba is van,
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melyre azonnal figyelmezietem a holgyeket. Mert
tudniillik nem csak maga a tdrgy van eltévesztve a
maga nemében, hanem a hely is, melynek disziil
szolgdl. A zsdmolyndl nem oda valé a fédiszlet, a
hova a ldbat teszik, mert igy vagy bemocskoltatlk
vagy lassanként elkoplk hanem oda vald, a hol a
ldbak mem érintik, tehdt a széleire és olda,lalra
A fels6 részen, ha csakugyim himzettnek kell lennie,
akkor legyen azon valami kozonyos, csupin orna-
mentalis minta alkalmazva, mely épen nem fel-
tiing. Szintugy ldthatunk himzett tdlczdkat, me-
lyeken a fédisz, egy virdgesokor vagy olyasmi a
kozepén van, s igy rendesen a rajta 4ll6 ldmpa vagy
més tdrgy dltal takartatik el, s igy a szép munka
épen nem juthat érvényre s a munka és miivészet
el van veszve. Itt is a szélére, a foglalatra kell a
legnagyobb gondot, a legszebb diszt forditani, mert
az mindig ldthaté. Tartsuk mindig szem el6tt ezen
példdkat és az ebbdl kovetkezd tanulsdgot, akkor
kikeriiljiik ezen hibdkat és tévedéseket.

De térjink vissza az alakokat abrazold him-
zésre, melylyel még nem végeztink. A kézimun-
kak kiallitdsan, de masutt is ldthatunk az ilyen, a
festészetet utdnzd himzéseket, melyek alakokat
abrdzolnak, s minthogy ki vannak feszitve és ke-
rethe foglalva, tehdt nem valdk semmi gyakorlati
haszndlatra és csupan képnek, faldisznek tekint-
heték. Czéljok, jogosultsiguk tisztdn csak szépsé-
giikkben fekszik, épen ugy, mint a festményeknél,
melyeket utdnozzak, s az itélet e szerint tigy, mint
az el6bbieknél, szépségiik fokdtol fiigg.
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De ha valéban ezen szempontbdl tekintjiik, ha
a szinek egymdsba olvaddsdt, a vonalak lendiiletét
és kanyarulatait, a kinyomat szépségét és jellemes-
ségét, egy szoval mind azt, a mi egy festményen
birdlatunk ald esik, marad-e akkor a szemlélés gyo-
nyorének csak egy drnya is? KEzek a szinek, me-
lyek magokban véve nagyon is szépek lehetnek,
egybe olvadhatnak-e, ha csupa egyenes vona-
lakban keményen elvalnak egymdstél? Avagy bir-
hatnak-e®zen korvonalak lendiilettel, eleganczidval,
szépséggel, ha a keresztoltés azokat csupa derék-
szogli sarkokbdl oOsszedllitja?. Avagy lehetséges-e
ezen szogletes technikdval szép format adni a fejek-
nek, avagy valami érzelemnek kinyomatdt az ar-
c7olxnak a nélkiil hogy tokéletes tmzheppé ne val-
janak?

Ezért megkisérlették az avezot papnm festeni
és a himzésbe bele varrni, de ez dltal még naoyobb
hibét kovettek el. Az 1lyen arcz mar magab(m véve
nem sokat ér miivészi szempontbol tekintve, e sze-
rint olyasmit illesztenek a himzésbe, a mi egészen
értektelen. Tovabbd pedig két anyagot kotnek osz-
sze, melyek sehogy sem illenek egymdshoz: egy
puhat, hajlékony‘mt s azért mégis szildrdat, s egy
masikat, mely épen semmi szildrdsidggal sem bir,
torik, szakad s a tisztitds altal tonkre megy.

De ha épen alakokat és arczokat akarunk hi-

mezni — hiszen nem is dllitjuk, hogy ezek vég-
képen kizdrassanak a himzés miivészetének ko-
réb6l — akkor himezve is legyenek, s kiviteliikre

olyan technikat kell valasztanunk, mely a czélnak
6

A miivészet a hdzban.
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megfelel. Kereszt- vagy gyongyoltés, ugymint
gyongyhimzés épen nem vald arra.

A keresztoltéssel valé himzéssel, mely csak egye-
nes, vagy egyenesen tort vonalokbol 4ll, esakis
mértani, egyenes vonalokbol osszedllitott, azaz
ornamentalis mintakat lehet el6allitani; minden
mads minta, mely hajlott, korszerii, leng6, nem tort
vonalakat tartalmaz, helytelen s a miiszerkezet sza-
balyaival ellenkez6, ezért nem lehet ilyen 6ltéssel
természetes virdgokat sem utdnozni, mert azt sehol
sem latjuk — az asvanyokat kivéve — hogy a ter-
mészet csupa egyenes vagy épen derékszoges, tort
vonalokat alkot.

E szerint szik térre szoritjuk az ilynemit him-
zés-technikaval elédllitott diszletezési térgyakat,
hanem azért mégis elég fontos az arra, hogy ezen
technikat is fontartsuk. Az ilynemi diszitménye-
zésnek gy mint minden mds diszletuek is —
czélja, a szép latszat, s azt ezen a téren igen egy-
szerit modon elérhetjitk. Ezen himzés foladata ez:
szép, Osszhangzatos, szabalyosan beosztott szin-
kompozitiokat alkotni, arra pedig minden dilettans
képes, ha csak némi szépészeti érzékkel és miivelt,
gyakorlott izléssel bir.

Az wjabb idében — az utolsé évtizedben
azonban roppant haladdst tettiink a miiparnak
ezen dgdban is, vagy helyesebben mondhatni: las-
sankint visszatériink a régi mintdkra és azon tech-
nikai médokra, melyek akkor voltak szokdsban,
midén a himzés valdoban miivészet volt, s majd-
nem versenyezhetett a festészettel, — ez pedig a
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XV. és XVI. szazadban vala. Akkor csak lapos 061-
téssel himeztek, s ez az egyediili helyes méd, mert
engedi, hogy a szdlat a rajznak korvonalaihoz
alkalmazzuk, épen gy, mint a fest6 az ecsetet.

A himzésnek ezen nemét joggal lehet tiifestés-
nek nevezni, s ezen moéd szerint olyan képeket
lehet késziteni, - melyeket a miivészileg képzett
szem 1s élvezettel nézi. Az iires helyek betoltésére
Jlehet aztin mds, egvenlé takaré moddokat hasz-
ndlni, Ggy tettek a XV. és XVI. szdzad himz6i és
himzénéi. Bz kiillonosen akkor sziikséges, ha arany-
szalak -1s el6fordulnak a dekoratioban, a mi dilet-
tans-technikank ezeket nem igen tudja értékesi-
teni, pedig az arany a diszletezésben a leghatalyo-
sabb anyagot képezi.

Ha a himzéné valoban miivészileg dolgozik,
akkor killonféle technikaval kell birnia s tudnia is
kell, mikor lehet ezt és mikor lehet amazt alkal-

mazni.
' Ugy tettek a kozépkor miivészei és miivészndi
is, s Gigy vannak készitve a perzsa és indiai, khinai
és japdni himzések, melyek a tokélyt, a technikai
iigyességet s mindenek f6lott a diszletezési hatdst
illetéleg, messzire tulhaladjak az eurdpai miiipar
hasonlé munkait. '

De nemesak abban tévednek gyakran a holgyek,
hogy meg nem gondoljak a helyet és targyat, ha-
nem téves technikdink még gyakrabban hozzdk
magokkal, hogy a faraszté munka elvész s a szemlé-
16ben nem kelt egyebet sajnalatndl, sajndlja a sze-
met, mely ilyen mii készitése dltal tonkre tétetik,

6%
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sajndlja azt a szorgalmat és idét, mit annyival
jobb, hasznosabb dologra lehetett volna forditani.
De még a fondk vdlasztdstol, az eltévesztett tech-
nikdtol eltekintve, olyan tévedéseket és elhibazott
munkdkat taldlunk, melyek szintén a gondolkodds
hidnyabdl erednek. Itt mindjart egy példat is el6-
hozunk, mely azonban korintsem ritka kivétel,
hanem elég gyakran el6fordul.

A mult évi néipar-kidllitasan lattunk egy isme-
retes rézmetszet utdnzdsiat, mely a legfinomabb
fekete selyemmel fehér selyemszovetre volt hi-
mezve. A munkdnak fesztelensége, a rajz, az drnya-
zat kitiind volt, ambar a fekete rajz a fehér selyem-
szoveten nagy elényére szolgdlt a himzésnek. De
nem ezt a korilményt hozom én fel hibaal, hanem
azt, hogy a munkdnak czélja, a miivészet e modja-
nak czélja el vala tévesztve.

Mi volt az illeté mivészné foladata? Mds nem,
mint egy rézmetszetnek utdnzdsa. A mit elérhe-
tett, tehdt legfeljebb az volt, hogy a rézmetszet
szépségét megkozelitse. Tegyiik fol, hogy a czélt
csakugyan elérte, mire szolgal az, ha oly roppant
faradsdggal és szorgalommal, a kiting igyességnek
oly médnélkiili pazarlasaval egyetlen egy mdsola-
tot sikeriil létrehozni, holott a rézlap az eredetit
szamtalan példinyban, konnyen, olcson és a leg-
tobb esetben még jobban is eldallithat, sét ha
épen ugy kivanjak, tetszésszerinti egyszinii selyem-
kelmére is nyomva.

Ha az dbrdzolat szépségérdl van szo, akkor a
technika ugyan szintén nagy becsesel bir, de cesak
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mint eszkodz, s azon korilmény, hogy az a mi
tiivel ‘van készitve, kordntsem fokozza miivészeti
becsét. Csak a hol a technika sajit elényokkel bir,
ha olyasmit teremt, a mit mas moédon nem lehet
-olyan jol, vagy olyan alkalmatosan elédllitani, csaL
-ott bir 6ndllé becscsel és csak ott jogosult.

Es 6 épen a himzés bir ilyen elényekkel. A him-
zés tiifestés, s az 6 eleme a szin; ez egy masik ko-
rillmény, melyet ama fekete masolata egy réz-
metszetnek, tokéletesen eltévesztette. A himzés
soha sem érheti el azt a magas czélt, melyet a fes-
tészet mdr régen elért, tudniillik a képfestészetet,
de azért a himzés is sajdtlagos elényokkel bir, s
ezek dllnak az anyag szépségéb6l, a szinek ere-
jebol és mélységébol, a selyem ragyogd fényébél.
A himzés még egy kivalo sajatsiggal bir, mert,
maga is hd]leleHY lévén, hajlékony targyakra viszi
at a festészetet. Kz az 6 kulon, sajatos birodalma,
a hova 6t a festészet nem kovetheti s ne is kovesse,
s melyben esetleg a szovészettel osztoznia kell.
Lzért hat engedje at a képirast — az arczkép s
egyaltaldban az alakfestést — a festészeknek.

A himzés e szerint tulajdonkép nem szabad,
nem o6nalld miivészet, hanem diszité miivészet.
‘Mis haszndlatra szolgdld tdrgyak azok, melyeknek
az ékességet, a diszt, a szépnek elemét kdlesonzi.
A miivésznének mindig szem elétt kell tartania,
hogy az nem a fé6dolog, a mit 6 alakit, a mit dolgozik,
hanemn azon targynak. melynek munkdjat szanta,
a lehetéleg legjobban megfelelé diszitése. Valasz-
tasa tehdt nem ©6ndlld, hanem a targytol fiigg. Ne
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azt kérdezze a miivésznd, ne azt keresse, a mi ma-
gdban véve szép, a mi neki legjobban tetszik, hanem
azt, a mi az illeté tdrgyat a legszebben disziti, a
mi annak legjobban megfelel.

Ha ezen kérdést onmagdhoz intézi és gondol-
kodik f6lotte, -akkor kikerilheti a tévedések leg-
nagyobb szamét, s megkimélheti magat sok sziik-
ségtelen munkdtol és faradsdgtol. Az els6é kérdésre
aztdn magatol kovetkezik a masodik : hogyan érheti
legkdnnyebben a fenntebb emlitett czélt? s akkor
azt a technikat valasztand]a mely a legegvszeriib-
ben, leggyorsabban és leghatdly osabbfm a kitiizott
_czélhoz vezet. Ismételve hangsulyozzuk: fdlotte
téved, a ki azt hiszi, hogy a faradsag vagy a techni-
kénak nehézsége valami tekintetben az westhetikai
becset fokozza. S6t ellenben, a miivészetben nem
kell mesterkélni; minél egyszeriibbek, minél cse-
kélyebbek az eszkdzok, annd]l magasabbra becsiilik
az altalok elért czélt. Milyen unalmas, farasztod
munka az, ha nagyobb tért kereszt- vagy gvongy-
oltéssel kell betdlteni, pedig egy darab selyem-
vagy gyapjuszovet épen azt a szolgdlatot tenné.

Kilonos szdndokkal haszndlom ezen példit,
mert azzal figyelmeztetni akarom a holgyeket az
applikalt himzés keleti moédjara, melyet konnyen
lehet alkalmazni nagyobb targyakra is, s e szerint
hélgyeink sokkal konnyebb szerrel, kevesebb farad-

sdggal és kellemes munkdval lakdsukat lassankint
a legszebb és leghatdlyosabb diszszel, agy- és asz-
taltakarokkal, pdrndkkal sat. ellé,thatjék. A himzés-
nek ezen modja és technikdja nem ismeretlen hol-
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gyeink el6tt, csak az a kdr, hogy oly kevéssé alkal-
mazzdk. Tudniillik kiillonféle szinii poszto-, selyem-
vagy bdrsonyb6l minta szerint kivigott daraboknak
szines alapra vald felvarrdsa, szinesen himzett kor-
‘rajzokkal. A rajznak azonban szépnek, a szinhan-
gulatnak osszhangzatosnak kell lennie: ezzel lehet
a feladat czéljdt, egy sikeriilt diszletet, tokéletesen
elérni. A darabokat mozaikszeriin is Ossze lehet
rakni, igy mint a perzsa takarékon, hanem ez mdr
farasztdbb és nehezebb munka.

Most mdr azon térmek mdsodikdra értiink,
melyet a nének mint olyat megjegyeztem, me-
lyen a szépnek elémozditdsdra valé hivatdsa érvé-
nyesiilhet. £z a mdsodik tér lakdsdnak miiveszileg .
dsszhangzatos berendezése és diszitése, mely részint
kezétol, részint valasztdsatol fiigg.

Azt tdn szitkségtelen részletesen magyaraznom,
hol és hogyan jarulhat a néi kéz a laknak szépite-
- séhez. Minden holgy Ohajtja bizonydra, — habar
gyakran le kell mondania 6hajtdsdnak teljesiilése-
r6l, egyik vagy mésik okbol — hogy azon helyise-
geket, melyekben él, kezének munkdival diszit--
hesse, puszta helyeknek, melyek a szemlélore
meresztik frjiiket, valami tdrgy dltal a szemet
vonzd keeset kolcsomozni, és a mint a tapasztalat
talalékony e tekintetben. ~

S ennek daczéara ldtunk, ha koriiltekintink a
lakdsban, mennyi tévedés van ott, mennyi mun-
kdt és szorgalmat pazaroltak kiilonféle haszontalan,
jelentéktelen csekélységekre avagy, és pedig nagy
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mértékben helytelenil alkalmaztdk azt. Nem aka-
runk ismét a himzés miszerkezeti hibdirél be-
szélni, csak olyan példikra akarok emlékeztetni,
mely eknel ugymint lampatalczaknal és zsamoly ol\-
nil a tulajdonképeni miivészeti munka olyan
helyen van, a hol nem l4tjék, vagy a hol méltatlan
modon van kitéve a bemocskoldsnak és romldsnak.
Az ilyen miivészeti munka azért van, hogy lassal\,
czélja a szép litszat s ez a szenmek vald; s mas-
részt pedig az ilyen haszndlati tdrgyak nem csu-
pdn-disznek vannak kidllitva, s ezért kell, hogy
a czélszeriiség, a haszndlattal, a diszszel egye-
stljon.

Egydltaldban azt tapasztaljuk, hogy a himzést
nagyon csekély mérvben haszndljdk a lakds diszi-
tésére, tdn azért, mert a technikéja firadsdgos s a
czél, mire a munka készittetik, oly gyal\ran el
van tevesztve. Itt csak példaul hozom f6] az arany-
lag igen nagy libszényegeket, melyek kereszt-
Oltessel himeztetvén, hénapokig igénybe veszik
szorgglmas kez:k miikodését és sokba is keriilnek,
s annak daczdra gyongeségiik-, csekély vastagsd-
guk- és szildrdsdgukndl fogva rosszul felelnek meg
a czélnak s igen hamar is tonkre mennek. Be kdr
annyl 1doert, munkdért és pénzért! ezt gondolja
az ember akaratlanul is, ha ilyen szényegre 1ép; a
szovészet 1tt sokkal czelszembb eledmen)t allithat
eld, konnyebben, firadsag nélkiil, mely jobb szol-
galatot tesz miiv eszetl uqmmt gyakorlati tekin-
tetben.

De még kisebb teritokre, takardkra, védken-
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dékre, pdrnakra, székbehtzatra is igen sok mun-
kaba keriil a szokdsos technika. Gondoljuk meg,
‘mi mindent lehetett volna teremteni az egyszeritbb
technika dltal megtakaritott idében! Milyen gyo-
nyoriien és egyszersmind egyszeriien lehet lambre-
quint, mindennemi fiiggonyoket, takarokat, teri-
toket és védkendéket szines szalaggal, sujtdssal,
paszomanttal . disziteni, .milyen gazdagon lehet
azokat applikdlt himzéssel elldtni és eléallitani, ha
az illet6 vilagosan tudja, hogy mi itt a fédolog,
it akar elérni, s ha arrél meg van gy6zddve, hogy
a hatdst és becset nem a farasztd, hosszadalmas
munka adja meg a targynak, hanem az dltala elért
eredmény.

Tgaz, erre folotte sziikséges, hogy az ember
mindenesetre tisztiban legyen a foladat czéljat
illetéleg, mert az ilyen munkanal semmit sem sza-
bad kiilon magdban véve teremteni, nem szabad
valamely mintdt vdlasztani, azért, mert az magaban
véve szép, semmi szint, azért, mert legjobban tet-
szik, mert gyakran tgy jirunk aztan, ha a targy,
a minta és szin a neki szant helyre jut, akkor latjuk,
hogy nem harmoénidl koérnyezetével s igy elrontja
a hatast, eltéveszti a czélt.

Ezért kell a vilasztasndal mindig azon helyet
tekintetbe venniink, melynek a készitendé mi
diszill szolgaland, s tekintettel kell lenniink kor-
nyezetének teljes miivészeti osszhangzatara is.

Erre ugyan miivészi vagy legaldbb miiérté
szem kell, mely képes a tér, a helyiség {6l6tt ural-
kodni és teljes miivészeti Osszhangzatit felfogni
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és megitélni. Nem elég, ha azt tudjuk: a z6ld szin
a piroshoz, a narancsszin a kékhez sat. illik, de
-azt is meg kell itélhetniink, hogy a voros épen ide
kell, amoda sarga, emide kék, hogy az iir betdltes-
sék, a komorsag folderittessék s mindeniitt helyes,
megfelel6 hatds el6idéztessék.

Igaz, nem minden ember bir ilyen szemmel az
osszhangzatot, a szineket illetéleg, hiszen az embe-
rek legnagyobb szama nem is képes a szineket he-
lyesen megkiilonbéztetni, mert erre is szoktatni
kell a szemet. A szintan is azon tantdrgyak egyike,
melyek az iskoldkban el6adanddk lennének, mert
a szinek helyes ismerése, killondésen a nék szdméra,
nagyon fontos, s folotte sajnos, hogy arra épen
semmi gond sem fordittatik. A szintan gyakorlati
alkalmazdsa 1gen fontos tényezd a lakds 6sszhang-
zatos berendezésénél és miivészi diszitésénél, ugy-
mint a néi toilettenél is, s minthogy a szintan el6
nem fordul az iskolai tantdrgyak kozt, e szerint a
sziiléknek azon kellene lennidk, hogy gyermekeik
otthon nyerjenek ebben oktatast, s higyjék el: a
szintan helyes ismerésének sokkal t6bb hasznat
vennének a gyakorlati életben, mint példdnl a zon-
gordzdsnak. Pedig arra tanittatjdk a lednyokat,
mindegy, akar birnak zenészeti érzékkel, akdr nem,
akar van hozza kedviik, akdr nem, tanulniok kell ;
azért nem sajnaljdk a pénzt kiadni, vagy helye-
sebben mondva: kidobni, s mds, zenészeti érzék-
kel biré embereket a hivatlan kezek altal kino-
zott zongora jajgatdsdval boszantani. — De megéll-
junk! — hiszen most veszem észre, hogy egészen
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mas térre jutottunk; maradjunk csak a tdrgy
mellett. :

A szinek nem ismerésének, az osszhangzat és
szépészeti érzék hidnydnak, vagy is jobban mondva
ezen tehetség és érzék fejletlenségének, gyakorlat-
lansdgdnak tulajdonithaté egy lakdsainkban igen
gyakran elforduld hiba, tudniillik a fehérnek tal-
nyomd mennyisége, mely kiillonosen a mult évtize-
dekben annyira divott. Minek valo példdul a fényes,
drdga, gazdag szinekben pompdzé bhutorbehuzat,
ha fehér burkolattal eltakarjuk? ~— Nem lenne-e
czélszeriibb inkdbb olesébb, egyszeriibb btorkelmét
valasztani, s nem fehérrel eltakarni, hadd 6rvend-
jen aszem a teljes 6sszhangzatnak, melyet a fehér-
rel betakart batorok annyira megzavarjdk ?

A fehér védkendsk, melyeket a tdmldnyokra,
pamlagokra teritink, nagyon haznosak, hanem
minthogy a szineket nagyobbrészt eltakarjdk fehér
lapjukkal, egészen elrontjdk az sesthetikai hatdst.
Megsemmisitd hatdsuk anndl nagyobb, minél sote-
tebb vagy er6sebb szinii a blitor és a falak.

Hasonld okbdl szdmiizték volt minden szint a
fehérnemiiekbdl. A tisztasdg és csinossdg nagyon
szép dolog a hédzban, s a fehérnemiiek hoszine
tgysz6lvin annak legmagasabb fokit kinyomata,
de azért nem szitkséges, hogy disztelen is legyen.
Hila az Gjbol sziiletett jo izlésnek, mely tobbféle
msthetikai okoknak engedve, ismét visszatért a
diszitményekhez, a milyenek régente szokdsban
voltak. S igy ismét alkalom nyilik a néi kéz iigyes-
ségének érvényesitésére ; kiilonféle médon diszitheti
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az asztal- és dgynemiit, s foglalkozdsdnak, szorgal-
ménak eledmenyel naponta szemei elétt vannak s
1) meg 1) élvezetet nyujtanak a hdziasszonynak,
ngymint vendégeinek.

A haz mDOJenek féleg ott kell bnnm sestheti-
ka1 dssztekintettel és dttekmtoleo uralkodé itélet-
tel, a hol nem alkot sajatkeziileg, hanem a hol csak
-rendelnie kell, hol valasztdsa, miivészi tapintata
kérdésbe j6, tudniillik a falak diszletezésénél, a
szinek meghatarozdsdnal, a butorok és szonyeﬂek
kive alasztasanal a t:ucrvak rendezésénél, allitdsindl
és ie]osz‘msanal.

Mint a hdz Grnéjének, ahhoz kell szoknia,
hogy szobdit mindeniitt, a hovd, tekintete esilk, u(r)
szemlélje, mint egy Lepet melyen minden ugy
van elosztva és dsszedllitva, hogy hatdsa ossaletes
és miivészeti legyen. A képen ugyan osszméret
nem uralkodik, hanem inkabb tudatos elrendezés,
f6- és mellékesoportozatok, a tomegek egyenstlya,
a fénynek és drnynak beosztdsa, a szinek harmo-
niaja egy 6sszesité f6hang alatt.

S gy kell lennie a lakndl is. Itt sem hat semmi
kiilén magdba véve, hanem 6sszhangzatban a t6bbi-
vel. Ha a hdziasszony szeme megszokta az ilynemii
szemlélést, akkor csakhamar kitaldlja, érzi, hol 1é-
tezik egy hamis hang és hol sikeriilt a hanﬂulat
litni fogja, hol van a féhely, melynek a §6Dbi fo-
16tt uralkodnia kell, hol van a kevés- és hol van a
sok, hol mutatkozik egy hézag, mely valami mii-
tdrgy 4altal betoltends; hol fbl('jslerres valamely
tdrgy vagy nagyon nehézkes, tomor Lomyezetehez
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képest s mely e szerint eltdvolitandd ; s hol és ho-
gyan lehet ezen vagy azon munkét legelonyosebben-
felhasznalni.

Akkor csakhamar meg fogja hatdrozhatni, mi-
lyen szineket és szinhangokat valaszszon osszhang-
zatosan egyéni hajlamdval, a falak és btorok szg-
méra, s milyen mésféle szineket kell azokkal ellen-
tétezni az ornamentalis diszletezésnél, hogy a
legszebb hatdst eldidézze. Ez azonban nem kony-
nyii feladat, melynek sikeriilése vagy nem sikerii-
lése egyediil a hdz trnéjének rovatik fol.

S épen ezen Ossztekintet, a harmonia irdnti
érzek, a miivészeti hatds irdnti fogékonysdg vagy
annak hidnya az, a min a lakdsok kiillonbo6zo be-
nyomasa alapszik.

Lépjink egy helyiségbe, mely pompdsan be
van rendezve, nem hidnyzik ott sem aranvozds,
sem nehéz selyem, sem marviny- és alabastrom-
miivek s lam! a levegé Omstlylyal neheziil rank,
fdzunk s érezni vélink, hogy a kéz vagyis inkdbb
az ujjak, melyeket itt felénk nyujtanak, a mienket
csak udvariassdagi kotelembdl, tdrsadalmi szokdshol
érintik, nem pedig a sziv osztonzése folytdn.

Lépjiink egy mdsik lakba — itt nyomdt sem
ldtunk ama gazdag pompdnak és annak daczdra — -
vagy tdn épen azért — olyan j6l érezzitk magun- -
kat, érziik a kéznek szivélyes szoritdsdt még mi-
el6tt a mienket érintette, azt mondjuk magunkban :
«itt szivesen latnak» s 6romest maradunk.

Mi ennek az oka? Ebben a lakban koltéileg
brzo, értelmes ész mikodott s meleg, kellemes
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szinhangokat egvesitett deriilt 6sszhangzattd, nydjas
szeretetreméltd szellem, a ki sajat és mdsok szd-
mdra mindent kedvesen és kedélyesen rendezni
tud, tdrsalgdasra intén rendezte és dllitotta a buto-
rokat, s megtoltette a sarkokat, falakat és asztalo-
kat a szeretet és miivészet miiveivel — bar milyen
szerények is legyenek azok! — avagy j6l dpolt no-
vényekkel és virdgokkal.

Ama mdsik lakdsban pedig csak a divatot ko-
vették ; a kdrpitos elvallalta a kiallitast s természe-,
tesen csak sajat, jozan sablonja utan dolgozott, itt
nem sz6lt bele az ar vagy arné 6hajtdsa, akarata,
kedélye, szépészeti érzéke, mert nem értettek hozza
vagy nem tartottak érdemesnek.

Ez utobbi eset a mai vildgban nem kivételnek,
hanem szabalynak mondhat6é. Hanem azzal meg-
fosztja magat az 1illet6 nem csak kellemes-foglal-
kozdstol, mely élvezetet nyujt, de még abban sem
bizhatunk, hogy a dolog jél sikeriil, mert hiszen a
kézmiives, a diszletez6 a divattdl filgg; a divat
pedig nem veszi tekintetbe sem a szépség, sem a
miivészeti tapintat szabalyait.

Vannak ugyan diszletez6k és diszletezési miivé-
szek, kik felilemelkednek a divaton és miivészeti
czéliranyokat kovetnek és ki is tudjak vinni. De ha
az illet6 maga nem képes a miivészi szdndok mél-
tanyolasdra, a valodi jonak és izlésteljesnek fel-
ismerésére és megbecsiilésére, akkor gy jdr, mint
egy ismerds holgy, ki legjobb akarata és roppant
pénzkoltség daczara nem érte el czéljat és csak bosz-
szisdgot meg kellemetlenséget szerzett maganak.
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Ujra berendezte nagyszerii termeit s azt ohaj-
totta, hogy e berendezés és diszletezés ne kovesse .
a divatos izléstelenség sablonjdt, s e végre kitiing
tehetségekhez fordult, hanem szerencsétlenségére
nem egyhez, hanem tébbhez. O maga, nem birvin
sem eszmével, sem itélo tehetséggel, nem is vala
képes a kiillonbdzoé nézletek és szandokok {516tt
hatdrozni, hol az egyikkel, hol a masikkal tandcs-
kozva s egyiknek tandcsdt sem kovette, elégedetle-
niil ingadozik, lebontja a draga plafondt, mert
nem illik a falszényeghez lerdntatja a falszénye-
get, mert nem illik Ossze a butorral, s igy jutott
végre olyan eredményre, mely sehogy sem sikeriilt,
s igy sem neki, sem masnak 6romére nem szolgalt.

Miel6tt ezen fejezetet bevégezndk, még egy
térre vezetem olvaséndinket, melyen nemcsak mii-
vészi tokélyre emelkedhetnek, de igen elényodsen
értékesithetik az 1d6t és munkdt s a mellett élve-
zetesen is foglalkozhatnak. Ezen tér pedig a mi-
- czellan- és mdjolikafestés. Ez azon tér, melyen a
- dilettans is nevezetes, kitiiné miiveket teremthet.

Milyen szép lenne az, ha a mama azt mond-
hatna: «leanyom festette», midén vendégei a szép,
miivészileg festett thea- vagy kavé-készletet bamul-
jak, csakhogy — bocsdssdk meg holgyeim — de
ugy van! — a «miikedvelék» ritkdn birnak kell$
kitartdssal, a kisasszony oromest fest eqy porczel-
lan csészét vagy tanyért, de annak nincs értelme,
mert hasznalni csak egy egész készletet lehet, s
ettol eltekintve, csak a gyakorlat dltal fejlodik a
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tehetség s gyarapodnak az ismeretek és a miierte-
lem, s az a gunyos jelzé : dilettans, mely gyakran
majdnem egyértelmi a «kontdr» fogalmdival, el-
veszti jogosultsdgat.

De nem csak mint «miikedvelék» foglalkoz-
hatnak a nék a miiipar ezen dgdval, hanem kenyér-
keresetill is valaszthatja, a ki a festészetre vald
hajlammal és tehetséggel bir. Ama gyonyori és
annyira kedvelt angol majolika-tdrgyak, melyeket a
gydrhelyutdn « Dulton-druk »-nak neveznek, s melyek
pompds kék és barna mdzzal és gyongyszerii diszit-
ményekkel birnak, — majdnem minden edénynek
mas rajza van — egy holgy 4altal taldltattak fol s
az 6 vezetése alatt késziilnek. S6t Anglidban 1étezik
egy majolikfesté néegylet, melynek eldrusitasi rak-
tdra Londonban van.

A majolika-tdrgyak miértékét csakis a festés
és a maz képezi, igymint a porczelldnnal is a fes-
tés az, a mi drdgdvd teszi, ha tehdt a csalddnak
egyik vagy mdsik tagja — a melyik festészeti tehet-
séggel bir, ezen tehetséget annyira kiképezné, hogy
a porczelldn- és majolikafestés miivészetét folytat- -
hatnd, akkor a szekrények lassanként megtelnének
diszes porczelldn-készletekkel, majolika-diszedé-
nyekkel és egyéb miitargyakkal, melyek csekély
koltséggel beszerezhetok, minthogy azt, a mi tu-
lajdonképeni értékiiket képezi, a hdzban adjdk meg
nekik.

Mind ezekbdl lathatjuk, hogy a nék hivatdsa, a
szépnek fejlodésére és eldmozditisdra vonatkozd-
lag, csakugyan idedlis, de azért van annak redlis,
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alanyi oldala is. A szép- vagy szépészeti érzék
hidnya nemelykm elég kegyetleniil boszulja meg
magat Kz is egy fontos ok annak helyes fejleszté-
sére és kiképezésére, mire idealis czélok késztet-
nek, de minek a kérillmények szerint a gyakmhﬁ
életben is haszndt vehetjiik.

Azon reménynyel kecsegtetem magam, hogy
onok, kedves olvasénéim, ha az elmondottak felsl
gondolkodnak ; most mdr tudni fogjék, milyen nagy
sziikségiink van nekiink, habdr kizdrélag csakis a
hdzi kdrben miikédiink — a szép- és szepeszetl
érzékre, mert ez egy nélkiilozhetlen része a mo-
dern muveltsegnek, de folotte szitkséges a gyer-
meknevelés kedvéért is, hiszen a gyermekek szépé-
szeti érzete rendesen elrontatik, fondk irdnyba
szorittatik zsenge koruktol kezdve rossz képes
kényvek, izléstelen kornyezet dltal; tudnunk kell,
hogy ha sajdt szépészeti érzékiinket ntiveljiik, ki-
kepezziik, gyakoroljuk, akkor a j6vé civilisatiéjdn
dolgozunk mi is, bar milyen kevés legyen is az, a
mit minden egyes ember magdban véve tehet és
tesz; s végre arrdl is meggyézidink, hogy ez ltal,
egész életiinkre az oromnek és élvezetnek egy ki-
merithetlen forrdsat nyitjuk magunk, Ggymint
szeretteink szdmdra.

S mind ezen okokndl fogva, beldthatja minden
gondolkodé ember, milyen nagy fontossdggal bir a
n6 hivatdsa a szépre és annak alkotdsdra, terjeszté-
sére és fentartdsdra vonatkozolag.

Hanem ne higyjik azt, hogy ez az értelem, a
szépnek felismerését és felfogdsdt illetSleg, csak

A mivészet a hdzban. 7
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gy magatol jon ; kordntsem! sét inkdbb sok farad-
sagba keriil az és folytonos gyakorldst igényel, ez
pedig jelenleg sokkal kénnyebb mint még csak egy-
két évtizeddel ezeldtt volt, ambdr most sem mond-
hatjuk, hogy kornyezetiink csupa szépségbél all,
mint a r¥égi miivészeti korszakokban, de legaldbb
nem ellenkezik annyira a széprdl valé fogalmakkal
mint a kozel multban, a midén a divat a rubdza-
tot, az-ipart, de s6t magdt a miivészetet illetdleg
tévatra vezette a szemet s elhomédlyositotta a te-
kintetet. ) :

A szép egy sajdtsdgos nyelven beszél, s az
meg kell tanulnunk csak agy, mint minden mdst.
De a ki e nyelvet megtanulta és haszndlni tudja,
annak keblében az isteni tiiznek egy szikrdja ég,
annak része van a legmagasabb élvezetben: a
miivészetben.



