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Az ebédlf-asztal miivészeti kidllitdsa és ékitése.

A lakdsban legel6szor is szembe tiinnek a falak,
a tetd, a tala) és a butorzat. Hanem ezeken kiviil
még egy része van a hazi berendezésnek, mely csak
- koronként jut érvényre, melynek ékességére és ha-
tasara azonban nagy sulyt kellene fektetniink. Ez
pedig az ebédlbasztal kidllitasa, tudniillik az asztal-
nemii, a porczellain, majolika és iiveg-készlet, az
evbeszkozok és egyéb asztaldisz. Ezek sziikséges
részei a hdzi miivészetnek.
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sem kellene azokat kiilon-kiilon egymdsra valo te-
kintet nélkiill megszerezni és Osszedllitani, mert
végre mégis egy Osszletté dllittatnak Ossze a teritett
asztalon. A teritett asztal pedig olyan benyomést
tegyen, mint egy oszhangzatos miivészeti alkot-
many.

Hanem ez sem lehet tokéletes, ha fokelléke
hidnyzik: a szinvaltozatossdg. A tizenhatodik, sét
még a tizennyolezadik szdzadban is az abroszokat
gazdag diszitményekkel (tobbnyire kézzel kivarrott
és himzett) szines partazattal — bordiire — lattdk
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el, igyszintén az asztalkendéket is, de aztin, egé-
szen a mai napig, felhagytak ezzel, s a kdvéabroszt
kivéve, a tobbi mind tiszta fehér lett.

A legtijabb korban, midén egydltaldban megint
kedvelni kezdik a szines diszitést a lakasban, ez bi-
zonyara ki fog terjedni az asztalnemtire is. Az ab-
rosznak széles, az asztalrdl lefiiggd szélei anndl in-
kabb kivdnjak a szines diszitést, mert szintelen
fehérsége kellemetlentil kiri az asztali eszkozok és
sOtét szinti szélek kozil. Itt hidnyzik a mivészeti
atmenet.

Francziaorszagban mar is gydrtanak szines
széli asztalnemiit, miiszerkezetii sdrga, kék vagy
piros konnyit mintdkkal, minek meglepén kellemes
a hatdsa. Hasonlé szovényeket készit a. svéd hdzi
ipar a falukon. De hazdnknak felvidékén is, kiilo-
noésen Zoblyom, Thurédez, Lipté megyében mindig
szbttek és szbnek jelenleg is a parasztasszonyok
szines szélt abroszokat, toriilkozoket, valamint az
dgynemii hizatra valo kék és piros csinvat-szovényt,
a legszegényebb faluban is alig taldlni hdzat, hol a
szOv6szék hidnyzanék, az ugyvszolvin mdr a hazi
batorokhoz tartozik.

Mint az asztalnemi, épen olyan sorsra jutott a
porezelldn is, tudniillik mindegyre szintelenebb
lett, s6t mdr annyira vitték, hogy nemesak minden
szines diszt6]l megfosztottdk, de sokféle és hosszlt
kisérletek utdn még azt a sajitlagos szinét is elvet-
ték, melyet a keleti porczellin mai napig is meg-
tartott: a kékes vagy zoldes szinhangot. Végre
sikeriilt tokéletesen fehér, tejszinii porczelldnt eld-
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allitani, mintha a diszit6-miivészetben a szintelen
nagyobb becscsel birna a szinesnél!

A legtjabb id6ben ismét belattdk, milyen hiba
a teljes szintelenség. Az emberek érzik, hogy a
fehér edény végre nem diszlet, nem emelkedik ki a
fehér abroszrél, sigy a teritett asztal nem tinnepies-
nek, hanem tresnek, kietlennek tinik fel, s midta
a miiipar finomabb, izlésteljesebb termékeit jbol
megkedvelték, ismét divatba jott a szines diszitésii
asztali készlet is. E tekintetben tag tért nyilt a mii-
vészetl {zlésnek a mai milipar kérében, csak hogy a
festészet nem torédve a térgyak rendeltetésével, nem
mindig helyesen vdlasztja meg a tdrgyakat, melyeket
az edeny k diszitésére hasznal. Pedig hét a festészet-
nek, minthogy itt csak a diszité miivészet szerepét
viszi, az edények alakjara és tagozatira kellene td-
maszkodnia; tekintetbe kellene azt vennie, nem pe-
dig eltakarnia, elferditenie, sét ellenkezdleg, ki kel-
lene azt emelnie és tisztdn eldallitnia.

A kiilonféle tagok, melyeket tekintetbe vennie
és szétvilasztania kell, a tdnyérokndl a széle és a
kézép lapja, magasabb edényeknél, talp, has, fiil és
f6d6. Hanem leggyakrabban észlelhetjiik, hogy
ugyanazon egy tdrgy, példdul valami genre-kép,
vagy mithologiai jelenet vagy tdjkép is, mindezen
részeken elteril. Innen jon aztdn, hogy az alakokat
hajlitva, megtorve, hamis rowdltesben vagy épen:
megcsonkl'rva ldtink., Nagyon hibas nézlet az 1s,
hogy példaul a tanyernak kozepe, mert Lenyelme-
sebben. ajanlkozik a festének, minden 4dbrdzolatra
alkalmas is. Nem gondolja meg a csak is tdrgydval
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elfoglalt festd, milyen visszds, nevetséges hatdst idéz
elo példaul egy, épen a tengerhabjabodl kiemelked6
Vénus — ha egy j6 darab marhahtssal eltakarta-
tik, vagy valami regényes tdjkép, mely egyszerre
paradicsommadrtisban tszik. Nem gondolja meg,
hogy épen azon helyek, melyek profan hasznalatra
valok, legkevésbbé sem alkalmasak a magasabb di-
szitményezésre, foleg ha kés és villa pusztitélag
miikodik rajtok s az étkek maradékai bemocskoljék.

Ellenkezéleg, épen a tanyérok és tilak mély-
sége, mely leginkabb haszndltatik, konnyii, jelen-
téktelen diszitéssel ellatandok, melynek egyéb czélja
nincsen, csak hogy a nagy, fehér lapnak iirességét
eltakarja; a gazdagabb és jelentékenyebb diszités
pedig odavald, a hol mindig szembe tiinik s a hasz-
nalat altal el nem takartatik. Az asztali tinyérok-
nal tehdt mindenek el6tt a szélének kell a f6diszt
adni. Ennek az alakja magaval hozza, hogy ezen
ékités leginkdbb diszletszeri legyen, a képleges ab-
razolasnak csak igen szerény tért kell engedni.
S még tobb; a porczellin elegans anyag, feliilete
sima és gyongéd, ebhol kovetkezik, hogy diszitmé-
nyezésében keriilni kell mindent, a mi otromba,
nehézkes, darabos, és csak az ékeset, finomat és
gyongédet kell alkalmazni, ha nehéz szineket szé-
les tomegben, széles aranycsikokat keriilnek, ha a
minta szép és gyongédsége daczira gazdag is, az
épen elegendd, az dltaldnos diszletezés czéljanak
elérésére; az edény maga helyesen van diszitve,
kiemelkedik a fehér abroszon s az egész asztalnak
szines disziil szolg4l.
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A porczellan diszités leglijabb irdnya épen ezen
czél felé torekszik s Angliabdl szdrmazik; szint ki-
vdn ugyan, de ékes, ornamentalis mddon alkalma-
zott szint.

Egészen méskép dll a delog az uvegedényekre
nézve. Fzen a téren mér régen szdmiizetett minden
szin, vagy inkabb minden festés. Mindazon miiiiveg-
edény, mely hasznalatunknak szolgdl, jelenleg
tiszta, fehér szintelen kristdlyiiveg. Csak egy neme
a szines asztali iivegnek van még jelenleg is
haszndlatban, a z6ld rajnai borpoharak, az fgy-
nevezett rémai (Romer), ezeket kar is volna ki-
kiiszobolni, részint azért, mert torténelmi és mii-
vészeti killonlegességek, részint mert alakjuk jo
és eredeti.

A s06tétzold szin kilonben, ambar a bor szinét
nem engedi érvényre jutni, nagyon jol veszi ki magat
az asztalon. Itt csak az a baj, hogy rajnai borok né-
lank nem igen fordulnak meg a polgdri csaladok
asztaldn, kiillénben a mi nemesebb f{ajta fehér bo-
raink kénnyen pdtolhatjdk e hidnyt.

A fehér, szintelen kristalyliveg azon elénynyel
bir a szinessel szemben, hogy egészen tisztdén mu-
tatja a folyadék szinét és a bor tiizesen jatszik
benne, ez olyan tulajdonsiga, melyet a borivék
nagyon joOl becsiilni tudjdk és wpedig jogosan.
Az angol tivegnél miivészileg kiszdmitott csiszoldsa
altal a kristdly ragyogdsat annyira fokozzak, hogy a
gyéméant szinjdtékat utdnozza. Ebben bizonyira
nagy diszitési elony rejlik a teritett asztal szdmaéra,
mely, dtsan megrakva angol kristélyiiveg edények-
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kel, szines fénytdl sugdrzik s igy sokkal iinnepie-
sebb latvanyt nya;t.

De mint minden targynal, tgy az iivegedények-
nél is — kiilénosen a poharakndl — az alakra is
figyelmet kell forditani, mert az korantsem kozo-
ny6s a miivészeti és szépészeti szempontbdl te-
kintve ; az id6k folytdn a poharak kiilonféle rendel-
tetése szerint kiilonféle idomok fejlédtek, melyek
végre mint szabdlyok megallapodtak s melyek 1é-
nyegesen killonboznek egymdstdl, példdul bornak
magaslabt talpas, viznek széles talpatlan pohdr,
korsoszerii fiilles pohdr soérnek, s itt nem csak az
anyagnak kisebb vagy nagyobb mennyisége hatad-
rozott. -

A finomabb, nemesebb anyag szinte koveteli a
boros poharnak gazdagabb és finomabban tagozott
alakjat, mely a pezsgéspohdrnal alél hegyes lesz és
hossztira nytl (ez az egyetlen miiszerkezetszerii
alakja a pezsgds pohdrnak), hogy a gyongyoket lds-
sdk alulrol folfelé emelkedni; az erételjes, de pro-
zai és kevésbbé nemes sor, mely nem képes koltéi
lelkesedést eléidézni, erds, zomok, de azért mégis
bizonyos szépséggel és jelleggel bird alakot terem-
tett magdnak; a viz végre, ezen jézan és kecstelen
folyadék, szintén talalt hozzd ill6 alakot, mely lehe-
toleg egyszerii és Lkozonyos, de annak is bizonyos
kellemet lehet adni.

E szerint igen nagy tévedés az, ha, mint az
njabb iiveggydarosok gyakran tesznek, ezen killonb-
ségeket figyelembe nem veszik s valamennyi alakot
egy kaptafira iitik. Kényiik-kedviik szerint vdlasz-
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tanak az alapidomok valamelyikét, s mindent ala-
kitanak annak mintdjdra, mds kiilonbséget nem
ismerve el, csak a nagysdg kiillonbségét. Azok, kik
a boros poharat mintdul veszik, legalabb a neme-
sebb alakot valasztjak, de az is elveszti kecsét, ha
ttlsagosan megnagyobbittatik. I.egroszabb, ha a
széles vizespoharat mintdul haszndljak, pedig ez
volt a legnagyobb divat csak egy par évtized elétt,
az utdn idomitottak boros, sdrds, s6t még pezsgds
poharakat is!!! — az egész idomitds csak abbdl
allt, hogy a formdt vagy magasabbra vagy alacso-
nyabbra vették, szélesbitették vagy hosszura nyuj-
tottdk ; ezen az tton pedig nem sokira nem a
miivészet magaslatdra, hanem annak végére értink
volna, de hala az égnek, az iivegipar is feltaldlta
megint a helyes atat, reméljiik, hogy a divat esze-
16sségei és bizarr szeszelye1 altal tobbe nem engedi.
magat elszéditeni.

Azon fémedényeket és eszkiozoket tekintve, me-
1}Ck a teritett asztal diszitésére q?ﬂ]ﬁﬂ]nak nem
lehet sokat mondani. Az olyan naoyerteku eziist-
miiveket, a milyeneket a renaissance-kor alkotott,
jelenleg csak a fejedelmi miikinestdrakban vagy
muzeumokban ldthatunk, de ki is birnd a mi papi-
ros korszakunkban egy olvan miivésznek munkdjit
megfizetni, mint épen ezen a téren Benvenuto Cel-
lini volt? — Egy éltala készitett sotarténak mii-
értéke tizszeresen is meghaladja az eziist értékét,
hdt még ama gyonyorii csészék, pokdlok és asztal-
disziil szolgdlé egyébb remekmiivek, melyeket:
Jamnitzer Venczel készitett, tgymint a kristdly-
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edények arany- és zomdnczozott foglalatai, a tizen-
hatodik szdzadbeli diszpokdlok, melyek egykor a
diszes asztal f6ékét, késé6bb a muzeumok és mii-
kincstdrak biiszkeséget képezték, s jelenleg, a mi-
ipar ujjdsziiletése 6ta, ismét mintdul szolgdlnak.

Az eziistnemil, melyet a mult évtizedekben és
nagyobbrészt jelenleg is ebédlé- és thea-asztalain-
kon ldtunk, valdban nem bir a miivészetnek leg-
kisebb jelével sem. De hogy is lehetne mdst varni,
ha az eziistnemiit stulya szerint fizetik! Kz mdr
elére zarja ki a miivészi készitést, melynek helyébe
a gydrtds lépett. Igaz, hogy egy olyan Benvenuto
Cellini-féle sétartonak miivészi értéke tizszeresen
is talhaladja a fémértékét. Eziistkanalaink, akés- és
villanyelei a legtobb esetben nem is egyéb egy fém-
darabndl, mely a haszndlat szerint idomittatott. De
ez még jobb a természetnek minden miivészi eszmé-
nyités nélkiiliutdnzdsandl. Arraugyan nemszikséges
sem valami rendkiviilli miivészi langész vagy alkoto
tehetség, hogy valamely virdgot utdnozzdk, s mert
nem képesek a czélnak megfelelé idomokat terem-
teni, tehdt utdnozzdk a természetet, nem gondolva
meg, hogy azt, a mi a természetet oly elragadta-
tova, oly hatalmassd, oly kecsessé teszi, meg nem
adhatjdk a mdsolatnak: tudniillik az életet; s a
mi, melyet készitettek, nem egyéb holt, merev
forménal.

Legnagyobb zavarba hozza a miivészt ama sa-
jatsdgos valami, melynek tulajdonkép egyéb czélja
nincsen, csak az, hogy a teritett asztalnak egyik,
iires helyét elfoglalja és a mellett disze is legyen.
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De miutédn erre nézve semmi szabdly sem létezik,
a miivész semmi torvény altal nem korlatolt kép-
zelete néha elég furcsa miiveket alkotott, melyek-
nek asztaldisziil kellett szolgdlniok; s melyeknek
az volt a legnagyobb -hibdjok, hogy semmi mii-
szerkezettel nem birtak. A kozépkor masodik felé-
ben kiilonféle mesterséges gépezettel ellatott varakat
tettek az asztalra mozgé alakokkal, mesebeli kirdly-
kisasszonyokkal, kiket 6riasok oriztek, fakat dalold
madarakkal. A renaissance korszakban kedvelték
a hajokat vagy ember- és dllatalakokat, lovag-
szobrocskdkat vert eziistbél, melyeket — sajatsd-
gos gondolat! — ivéedénynek is lehetett hasz-
ndlni. .Ez utdn jott a rokoko-korszak, s most por-
czellan alakcsoportozatokat kicsinyben és nagyban
tettek az asztalra. Ezeket hdttérbe szoritottdk a
" mult szazad végén, mid6én az antik izlés divatba
jott, kiesiny imoldk és antik szobrok mdsolatai,
melyeknek gyakran 6blonyt vagy csészét kellett
tartaniok. Most mdr megszabadultunk ezektél is.
Meghatarozott stylus és izlés hidnya miatt ki va-
gyunk téve a miivész szeszélyének és kényének,
kit épen ezen hatdrtalan szabadsdg zavarba hozott.
Az asztaldisz neve alatt taldlunk mai nap a
teritett asztalon virdg- vagy gytmolcsesészéket,
oblonyodket, hiitdedényeket, kntat, imoldt, szohs
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karos gyertyatartot és sok mas talgyat melyek
tulajdonképen semminek sem valdk, s melyeknek
mas rendeltetésok nincsen, mintkogy a szemet
gyonyorkodtessék, ezt a czélt pedig bdr melyik
més helyen is elérnek, tdin még jobban, mint a
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teritett asztalon, melylyel igazsdg szerint semmi
osszekottetésben sem dllnak, sem a gondolatot,
sem az alakot illetéleg.

Es pedig épen erre, a diszmiinek magdra az
asztalra valoé vonatkozdsdra kellene a fostlyt fek-
tetni, hogy ezen zavaroktol és tévedésektsl meg-
szabaduljunk. Mint mindenben, tgy legyen ebben is
bizonyos vezéreszme. Minthogy minden, a mi az
asztalon van, egy bizonyos czélnak szolgdl, — mert
az nem a szabad, a magas, vagy torténelmi miivé-
szet szdmdra valo hely, — akkor legyen rendeltetése,
czélja ama asztaldiszmiinek is, melynek akdr ldt-
szolag akdr valoban szolgdl.

Egy régi, hires kényv «a f6zés mesterségének
szelleme» szerint, az asztaldiszmiinek, tulajdonkép
diszétekként kell a leveses tdl helyére jonnie, mely
az egyszerti polgari asztal kozepét elfoglalja. Ha-
nem ezzel is csak annyit mond, hogy a teritett és
diszitett asztal korondjat valaml miivészileg ké-
szitett fotdrgy képezi, mely a kozepet elfoglalja.
A koriilmények szerint ezen czélt elérhetjiik, ha
egy diszesebb karos gyertyatartot vagy értékes
lampat tesziink az asztalra. A legtobb esetben leg-
helyesebben cseleksziink, ha a diszesen teritett
asztalnak virdagékérsl gondoskodunk és a diszmiivet
a virdg elhelyezésére felhaszndljuk. Hanem ezen
edényt azért kordantsem Oblonyalakunak kell kép-
zelniink, s6t ellenben, mar gyakorlati szemponthél
is czélszeriibb, ha a szokott formdtdl eltériink,
mert az 6blonyszeri virdgtartd igen gyakran nagyon
kellemetleniil tolakodik a vendégek tekintete kozé.
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Alacsony csészék, kosdrszerii edények, avagy
ha épen magasnak kell lennie, akkor massziv talap-
zatbdl emelkedd sugdr oszlop tartsa, ugy hogy a
fétomeg a szem magassaga f6l6tt legyen, az ilyen
edények sokkal czélszeriibbek. De ebben sem akar-
juk a miivész képzeletét korldtolni, hadd kosson
Ossze vele alakokat avagy mas egvébb miivészeti
gondolatokat, melyeknek eszméje a monumentalis
alkotdsokat megkozeliti, igy hogy a virdgék majd-
nem aldrendelt momentumma szallittatik le. Hanem
ezen gondolatok ne legyenek idegenek, ne legyen
forrasuk tetszés szerinti idegen tdrgyakban, de
magaﬁban a tablaban és hozzatartozdiban, élveiben
és diszében.

De még ezeken a korlitokon belil sem enoed-
hetjiik, hogy a miivészi képzelet kénye-kedve sze-
rint alkosson. Alkotdsa vagy szerzeménye eldszor
is konnyt, tetszetds jelleget viseljen, mert a disze-
sen teritett asztal semmit sem tiir, a mi nehézkes,
ormoétlan, s aztdn még egyre kell iigyelni, a mit
mar elobb is megjeg yeztem hogy a vendeégek sza-
badon nézhessenek egymds szemébe. Az ‘asztal-
diszmi avagy az, a mi annak helyét potolja, e sze-
rint ne legyen utjdban a szem tekintetének, mint
széles tomeg, nehogy az egymdssal szemben iilék
kénytelenek legyenek egymadst keresni, ha egymas-
hoz szolani akarnak. A t6meg legyen tehdt a szem
magassaga alatt vagy f61ott™ karcstt oszlopon nyu-
godva. De az utébbit illetéleg Ovatos legyen az
ember, mert itt is keriilni kell a tomegesség, a tal-
terhelés, a nehézkesség benyomatdt. Egy férangh

A miivészet a hizban. » 5
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holgy e szerint igen helyes szépészeti érzék dltal
vezényeltetett, midén a helyett, hogy a virdgokat
magas 0blonyokbe tette volna, az egész asztalt
virdgfiizérekkel vonta be.

Taldléekony ész és diszletezési telietség ezen a
téren is sokféle utat és modot talalhat, hogy a
teritett asztalt — a sablontdl eltéréleg — 1) meg
uj kecscsel feldiszitse. De ezzel mdr olyan térre
mentiink d4t, melyen tovabb nem inozoghatunk,
minthogy itt a tulajdonképeni miivészet megszinik
s az asztalrendezd izlése kezdddik, csak azt akar-
tuk mutatni, hogy, ha asthetikai gondolatainkat
az innepiesen diszitett asztalra forditjuk, itt is
tagas tér nyilik a mivészi mikodés szdmdra, me-
lyet a teritett asztal egyéb élvei mellett, nagyon
is gyakran kozonyoés dolognak tekintik. Azt akar-
tuk mutatni, hogy mind az, a mit a miipar, mai
nap az asztal diszitésére alkot, még korantsem hibat-
lan, de s6t gyakran egészen fondk utakon jdr, s ha
észszeriien gondolkodunk ezen tdrgyak folott, me-
lyek rendesen a szellemi elmélkedésen kivil 4ll-
nak, akkor tisztan latjuk az irdnyt, melyet a miipar
kovetett a mult évtizedekben és részben még jelen-
leg is kovet s milyen irdnyt kell kovetnie. Azt akar-
tuk mutatni, hogy a szépnek foltételei, a miivészi
fogalmazds hatdrai, magokban a tdrgyakban rejle-
nek, sajdtlagossdgukban és rendeltetésiikben, s hogy
ezek mdsrészt, mar csak azért 1s, mert rendeltetés-
sel birnak, mind valamennyi diszleti targyak,
magukban véve semmik s nem is kivdnjak, hogy
magukban véve kiilon szemléltessenek, hanem csak
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is az asztalra vonatkozdlag s mindazon targyakkal
egyetemben, melyek egy iinnepélyesen teritett és
diszitett asztalt képeznek. Csak ilyen Gsszszemlé-
-1és dltal érhetd el, hogy a teritett asztal a szépé--
szetileg miivelt ember el6tt is ugy tinjék fol, mint
cgy méltd, habdr csak a plllanatnak szolgalé mii- -
vészi alkotds, hogy az anyagl élvezettel a szellemit
is egyesitse s igy mér el6re is magasult hangulatot
és eszményi szint kolesondzzon a profan czélnak.



