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1. Bevezetés. Az Elegia helye a koltészetben.

A koltészeti nemek osztdlyozdsindl kéiségki-
viil a lyrai kiltészet egyes fajai azok, melyek
pontos meghatdrozdsa, hatdraik ingadozé volta miatt,
a legnehezebb feladat volt és lesz mindig az aesthe-
tikusra nézve. Ennek megfejtdse igen egyszert: az
epikai koltészet terén oly orokké mértékadd re-
mekmiiveket birunk, hogy hatirait kitdgitani lehet
ugyan, de 4tlépni nem; hisz mir magdban elpevezé-
sében: ,epikai, elbeszéls kioltészet*, rejlik egyszer-
smind jellemzése is. Az epikai kolteménynek kell
valamit elbeszélnie, kiilsnben bitorolja nevét; ve-
gyiithet ugyan a lyrika vele, mint az.kiilénosen az
ujabbkori ,koltdi beszélyekbena (vagy novellik vers-
ben), néha nagy mértékben is torténik!), de ezen
koriilmény jellemébsl ki nem vetkgztetheti.

Van azonban az epikai fajok kozt egy, mely
a lyrai formit meg a drdmai tirgyaldst annyira el-
sajétltotta, hogy az epika hatdrin néha-néha &ttorni
latszik. Ertjik itt a balladat, mely itoyulvén egy-

Y Ertjiik itt f6leg a'német irodalomban legujabb id6k-
ben nagy szimban felmeriilt, Ugynevezett ,lyrisch-epische .
Gedichte®, mint p. o. Roquette-t8l: ,,Waldmeisters Brautfahrt,
,Der Tag von 8t. Jakob®, , Hans Haidekukuk*; — Kinkelt5l
Otto der Schiitz®; H Heyse Pal koltdi beszélyeit stb. Ezen mii-
Vekben az epikai formdt csak keretiil haszndlja a kolts, mely- -
ben a lyrai érziiletek egész sorat bdven rajzolja. Aesthetlkal
szemponthél méltdn kikeltek Gervinus, Schmidt Julidn és m4-
sok ezen irdny ellen, mely a leglljabb magyar koltészetben is
meghonosittatott,
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részt a lyrikdba, mésrészt a dramiba, annyi onallé-
sigra kapott, hogy legujabb vizsgdléja, derdk aesthe-
tikusunk Greguss Agost ldtszélag némi jogosultsig-
gal kiilon koltészeti nemiil kivinja tekinteni: mond-
van, hogy mivel a ballada ,tragédia dalban elbe-
szélve,“ benne ,a koltdszet mindhirom dga csodéla-
tosan egyesiil: a ballada epikai, mert elbeszél valamit;
lyrai, mert dal; drimai, mert cselekvényt ad elo“;-
s6t utolsd tulajdonsdga, t. i. .drdmai sajitsigai, épen
a legjellemzbbbek.« Mi Greguss e nézetét sokkal
helyesebbnek tartjuk ugyan azon aesthetikusokéinal,
kik a balladdt a lyrai fajok kozé soroljak; de ki
nem elégit benniinket ez sem, mert az epika és lyra
vegyiilete szitkségkép drdmai eldadashoz vezetvén,
— mit a tulajdonképeni drima hatalmasan bizonyit
— drdmai sajitsiga lehet ugyan fgjelleme, de mnem
fokelléke, mi mellett elég éjszaki ballada tanuskodik.
Az éjszaki balladik koszt t. i. van elég olyan, mely
a ballada mintaképeinél sokkal drimaiatlanabb: mi-
vel lyrai eleme gytngébb; sét a melyekben ezen
lyrai elem igen gyonge, vagy egészen hidnyzik:
azokat romdncnak szokta nevezni a szépészet. Te-
hit csak a lyrai elem hozzdjarulasa teszi az epikai
balladdt drdmaivd, dés azért azt egy uj, negyedik
koltészeti nemiil feldllitani sem sziikségesnek, sem
célszeriinek nem tartjuk. A mi az epika fajai egy-
maskdzti viszonydt illeti, gy azok hatirai erésen
kérvonalozvik, és az egyetlen vitatott pont: a ro-
ménce ¢és ballada kozti hatdr Greguss eredménydus
kutatdsai utdn ossze vem téveszthetd tobbé.

A dramédra nézve kevés a megjegyzendonk.
E miinem az epika s lyra vegyiiletének sziileménye
1évén, az egyik elem tilnyomdsdga dltal lehet epi-
kai drima (drdmai koéltemény), vagy a miasik til-
silya dltal lyrai drima (opera), de kiilformdja oly
hatirozott egyeniséget ruhdz redija, hogy mds mii-
nembe teljességgel nem sorozhaté, bir ming ferde
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teremtménye is. Egyes fajainak hatérai szintén meg-
ingathatatlanul ki vannak jelolve.

Hanem annal t6bb meg erryzesunk van a lyrai
nem és alfajaira nézve.

A lyrzu koslté a dal véghetetlen mszauaban
onhatalmi r, ki méas torvényt nem ismer, mint a
miivészeti- szépnek orok torvényét, melyet azonban
megszegnie soha nem szabad. O nemzete, az egési
emberiség bujit s oromét, szenvedését s Ohajtdsdit
keblében hordvin: kordnak ihletett liatnokdva vilha-
tik, ha hivatisit egészen folfogva: erds § természe-
tes hangokban nyilatkoztatja mindazt, mi ezrek szi-
vében homadlyos sejtés gyanant szunyad — mit min-
denki érez, de kifejezni nem tud. De & kortdrsai-
ndl egy egész fejjel magasabban is dlljon, és ne
csak kora uralkodd eszméinek legyen tolmécsa; ha-
nem -magasabb allispontjanil fogva, ha c¢sakugyan
ihletett jos: a kozelebb jovébe is fog pillanthatni,
ugy hogy ¢ kizelgd viharrol zeng mar akkor, midén
még mindenki a szélesendnek oriil, vagy a ligy
szellsben gyonysrkodik. De 6. nem c¢sak hogy
messzebben 14t kovabélieinél, hanem ndlukndl mély-
lyebben le is; & kepzelme szarnyain nemcsak a
végtelen mindenséget jarja be, keresve az orokké-
valé teremté Oslakdt: & az igénytelen mezei virdg-
ban is folleli annak rendezé szellemét. O a legma-
gasztosabbnak 1igy, mint a’ legemberibbnek szdszé-
]ola. O a sziv kimerithetlen ¢lklldJab€L megyen le, és
onnan hozza il legfénylobb drigakéveit s szérja
szét embertarsal kozott, O a fakado szerelem legtit-
kosabb, még gondolni sem mert vigyat zengi ugy,
mint a boldoglto szerelem leglkéjesb perceit, vagy a
boldogtalan leggyotrbb ldngjait. Es a szivet s szen-
vedélyeit ismerve mint senkisem, ismeri az embert
is egyszersmind, és ha kifakad, lehet haragjiban
oly elragadd mint legnydjash. enyelgésében. —
Mindez raillik ugyan minden igazi koltére, csak-
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hogy sem az épikus, sem a dramatikus oly kézvetleniil
s hatdrozottan ki nem fejezheti, mint épen a lyrikus.

Es a mily véltozatos a lyrai kélts targya, oly
sokszinii lehet annak ecsetelése. O minden tirgyat,
minden gondolatot szivével, elméjével litva s gon-
dolva, ennek hangulata szerint fogja szavakba lteni.
A lingész szdmira nem létezik aethetikai szabdly,
vagy legaldbb nem kéoveti 6 azt, hanem pegazusit
korlitlanil hagyja szdgudalni, s ha merész riptében
talén két-harom korvonalozott miifajt egygyé
olvasztana is: ha miive csak szép, mit banja §, ha a
jambor aesthetikus boszankodva habozik, hovad so-
rozza azt?! Es ez kulcsa annak, mért folynak Ossze
oly gyakran a lyrai alfajok evymaskoztl hatérai. Az
aesthetika foladata azonban nem az: fslallitani me-
reven, meg nem szeghet§ szabalyokat; hanem igenis
- az: a .meglevd anyagot tgy reundezni, hogy annak
vsszege harmonikus egészet képezzen, — kijelolvén
mindegyik miinem- s miifajnak megill§ helyét, és
kifejtvén, mi legyen egy mii kelléke, hogy faja esz-
méjének megfeleljen,

Mi ezuttal hasonlé féladatot tiiztiink elénkbe, t. 1.
egy lyrai miifajnak meghatdrozdsit adni kiséreljiik
meg, és azért, mielsbb magdhoz tirgyunkhoz for-
dulndnk, legyen szabad a lyrai miifajokra egy &ta-
ldnos tdjékoztatd pillantdst vetniink.

A lyrikus az érzelmek és hangulatok egész
széles térkore folott uralkodik, elétte azonban a gon-
dolat végtelen vildga is tdrva 4ll; és tartoménya
mily gazdag és sokoldalu, oly valtozatos és sokdr-
nyalatu nyilatkozdsainak miialakja is. Megemliték,
hogy ezen hatdrtalan szabadsdg alapjan a lyrai kél-
tészet mily disgazdag sokoldalusigban fejlédik. Ha
méirmost szemlét .tartunk azon érzelmek folott, me-
lyek a lyrdban kifejezést taldlnak, és ha a koltd
egyéniségének ama térkorhozi viszonydt megfontol-
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Juk: a lyrai koltészet kovetkez h:’nomféle irdnyat
fogjuk észlelni:

1.) A kiilvildg megilleti a koltd fogékony ke-
délyét, de red nézve az érzelmet kelts tirgy annyi-
ban kozényos marad, a mennyiben ezen  érzelmére
szoritkozik, és csakis ennek ad kifejezdst. A kiilvi-
lig c¢sak mint kékls hattér all a kolt§ érzelemvildga .
mogott, mert voltakép koltészetének tdrgya ez.Hogy
a lyra ezen neme Kkimerithetetlen gazdag és sokol-
dalu, az az emberi érzés és gondolkozas proteusi
gazdagsigabol magyardzhaté. Ez a lyra tulajdonképi
formija: az érzelem lyraja. Valamint az igazi
époszban a kolté miive mogott eltiinik, ugy ellenben
itt annak kdzpontjdt képezi, az & kede]ye 1évén a
tiikor, melyben a kiilvilig ezerszeresen  titkrozdik.
5 valammt a mindenség hangtalan, sétét s hallga-
tag éjként allana, ha a levegs hulldimzdsa a fiilet, és a
fonlég lebegése a szemet nem érintendk, melyek a
Iélek 4ltal befogadva, hangok s szinekké vilnak:
ugy a kolts egyéniségében 161 kell ismerntink azon
erdt, mely a természet s torténet minden eseményé-
ben csak sajit érzelmeinek visszfényét ldtja; az & sze-
mében fejlik a hajnalsugdr, mely Memnon szobrat -
dalra fakasztja, és .az § lelelete sajit alkotdsainak
éltets szelleme.“!) Igy létesiil a szorosabb értelem-
ben vett dal, mint azt Anakreon és Catull, Goethe,
TUhland ¢s Heine, Burns és Béranger, Petifi és
Aranynil gyonyfrii- s 6rokké mintaszeriien talal-
juk; ide tartozik tovabbs a mnépdal kifogyhatlan
kincse, melynek természetes naivsiga minden rom-
latlan kedélyre ellentallbatlan vardzszsal hat.

2.) A kiilvildg erdsen meghatja a koltst, fon-
ségesen ¢és nagyszeruen dllvan elétte; nagyszeruséve
elragadja, es ¢ igyekszik rajta er6t venni. E nyilat-
kozdsi méd termdkei magasztosak s fonszdrnyalok,

) M. Carriere. Wesen und Formen der Poesie. 190, L.
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mert a dalra fakaszté tirgyak szintén a kozdnsége-
sen foliil emelkedék. Mig a dal a koltsi kebel em-
berileg egyszeriien folgerjedt érzelmében fogamzik s
sziilemlik : kedélyét itt az isten és természet, a vi-
lig és torténelem hatalmas tirgyai gerjesztik fol és
ragadjik el. Igy létesiil a lelkesedés lyrdja. Ide
tartozik a lhymnusz, mely az embernek, természet-
folotti erds hatalmak, — az istenség felé valé torek-
vését és folemelkedesét fejezi ki, mint p. o. a héber
zsoltdrokban, Pindar ihlett énekeiben, valamint Her-
der és Klopstock Kilesey és Vorosmarty tobb kol-
teményében is. Ide tartozik tovabbd az _oda, mely
az emberiségnek, — tettekben és egyénekben nyil-
vanulé — nagy jelenségeit zengi; de melyben az
emberi érzelmek- s gondolatokban kifakadé 6rok
igazsig szintén mélté helyet taldl. Ily alapon reme-
kiil miivelték az 6dat Alkius és Sappho, Horic és
Balde, Klopstock és Platen, Hugo Victor és Dryden,
Berzsenyi és Vorosmarty. Ide tartozik végre a dithy-
ramb, melyben a zabolitlan lelkesedds, az emberi
sziv tildradé boldogsiga nyilatkozik. Kozel rokona
lévén a hymnusznak, téle gyakran csak nehezen
megkiilonbostethets. Pindar- és Hordcndl, az antik
dramék karénekei s bacchusdalok kozt, vgy szintén
ujabbkori kolt6knél elszorva, talaltatnak follengd s
magasztos dithyrambok.

3.) A killvildig megragadja a koltst, nem mi-
vel talin nagyszeriien és hatalmas- fonségesen
tiinik szemébe, mert akkor elérni s rajta erét venni
iparkodnék, és 6da sziilemlenék; hanem a tdrgy bi-
zonyos viszonyba lép a koltvel, ki is érzelmei s
tdrgya  Osszefiiggését megmagvardzni igyekezvén, .
majd drzelmeit fejezi ki, majd a tdrgyat festi; aztdin
meg ujra a Kkettét egyesitd kapesot keresvén, azt
'b‘nijnmag(inak és hallgatéjdnak vildgos eszméletévé
tenni kivanja. Igy a kettd kozt ide oda ingadozva,
megteremti a szemlélédés lyrajat. Ennek kow
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végtelen, mint a kiilvildg tdirgyai s a koltg érzelmei,
— mint e kettd egymdshozi viszonya. B miifaj leg-
fontosbika az elegia: jelen tanulmz‘myunk targya.

Az elegia oly tmténettel bir, minével a lyra
kevés faja dlcsekedhetlk Es ez természetes, mert- itt
az_emberi miivelddés fejlodése a miifaj fejlédésére a
‘legnagyobb befolydst gyakorld. De nem csak emiatt
akarunk az elegia torténetére egy pillantist vetni,
hanem azért is, mivel annak helyes folfogdsdra s
teljes értelmére csakis torténeti fejlodése szolgalhat
kulesul. Az elegin a fold minden nemzeténél sokol-
dalulag miiveltetett, és a népkoltészet is mutat fol
oly dalokat mc]yeket csak az elegidk kozé. sorolha-
tunk. A h(uom ezredéves Veddkban, a Zsoltarokban;
Sirventes- és Kanzonokban mindeniitt, régi s ujabb
id6kben talalkozunk ezen- szem]él()'dési lyr{wal. Az
elegia, hajdanta hatdrozott s zart miialakjandl fogva
azonban a ‘kiilforma is oly lényeges  jelentéségii,
mint taldn a lyra egy fajdndl sem: ennélfogva tor-
téneti fejlédését csak ott fogjuk megkezdeni, hol
nemesak szemlélsds koltészettel egyatalin, hanem
midr magival az elegiaval taldlkozunk, — azon nép-
nél, mely idetartozé kolteményeit maga az ,Elegia«
nevével ruhdzta fol; t. i. a helleneknél,



