6. §. Az alkalmazandé jOgszaBély;

Az eddig eldadottak alapjan léattuk, hogy a jogi sze-
mélyek nemzetkézi jogi helyzetének tisztazasa céljabél
harom kérdést kell megkiilonbéztetni. A jogi személyek
_jogalanyisaganak elismerését, az ezeket megilletd jogok
koriilhatarolasat és végiil a jogi személyek jogi aktusait -
szabél)ozé {6rvényeknek a megjelolését.

"E szakaszban az alkalmazando Jogszabaly kérdésé-
vel foglalkozunk. )

A Nkmj. szempontjabél jogilag jelentéséggel bird
- kérdés az, hogy mily t6rvények uralma alatt allanak a
jogi személyeknek nemzetkozi v1szonylatban végzett jogi
aktusai.

Itt is, miként a nemzetkozi jogban éltalaban, ujbél
a torvények kollizidja forog fenn. Két teriiletileg korlatolt
hatalyu térvény éll egymassal szemben. Az alapitasi hely
torvénye és azon hely térvénye, ahol a jogi aktus végez-
tetett. vagy is a jogok tényleges gyakorlasi helyén érvény-
ben levd torvények.

Az alapitasi hely térvénye, — a jogi személy sze-
mélyi statutuma, — mint lex nationalis — jelentkezik, mig
a végzell jogi aktus helyén érvényben levé térvény, mint
lex territorialis szerepel. Adott esetben ez, mint a végzelt
jogi cselekmény helyén érvényben 1év8 jogszabdly talal
alkalmazéasra.

Osszeiitkdzés tehat ezek szerint mindig a lex natli-
onalis (personalis statutum) és a lex territorialis kézott
van. Ennélfogva, mint alkalmazandé jogszabaly adott eset-
ben, vagy az egyik, vagy a masik jéhet szamba.

A jelen esetben minket csupdn a jogi személyeknél

8
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elsfordulhaté specifikus torvényi osszeiitkozések —érde-
kelnek.

Ezenkiviil vannak olyan tdrvényi 6sszeiitkézések is,
amelyeknek lényegében ugyanolyan jogi lermészetiik van,
mint amilyennel a fizikai személyek nemzetkozi jogi ak-
livitasa révén felmeriils kollizick birnak. Ezekre nézve a
Nkmj. altalanos szabalyai az irényadok és ezek kiilén
specialis megvilagitést nem is igényelnek.

Példaul a kulfsldi jogi személyek lulajdonéra vonal-
kozé jogszabalyok, az idegenek tulajdonara vonatkozé
nemzetkdzi jogszabalyok szerint biralandék el. Hasonlé-
ként a Nkmj. altalanos szabalyai lesznek iranyadék, haa
kiilfsldi viszonylatban a jogi személyek mint hitelezék,
vagy mint adésok szerepelnek. :

Melyek azok a specifikus térvényi Ssszelitkozési ese-
tek, amelyek csak csak a jogi személyeknél forduihat-
nak el ? :

Azok, amelyek a jogi ‘személyek szocialis tevékeny-
ségének és kiilon jogalanyisaganak kifolyasaként végzett
jogi aklusok jogi elbiralasanak szitkségébsl allanak eld.

Emlitettitk, hogy a lex nationalis és a lex territorialis -
a kollizié révén egymassal szembe keriilhet. A lex natio-
nalist a szocialis székhelyen érvényben levé jogszabalyok
alkotjak.

Ezen tétel teljes dsszhangban van a jogi személyek
nacionalitasa tekintetében eddig elfoglalt azon allaspon-
tunkkal, hogy a szocidlis székhely, — mint valamely kon-
krét jogteriilethez fiizé reélis kapcsolat, — determinélja a
jogi személyek naciondlitasat. Ez az, ami a kapcsolodast
az érvényben levd helyi jogszabalyokkal megleremti.?

A territorialis jogszabélyok altaldaban nem intézked-
nek a tekintetben, hogy mi lesz a torvények Osszeiitks-
sése esetében .az alkalmazando jogszabély. Az ezen kér-

1 A jogi személyekre vonatkozd specifikus Ssszeiitkbzési esetek
és azok fogalmi elkiilonitésének szitkségére utal Pillet, Pers. morales,
103. 1. :

2 Morino i. m. 21. I. ,La legge nationale &, infatti quella della
sede sociale, dove la Societa ha il suo domicilio.“ Hasonlé értelem-
ben Pillet, Pers. morales, 103. .. Walker. i. m. 139. 1.; Mamelok, i.
‘m. 274. L
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désben mértékado szabalyokat a jogtudomény és a ber-
sagi dontések révén éllithatjuk 6ssze.

A jogi személyekre vonatkozé térvényi dsszeiitkdzési
esetek és az alkalmazandé jogszabaly tekintetében nem
lévén egy egységes jogszabaly, a kérdés megoldasa csak
ugy lehetséges, ha az alkalmazandé jogszabalyokat a lex
~ nationalis és a lex territorialis csoportja szerint elkiilonitve
kiilén-kiilon ismertetjitk és megallapitjuk, hogy melyik eset-
ben talal az egyik és melyikben a masik alkalmazasra.

A) A lex nationalis. ‘

A lex nationalis szerint biralandé el mindenekel6tt a
jogi személy érvényes fennallasanak kérdése. .

" Azon kérdés. hogy egy jogi személy érvényesen meg-
alakult-e vagy sem, a lex nationalis, vagyis a jogi személy
székhelyén érvényben lévé jogszabaly alapjan doénthets el.

Az itt érvényben lévé torvények szerint birdlandok
el az alapilas anyagi és alaki érvényességi kellékei. Az
egyes alapitasi aktus jelentésége és hordereje, valamint az
alapitasi aktus hianyossagabdél folyé jogkdvetkezmények
tekintetében mindig a legilletékesebb az allasfoglalasra a
lex nationalis.

A jogi személyek funkcidjara vonatkozé jogkérdések
szintén a lex nationalis szerint déntendék el. Kizardlag a
kilfoldi jogi személy personalis statutuma lehet donté a
tekintetben is, hogy valamely kiilfsldi jogi személy szocialis
szervezete megfelel6leg létesiilt és miksdik.

A lex nationalis altal elismert szervezeti szabalyok
dontSk a jogi személyeknél a tagok jogai, kotelezettségei,
tovabba az igazgatasra hivatott szervek és azok hataskoé-
rének megallapitasa tekintetében. Kiilén is ki kell emelni,
hogy a tagok jogai és kotelezettségei nem a tagok, de a
jogi személy personalis statutuma szerint igazodnak. ’

Kulénssen nagy horderével bir ezen kérdés a ke-
reskedelmi tarsasagoknal. Az alapitasi aktus és a bels§ or-
ganizacio kérdésének itt fokozottabb jogi jelentésége van.

Erre valé tekintettel joggal allithatiuk; hegy a legna-
gyobb fontossdgi kérdések a lex nationalis rendelkezései
szerint itélendék meg. Igy, hogy egy példaval éljink, a
részvénylarsasagokndl a tagok jogai, a tarsaséghoz valo
viszonya, az igazgatdk, a képvisel6k felelésségének a kér-
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dése, a mérlegkészités, részvéaykibocsatasi jog és annak
moédja, amelyek tekintetében a lex nationalis a dénté,
mind arészvénytarsasag existencialis jelentéségii kérdései.

A “lex nationalis rendelkezéseinek érvényesiilését
azonban egyes ferritorialis térvényi rendelkezések kizar-
hatjak. "

Minden ellentétes kiilén territoridlis térvényi rendel-
kezés nélkiil sem talal azonban alkalmazast a kiilfsldi
jogi személyek personalis statutuma az esetben, ha ezek-
nek a kiilféldén mellékalapitdsai vannak (fickok, tigyndk-
ségek). Ez esetben a mellékalapitas orszdednak territorialis
joga lesz az irdnyadd, a melléialapitdsok organizaciéja és
altalaban funkciséja tekintetében.

A lex territorialisnak ide vonatkozé rendelkezései,
minthogy fontos kézgazdasagi érdekeket védnek, absolut
tilté jogszabalyok jellegével birnak és igy minden esetben
alkalmazandék.! '

A jogi személyek megsziinése és az ehhez fiz&dé
jogihatasok szintén a lex nationalis szerint biralandék el.
Nemkiiléonben ez az iranyadé a megsziint jogi személy
vagyonanak hova forditasa tekintetében is. Kétségteleniil
ismét csak-a lex nationalis a legilletékesebb a megsziinés
kérdésében is a dontésre.? .

Csédnyitas kérdése és elrendelése tekintetében szin-
tén a lex nationalis rendelkezései a mérvaddk, ami a
kereskedelmi tarsasagoknal igen nagy gyakorlati - jelents-
séggel bir.

1 Mamelok, i. m. 276. I.; Walker. i. m. 140. |.; Neumeyer, i. m.
17. L. ; Morino, i. m. 21. L

A kiilfoldi jogi személyek funkciéjara vonatkozélag hasonlé &l-
laspontot foglalt el a részvénytarsasagok tigyével kapcsolatban az ,In-
stitut de droit international” 1891-ben Hamburgban tartott iilésében ho-
zott hatérozatéban :

.Le fonctionnement des société par actions . ... est régi méme
dans les autres élats par les lois du pays d' origine de ces Sociétés.”

Westlake fi. m. 380. 1) az angol jogra nézve ekként formulazze
a maga allaspontjat:

.The regulation of any artificial person, in matters concerning
only itself or the relations of its members, if any, to it and to one
another must depend on the law from which it derives its existence.”

2 Mamelok, i. m. 95. 1. ; 276. és kl.; Walker i. m. 140. |.; Mo-
rino, i. m. 22. ],
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A lex nationalis azon rendelkezése, mely a jogi sze-
mély létét megsziinteti, absolut jogi hatalyt teremt, olyant,
“amelyik a lex nationalis uralmi teriiletén tul is- érezteti a
maga jogi kovetkezményeit.

Ha a jogi személyiség, a jogositvanyok alapbazisa
megsziinik, ennek jogkdvetkezményei nemzetkézi vonatko-
zdsban sem hianyoznak. A jogi személy honijoga szerint
val6é megsziinésének nemzetkozileg kihato Jogkovetkezme-
nye tehat minden esetben helyet foglal.

Nem tesz kivételt, hogy a megsziinés oka, megfelels
formaban meghozott megsziinteté hatarozat, vagy allami
feloszlatas. Ez utébbi akkor foglal helyet, midén a jogi
személyt honi allama a térvényben el8irt médon mint
" lorvényes tilalomba, j6 erkélesokbe vagy koézrendbe it-
kozé vagy a kozjot veszelyeztelo mikodése miatt fel-
oszlatja" 1

Vari az angol jognak egy egészen sajatos allasfog-
lalasa, mely az altalanos jogi elvekkel ellentétben allénak
latszik. Az angol jog felfogasa értelmében lehetséges
ugyanis, hogy a honi joga szerint megsziint jogi személy
nem veszti el Anglidban a személyiségét.

Lehetséges, hogy egy kilféldi tarsasag, amely hona-
ban feloszlott, Angliaban tovabbra is megtarlija a legélis
persondlitaésat. Ez azon esetben fordul el, midén ez-
utén is tényleges ugyletkotéseket végez a tarsasag
Angliaban. '

Ezen dontést felebbezés folytan a Lordok haza
hozta, a ,Russian Commercial and Industrial Bank v.-
Comptoir d’ Escompte de Mulhouse® esetében, 1925-ben.

Ezt, mint igen érdekes allasfoglalast idézziik, annyi-
val is inkdbb, mivel ez a ,Court of Appeal” é&llaspontja-
val is ellentétben all. Ez a legf6bb angol biré6sdg ugyanis
1923-ban, a ,Banque Internetionale de Commerce wv.
Gouskassow"” esetében azon allaspontra helyezkedett,
hogy, ha a mesterséges személy honi joga szerint meg-
sziint, akkor ez mindeniitt megsziintnek tekintends.?

I M. M. Tj. 75. §-a az egyesiiletek feloszlatdsanak ezen térvé-

nyes okait ismeri.
1 Westlake, i.m. 390. 1.: ,If the artificial person is destroyed in
the country of its origine it appears to me destroyed everywhere as a -
person.
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Nagyon " érdekes, hogy a Lordok héaza 1925-ben a
- fenn emlitett konkrét esetben ellentétes allaspontra helyez-
kedett. Ezen felette érdekes déntés racidja az angol jog
allaspontjabél a kovetkezé6képen magyarazhaté meg.

Oly esetben ugyanis, midén valamely honi.joga sze-
rint megsziint kiilfoldi tarsasag Anglidban tovabbra is (iz-
leti tevékenységet fejt ki, ez tobbé nem egyesiilet, de ter-
mészeli személyek egyesiilése, amelyet a ,partnership”
koteléke tart 6ssze.! Ennélfogva egy ily tarsasag ezutan is
jogi léttel bir.?

A Lordok hézanak ez a dontése, béar a ,comity of
nations“-ra valé hivatkozassal kezdédik, mégis vélemé-
nyiink szerint a nemzetkdzi jog elveit nem tangalja.

Azon idé6téal fogva ugyanis, midén a honi joga sze-
rint megsziint kilféldi jogi személy Anglidban, mint a
~partnership® jogi mingsitése ala tartozé tarsasag folvtatia
tovabb a maga miikédését, nem bir tébbé nemzetkézi
vonatkozasban Angliara nézve kiilfoldi jogi személy Jelle-
gével.

Ett6l kezdve ez jogi szempontbdl egy kilfoldi ere-
detii, de a megsziinés utéan tovabb miikodési joggal fel-
ruhdzott, nacionalizalt angol tarsasagga valt ,partner- -
ship”. :

Ezt a déntést jogi szempontbol mint a Lordok héaza
altal megadott nacionalizalasi nyilatkozatot kell mingsi-
teni. Ez helyes jogi megéllapitas szerint nem nemzetkozi
elismerés, hanem nacionélizélas.

A lex nationalis lesz végiil dénté a tekintetben. is,
hogy a kiilfoldi erkolcsi személyeknek van-e jogi szemé-
lyisége, vagy nincs.

A jogi személyiség, a jogi személyek jogképességére
elhatdrozo eme fontos jogi kritérium, csak a lex nationa-
lis altal elsirt alapitasi aktusok elvégzéséhez fizédik.

Ki kell emelni azonban, hogy a nemzetkdzi jogtudo-
many mai allasa mellett a kiilfoldi erkdlesi személy el-
ismerésére semmi hatéassal nincs az, hogy van-e jogi sze-
mélyisége, vagy nincs. Semmi akadalya nincs annak, hogy

<

1 Ez az angol jogban a jogi személyiség nélkiili tarsasag.

2 Westlake, i. m. 390. 1,
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nemzetkozileg oly kiilfoldi jogi személyek jogképessége is
elismertessék, amelyeknek, a honi joguk szerint nincs meg
a kiilon jogalanyiséga, perszonalitasa.

Ezek az alakulatok, ha nincs is kiil5n és autoném
személyiségitk, mégis oly egységek, amelyeknek vannak
kollektiv jogai és kételességei.

Ezt az elvet akarja inauguralni a Népszovetség fo-
kozatos kodifikacionalis bizottsaganak javaslata, a jogi
személyiség nélkiili kiilfsldi kereskedelmi tarsasagok el-
ismerése tekintetében.!

Egyébként az emlitett javaslat a kereskedelmi tarsa-
- sagok jogi személyiségének elismerése tekintetében a lex
nacionalis” kvalifikalo jellegén épiil fel.

A javaslat 2. §-aban a kereskedelmi tarsasagokra
egész vilagosan foglal allast:

,Les sociétés de commerce étrangéres ressortissantes
d’ un des Etats conitractans et y jouissant de la person-
nalité juridique en jouissent également a | égard des
autres Etals coniractants.” ,

A javaslat a jogi személyiséggel fel nem ruhazott
kereskedelmi tarsasagoknak kiilfoldon elfoglalt jogi hely-
zete szempontjabél, szintén a lex nationalis dénté jelen-
téségét emeli ki. Ez a javaslat a jogi személyiség nélkiili
killfsldi kereskedelmi tarsaségok jogi helyzetét illetsleg
azon elvet szbgezi le, hogy ezek jogi helyzete kilféldén
sem lehet kedvezbb, mint sajat honi joguk, personalis
statutumok értelmében.

A javaslatnak ez a jogi személyiségre vonatkozo
nagy fontossagu elvi kinyilatkoztatasa. Azok a kereskedelmi
tarsasagok, amelyeknek a lex nationalis szerint nincs jogi
szemelyisége, ilyennel kiilfoldén sem birhatnak, még akkor
sem, ha azon Osszes ismérvek megis volnanak, amelyek
a territoridlis jog rendelkezései értelmében a jogi szemé-
lyiséget biztositanak.

3. 8§

,Les sociétés de commerce étrangeres aux quelles
la loi n" accorde pas la personnalité juridique, juironf,

1V, 5. 60. 1. 1. j.
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dans le territoire des autres Etats contractans, de la si-
tuation juridique. que leur reconnait la législation natio-
nale compélente.

Elles ne pourront pas prétendre a un traitement juri-"
dique plus favorable dans le pays de reconnaissance,
méme si elles réunissaient toutes les conditions qui assu-
rent aux sociélés locales le bénéfice de la personnalité
juridique.”

B) Lex territorialis.

A kiilféldi jogi személyeh jogi viszonyainak elbira-
lasénél szdmos esetben nem a jogi személy personalis
statutuma, de mas helyi jogszabaly iesz iranyado.

A kilféldi jogi személyekre vonatkozé azon jogkér-
dések, anielyek a territoridlis jogszabalyok rendelkezései
szerint biréltatnak el a kovetkezék :

A locus regit actum®-féle elv folyaméanyaként, a lex
territorialis rendelkezései iranyadok az alapitési aktus ala-
kisagaira, tovabba azon cselekményekre vonatkozdlag,
amelyeket valamely jogi személy aktivitasa kozben végez.!

A jogi személyek alakitasanak formasagaira vonat-
kozé ezen tétel osszhangban van a Nkmj. azon altalanos
szabalydval, amely mint a ,locus regit actum” tétel is-
meretes.

Ezen &ltalanos szabély akként hangzik, hogy min-
den jogi aktus akkor bir jogi érvénnyel, ha megfelel a
lokélis torvények alaki feltételeire vonatkozé kovetelmé-
nyeknek. ‘

Ezen szabdaly célja abban keresends, hogy a jogi
formakban rejlé garancia révén az azokkal él6k védesse-
nek minden csalés és kényszer ellenében.

Mindig az egyes territoridlis torvények feladata,
hogy az illeté orszag erkélcsi felfogasa, lakéinak jelleme
szerint &allapitidk meg azon alakisdgokat és garancidkat,
amelyek - minden esetben kivanatosak lesznek.

Mer6ben lokalis szempontok jatszanak itt szerepet.

Egész kétségtelen, hogy a lokalis szempontok lesznek
donték a tekintetben is, hogy a kiilféldi jogi személyek
alapitasanak formasagainédl, mennyiben fog fenn forogni

1 Morino, i. m. 22, 1.
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garancia koveteléseknek a szitksége és hogy milyen ga-
rancidk kivantassanak meg. E lekintetben az egyes terri-
torialis torvények kiilombozé moédon intézkedhetnek.

A kiilfoldi jogi személyek ide vonatkozé aktusai, a
formaségok betartasanak megkovetelése révén, az egyes
kiiladllamok polgarainak ellendrzése és -garancidja ala lesz-
nek helyezve, még pedig azon kiilféldi polgarokéinak, akik
velitk személyes jogviszonyba lépnek. Epen ezért feltétle-
niil szitkséges, hogy a terntorlahs jogszabalyok rendelke:
zései betartassanak.

Kiilénésen a kereskedelmi térsasagoknal igen fontos
azon jogviszonyok meghatdrozésa, amelyeknek elbiralasa
a lex territorialis és nem a tarsasag personalis statulumai-
nak uralmi kérébe tartozik.

Ez a kérdés a részvénytarsasagokra nézve, — amely
~ jogilipus az &sszes jogrendszerekben elfogadasra talal, —
a kiilfsldi irodalomban tisztdzva van.

Altalanos szabaly idevonatkozélag az, hogy a rész-
vénytarsasagnak azon jogviszonyai, amelyek kiviil esnek
az egyesiileti jog kérén, habér azokat egyes jogrendszerek
a részénylarsasagi térvény keretében is szabélyozzék, —
nem tartézkodnak a tarsasdg personalis statutumainak
uralmi korébe.

Ide sorolhaték a részvénytarsasag alapitdséra vonat-
kozé ténykedése, bizonyos szdmu részvényjegyzés bizto-
sitésa, részvény kibocséatdsara vonalkozé megallapodasok
kotése, a részvényt kibocsaték felhivasaikbol, hirdetmé-
nyeikbgl és tanacsaikbol kifolys felelgssége.

Ide vonatkozélag a Nmj. egyéb szabalyai irany-
adok.? ,

A kilfoldi részvénytarsasagok részvényeinek és kot-
vényeinek t6zsde forgalmara szintén a t6zsde orszégénak
helyi jogszabélyai nyernek alkalmazast. Ezek allapitjak meg,
hogy milyen kotvények és részvények lehetnek tézsdei
forgalom targyai, mik az tigyletktések alaki jogszabalyai,
milyen joghatasok tiiz6dnek az itt megkétstt tigyletekhez.
Ezenkiviil a té6zsdei adok és illetékek szempontjabdl is e
szahélyok lesznek iranyadoék.

1 Walker i, m. 141—142, 1.
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A territorialis jogszabéalyok e vonatkozasban is igen
fontos kereskedelmi, pénziigyi és gazdasagpolitikai érde-
ket védenek. Ezen fontos érdekek teszik szitkségessé, hogy
a kiilfsldi részvénytarsasdgok részvényeinek a 6zsdére
. bocsatasa a megfelelg garanciak mellett t6riénjék.

A kilfsldi részvénytarsasdgok részvény kibocséatasi
joga azonban mar a honi jog szerint igazodik. Itt az ide-
gen territorialis térvények rendelkezései korlatozélag nem
érvényesiilhetinek. .

A t6zsdére valé bocsatas azonban mas kérdés. Itt
a t6zsde orszaganak helyi joga érvényesiil. Ezen beliil
természelesen az egyes t6zsdék autonom rendelkezései a
territoridlis jognak integralé részét képezik, illetve he-
lyesebben, ezek mint szakjogszabalyok kovetelik a maguk
érvényesiilését.

Valamint a kalfsldi részvénytarsasag részvény kibo-
csétasi joga nem esik a territorialis t6rvénvek uralmi
korébe, gy nem akadalyozhaté meg az sem, hogy bar-
mely kiilfoldi részvénytarsasag részvényei t6zsdei forgal-
mon kiviil' adas vétel targyat képezhessék.!

A perbeli jogképesség elbirdlasa szintén a lex terri-
torialis alapjan térténik. Azon kérdés eldontése, hogy a
kilfsldi jogi személy, akar mint fel- akar mint alperes
perben allhat-e, a jogi személy jogalanyisaga elismerésé-
nek a jogkovetkezménye, amely ennélfogva a territorialis
perjogi térvények hataskoérébe tartozik.

Két szempont is szdl ezen térvények alkalmazasa
mellett.

A perjogi cselekmények, mint alakias jogi aktusok,
a ,locus regit actum® elv alapjan a belféldi jog szabalya-
inak vannak alarendelve.

Ezenkiviil donté jelentéséggel bir az ,ordre public®
elveinek érvényesiilése is. Ez megkéveteli a territorialis
jogszabalyoknak az érvényesiilését. A perjogi szabélyok
belartasa épen az ,ordre public“-ra tekintettel, a juris-
dictionalis szervek szabalyszerii mitkédésének garancidja
alatt all.2

I Walker, i. m. 142, I. Mamelok, i. m 290. . Az egyes kiilfsldi-
jog rendelkezéseire vonatkozé forrdasokat i. h. 28.

2 Morino, i. m. 23, 1.
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A kilfsldi jogi személyek ingatlanaira vonatkozo ligy- °
leteire, mint lex rei sitae, szintén a terriloridlis jogszabaly
nyer alkalmazéast. Hasonlé a helyzet az adézéasi és egyéb
allamkincstarra vonatkozé térvényeknél, amennyiben ez
esetben szintén a terriloridlis t6rvények rendelkezései ta-
lalnak alkalmazast.

A nemzetkozi jogban az adék territorialitasanak az
elve az uralkods. A méltanyossag és igazsdgossag esz-
méje megkivadnna azonban, hogy nemzetkézi szerz6dések
Gtjan ezen elv bizonyos mértékben médosittassék.
= Kildnbséget kellene tenni a személyi és targyi termé-
szetii adék kozott. Az elsskre a lex nationalis, a maso-
dikakra a lex territorialis elveit kellene alkalmazni. Ez a
megoldas igazsagos lenne, mert ez altal az egyes jove-
delmek ott keriilnének megadéztatéds ala, ahova azok be-
folynak.! ' :

) Izen érdekes és tanulsagos az angoljog &llaspontja
az adézas tekintetében, amely meghatarozza, hogy mikor
mindsiil valamely jogi személy a székhely figyelembe vétele
mellett az ad6zds szempontjdbél nacionédlisnak és mikor
esik ennélfogva e szempontbél a honi fiskalis t6rvények
rendelkezései ala. :

Az angoljog szerint valamely kiilfoldi jogi személy
jovedelmi ado fizetési kotelezettségét még nem éllapitjia
meg, — miként az Anglia leriiletén laké fizikai személyét,
— azon kériilmény, hogy Londonban vagy fidkja van,
vagy hogy a részvényesek rendes kdzgyiilését ott tartjak.

A kulfsldi jogi személy, tarsasag, akkor koteles Ang-
lidban jévedelmi adét fizetni, ha f6iizlete, — akar igy ne-
vezik, akar nem, — Anglidban van.

A kulfsldi tarsasag Anglidban kotott tizleteibdl ereds
jovedelme utéan épigy Angliaban kételes jovedelmi adét
fizetni, mint a hogy a kulféldén laké természetes személy
is koteles Anglidban az ottani jéovedelme utan jévedelmi
adot fizetni.

Azt mondhatjuk, hogy elvileg a jovedelmi ado fize-
‘tése lekintetében ugyanazon szabalyok érvényesiilnek az
Anglidban belajstromozott tarsasagokra, mint az ott lako

/

! Westlake, i. m. 385. 1, 303. §, .
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természetes személyekre vonatkozolag.!

Eléfordulhat adott esetben, hogy a belajstromozas
ténye még nem donté a székhely tekintetében. A szék-
hely azonban megallapithaté a belajstromozast kisérd ké-
rillményekbél.

Altalanos elviil allitja fel az angoljog, hogy inkabb.
az uzletek folytatdsa, mint maga a székhely lesz irdny-
adé és ezenkivil a tarsasag jovedelmébsl valé részese-
dési igény, mert ez esik tulajdonképen adézas ala.?

Szamol az angoljog azzal is, hogy valamely tarsa-
ségnak két székhelye lehet a jovedelmi adé fizetése, a
- jurisdictio és az aklivék, valaminta passivék helyi vonat-
kozésainak megallapitasa szempontjabol. v

A jovedelmi adé kérdésében a Court of Appeal 1924-
ben a Swedish Central Railway Company v. Tompson
esetében foglalt. : _

Ez a tarsasag ugyanis Anglidban volt belajstro-
mozva, €s a pénziigyi, valamint az altaldnos administré-
cidja angol igazgatok kezében volt. Késébb az igazgatas
és ellenérzés athelyezletett Svédorszagba, a kézgyiiléseket
oft tartottdk és az oszlalékot ott allapitottak meg,

Kimondotia a Court of Appeal, hogy a jovedelmi ads
szemponijabdl Angliaban belajstromozottnak tekintends,
dacéra, hogy az ellenérzést mas allamban gyakoroljak.®

Megallapithats, hogy az angol jog allaspontja értel-
mében a jévedelmi adé tekintetében alkalmazandé allam-
kincstari térvény, mindig a kereskedelmi tarsasdg valédi
tzletkdtési orszdganak honi térvénye lesz.

Ennek folyoményaként kimondja az angol jog, hogy,
ha egy tarsasag Anglidban. van belajstromozva, de redlis
székhelye kiilféldén van, mentes Anglidban a jovedelmi
ado fizetési kotelezettsén alsl.

Végiil mindig a territorialis biintet6térvények oltalma
alatt all a kiilfsldi jogi személy. A biintet6térvények

! The identity in principle of the position with regard to income
lax of a company incorporated in the United Kingdom and a natural
person residing in the United Kingdom seems to be practically assu-
med in all the cases” (Westlake, i. m, 386. 1. 304 §.)

2 Westlake, i. m. i. h.

8 Westlake, i. m. 3871. |. 304/a. §.
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ugyanis minden esetben az ,ordre public” kévetelmé-
nyeit szolgéljak. Természetes tehat, hogy ezeknek uralma
kiterjed azon egyes individuumokra, akik az idegen jogi
személyek szervezele ellen koéveinek el valamely meg nem
engedett, tilos cselekményt.

Igaz ugyan, hogy ugyanekkor a kiilfsldi jogi szemé-
lyek honi torvényei is megsérteinek, de mégis az elkéve-
tési hely territoridlis térvényei adjak meg a minésitést és
a sanctiét. -

Csak az eselben lehet elkdvetni tilos cselekményt,
ha valamely cselekményt a territorialis térvények is ko-
zdnséges biintetinek mindsitenek.

Ez eselben ismét a Nkmj. altaldnos szabélyainak
egy specidlis eselre valo alkalmazasaval allunk szemben.
A territoridlis t6rvény uzyanis, mint a lex delicti commissi
érvényesiil.

Ez alapon, az adott esetben a territoridlis térvények
érvényesiilése teljesen harmonikus jelenség, amely igen
j6l harmonizal a Nkmj. delikiuélis felelgsséget szabalyozé
altalanos szabalyaval.



