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Hilfte des 14. Jh. angehdfl, die aber erst in spiiterer Zeit zum Ausbau ge-
langte, bespricht in kundiger Weise Jos, Strnad.213) Von Sedlidek
Lieferungswerk ‘béhmische Burgen und Schldsser’ erschien der 4. Bd., welche.
das Gebiet von Neuhaus undiPZabor umfafst; desgleichen auch die Fortsetzung
zu dem von Bernau herausjegeben Album der Burgem und Schlosser im
Konigreich Bohmen. Beziiglich beider kann uns das schon in den JB. V,
II, 415 und 425 Gesagte gelteh.

XXXTI.
L. Mangold.

Ungarn.')

Vor Einwanderung der Magyaren. — Die Prahistoriel*?) anlangend,
nehmen fiir Ungarn und Irland bekanntlich einige Forscher, darunter Pulszky,3)
als Ubergangsstadium von der Steinzeit zur Bronzezeit die Kupferzeit an,
wihrend Virchow32) sich gegen diese Hypothese ausgesprochen hat. —
Das grofse, auch in deutscher Ubersetzung erschienene Werk Lenhosséks?)
behandelt die in 5 Hiigeln bel Szegedin gefundenen Schiidel und Skelette
keltischer, romischer und urmagyarischer (heidnischer) Abkunft,

Von Funden aus der Zeit der Romerherrschaft®) handelt Hampel,5)
und eine kleine Abbandlung Téglds?) beschreibt die bei Korosbinya ge-
fundenen 3 Bildsdulen (Basreliefs) rémischer Bergleute, in jhrer Art ein
Unicum.

Dafs die in der Vélkerwanderungs-Epoche im Aussterben befind-

" liche rémische Metallarbeiter-Kunst durch Rezeption lebensfrischer, barbarischer
Elemente einen neuen Trieb ansetzte, sich aber nicht mehr zu einem selb-
stindigen Stil aufzuschwingen -vermochte, weist Lipyp8) pnach. — Hampel?)

113) Jos. Strnad, ArcidSkansky echrém svt. Bartolomdje v Plzni. Progr. d.,Gymn.

in Pilsen. 1884. 12 S.
: 1) Da d. Wortlaut d. Biichertitel in magyar. Sprache den meisten Lesern unverstindlich
bleiber wiirde, so hat Ref. denselben in deutscher Ubersctzung angefithrt mit dem Zusatz:
(ungar.). — 18) X F. Millecker, Barbaren-Funde aus d. Gegend v. Weilskirchen: Térténeti
s régészoti Frtesito (Temesvar) 1884, Heft 1. (ungar.) — 2) X W. Lipp, Das Grabfeld v.

Dobogé-Eeszthely. Budapest, Ungar. Akad. 24 S. (ungar.) — id.,, Meine Ausgrabgn. in und’

um Kesztholy: XBGV. 1885, §. 12. — H. Klein, Totenkultus in Ungam: Ausland 57,
No. 19. — 3) Frz. Pulszky, Kupferzeit in Ungarn. Ins Deutsche iiberseizt: UngarR. 4,
8. 297ff. 386 ff. Auch sep.: Budapest, Kilian. 103 8. mit 149 Illustr. Rez.: Budapesti
Szemle 1885, 8. 161 (Téglds. Vgl o. K. I, N. 7. — 3a) ZEthnol. 1884, S. 215, — 4)
J. Lenhossék, Die Ausgrabgn. zu Szeged-Othalom in Ungarn. Budapest, Akademic. 251 S.
M. 24,00. Rez: KBAAnthr. 15, 175f (v. Torok), cf. S. 121/3; Wiener Anthr. Mitt, 1884,
163f. (Szombathy). (Ungar. u. in disch. Ubersetzy.: Budapest, Kilian.) — 35) > Th.
Ortvay, Uber eine angebl. Mediterranstrafse in Pannonien, Budapest, Akademie. (ungar.)
Vgl. den Aunszug: UngarR. 1884, S. 148. — 6) J. Hampel, Beitrr. zur Gesch. Pannoniens
im Zeitalter des Antoninus Pius. Budapest, Akademie. (ungar. u. in deutscher Ubersetzg.:
UngarR. 1885.) — 7) G. Téglas, Bergban-Denkmiler aus Dacien: Buodapesti Szemle 1884‘
(ungar.) Vgl d. Auszug: UngarR. 1884, S. 359. — 8) W. Lipp, Die Metallbereitekunst
in Pannonien zur Zeit d. Volkerwanderung. Progr. d. Keszthelyer Gymnasiums. Keszthel
(ungar. u. dentsch iibers.: UngarR. 1884, 8. 259.) -—— 9) J. Hampel, Der Goldfund
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nntersuchte die Provenienz des beriihmten Goldfundes von Nagy Szent Miklds
und versuchte die Inschriften zu deuten, wihrend S élyom-Fekete9) ver-
meint, in 109 Orts-, Personen- und Gegenstandsnamen Osterreichs und der
Steiermark Spuren der hunnisch-avarischen Eerrschaft nachweisen zu konnen.

InbetréR der Abstammung “der Ungarn dauert der Streit zwischen
Vambéry?1l) einerseits, Budenz, P. Hunvalfy und Barna??) andererseits
noch fort. — Die wichtige Schrift Miklosichs?3) erlebte eine neue Auflage.
— Asb6thl4) behauptet, dafs die in den Kreis der christlichen Terminologie
gehorenden slawischen Lehuworter altslowenischen Ursprungs gewesen seien,
wogegen Volf1%) die These verfocht, die Ungarn hitten die Elemente des
Lesens und Schreibens von den Venezianern erlernt. — Fir den Ursprung
der Szekler hat der alte Verfechter der hunnischen Abstammung, Szabd,%)
neuerdings eine Lanze gebrochen, wihrend Hodoly 17) die Szekler-Schrift von
den akkadischen Schriftzeichen abzuleiten sucht.

Uber die Wanderung der Ungarn vom Ural bis Lebedias verbreitet
sich Barnal8) dessen Abhandlung zugleich eine Kritik des in russischer
Sprache erschienenen einschligigen Werkes von Konstantin Grot enthilt,

Das Jahr der Eroberung Ungarns sucht Salomont?) zu bestimmen.
Er setzt den ersten Aufenthalt der Ungarn im Lande ins J. 892, die defini-
tive Niederlassung auf 897, die Vollendung der Besitznahme auf 898. —
Csuday?9) setzt die Erobelung zwischen 884 und 899. — Th6ldt2!) und
andere waren bemiiht, das Grab Arpids ausfindig zu machen.22)

Zeitalter der Arpaden. — Die Regierung des heil. Stefan berithrend,
balt Schouviczky?’) die vielbesprochene Bulle Silvesters II. im wesentlichen
fir echt, formell aber fir ein Machwerk Levakovics’, — Dals der 1814 in
Frankfurt aufgefundene Pester Codex die Hartvicus-Legende nur interpoliert
wiedergebe, weist Pauler?4) nach. -— Das von Andreas II. den Siebenbirger

Nagy Szent Miklés: Archiologiai Ertesité 1884. (ungar. u. deutsch iibers.: UngarR. 1885
und sep.: Budapest, Kilian.) — 10) 8. Sélyom-Fekete, Spuren d. Hunno-Avaren in Oster-
reich, Budapest, Akademie. (ungar.] Im Auszug: Ungar.R. 1884, S, 285. — 11) A. Vim-
béry, Die Abstammung d Ungarn u. d. ungarisch-finnische Sprachwiss. 2. T.: Sprachwissen-
schaftl. Abhandign. d. Budapester Ak. 11 (52 8. (ungar) Vgl.: UngarR. 1884, 8. 275 u.
641.) — 12) F. Barna, Kritik einiger Behauptgn. Vémbérys in s. Werke ‘Abstammg. d.
Ungary’: ib. 98 8.) (ungar) Vgl.: UngarR. — 18) Frz. Miklosich, Die slaw. Elemente
im Magyarischen. Mit e. Vorw. v. Ludw. Wagner. Teschen, Prochaska. 139 S. Rez.:
DLZ. 1885, 8. 644. — 14) 0. Asbéth, Die Slawen u. die christl. Terminologie d. Slawen:.
Sprachwissenschaftl, Ahhandlgn. d. Budapester Ak. 1884. (ungar.) Vgl: UngarR. 1884, S.
284/5. — 18) G. Volf, Von wem haben d. Ungarn Lesen u. Schreiben gelernt®: ib., 1885.
(ungar.) — 16) Karl Szabé, Sind die Szekler vom Koénig angesiedelte Grenzkolonisten?
Marosvisirhely. 83 S. (ungar.) Qegen die Arsicht P. Huunvalfys gerichtet. — 17) L.
Hédoly, Vom Urspr. d. alten ungarischen Schrift. Progr. d. Prefsburger Realschule. Prels-
burg, Stampfel. 14 8. (angar) — 18) F. Barna, ‘Die Wanderang d. Ungarn vom Ural
bis Lebedias: Szézadok 18, Heft 4—6. (ungar.) Vgl.: UngarR. 1884, S. 291, Das Werk
Grots bespricht auch eingehend: L. Csopey, Mihren und die Ungarn im 9. u. 10 Jh.:
Budapesti Szemle 39, 8. 161. — 19) Frz. Salamon, Das Millenarium u. d. Ungar. Ak.:
ib. 88, 1884, S. 113--37. (ungar.) Vgl. die im J. 1883 erschienene Brochure Salomons
iiber dasselbe Thema: UngarR. 1884, S. 1 u. 110. — 20) E. Csuday, Anfang u. Beendig.
d. Landeserober. Steinamanger. 53 S. (ungar.) — 21) J. Théldt, Die Kirche Alba Ecclesia
{bei Ofen) u. d. Grab arpids. Budapest, Pallas. 41 8. (ungar) — 22) X XKbéstler,
Die Ungarnschlacht auf d. Lechfeld am 10. Aug. 955 u. d. Folgen d. Ungarnkriege iiberhanpt.
Augsburg, Riegler. 39 S. Rez.: CBL 1885, N. 46. — 23) B. Schonviezky, Die Bulle
Silvesters 11. Temesvdr, Diozesan-Druckerei. 80 8. (ungar.) — 24) J. Pauler, Die Hart-
vicus-Legende u. d. Pester Cod.: Szizadok 18, S. 739. (ungar.) Vgl d. dtsch. Ubersetzg.:
UngarR. 1885, 1. Heft.
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Sachsen verliechene ‘Andreanum’ (1206) von Miiller, Tentsch und Amlacher
angezweifelt), fand in Zimmermann?%) einen Verteidiger beziiglich seiner
Achtheit,26) — Den Tatareneinfall behandelt vom militdrischen Standpunkt
Székely.2”) — Wenzel?8) las eine akademische Studie iiber die Geschichte
der Familie Frangepan in Ungarn, angefangen von Friedrich und Barthol.
Frangepan, welche Béla IV. vor den Tataren Schutz gewdhrten — bis auf
den im J. 1671 zun Wiener Neustadt enthaupteten Franz Frangepan.29-31) —
K abos3?) griff auf den miichtigen Oligarchen, Banus Erne, und dessen Sthne
zuriick, welche zwischen 1267—1313 eine grofse Rolle spielten. — Szab§3%)
weist nach, dals die bisher irrtimlich als Gesetze des 1291er Reichstags von
Stublweifsenburg geltenden Beschlisse in Wirklichkeit schon auf dem Februar
1290 zu Alt-Ofen stattgefundenen Reichstag beschlossen wurden. — Derselbe34)
setzte als Zeitpunkt der Gefangennehmung Andreas’ III. die zweite Halfte des
J. 1292 (nach der Kronung) fest.34%)

Zeitalter der Kénige aus verschiedenen Hiusern. 1301—I1526. — Der
4. Bd. des Cod. Diplomaticus Andegavensis3®) enthilt vorwiegend auf die
michtiger Familien, wie Kdllay, Rozgonyi, Bubek, Drugeth und Thurzé Bezug
nehmende Urkk. aus den Jj. 1340/6. — Der polnische Historiker Lenieks36)
schrieb iber den Firstenkongrels zu Wischegrdd 1353. — Huber37) bietet
als Frucht scharfsinniger Untersuchungen die Beziehungen Lndwigs des Grofsen
zu den ungarischen Vasallenlindern dar, wobei er eine Menge Irrtiimer seiner
Vorginger beseitigt. — M4rki38) gab eine_ebenso grindliche, wie gut ge-
schriebene (preisgekronte) Biographie der Konigin Maria (Gemahlin Sigismunds)
heraus, welche das_frihere Werk Michael Horviths. vielfach _ rektifiziert. —
Viszarid?) versucht, Konig Wladislaus L. und insbesondere den Kardinal-
legaten Julian vom Vorwurf des Eidbruchs zu reinigen und verbreitet sich
iiber den sogen. ‘langen Feldzug’. — Réthy4%) gelangt bei Untersuchung
der Abstammung Jobannes Hunyadis zu dem Resultat, dafs die Hunyadi ein
sitdslawisches Geschlecht seien, das von Serb und dessen Sohne Buthi Vojk
(= Vuk) abstamme. Dieser Vuk war der Vater Johannes Hunyadis. Letaterer
kann kein Wallache gewesen sein, da der- Name seines Vaters entschieden

25) Frz. Zimmermann, Die Urk. Andreas’ IL fiir d. Sachsen: MJOG. 5, Heft 4. —
26) > J.Hannenheim, Ungarn unt. Béla IT, u. Geisa IL. in s. Bezichungen zu Dtschld. Inaug.-
Dissert. (Jena). Hermannstadt, Filtsch. .54 8. — 27) §. Székely, Die Mongoleninvasion
im J. 1241/2: Abhandlgn. d. Ludovica-Ak. 1884. (ungar.) — 28) Gust. Wenzel, Krit. Studien
zur Gesch. der Frangepan in Ungarn: Abhandlgn, d. Budapester Ak. (2. Klasse) 11 (65 8.)
(ungar.) Vgl.: UngarR, 1884, 8. 147. — 29) X Catarina ¢ Margarita figlie di Bela IV. e
Maria Lascari rcali d'Ungheria. (= Estratto dal Foglic della diocesi de Spalato e Macarsea,
No. 12). Spalate. — 80) X W. Ketrzynsky, Das Leben d. heil Kunigunde, Herzogin v.
Krakau (Gemablin Boleslavs): Monum. Poloniae Historica 4. Auch sep.: Krakaun. — 31) X
id., Leben d. heil. Salome (Tochter d. Herzogs Lestko v. Krakau, Gemahlin Kénig Kolomans
(Sohn Andreas’ IL)T ib. Auch sep.: Krakau. ~— 32) K. Kabos, Der Banus Erne u. dessen
Sthne: Szdzadok 18, S. 114—27. (ungar.) — 38) K. Szabé, Die Beschliisse d. Reichstages
vom J. 1290: ib. 8. 473—82. (ungar.) — 84) id, Die Gefangenschaft Andreas’ IIL: ib.,
S. 97—114. (ungar.) — 348) Dafiir hat sich mittlerweile auch Alf. Huber (Gesch. Oster-

reichs IT, 71) ausgesprochen. — 85) E. Nagy, Cod. Diplomat. Andegavensis. (Anjoukori
Okménytdr) Bd: 4. Budapest, Ak. Mk. 8,00. — 386) J. Leniek, Kongres Wyszegradszki
w rokn 13357 Lemberg. 42 S. — 37) A. Huber, Ludwig I v. Ungarn u. d. ungar.

Vasallenldnder: AOG. 66, 1. Hilfte, S. 1. Auch sep. Wien, Gerold. Rez.: CBlL 1885, No. 20.
— 38) Al Marki, Konigin Marie (= Historische Biographien). Budapest, Mehner. (ungar.)
— 89) C. Vaszari, Der Eidbruch Wladislaus’ I w. d. Schlacht v. Warna 1444. Progr.
d. Raaber Gymn. Raab. 202 S. — 40) L. Réthy, Sind d. Hunyaden wallachischen Ur-
sprungs?: Turul 1884. (ungar.) :
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serbischen. Ursprungs sei (Vuk auf serbisch — Wolf). Wire Vuk ein Wallache
gewesen, so hitte er sich sicher die wallachische Bezeichnung fiir Wolf (=
Lupu) beigelegt. — Szitnyais') vervffentlicht den bisher nicht bekannten
Vertrag, welchen Johannes Hunyadi mit dem Husitenfiihrer Giskra im J.
1452 abschlofs4%43). — Ovéry44) veroffentlichte ein Verzeichnis der Streit-
krifte Konig Matthias’ I. im 1479ger Feldzuge gegen die Tiirken. Die Heeres-
macht betrug 148,080 Mann Infanterie und Reiterei, 60 Geschiitze und 364
Schiffe. — Nach Schrauf45) intervenierte Konig Matthias Corvinus fur die
von Krieg schwer heimgesuchten Wiener Weinbauern behufs Erlasses des Wein-
zehnten auf 3 Jahre. — Die Spuren der von Markgraf Georg von Branden-
burg aus Ungarn entfihrten Dokumente,46) welche er auf der Plassenburg
bei Kulmbach unterbrachte, verfolgte Neustadt.#’) Uber ein angeblich
dchtes Portrit Ludwigs II handelte Torok.t8) — Bd. 1 der 2. Serie
der ebenso wichtigen wie munifizent ausgestatteten Monumenta Vaticana Hun-
garica4?) enthilt die Depeschen der papstlichen Nuntien aus den Jj. 1524/6,
in erster Reihe jene des Kardinals Campeggi und Bar. Burgios, ‘welche auch
auf die gleichzeitige europdische Geschichte Licht verbreiten (so z. B. iber
den Zusammenhang der Schlacht von Pavia mit der Sikularisation des Herzog-
tums Preufsen). Das Hauptgewicht rubt freilich auf dem Verhdltnis der Kurie
zu den Habsburgern im Kampf gegen den Halbmond. Das Verdienst der
wichtigen Publikation gebiihrt vorziglich dem Bischof Arnold Ipolyi (1 1887).
Auf Grond des hier neugewonnenen Quellenmaterials beruht der ‘akademische
Vortrag Frakndis,5%) welcher aulserdem im Vorwort besagter Monumenta
die Biographie Campeggios beigefiigt und die Zeit des.Untergangs des Landes??)
_ausfithrlich geschildert hat.

Kultur- und Ortsgeschichte. — Kirchengeschichtliches. — Der 3. Bd.
des wichtigsten einschligigen Werkes, der Geschichte des Grofswardeiner Bis-
tums von BWnyitai,5?) enthilt die Geschichte der einzelnen Pfarreien und
Pfarrkirchen bis zur Einfihrung der Reformation (resp. 1566). Besonders
wichtig ist die abgedruckte pépstliche Steuertabelle aus den Jj. 1332/7, welche
236 Kirchensprengel Ungarns umfafst und- insbesondere fiir die MAliche Geo-
graphie Ungarns vom gréfsten Wert ist. — Auf die grichischen Kirchenver-
hiiltnisse in Ungarn bezieht sich Nilles53) Werk. — Uber den Bau der

41) J. Szitnyai, Der Friedensvertrag v. Kromnitz 1452: Torténclmi Tar (Hist. Ar.)
1884, 8. 593. (ungar.) — 42) X D. Csénki, Der Hof Matthiss Corvinus’. 193 S. Buda-

pest, Kilian. (ungar.) Preisgekront. — 48) Brandsch, Besichungen Friedrichs III. zu
Ungarn, s. o. K. IX, N. 16¢. — 44) L. Oviry, Italien. Reisefriichte: Szizadok 18, Heft 6,
S. 504 ff. (ungar) — 45) Karl Schrauf, Konig Matthias Corvinug u. d. Wiener Wein-

bauer: Térténelmi Tir 1884, S. 124. (ungar.) — 46) L. Neustadt, Ungarisches in dtsch.
Archiven: UngarR. 4, 8. 695—701. — 47) X L. Neustadt, Die letsten Stunden d. Konigs
Wiladislaw II. v. Bohmen u, Ungarn: ib. 8. 35—42. — 48) A. Térék, Das ilteste Bild-
nis Stefan Bathorys u. d. ungarisch. Konigs Ludwig II. im Berliner Mus. Budapest, Lampel.
12 8. Mit einem Lichtabdr. (ungar) — 49) Monumenta Vaticana Hungarica. Relationes
viatorum pontificiorum. Budapest, Verl. d. ungar. Klerus. (In Komm. bei Wérl. Franklin-
Verein.) LII, 472 8. M. 20,00. Rez.: HZ. NF. 20, S. 354 (Druffel);-HJb. 1885, H. 2
(Bellesheim); AZg. 1884, No. 347. — 5H0) W. Fraknéi, Die pipstl. Gesandten am
ungar. Hof vor d. Mohdcser Katastrophe: Abhandlgn. d. Ungar. Ak. Budapest. — 51) id,,
Ungarn vor d. Schlacht v. Mohdces. Budapest. Rez.: CBl. 1886, No. 46. Von J. Schwicker
ins Deutsche iibersetzt. — 52) V. Bunyitai, Gesch. d. Grofswardeiner Bistums. Bd. 3.
Grofswardein, Dibzesan-Druckerei. 535 8. (ungar) — 53) N. Nilles, Symbolae ad illu~
strandam historiam Ecelesiae Orientalis in Terris Coronae S. Stephani. Innsbruck. 126 S.
Rez.: HJb. 1886, H. 3.
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Egydiuskirche in Bartfeld teilt Abel54) einiges mit.35) — Timons%6) Werk
iiber die Lektikalien in der ungarischen Kirche rief eine wahre Sintflut von
polemischen Flugschriften hervor. — Eine Anzahl noch hierher gehoriger un-
bedeutender Biicher®”) sowie eine Sammiung von alten Grabinschriften8)
figlich iibergehend, verweisen wir beziiglich -alles die Reformation Betreffenden
auf das betreffende Kapitel der Abteilung ‘Neue Zeit'.

Lokalgeschichte. — Stessel?%) verbessert die irrtimlichen Ort- und
Flurbenennungen der ilteren Monographien iiber das Odenburger Komitat. —
Der 2. Bd. von Pestys9% Geschichte von Krass6-Szérény umfalst die Ge-
schichte aller Ortschaften des Komitats in alphabetischer Folge von A—L.
— Die durch den Heldentod Szondys beriihmt gewordene Burg Drégel (oder
Drégely)6t) wird zaerst 1274 urkundlich genannt.6%:63) — Das von Petsche-
negen besiedelte Szaboltscher Komitat64) zeigt keine slawischen Ortsnamen
und war zur Zeit der Einwanderung der Ungarn wohl unbewohntes, waldiges
Terrain. 65)

Kunstgeschichte. — Ipolyis®) Werk erstrekt sich insbesondere
auf die MAliche Baukunst und Malerei in Ungarn. — Die von Wenzel6?)
edierten Urkk. beziehen sich auf den Gfn. Pipo v. Ozora, ausgezeichnet als
einer der getreuesten Anhinger Konig Sigismunds, vor allem aber als ein
Micenas, dessen Name in der Geschichte der Renaissance mit Auszeichnung
genannt zu werden verdient. — Myskovszky®8) fihrt fort, die Kunstdenk-
miler Ungarns in einer Prachtausgabe auch dem Ausland zuginglich zu
machen. 68%)

Kriegsgeschichte. — Szentklaray®?) handelt von der sogemannten
Naszaden-Flottille, deren Ursprung der Vf. auf die Zeiten Stefans I. hinauf-
zofilhren sich bemiiht. — Weber?) bietet eine Zusammenstellung der Re-

krutenkontingente, welche die Zipser Freistidte, von 1271 angefangen, bis
1814 stellen mulsten.?%*)

. b4) E. Abel, Kulturhistorisches aus Bartfeld: Torténelmi Tér 1884, S. 525. (ungar)
- 59) X M. Horvith, Geschichte des ersten Jahrhunderts des Christentums in Ungarn.
‘2. Ausgabe. Budapest, Mor. Rith. 476 S. M. 5,00. (ungar) — b56) A. Timon, Die
Lekfikalicn in Ungarn, ihre rechtshist. Entwiklg. Budapest, Pallas. (ungar) — b7) X F.
Kilnay, Gesch. u. Beschreibg. d. Kirche u. Gemeinde Czesztve. Budapest, Nagel jun. 68 S.
(nngar.) Die Kirche stammt aus d. J. 1212. — 58) E. Coneilia, Grabinschrr.: Torté-
nelmi Tir 1884, 8. 578—86. (ungar) — B9) J. Stessel, Bemerkgn. zur alten Geo-
graphie des Odenburger Komitats: ib. S. 209-—19. (ungar.) — 60) F. Pesty, Gesch, d. Ko-
mitates Krass6-Szorény. 2. Bd. 1. T. Budapest, Athendium. 414 S. (ungar.) — 61) F. Knauz,
Uber d. Burg Drégel: Vortrag. Abhandlgn. d. Budapester Ak. (2. K1.) 1884. (ungar.) — 62) > K.
Agoston, Die Entwicklg. u. d. ehemaligen Rechtsverhiltnisse v. Eperies. Eperieser Gymn.-
Progr. Eperies. Rez.: Szdzadok 1884, S. 812. (ungar) — 63) X K. Demké, Die Be-
festigungswerke v. Leutschau. Leutschauer Gymn. Progr. Leutschan. Rez.: Szdzadok 1884,
S. 815. (ungar) — 64) K. Kabos, Die Entsichung d. Szaboltscher Komitates: Hist. Ab-
handlgn. d, Ung. Ak. 1884. (ungar) Vgl UngarR. 1884, S. 210. — 65) > C. Mihdlyi,
Das Kloster Siar u. dessen Patvonatsherr Aba Samu. Gyongybser Gymn. Progr. Gydngyds.
Rez.: Szézadok 1884, S. 720. (ungar.) (Begribnisstitic dieses Kénigs.) — 66) A. Ipolyi,
Kunsthist. Stadien. 2. Aufi. Budapest, Rith. 576 S. M. 5,00. (ungar.) — 67) G. Wenzel,
Urkk. zur Gesch. des Gfn. Pipo v. Ozora: Torténelmi Tdr 1884, S. 1. 220. 412 u. 630. Rez.:
UngarR. 1884, S. 77. Vgl. den akadem. Vortrag v. lgn. Vaisz, Studien zur ungar. Kunat-
gesch,, der nachweist, dals d. ersten Renaissancewerke in Ungarn schon unt. Sigismund ent-
standen.  (Verlag d. Ak) — 68) V. Myskovszky, Kunstdenkmale d. MA. u. d. Renais-
sance in Ungarn. 2—10 Heft. Wien, Lehmann. 2% — 68a) Vgl, hierzu o. N. 1a. 2. 4.
7—9. — G69) E. Szentklaray, Ub. d. kgl-ungar. Donauflottille. Vortrag: Hist. Abhandlgn.
d. Budapester Ak. 1884. (ungar.) Vgl. UngarR. 1884, 8. 443. — 70) 5. Weber, Die
Blutsteuer der Zipser Stidte: Torténelmi Tar 1884, S. 337. (ungar.) — 702) Die einschlig.
Biicher u. Aufsiitze v. Székely u. Demké, 8. o. N. 27, 63 u. 77.
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Von den- beiden handelsgeschichtlichen Werken Péchs schildert
das erste?!) die Geschichte des Schemnitzer Bergwerkes bis zum J. 1650
und enthilt Nachweisungen iiber 366 Gruben, wihrend das zweite??) den
Bergbau in Schemnitz und Kremnitz wihrend des 14/6. Jh. behandelt, —
Der MAlichen Handelsverhiltnissen widmet sich Ko6rémy,”3) ohne indes
urkundliches Material zu benutzen, — Aunch Thallédczys?™) Werk ist
vorwiegend von handelsgeschichtlicher?s) Bedeutung.

Quellenpublikationen?5*) und -forschungen. — Die zeitgeméifse und sehr
verdienstvolle neue Quellenedition unserer Fontes Domestici?®) enthilt im 3. Bd.
das Chron. Dubnicense, Monacense, Zagabriense und Varadiense, sowie die
Narratio de regibus Hungariae von Jobannes Utino. — Der 11. Bd. der von
der Agramer Ak. edierten slawischedi Monumente??) enthiilt gleichfalls auf
das Kriegswesen Ungarns Bezug nehmendes urkundliches Material.78-89)

Aligemeines. — Unter mehreren Lehr- und Handbtichern der un-
garischen Geschichte81-84) wimmelt die kleine Schrift J6ékais85), welcher
die illustre Personlichkeit des Autors einigen Reiz verliehen hat, von Fehlern
und befleifsigt sich eines so hyperloyalen Tones, dafs einige entriistete patrio-
tische Jiinglinge dasselbe auf offener Strafse verbrannten.

Erwihnenswert ist Kohns®6) grofs angelegte Geschichte der unganschen
Juden, deren erster Bd., welcher bis 1526 reicht, von gewagten Hypothesen
nicht frei ist. — An demselben Febler leidet M 4ridssys8”) Geschichte unserer
Gesetzgebung; ihr V£ huoldigt radikalen, stellenweise antisemitischen Tendenzen.
— Biharis?®) Kulturgeschichte ist ein mit Sammelfleifs gemachtes Kompen-
dium, ohne hoheren Anforderungen za geniigen. — Horv4t8?) fihrt in der
Herausgabe seiner als Manuskript gedruckten Leitfiden tiber die verschiedenen
historischen Hiilfswissenschaften fort. — Auch die bekannte Prochaskasche
Sammlung?9) ist um einen neuen Band vermehrt. — Horvét??) untersuchte

71) A. Péch, Gesch. der Schemnitzer Bergbauunternehmungen. Bd. 1. Bis 1650.
Budapest, Verlag d. Ak. 562 S. M. 7,00. (ungar.) — 72) id., Gesch. der Bergbauuntpr-
nehmungen in den unteren Bergstidten. Budapest, Verlag d. ungar. Ak. 502 8. M. 6,00.
(ungar.) — 73) A. Koromy, Handelszustinde v. d. Regelung der Ziinfte (1876) bis zar
Schlacht v. Mohics. Budapest. (ungar.) — 74) L. Thalléezy, Unser Vaterland u. Rufs-
land. Budapest, Athenium. 276 S. M. 4 ,00 (angar) — -75) J. Szitnyai, Beitrr. zn
einer Monographie v. Schemnilz. 1. T. (== Zustand d. Bergbans v. Schemnitz im 14, Jh.)
Schemnitz. (ungar) — 758) Vgl o. N. 35. — 76) M. Florianus, Historise Hungaricae
Fontes Domestici. Bd. 3. I. Fiinfkirchen, m. Unterstiitz. d. Ak. gedr. 4% 276 8. Rez.: Szézadok
1884, S, 363 (J. Pauler). — 77) Monumenta Spectantia Historiam Slavorum meridionalinm
vol 11. — Acta historiam confinii militaris Croatici illustrantia. [Pars. 1. 1479—1610.
Agram. XXVIII, 390 8. — 78) X J. Csontosi, Die auf Ungarn Bezug nechmenden Hdss.
d. Wienor Hofbiblioth.: Magyar. Konyvszemle, Jg. 1884, 8. 157—308. — 79) > Frz
Zimmermann, Hdss. Urkk.-Sammlgn. siebenbiirg. Ursprungs n. ihr Wert bes. fiir d.
Periode bis 1526: AVSiebenbiirgLdeskde. NF. 19, 8. 99—125. — 80) X 0. Gebhardt,
Ein Corvin-Cod. in d. Géttinger Biblioth.: CBlBibliothekswesen 1, 8. 133—55. Ins Ungarische
iibersetzt: Magyar Konyvazemle 1884, 8. 5—26. — 81) > L. Mangold, Gesch. d. Ungarn.
Budapest, Franklin-Verein. 120 S, (ungar.) — 82) X E. Csuday, Gesch. d. Ungarn. Stein-
amanger, Seiler. 125 S. (ungar) — 83) >< St. Térsk, Gesch. Ungarns, Klausenburg,
Selbstverl. 157 S. (ungar) — 84) X K. Kiss, Gesch Upgarns. Budapest. 112 S.
(angar.) — 85) M. Jékai, Ungarns Gesch. Budapest, Révai. 79 8. (ungar) — 86) 8.
Kohn, Gesch. d. Juden in Ungam. 1. Bd. Bis 1526. Budapest, Athenium. XXXIT, 489 S.
M. 9,00. (ungar.) — 87) B. Méridssy, Gesch. d. ungar. Gesetzgebg. Vom J. 1000—1800.
Bd. 1. 1000—1301. Budapest, Selbstverl. 437 8. M. 11,00. (ungar.) — 88) P. Bihari,
Allgemeine u. vaterliindieche Kulturgesch. in 2 Binden. Budapest, Selbstverl. 606 u. 676 S.
M. 18,00. (ungar) — 89) A. Horvét, Grundziige d. diplomat. Chronologie. Budapest,
Eggenbergen. . VIII, 94 S. ‘M. 3,00. (ungar.) Als Ms. gedruckt, — 90) Stefanovic-Vi-
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die noch in manchem Punkt dunkle Genealogie der Arpdden. — Helm4are®®)
gab in einer kleinen Gelegenheitsschrift einen Riickblick iber die ganze unga-
rische Geschichte. — Uber Genealogie und Wappen hervorragender Ge-
schlechter®3) brachte der Turul, das Organ der heraldischen Gesellschaft,
eine Reihe von Aufsitzen. :

XXXIV.
E. Hubert.

Belgique.’)

Période romaine. E. van den Bussche a publié dans sa revue ‘La
Flandre’ une étude trés intéressante sur les chaussées romaines de la West-
Flandre.1*) Schuermans a continué la publication de ses études sar 1'épi-
graphie romaine de la Belgique.?)

Les Carolingiens. Thil-Lorrain a cherché & établir 1'origine gallo-
romaine de la dynastie carlovingienne; il s’est mis en contradiction avec les
savants allemands qui ont écrit le plus récemment sur la matiére, et il ne
fait pas méme mention de leurs ouvrages. Sa dissertation révéle un manque
absola de méthode critique.3) :

L’Eglise. M. le chanoine P. Claessens s'est occupé assez longuement
de D'histoire des chapitres séculiers en Belgique.4)

lovszky, Die Serben im sidl. Ungarn, in Dalmatien u. s. w. Mii e. Anhang, Die siidbul-
garischen Bulgaren v. Czirbus. (= Die Vilker Osterreich-Ungarns, Bd. 11. Teschen, Pro-
chaska. 403 S. — 91) V. Horv4at, Beitrr. z. Genealogie des Arpiden Geschlechts. Graner
Gymn. Progr. Gran. 160 S. (ungar) — 92) A. Helmir, Das -ungarische - Millena-
rinm. Ein Riickblick. Prefsburg, Stampfel. 32 S. (Ungar. u. dtsch. erschienen.) — 93) >
A..Nyéiry, -Die Wappen d. ungar. Kronlinder u. d. Wappen Bosniens: Turul 2. (ungar.)

1) Pour l'hist. d. provinces v. infra Partie III, Ch. XXIII, surtout N. 18. 19. — 18) E.
van den Bussche; Les chaussées romaines de la West-Flandre: La Flandre. — 2) Schuer-
mans, Epigraphic romaine de la Belgique (suite.): Bull de la Commiss. roy. d’art et
&archéol. 5. 6. — 3) Thil-Lorrain, Origine gallo-romaine de la dynastie carlovingienne:
R. de VInstr. publ.- 27, p. 77 4 95. — 4) P. Claessens, Les chapitres séculiers en
Belgique: Précis histor. publiés par les Bolland. 23, No. 1. 2. 5.
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