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Bemerkungen fiic den Gebrauch.

1. Yor dem Gebrauch der Jahresberichte empfiehlt es sich, iiber deren
Einrichtung (Abgrenzung der Referate etc.) sich zu orientieren. Genaueres
dariitber enthilt das ,Handbuch zu Litteraturberichten. Im Anschluls an die
‘Jahresberichte der Geschichtswissenschaft’ bearbeitet von J. Jastrow (Berlin,
Weidmannsche Buchhandlung).© .

2. Als Jahreszahl ist zu jeder in den Anmerkungen citierten Schrift die des
Berichtsjahres hinzuzudenken, insofern eine andere nicht ausdriicklich genannt ist.
Namentlich sind die Citate aus Zeitschriften-Bénden dem entsprechend aufzufassen.
Wo bei Lieferungswerken, Zeitschriften etc. Lieferungstitsl und Bandtitel ver-
schiedene Jahreszahlen tragen, ist der erstere als malsgebend betrachtet.

3. Die Bedeutung der Zeichen in den Anmerkungen erhellt ans folgenden
Beispielen: X Hier sei angefiihrt
XX unter Vorbehalt genauerer Besprechung
im ndchsten Jahrgang.

§6% , 4, n unter Hinweis auf § 6, Note 13.
(JBG. 10) ,, ” ” ” » JBG. 10 (woselbst N#heres

im Register).

O » » ” ” ” » das Register.
I[']] schliefst das Verzeichnis der Rezensionen ein.

” ” ”
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Militir- Baumeisters, gibt nicht nur Aefschlufs iiber dessen bisher zum Teil ganz
dunkel gebliebenes Leben, sondern liefert auch Nachrichten fiber die inneren
Zustinde und Schicksale der Republik San Marino und ihre Beziehungen
zum Herzog von Urbino. Interessant sind auch die Schilderungen der Reise
von Gundobaldo della Rovere durch das p#pstliche Gebiet, des Todes und
der Leichenfeier von Francesco Maria della Rovere, der Besitzergreifung
von Pesaro und Urbino durch Gundobaldo und des Krieges mit Camerino.
An der Stelle, wo Belluzzi seinen Aufenthalt bei Ascanio Colonna erzihlt,
berichtet er auch tiber das damalige roémische Leben,?4%) — Kunst,84%)

§ b1

Ungarn
(1907, -
L. Mangold.

(Verwanndtes in anderen §§ s. ‘Handbuch' 8, 52.)

Vorbemerkung, Die dem Buchtitel beigefiigte Abbreviatur ung. kemngeichnet die
in magyarischer Sprache verfalsten Werke. Was die in Zeitschriften erschienenen Arbeiten
betrifft, so ersieht der Leser aus dem Titel der Zeitschrift, in welcher Sprache die Ab
handlung geschrieben ist.

Prdhistorisches Zeitalter. Berichte @ber die Neuerwerbungen
der Museen eroffnen den Reigen."3) — Aus der Spezialliteratur®~5) sind
die Vortrige Ortvays™® hervorzuheben, der im Gegensatz zu mebreren
neueren Kulturhistorikern den Beweis zu erbringen sucht, dals der Urmensch
schon. von Natur aus fiir gemischte Kost, zum ‘Allesesser’ (und nicht aus-

— 845) G. B. Belluzzi detto il Sammarino, Diario autobiografico (1585—41), edito
d. autografo p. cura di P. Egidi, con una nota sul dialetto di G. Crocioni. Roma, Forzani & Co.
180 8. L. 6. |[A. Leone: RSIt. 3. Ser,, 7, S, 493; B, Feliciangeli: AMRDeputazStMarche
NS., 8. 481/4.}]] (Vgl. JBG. 24, 44C, N. 412.) — 846) X P.Franciosi, Un orafo d.
rivascimento (M. Antonio da Sanmarino) amico di Raff. Sanzio: RassBiblArtelt, 10, VII--XI.
Ascoli Piceno, Tip. Economica. 28 8, (Auch 8.-A.)

1) J. Szalay, JB. uber d. Ungar. Nationalmuseum 3. J. 1906, Mit Fachberichten v,
J. Hampel, L. Réthy, G, Nagy, L..Marton, G, Supka. Budapest. 1907. 312 S. |[[AE. 27,
8. 884.)] — 2) B. Millecker, D. Museum v. Versecz: AE. 27 (1907), S. 92/3, (JB. fur
1906.) — 3) B. Milesz, D. Museum v. Tiszafiired. (JB.): ib. 8, 184/7. — 4) -b, D.
Urzeit unserer Heimat. (Funde u. ilteste Bewohner): MH{rl (17. Sept. 1907), No. 221. —
5) Bar. A. Nydry, D, Wohng. d. Urmenschen: A Kor. (1907), No, 19. — @) J. Mihalik,
Priihist. Wohnsttten: MuzKonyvtErtes, (1907), 8. 168 —73. -— 7) Th. Ortvay, Natur-
wissenschaft u. prihist. Zeit. Vortrag. (= Z. Frage d. Alters u, d. Abstammg. d. Menschen
[ung.]. Abhandlg. d. Xrzte- u. Naturforscherkongresses in Prefeburg.) Budapest. 1907.
8. 205 —-23. — 8) id., D. Frage v. d. Abstamwmg. d. Menschen: Alkotm. (1907), No. 809,
— 9) id., D. Erpihrg. d. Urmenschen (ung.). (= Abhandlg. d. Ungar. Aked.) Im Aue-
aug: AkErtes. (1907), Heft 8, S. 238#. Budapest. 1907. 160 8. |[PLloyd (24. Nov. 1907);



o

111,320 § Ungarn. (1907.) Mangold.

schliefslich fiir Pflanzenkost) organisiert war. Als Beweis fiigt er ein-
gehende Untersuchungen ither den Zihnebau, die Darmentwicklung, ferner
iiber paliontologische und speiserestliche Funde bei.

Funde aus der Steinzeit. 10" 1%)

Funde aus der La-Téne-Zeit.*> %) Balizs'® bringt die Be-
schreibung der Funde von Tibold-Dardcz mit den Tongefifsen zum Abschlufs
und versetzt selbe in den Rahmen der Hallstitter Epoche. Eine schine
Bronzefibula 2°) fand sich bei Petrovad (Bosmien); die gefundenen Kupfer-
gegenstinde gehoren der Zeit der Volkerwanderung an.

Eisenzeit. Herrschaft der Kelten. Zur Technologie dieser Zeiten
lieferten Nyary,®!) Visegradi,??) Hadaczek®®) und Lang?%) Beitrige,
— Hadaczek beschrieb die im Ungarischen Nationalmuseum aufbewahrten
Silber- und Goldschmuckgegenstdinde etruskischen Ursprungs. Frl. Lang
stimmt in bezug auf zwei Handarbeitswerkzeuge des Altertums Robert bei,
dessen Ausfihrungen sie erginzt.?®) —— In der Nithe des Flusses Maros
wurden 16 goldene Armspangen, die grofste 350 Gramm schwer, gefunden.26)
(In dieser, ehemals von Agathyrsen bewohnten, Gegend bei Merczidorf fand
man schon ofters Goldschmuck.) Der jiingste Fund soll aus dem 8. bis 7. Jh.
herriihren und diirfte von seinem Besitzer in Kriegszeiten vergraben worden
sein, — Ippen2?) verbreitet sich u, a. auch iiber Bronzefunde Albaniens.
— Uber die meisten der prihistorischen Funde berichtet alljihrlich
der AE.28)

Romerherrschaft. A. Pannonien. In Puszta Baldcza?®) fand
man Bruchstiicke von farbigen Ornamenten, die, in pompeianischer Manier,
Gruppenbilder darstellen; ferner die Bronzestatuette einer Ziege. — In
Raab (Gyor) fand Borzsonyi®®) Schmuckgegenstinde, einen Metallspiegel

Szdz. 41, 8. 271.]] — 10) K. Gubitza, Griberfunde aus d. Steinzeit im Komitat Bdcs-
Bodrog: Jbﬂthes 23, 8. 76—80. — 11) L. Bella, Beitr. z. handwerksmiifs. Bearbeitg.
d. Steinwerkzeuge withrend d. Neolith-Zeitraumes: AE. 27 (1907), S8.71/3. — 12) J.
Teutsch, Z. Charakteristik d. bemalten neolith. Keramik d. Burzenlandes: ZEthnol. 39,
8.108—20., — 13) Gy. Nagy, D. Hugel v. Aranka: AE. 27 (1907), S. 266—79.
(Vgl. ib. [1904], 8. 417. Neuerdings wurden 18 Griber aus d. Neolith-Zeit gefunden.)
— 14) Bar. Alb. Nydry, Grabgn. am Kerek-Hiigel bei Széchény: ib. S. 222 —381. (Alt-
beriithmter Fuundort d. Stein- u. Bronzezeit. Viele Gegenstinde aus Hirschgeweihen, inter-
essante Keramikfunde, auch Miinzen aus d. Zeit Bélas IL) — 15) E. Orosz, Bronzefund
v. Papfalva (Komitat Kolozs): ib. 8. 78. — 16) J. Frey, Fund v. Zombor: ib. S. 288.
(Tumulus, ehemal, Friedhof; Bronzeschmuck un. Perlen, Wahrscheinl. aus d. 1. Jh. n. Chr.)
— 1%) id., Funde aus Apatin: ib. 8. 94/5. (Bericht iiber d. J. 1904/6,) — 18) J
Tomdrkény, Funde v. Ada: ib, S, 870/1. (Tongefilse, Bronzegegenstinde, insgesamt
Grabfunde, [Zeit: Jazygen?].) — 19) B. Baldzs, Prihist. Fundstelle bei Tibold-Daréez
(Komitat Borsod): ib. 8. 247—66. — 20) V. Curdié, Prabist. Befestiggn. im Kreise
Petrovad: WissMittBosnHerz, 10 (1907). Wien. [[Szdz, 42, S.839.]] — 21) Bar. Alb,
Nyiry, D. Kunst d. Urzeit: AKor. (1907), 8. 473/9. — 23) J. Visegrddi, Bemaltes
Tongefuls: AE. 27 (1907), 8. 279—87, (Erionergn. an d. Fande v. Tordos u. im Burzen-
land:) — 23) K. Hadaczek, Beitr. z. Kunstmdnstne d. Etrusker in Mittelenropa: ib.
8.166—71. — -24) Marg. Lang, Bestimmg, d. dwos oder &nivproov. Mit 14 Abbn.: ib,
S. 386—410. — 25) Th. Lehéczky, Funde in d. Gegend v. Munkdcs aus d. Eisenzeit. II:
ib. 8. 151—66. (Vgl -ib. [1906], 8. 837—46. [Werkzeuge, Instramente, Waffen].) —

26) L. Méirton, Goldfunde v. Féregyhdz: ib. S. 57—68. — 27) Th. Ippen, Alter-
timer u. Kunstdenkmiler Albaniens: WissMittBosnHerz, 10 (1907). Wien. |[Szdz. 42,
8.887.) — 28) J.Hampel: AE. 27 (1907). Budapest, Franklin, 448 S. K. 10.

(Mustr. Auf 8. 247 [Note] fehlt d. Seitenzahl.)
-29) Gy. Rhé, Rémerfond v, Puszta Baldeza (Vessprim): AE, 27 (1907), 8. 864/8.
— 80) A Borzson yi, R6m, Altertiimer in d. inneren Stadt Raab: ib. 8. 87—45, —
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(aus der Zeit Konstantins des Grolsen), Statuetten, Sarkophage; ferner einen
Votivaltar zu Ehren Jupiters, den der Reiterkommandant Quintus Terentius
Ingenus (in nachhadrianischer Zeit) errichtete, sowie einen zweiten Votiv-
altar fir das Heil des Septimius Severus und der kaiserlichen Familie, den
ciner seiner Befehlshaber errichtete, und einen, den ‘Deabus’ gewidmeten
Altarstein. — Finaly?2!-32) erforschte die Lage von Castra ad Herculem
in der Néhe des heutigen Pilis-Mardt. Das Castrum lag am Plateau des
sog. Kishegy, wo F. mehrere an die Legio 1I. adiutrix erinnernde Funde
ausgrub. Die Miinzen weisen auf die Zeit von Konstantin I, bis Kaiser
Valens (378) hin, der bekanntlich den letzten Versuch wagte, den Giirtel
der Donaubefestigung zu verstirken.?2+34) — Die Ausgrabungen in Carnuntum
und die Aufdeckung des ¢sterreichischen Limes3573%) nehmen erfreulichen
Fortgang. Die von 1902/6 aufgedeckten Gebdude rithren aus der Zeit nach
197 (n. Chr.) her, nachdem Septimius Severus die Erlaubnis erteilt hatte, dafs
die Soldaten mit ihren Frauen zusammenwohnen durften, — Ungleich
wichtigere Ausgrabungen verdanken wir E. Mahler,®®) der im Anschlufs
an die im letzten Band des JBG. verzeichneten Resultate in Duna-Pentele
(= Intercisa) eine Reihe neuer Fundgegenstiinde ans Tageslicht beforderte:
zuniichst Bronze-, Glas-, Ton- und Terrasigillata-Sticke, ferner Grabfunde
(Kistchen mit einer von 17 kleinen Siulen umgebenen Halle aus Bein ge-
schnitzt), Weiterhin wurden 78 Griiber gedffnet, in denen die rotgebrannte
Erde (der urspriingliche Rand des Grabes) den Beweis lieferte, dafs der
Leichnam auf einem innerhalb des Grabes angeziindeten Scheiterhaufen ver-
brannt worden war, woranf Gebeine und Asche gesammelt und das Grab
ondgiiltig geschlossen wurde. Von fnschriften sind zu nennen: eine Gedenk-
tafel, die Aurelius Bassus, der in der Cohors Surorum sagittariorum diente,
seinem Kameraden Aurelius Maximianus von der Cohors miliaria Hemesenorum
und dessen Bruder setzte, die er beide beerbte. Standort der ersteren Truppe
war Ulecisia (heute St. Andrd = Szent Endre an der Donau). Eine Sarkophag-
inschrift erinnert an den Decurio Aurelius Monimus aus Hemesa. Das Bruch-

. Catulus

Deomarus //] Lib

sttick einer dritten Inschrift lautet: Durpater ; eine vierte: Velediti
H. S. E. elediti

. Et Sibivi

Insgesamt beweisen die Funde, dafs M.s Ansicht, Intercisa sei eine der
wichtigeren Stationen des Limes gewesen, richtig war., — Derselbe V{.39)

hat tbrigens im Berichtsjahr nicht nur in Duna-Pentele, sondern auch auf
der Puzsta Somodor (Komorn) und in Csakberény (Weifsenburg) Ausgrabungen
veranstaltet und berichtet nun insgesamt iiber 68 Denkmiler, zu denen sich
noch mehrere von Tatabianya (bei Totis) gesellten, Mehrere im CIL. und

31) G. Findly, JB. itber d, Ausgrabn. in Castra ad Herculem: ib, 8, 45—57. — §3)
id., Ziegelstempel v. Pilismarét: ib. S. 189—91. — 88) Roém. Ziegelfabrik: VasdrnUjs,
(1907), 8. 47—50. (Illustr.) — 84) E. Graberfund aus d. Romerzeit: PLloyd (19. April
1907). — 8$) Bericht d. Vereins Carnuntum in Wien fur d. J. 1904/6. Mit 3 Tfn, u.
107 Fig. im Text. Wien, Selbstverlag. 1906. 4° XXIV, 224 8. [[LCBL (1908), No. 6.]]
— 86) M.v.Groller, Grabgn. in' Carpuntum usw.: SBAkWien 44, 8. 1618 — 8%7)
M. Nistler, Zwei Probleme am rém. Limes in Osterreich. Progr. d. Sophien Gymn. in Wien
(1907). — 38) E. Mahler, Grabgn. in Dunapentele i. J. 1907: AE. 27 (1907), S. 481/4.
{[Vgl. ‘E. Bomerstadt in Ungarn’: NPJ. (15. Dez. 1907); R. Engelmann; ‘Aquincum u.
Intercisa’: VossZgS, (8. Dez, 1907).]] — 39) id., Inechrifel. Denkmiiler aus Pannonien, I-—II:

Jahresberichte der Gesohichtswi haft, 1908, IIL 21
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von Rémer erwihnte, seither aber verschollene Denksteine mit Inschriften
wurden von M. neuerdings aufgespiirt und ins Nationalmuseum iiberfahrt.
Auf einer Grabinschrift fand sich der seltene barbarische Frauenname
Cemaniu vor, Eine Witwe, namens Titia Paulina, errichtete ihrem Gemahl
und ihrem Sohn und anticipando sich selbst und ihrer befreiten Sklavin ein
gemeinsames Grabdenkmal. — Marc. Minucius errichtete Jupiter eine Votiv-
. tafel. — Eine (noch nicht entzifferte) Grabinschrift ist in griechischer Sprache
abgefalst. An einer Berglehne fanden sich Reste eines Votivaltars, dem
der Benefiziar Cornelius dem Jupiter weihte, Dafs Kaiser Commodus den
Donaulimes gegen Schmuggler und sonstige verdichtige Elemente verstirken
liefs, wird durch eine Inschrift von Intercisa bestiitigt. M. fand ferner (in
eine kleine Walzmiihle eingemauert) den im CIL., 3729 — 10634 ver-
zeichneten Meilenstein, der die XLYV. romische Meile bezeichnete. Er triigt
die Aufschrift: AB. X%O‘; MP. — Auf dem Kult des syrischen Gottes,
des Dens Sol (= Baal), weisen mehrere Inschriften und Denksteine hin,
die ihm M. Ant. Veranus und Jul. Doliatus errichtetén. Die Inschriften
von der Puszta Somodor und Csikberény riithren meist von Grabsteinen her.
Ein epigraphischer Reiz liegt in dem hdchst selten vorkommenden Namen
Luba (Frau des Vimbrus). In Tatabanya fand sich das Grabdenkmal des
Aelins Iustinus, der den Rang eines librarius legati bekleidet hatte und in
einem der Dakerkriege (wahrscheinlich jenem unter Antoninus Pius oder
‘Commodus) gefallen war. Noch begegnen wir inschriftlich einem Soldaten
der Cobors I. Ulpia Pannoniorum, dem ‘Duplarius’ P. Ael. Victorinus und
M. Aurel. Avitianus von der Legio I. Adiutrix. — M. verzeichnet dann
noch die gefundenen Ton- und Bronzegefilse und Gegenstinde mit Stempel-
abdriicken, von denen die meisten an die Cohors miliaria Hemesenorum
vom Exercitus Pannoniae inferioris erinnern. — Ein anderer Fund (Schild
mit Inschrift) gehorte einem gewissen Dasius4®) an, der in Pannonien in
jene Kohorte eingereiht wurde, die dann unter Commodus in die Nachbar-
schaft der Saalburg kommandiert wurde. Von der Regel, dals die Bekleidung
hoherer Zivilimter durch Germanen bis in die Mitte des 4. Jh. nicht nach-
weisbar sei, bildet das Vorkommen eines Dux der Provinz Pannonia secunda
Savia i. J. 303. (CIL. IIL. 10981) eine Ausnahme.*1‘4?) — Hampel*%)
unternahm es, simtliche Grabdenkmiler Pannoniens systematisch in Gruppen
za scheiden, zu welchem Zweck er nicht nur -die ungarischen Sammlungen,
sondern auch jene von Aquileia, Triest und Pola zu Rate zog. Er gliedert
das Material auf tektonischer Grundlage in sechs typische Gruppen. Die
Hauptpunkte der (reich illustrierten) Abhandlung sind folgende: 1. Die
Errichtung von Grabdenkmilern nahm wahrscheinlich mit dem Beginn der
romischen Okkupation ihren Anfang. 2. Die urspriingliche Form dieser
Denkmiler war ein Steinblock oder eine Steintafel mit Inschrift. 3. Halb-
kreisformiger Typus dieser Tafeln (Beispiele). 4. Bei den Einheimischen
waren in den- ersten Jhh, (n, Chr.) Gedenktafeln mit Relieffiguren in Ge-

ib, 8. 140—51, 281—41. — 40) Fund e. Bronzebleches mit Inschrift: DLZ. No. 3 (1907),
8. 166. (Nach d. FrankfZg.) — 41) M. Bang, D. Germanen im rdm. Dienst bis z. Regierungs-
antritt Konstantins. Diss. Berlin, Weidmann. 1907. 112 8. M. 4,80. |[Ritterling:
DLZ. (1907), No. 17.]] — 42) G.Téglés u. G, Findly, Z. Limesforschg. (Erklirgn.):
AR, 27 (1807), 8. 377/9. (Vgl hieritber JBG. 30, III, 2326L) — 43) J. Hampel, Uber-
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brauch. 5. Ovale Denkmiler (und ‘deren wechselnde Reliefformen, wie solche
insbesondere an den Funden von Carnuntum nachweisbar). 6. Gedenktafeln
ohne Akroterium und deren drei Variationen, 7. Sarkophage sind in
Pannonien erst seit dem Beginn des 2. Jh. nachweisbar, . (Folgt Exkurs iiber
ihre Reliefs.) 8. Kapellenformige Grabdenkmiler (Aediculum) kommen: in
Pannonien nicht gerade selten vor; sie dienten zur Aufnahme einer Statue
oder dgl. Schliefslich gedenkt H. des sog. Heidentors bei Petronell, dessen
Ebenbild er in jenem von Kelenderis (Cilicien) erkennt, Es reprisentiert
das massivste Grabdenkmal auf Pannoniens Boden. — Das seit lingerer
Zeit bekannte Ritsel, das einer in Aquincum gefundenen Inschrift (CIL.
III. 3551) innewohnt: °‘Hic quescunt duas matres, duas filias; numero -tres
facunt’ loste Langlois**) durch die Erklirung, dafs es sich hier um
Grofsmutter, Mutter und Enkelin handle. ;
Zur Kunst- und Kulturgeschichte Pannoniens. Heklers ver-
gleichende Studie*®) kommt im Gegensatz zu Riegel und Wickhoff zm dem
Ergebnis, dafs die Typen der verschiedenen Kunstrichtungen (besonders auf
dem Gebiet der Skulptur) am Beginn der Kaiserzeit wenig selbstindige Auf-
fassung und Temperament verraten, und dafs die damals blithenden griechischen
Kiinstler im ganzen sich auf die Nachahmung klassischer Muster beschrinkten
und nur mit Bezug auf Ahnlichkeit der zumeist Stolz und Intelligenz ver-
ratenden Gesichtsziige Selbstindigkeit erkennen lassen. Zur Zeit der Claudier
machte sich eine Art Barockstil bemerkbar. — Kuzsinszky*%) lieferte an
der Hand von Votivtafeln (aus Sarmizegethusa) Beitrige fir den Kult des
Dispater und der Proserpina, Ersterem wurdé ubrigens auch in- Apahida
gehuldigt (CIL. III, 7656 uma~Studniczka: AE. M. 1884, S. 39). Auch
verwertet K. zwei Reliefs. des Museums von Aquineum. — Patsch??) wies
nach, dafs der Schiffsverkehr auf der Save, in dessen Interesse ja ein collegium
navicularioram titig war, auch nac hder Eriofinung der Strafse Emona—Siscia,
nicht aufhorte,” wie man ofters behauptete. — Beaziiglich der neuen Werke
iiber das alte Dalmatien,*®) die Balkanlinder *®) und Bulgarien®®) mafs sich
Ref. mit dem blofsen Hinweis auf sie begniigen. — Bisher glaubte man,
dafs die Existenz der sog. Romerschanzen im Komitat Bacs-Bodrog in MA.-
lichen Urkk. nicht nachweisbar sei, und dafs sie erst in dem beriihmten
Werk Marsiglis (‘Danubius Pann. Mysicus’), der die Schanzen in den J. 1694/7
untersachte, Erwihnung fanden. Dud4s®') teilt nun zwei Urkk. mit, welche
diese Meinung widerlegen. Die erstere, fiir die Gemeinde Szénta aus-
gestellte Urk. aus dem J. 1196 (Transsumpt aus dem J. 1394) gedenkt des
‘grofsen Grabens’ (quondam vallem Nogarok); die zweite, aus dem J. 1237
rithrende Schenkungsurk. Bélis 1V. enthélt den Passus: ‘villam udvornicorum,

sichtl, Einteilg.fd. pannon. Grabdenkmiler. Mit 56 Abbn,: ib. 8, 289—341. — 44) F.
Langlois, Deux et denux font ‘trois’: MA. 2e sér, 8 (1904), S.147. |[BJb. (1909),
8. 630.]] — 45) A. Hekler, Weibl. Gewandstatuen aus d. Zeit d. Augustus u. d. Claudier.
(IMustr.): AK. 27 (1907), 8. 180—40. — 46) B. Kuzsinsky, Gditer d. Unterwelt auf
pannon. Steindenkmilern: ib. 8. 119—30. — 47) C. Patsch, Saveschiffahrt in .d. Kaiser-
zeit: . JhOsterrArchJ, 8, 8. 139. — 48) A. Colnago u. J. Keil, Archolog. Untersuchgn.
in Norddalmatien. Mit Karte u. Abb.: ib. Beibl. 8. 31ff, (Besouders uber d. Gegend.-v.
Obrovazzo.) — 49) G. Téglds, Kritik von: Scbriften d. Balkankommission. Antiquar,
Abteilg. III D. Sandschak Herat (Albanien), v. K. Patsch. 1904: AE: 27 (1907),: 8, 77—80.
— B§0) E. Kalinka, Antike Denkmiler in Bulgarien. Unter Mitwirkg, v. E. Bormann u; a.:
Schriften d. Balkankommission, Antiquar, Abf. 4, Wien, Holder. 1906: 489 8., M. 20.
{[LCBL (190%), No. 34.])] (Mit 162 Abbn. u. 1 Kte.) — H1) Gy. Dudés, Erwihng, d,
21
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qui ultra fossatum commorantur’. Mit letzterer kann aus topographischen
Grinden nur die grofse Schanze bei der beutigen Puszta Zajol gemeint sein.
Dazien. Die Abhandlung Kirdalys®2) beruht auf dem Relief der
Colamna Traiana. — Téglas®®) weiht den Leser zundchst in das Historicum
der dazischen Limesforschung ein, von den ersten, siegesbewufsten Mit-
teilangen Tormas und den skeptischen Einwendungen Ortvays und Rdmers
angefangen bis zum negierenden Standpunkt Domaszewskis, der im J. 1887
die Existenz eines romischen Limes zwischen Kis-Szebes und Mojgrad iiber-
haupt in Frage stellle und zugleich (neben Torma und Mommsen) eine ncue
Lesart der Inschrift des Altars der Nemesis von Napoca vorschlug. T.
unterzog sich nun der Aufgabe, nicht blofs auf Grund epigraphischer Kom-
binationen, sondern durch den Lokalaugenschein den Abschnitt des von
Torma ‘Limes dacicus’ benannten Vallums zwischen Kis-Szebes und Mojgréd,
an der Grenze der Komitate Kolozs und Szildgy, im Meszes-Gebirge, an Ort
und Stelle zu untersuchen und die Existenz des Vallams festzustellen, was
ihm denn auch gelungen zu sein scheint. T. fand Spuren von neun steinornen
Wachthéiusern, deren grofstes sich auf der hochsten Spitze des uiberaus steilen
Gerebens (Cornu Grebenuluj) erhob; aufserdem entdeckte er Uberbleibsel
mehrerer holzerner Blockhiuser. Die Anlage dieser und des Vallums iiber-
haupt erinnern vielfach an jene des Limes im Taunusgebirge und in Germania
Superior. T. ist der festen Meinung, dafs das Vallum romischen Ursprungs
und dafs die Errichtung des nordwestlichen Limes dacicus Kaiser Traian
snzuschreiben ist. — Uber die Ausgrabungen bei Dierna (Orsova),®) bei
Szamosujvar ®~%7) (Ausgrabung des von Antoninus Pius errichteten Kastells
und Lagers), bei Porolissum?®%) (Mojgrdad) und Zalatna®?) liegen Berichte
vor. In Varhely fand Téglis®®) eine dem Pluto und der Persephone
geweihte Relieftafel mit ihren Bildern, zwischen ihnen Cerberus sitzend.
Bergbau.%1+%%) — Uber Maysse und Gewichte®®-%*) aus der Zeit
des Beginns der christlichen Zeitrechnung, wie solche im Verkehr zwischen
den Dakern und den griechischen Kolonien am Pontos und spiteér in Dazien
iiblich waren, handelte Téglas — Die Fortsetzung der Abhandlung von
Brun3mid®®) wird Numismatikern als Ergénzung der Arbeit Picks hoch-
willkommen sein. ) ' '

sog. Romerschanzen in alten Urkk.: AB. 27 (1907), 8. 191/2. — B52) P. Kirdly, Geach.
d. Dakerkriege an d. Hand d. Reliefbilder d. Trajanssiule (ung). Déva, Launfer. 1807.
27 8. — 58) G. Téglds, D, Limes Dacicus v. Kisszebes -bis z. Engpals Poik: AkErtes.
Heft 214 (1907), 8. 565—81. [[Szdz. 41, 8.570.]] — 54) Jos. Mihalik, Anz. d. Museen
u. Biblioth, (Ertesits.) Vjs. Bd. 1 (1907). Budapest. [[AE. 27, 8. 380/1]] (Enthilt auch
Berichte tiber Ausgrabgn. um Debreczin v. Zoltai, Romerfunde u. e. Fund aus d. Zeit d.
'Lah’iieaeroberg. u. d. Artikel: Altertiimer v, Orsova v. S. Mibélik.) — §55) E. Orosz,
Bericht fiber d.-Ausgrabgn, d. Romerkastells in Szamosujvdr (ung.) Budapest, Aurora. 27 8.
{(Mit 15 Tfin.) — §6) id., Bericht iiber d. Ausgrabgn. am Kastell v. Szamosujvdr: Armenia
(1907), 8. 129—55. — BT) Ausgrabg. e. rom, Castellums: PHirl. (22. Sept. 1907). — 58)
D. Fodor, -Porolissum u. Umgebg. (ung.). Progr. d. Miédchenschule in Zilah. 1907, Zilah,
Vereinspresse, 18 5. — 59) G. Balla, Zwei Altarsteine sus Zalatna: ErdMuz. (1907),
8. 52/6. — ‘60) G. Téglds, Nouere Beitrr, z. Gesch. d. Kultus d. Gtter d. Unterwelt in
‘Sarmizegetusa :- AE. 27 (1907), S. 868/9. — 61).8. Rikdczi, D. Goldbergbau in Dazien:
‘BénydszKohLapok 2 (1907), 8. 399—405. — 63) J. Hollésviri, Beitr. z. Gesch. d.
‘Eiseneizbergbates im Hunyader Komitat: JbHArchGesHunyKomit. 16 (1907). — 63) G.
Téglds, Alte Malse u. Gewichte: KozgazdSz. 87 (1907), 8. 416—21. — @4) id., Gewiclite
‘u, Wagen in Potaissa (bei d. Legio V.. Macedonica): BinydszKohLapok 2 (1907), 8.4380. —
‘65) J. Brunémid, Unedierte Mtinzen v, Dazien u. Mdsien im Kroat. Nationalmuseum in
-Agram: NumismZschr. 88, I, 2. (Vgl. ib. 85 [1903].)
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Auftreten des Christentums in den Donauprovinzen.
Sz6nyi®®) widmete der einzigen auf uns gekommenen christlichen Grab-
kammer Pabnoniens eine Untersuchung. (Vgl. JBG. 30, III, 3191392)

Volkerwanderung. Hunnen, Attila. — Kazinczy®?) erhielt
1806 von Miinchen einige seltene Werke iiber Attila, die er dem Grafen
Sam. Teleki freudigen Herzens aufzihlte und beschrieb. — Bei Alpar (an

der Theifs) stiefs man auf Griber aus dieser Zeit.®¥) — Im Engpals Bodza
(Siebenbtirgen) fand man Goldbarren,®®) die wabrscheinlich beim Einbruch
der Hunnen vergraben wurden. — Gotische Funde.’®) — Vgl. N. 137.
Sagenkreis iber Attila.?"") Nibelungenlied."® *") Nach Boer )
enthielt letzteres urspringlich drei Lieder, darunter eines iiber Konig Etzel.
Széklerfrage. Sebestyén?) gab in scinem Antrittsvortrag in der
Ungarischen Akademie eine znsammenfassende Darstellung seiner diesbeziig-
Jichen, in den letsteu Binden der JBG. besprochenen Studien tiber diese
Frage. Ref. kann sich also kurz fassen. Die Sage von der hunnischen
Abstammung der Székler wurde zuerst nicht von Kézai, soudern schon frither
unter Andreas II. nach der Tradition aufgezeichnet und gelangte im Gefolge
der bhl. Elisabeth im J. 1221 nach Thiiringen. Die Tradition cnthielt ur-
spriinglich gotische und gepidische Elemente, mit denen sich nach der Landes-
croberung avarischo und magyarische Elemente vermischten. Die Geschichte
kennt zweierlei Székler (Siculi): die Uberreste der von Karl dem Grofsen
besiegten Avaren, die nach der Landeseroberung Arpids sich als ‘Grenz-
wichter’ (= Siculi) an der Westgrenze Ungarns bewihrten, und die man
irrigerweiso fir Nachkommen der Hunnen ansah. Die zweite Gruppe der
Siculi wird durch die mit Arpid ins Land gezogenen Kabaren-Chasaren
vertreten, deren Sitze sich zunichst am Ostrand der ungarischen Tiefebene
befanden, dann aber, mit der dauernden Besetzung Siebenbiirgens Schritt
‘Dbaltend — sukzessive an die Ostmarken dieses Landes vorgeschoben wurden.
Beide Gruppen waren tirkischen Ursprungs, und beide fihrten die ihrer
Beschiftigang angepafste Bezeichnung: ‘Gremzwiichter’. Nach dem Ver-
schwinden resp. pach der Aufsaugung der "Avaren-Székler ging die Sago
von ihrer hunnischen Abstammung auf die ostlichen Székler iber; und da

66) O. Szényi, D. Grabkammer aus d. urchristl. Zeoit Fiinfkirchens (ung.). Budapest,
Stephaneum. 1907. 91 8. K. 5. (Mit 10 farb, Tfln. u. Illustr.)

67)- Fr. Kazinezy, Seltene Werke iiber Attila: AkErtes. Heft 206 (1907), 8. 104/6.
— ¢8) Hunnen- u. Avarengraber: BudHirl. (15, Okt 1907). — 69) G. Téglds, Gold-
barren aus d. Bodzaer Pafa: AthenNaptdra (1907), S.56—89. Budapest. — 70) A. Gétze,
German. Funde aus d. Vélkerwanderungszeit, Got. Schnallen. Berlin, Wasmuth. 1907,
[[Hoernes: AZgB. (1907), No, 117.]] — 7¢1) Attila, d. Geilsel Gottes. Nach d. Patria d.
Friuli: PHirl, (7. Februar 1907). (Sage v. in Aquileja vergrabenen Schiitzen d. fliicht. Be-
wohner.) — ¥2) E. italien. Volkseage iiber Attila: Ethoogr. (1907), 8. 126. — 73) L.
Agner, D. Sage v, Schwert Gottes bei d. Japanern: FiiggMagy. (8. Mai 1907). — 74)
_Mos. Ga4l, Hunn. u. ungar. Sagen (ung.). Budapest, Franklio. 224 S. K. 2,40. (Illustr,)
— %3) 3. Bleyer, D. german, Elemente d. ungar. Hunnensage: BGDS. 31, 8. 420599,
(Vgl. JBG. 80, 1II, 239125) — 76) R, v. Muth, Einleitg, in d. Nibelungenlied. 2. verb,
Aufl. v. J. W. Nagl. Paderborn, Schoningh. 1907. 501 S, M. 8. I[E Martin: DLZ. (1907),
No. 35; LBGRPh. 28, No.10.]] — 77) Th. Aveling, D. Nibelungenlied u. seine Lit.
E. Bibliogr. u. 2 Abhandlgn.: Teutonia Heft 7. Leipzig, Avenarius. 1907. VII, 257 8. M. 8.
{{E. Martin: DLZ. (1907), No. 40; LCBL (1907), No. 35; Z0G. (1908), No. 10.]] — 78)
R. C. Boer, Untersuchg, iiber d. Ursprung u. d. Entwicklg. d. Nibelungensage, TI. 2. Halle,
Bh. d. Waisenhaus, 1907. VI, 224 S. M. 8. [[W. G.: LCBI (1907), No. 27; LBGRPb. 29,
Heft 1.]] — 79) Gy. Sebestyén, D, bunn. Székler Tradition (ung.): AbhandlUngAkad.
Budapest, Athenaeum. |[PH{rl, (21. April 1907); Szds. (1907), 8. 463/6 ; AkTrtes, S. 369.]) —
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letztere Magyarisch sprachen, so erblickte man schliefslich auch in ihren
vermeintlichen Vorfahren (den eigentlichen Hunnen) gleichfalls Ahnen der
Magyaren. Eigentamliche Sitten, Gebrinche und Institutionen haben sich
die ostlichen Székler zwar lange Zeit bewahrt; die Sprache jedoch weist
durchaus auf keine selbstindige Entwicklung hin. Die Széklerdialekte
stammen insgesamt aus dem Mutterlande Ungarn her, allwo diese Kabaren-
Székler lingere Zeit ansissig waren., — Uber das Historikum der Székler-
frage gibt Bal4ssy®?) eine gute Orientierung. — Zwei Arbeiten dber die
spiteren rechtsgeschichtlichen Verhéltnisse der Székler vgl. unter Verfassungs-
geschichte, — Bei Alpar fanden Réthy ) und Gubitza®%) mehrere Wohn-
stitten und Griber von Avaren. Letztere zeigen viel Ahnlichkeit mit den
Gribern aus der Zeit der Landeseroberung, — Zur Zeit-der Avaren tauchen
in Pannonien auch slawische Stimme auf.$8-85) — Nach der bisherigen
Annahme wurde Salona um 630 n. Chr. von den Barbaren zerstdrt; Bulié®®)
plidiert fiir die J. 612/4. : ’
' Frankenherrschaft.®?) . S
Abstammung der Magyaren. Sprachgeschichtliches. Dies-
beztiglich liegen Arbeiten vor tber die Frage der Urverwandtschaft der
indogermanischen und finnisch-ugrischen Sprachen, iiber die letztgenannte
Sprachgruppe, itber die Spuren germanischen Einflusses (Lehnworter) auf
die finnisch-ugrische Sprachgruppe; tiber den Goétterglauben™ der Wogulen
nnd Finnen®%-°%) und tber die Wohnungen,®®) Trachten und Sitten der
Ostjaken und Wogulen.10%"19%) — Die Urheimat der Magyaren streift das
Werk Csudikys,1°%) . :

80) D. Baldssy, D. Székler: BudHirl. (29, Jav. 1907). — 81) Gy. Réthy, Aufgefundene
Avarenwohnetitten u, -griber: PHirl (13. Okt. 1907). — 82) K. Gubitza, D. MAliche
Friedhof v. Kishegyes: AK. 27 (1907), 8, 346—63. — 88) M. Zunkovié, Wann wurde
Mitteleuropa v. d. Slawen besiedelt? Beitr. z. Klirg. e. Geschichts- u. Gelehrtenirrtums.
2. verm. Aufl, Teschen, Stuke. 1907. 212 8. M. 4, (Mit 2 Ktn, [1908 erschien schon
d. 4. Aufl.].) — 84) W.Schrieter, D. Slawen, d. mitteleuropsische Urvolk?: D, literar.
Deutsch-Osterreich 8 (1907), Heft 2. Wien, — 8B) J. Franko, Wie man slaw. Mytho-
logie macht: ASPh. 29 (1907), Heft 1. — 86) Fr. Bulié, Sull’ anno d. distruzione di
Salona: BAStDalmata 29, S’ 268f.

87) Jos. Lampel, Kaiser Karls d. Grofsen Ostreich: OUR. 35 (1907), Heft 3.

88) K. B. Wiklund, Z. Frage d. Urverwandtschaft d. indogerman, u, finv.-ugr.
Sprache: NyelvtudKozl, (1907), Heft 1/2. (Hauptfrage: Wie ist d. Identitst d. gemeinsamen
-alten Wortschatzes [u. auch jeme d. Samojeden] zu erkliren?) — 89) J. Schmidt, Z
Frage d. Verwandtechbaft d. indogerman, u. finn.-ugr. Sprachen: ib. (1907), S. 245/7.
(Antwort an Wiklund.) — 90) E. N. Setili u. K. Krohn, Finn.-ugr. Forschgn, Bd. 6
.(1907).- Leipzig, Harrassowitz. — 91) E. N. Setdls, Uber d. phonet. Erforschg. d. finn.-
ugr. Sprachen: Finn.-ugr. Forsechgn, 6 (1907), Heft 1. — 92) J. Pdipay, Nordostjak.
Sprachstudien. 8, Aufs.: NyelvtKdzl. (1907), 8. 52, 164 u. 258. — 98) D. R. Fuchs,
Laut- u. Formenlehre d. siidostjak. Dialekte: KeletiSzemle 7, No. 1/2. — 94) B. Munkdcsi,
Spuren e. altgerman. Fioflusses auf d. ostfion. Sprachen u, anf d. CuwaSische: Keleti
Szemle 7, 8. Jg. — 95) E. N, Setils, Z Herkunft u. Chronologie d. ilteren german.
‘Lehnwarter in d. ostseefinn. Sprachen: RivBiblltal, 12, No. 10. — 96) B. Munkiecsi,
Gétzenbilder u. Gotzengeister im Volksglauben d. Wogulen: KeletiSzemle 7, No. 1/2. —
97) id., D. Weltgottheiten d. wogul. Mythologie. L: ib. 7, No. 3; 8, No. 1. — 98)
‘H. Paasonen, D. Bezeichng. fiir ‘Gott’ bei d. Fionen u. Cuvassen: NyelvtKézl. (1907),
8. 14—21. (Gegen d. Amsicht Budenz’ gerichtet) — 99) U. T. Sirelius, Uber d.
primitiven Wohngn. d. finn. u. ob-ugr. Volker. D. Zelte mit spitzem Dach bei d. Ost-

jaken u. Wogulen: Finn.-ugr. Forschgn. 6-(1907), No. 1. — 100) B. Munkscsi, ‘E.
altes wogul. Kostiim: Keleti Szemle (1907), 8. 162. — 101) W. Seemayer, Tracht u,
Stickereion d. Ostjaken: NéprErtes. (1907), 8. 165/9. — 102) Chruscsov, Begribnis-

sitten d. heidn, Wariiger: Alkotm. (1907), No, 2756. — 108) B. Csuddky, Gegen Sonnen-



§ 57. Ungarn. (1907.) Mangold. 115,327

Berihrungen mit Byzanz'*) Darké'°%) untersucht in chrono-
logischer Reihenfolge alle Namen, mit denen benachbarte Volker, inshosondere
die Byzantiner, die in den Vordergrund tretenden Ungarn bezeichneten.
Er teilt diese Bezeichnungen in zwei Gruppen. Paiones, Ovnnoi und Tourkoi
stammen von: byzantinischen Autoren her; Ungroi (Ungri) ist -bulgarischen
und slawischen, Masaroi petschenegischen, Megere (Megyeri) magyarischen,
Sabartoias-ph-aloi arabischen, Sebortioi dagegen armenischen Ursprungs, Alle

diese Namen kann man auf die Grundformen: Ungar und Magyar zuriick-

fahren, Am lingsten erhielt sich die Bezeichnung Ungroi (Ungri). Die Frage,
in welchem historischen und ethnischen Verhiltnis der Name Magyar zum
‘Ungri’ stand, kann derzeit noch nicht beantwortet werden. Moglicherweise
schlossen sich Alanen und Schwarze Bulgaren in grdfseren Mengen den
ausziehenden Ungarn an und verschmolzen dann mit ihnen. So viel steht fest,
dafs die am Anfang des 9. Jh. vom Ufer des Don sich in Bewegung setzenden
Ungarn unter dem Namen ‘Turkoi’ und ‘Ungri’ den Schauplatz der Geschichte
betraten. — Ob das dem Maurikios zugeschriebene strategische Werk von
‘diesem Kaiser oder aber von Urbikios herrithrt, ist strittig. Vari schreibt
es dem letzteren zu, -wihrend Gyomlai der Meinung beipflichtet, dafs das
Werk zur Zeit des Maurikios und unter seiner Mitwirkung entstanden sei,
wogegen V. (in der Byzantinischen Zeitschrift [1906]) sein Veto einlegte.1%%)
Der italienische Gelehrte Patrona gibt Vari recht.'®’) — Atilkuzw. Uber
den daselbst geschlossenen ‘Blutvertrag’ und die Fitrstenwahl vgl' unten
(Verfassungsgeschichte) Steinackers zersetzende Kritik. — Uber den Flanken-
marsch - unter die Mauern Kiews und die #ltesten Kiewer Chroniken vgl,
das grofsangelegte Werk Hruiev§kys.'0%) L
+ Landeseroberung. Arpdd. Die 1000. Wiederkehr des Todesjahres
Arpads rief eine grofse Anzahl von Gedenkschriften und -reden hervor,10%-112)
unter denen jene von Markill®) und Cs&nki’l%) hervorragen. Letzterer
wufste aus. den typischen Zigen seiner Schopfung und auvs’ jenen seines
Volkes ein historisch moglichst getreues Bild zu entwerfen, dem das-logen-
darische Element nur als Umrankung dient..— Noch zahlreichere Schriften
betreffen die Frage, wo sich das Grab arpads (und die ‘Weilse Kirche’)
befinde. Wekerle,1'3) Szalay,'’®) Honéczy,!'”") Nagy!!®) suchen es

aufgang, Krim un. d. Kaukasus (ung.). Mit 66 IHustr, Budapest, Pallas. 1907. 175 8.
XK. 3.-— 104) K. Némiti, E. ugr, Quelle unserer Gesch. in d. griech. Sprache. |[Darkd:
PhilKdzl. (1907); 8. 444.]] — 105) J. Darké, D, Namen d. Ungarn bei d, Byzantinern:
AkErtes. Heft 214 (1907), S. 588, 603. [[Szdz. 41, 8. 766.}]] — 106) p., Z. Urbikios-

Maurikios-Frage: PhilKézl, 81 (1907), 8. 972/8. — 107) C. M. Patrona, Contro la
paternitd imperiale d. Odpfixiov Tawnvixd-oroarnyixd: Riv. Abruzzese di Scienze, Lett,
ed Arti 21, Heft 12. ([PhilKozl. 81, 8. 972/8.]] — 108) M. Hrukevékyj, Gesch. d.

ukrain, (ruthen.) Volkes, Bd. 1. Urgesch.-Anfinge d. Kijever Staates. Autor. Ubersetzg.
Leipzig, Teubner, 1906, XVIII, 753 8. M. 18, |[Goetz: DLZ. (1908), No. 8; MI0OG.
(1907), S. 527; BHZ. 101, 8. 180.)] — 109) J. Gyérffy, D. Aundenken d. staaten-
griindenden Arpdds (ung.). Budapest, Stephans-Gesellsch. 1907, (Dient pidagog. Zielen.)
— 110) K. Szslay, D. Geddchtniefeier Arpdds: PNaplé (24. Jan. u. 2. Febr. 1907). —
111) Arpéd: BudapRirl. (15. Sept. 1907). — 112) P. Bundy, Entwickelg. d, Fureten-
tums u. Arpid (ung.). Progr. d. Biirgerschule v. Kisvarda (1907), 8. 16, — 118) S.
Mérki, Arpdd. Festrede (ung.). Klausenburg, Ellenzék. 1907. 19 8. — 114) D.
Csdnki, Arpdd. Festrede: Aklirtes, 210. (1907), 8. 420—385. — 11B5) L. Wekerle,
1000 Jahre iiber d. Grabe Arpids. 907—1907 (ung.). Budepest. 1907, 220 8. |[K. Szslay:
BudHfil. (19. Mai 1907).]] — 116) A. Honéezy, D. Grab Arpddg: PHirl, (22, Dez,
1907). — 11%) A. Honéezy, D. '‘Weifse Kirche’ u. d. Grab Arpdds: ib. (2. Juni

A
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auf der Stelle des ehemaligen Aquincum,''®) Zolnay 2% im verschwundeunen
Komitat Solt (bei Puszta Csanid),®®') ein Anonymus!?®) bei Fejéregyhaz
(Alba Ecclesia) im Somogyer Komitat. — Engyeli erinnert an die Meinung
Lanfranconis,1?3) der den von Menschenhand getiirmten ‘Tiirkenhiigel’ bei
Deutsch-Altenburg im Auge hatte, in dessen Nihe sich eine vom hl. Stephan
erbaute Kirche erhebt. (Dieser Hiigel warde bisher nur einmal einer
fliichtigen Grabung gewiirdigt.) — Auf Pusztaszer, wo Arpad nach glick-
licher Beendigung der Besitznahme die erste Volksversammlung abhielt,
wurde ihm ein Denkmal errichtet.’?4"12%) — (Das unter der Redaktion
Csankis verfafste grofse Gedenkbuch ilber Arpad erschien erst zu Anfang 1908.
Vgl. daher den nidchsten JBG.) — Vgl. N, 138a.

Kulturelle Verhilitnisse der e¢inwandernden Magyaren’?)
Nagy'3l) findet zwischen den Grabfunden aus der Avarenzeit und jenen
zur Zeit der Landeseroberung viele Ahnlichkeit. Dies bestirkte ihn in seiner
schon ofters kundgegebenen Meinung, dals einzelne magyarische und
bulgarische Stimme schon zur Avarenzeit von den Gegenden am Kaukasus
gen Pannonien zogen; von diesen Erstlingen ist das Gros der unter Arpid
eingewanderten Magyaren wohl zu unterscheiden. — Jos. Szinnyeis Studie
iiber die Kulturstufe der einwandernden Magyaren ist ein Bruchstiick des
schon erwihnten Gedenkbuches iiber Arpd,d und wird im nichsten Bericht
besprochen werden,

Funde aus der Zeit der Landeseroberung.’®?:133) Die wichtigste
Arbeit steuerte Hampel bei.1%%) — Der 1. Teil erschien 1900; jetzt liegt
die Fortsetzung vor, die sich ubrigens nicht blofs auf die 5—6 Jahre
der eigentlichen Landeroberung, sondern auch auf die vorhergehenden und
nachfolgenden Jahrzehnte erstreckt. Die verlifslichste Stitze und den
sichersten Anhaltspunkt fiir die Einteilung erblickt H. in den Minzen,
auf Grund deren er die Funde in Gruppen teilt und systematisiert.

Zeit der Herzoge. Beuteziige. Wallmensch,'®®) von den in
den J. 1905/7 verlautbarten Losungen der Herren D. Schifer, Brefslau,
Delbriick und Riezler iiber den Ort der Schlacht auf dem Lechfelde nicht
befriedigt, versuchte seine eigene Meinung zu begriinden, wonach die Schlacht

1907). — 118) 6. Nagy, D. Grab Arpads ib. (16. Juni 1907). — 119) T. Vargyas,
Alba ecclesia u. d. Panliner: BudHirl. (31. Mai 1907). (Vorschlag z. Repatriierg. d. Pauliner
in_d. zu erbauenden Kloster beim Grabe Arpdéds.) — 120) J. Zolnay, D. Grab Arpads
AB. 27 (1907), 8. 446/7. — 121) P. Balogh, D. Grab Arpads BudHirl. (21, Febr.
1905) u. PNaplé (80. u. 31, Jan. 1907). (E. verwandter Aufsatz: Um d, Grab Arpdds:
Egyetért. [31. Mdrz]l) — 122) D. Grab Arpids: PHirl (20. Dez. 1907). — 123) Enea
Lanfranceni u. J..Engyeli, Wo wuarde Arpdd begraben?; ib. (10. Febr. 1907) u.
Magyarorszig (16. Febr.). — 124) G. Csalldnyi, D. Arpid-Denkmal in Pusztaszer:
-PHirl. (3. Nov. 1907). —.125) K. v. Thaly, D. Arpdd-Denkmal: BudapNaplé u. mehrere
Blatter (23. u. 24. Mai 1907). — 126) Gy. Gdbor, D. Puszta ‘Szer’: AzUjsdg (21. Sept.
1907). — 127) K. Szalay, Pusataszer: VesdrnUjs. (1907), No. 36. — 128)
Pusztazer: PHirl. (15. Sept. 1907). — 129) Gy. R., D. ersten Besitzer Pusztaszers:
Magyarorazdg (15. Sept. 1907). (D. Nachkommen Onods u. Ete’s: d. Geschlecht Kaldn
[Comes Nana, d. Familie Pézsafi u. Mich. Orszdghl) — 130) G. Szécs, D. alte ung.
Schrift: MHatdrér. (1907), No. 13. (Runenschnft) — 131) G. Nagy, D. Landeseroberer:

‘Ethnogr. (1907), S. 269—68, 821—39. — 132) K..D., E. Fund aus d. Zeit d. Land-
-nabme bei Nagy-Koporook: AE. 27 (1907), S. 191 (Abb auf 8. 91). (Bronzespangen u.
-schmuck.) — 188) J. Frey, Funde v. Gédor (Gdkova). (Komitat Bdcs-Bodrog): ib

8. 95/6. (Grabfunde. D. Schmuckgegenstinde weisen auf d. heidn. Arpddenzeit u. auf d.
Zeit d. Landeseroberg.) — 184) J. Hampel, Nene Studien iiber d. Denkmiler d. Landes-
eroberg. Im Amszug: Szdz. 41 (1907), 8. 766/7. (Illustr) — 185) K. v. Wallmenich,
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siidostlich von Augsburg, auf der freien Ebené des bayerischen Lechfeldes
geschlagen wurde. Der Anmarsch Ottos erfolgte von Nordosten, das Lager
der Ungarn befand sich auf dem linken Lechufer, etwa bei Inningen an
den Ufern der Singold, von wo sie dann in nordlicher Richtung den
Deautschen entgegenzogen und ihnen zugleich durch eine Umgehungskolonno
(etwa von Friedland @ber den Lech) in den Ricken zu kommen trachteten.
Die Stirke der Ungarn schitzt W. auf doppelt so stark als jene des Reichs-
heeres. Quellen und Literatur sind reichlich angezogen; von den zwei
Hauptquellen scheskt W. Gerhard mehr Vertrauen, dessen Liicken oder
schwer erklirbare Stellen er aufzubellen bemiiht ist. — Uber die Namen
der Firsten aus dem Hause arpad, insbesondere iiber den Namen Géza
verbreitcten sich Kondorosi,'®¢) Fiék'®?) und Bleyer.'®®) Vimbéry
fiihrte den Namen auf das tirkische jej-ci (= Bogenschiitze) zuriick; nach
Karicsonyi lautete die Urform ‘Geycha’. T. leitet ‘Geicha’ auf Ieny des
Konst. Porphyr. ab (= der Flufs Jaik, Nebenflufs des Urals). Geicha soll
gleich Jajk in der hunnischen Sprache soviel wie ‘Onkel’, ‘Onkelchen’
bedeuten. (Von den ca, 50 durch Herodot auf uns gekommenen hunnischen
Worten bélt F. %, fiur ugrisch, ¥/, fir indogermanisch. Die hunnische
Namensform von ‘Attila’ lautete nach ihm: °‘Atyele’ und bedeutete:
‘Viterchen’.) F, untersucht dann noch die Personennamen Taksony, Solt,
Liunti, Tarkas, Jelekh, Jutos, Tas, Bulcsu, weiterhin Ugek, Koppiny
und Zirind. — Bleyer¥%) erhob gegen Fioks Ableitungen debhafte Ein-
sprache und verbreitete sich insbesondere iiber die etymologische Ableitung
von Arpad. — Polemischen Inhalts ist auch der Aufsatz Asboths®8) iiber
Melichs ‘Slawische Lehnworter’ (vgl. JBG. 30, III, 247%1%), Er widerspricht
Melich insbesondere beziiglich der aus dem Altbulgarischen abgeleiteten
Lehnworter und glaubt, dafs die meisten bulgarischen Lehnworter erst nach
der Landeseroberung in den ungarischen -Sprachschatz Aufnahme fanden.
Dic Verdienste Melichs um Aufhellung der christlichen Terminologie (der
magyarischen Sprache) erkennt aber auch A. an. — Uber Gyula von Sieben-
biirgen vgl. N. 144.

Verbreitung des Christentums. Mahalesik!3%) kennt die neuere
Literatur nicht. — Widmanns schones Buch'*%) bespricht im 1. Abschnitt
die Frage der pannonischen Mission und die Anspriiche Piligrims von Passan,
— Als nicht minder griindlich und wobl als abschliefsend tiber Brun von Quer-
furt (seine Missionstiitigkeit in Ungarn, Kiew, bei den Petschenegen usw.)
darf das Werk Voigts4!) bezeichnet werden. — Die Monographie iiber

D. Ungarnschlacht suf d. Lechfelde: AZgB. (8. bis 10. Okt. 1907), No. 179—81. — 136)
J. Kondorosi, Uber d. Namen d. Fiirsten Géza: Nyelvér. (1907), 8. 379. |[Vgl. Nagy

im Tar. (1907), 8. 266.]] — 137) K. Fidk, D. Name d, Fiirsten @éza u. d. Nomen-
klatur d. Mitglieder d. Familie Arpdds bei Konst Porpbyrogen.: Szdz. 41 (1907), S, 585
vis 618. — 18382) J. Bleyer, Einige Bemerkgn. z. Abbandlg. Fidks: ib. S. 758—62.

|[Replik Fidke: Szdz. 41, S. 862; Duplik Bleyeras: ib. S. 865.]] — 138b) O. Asbéth,
Unsere slaw. Lehnwérter. Kntxk v. Melichs glelchbetlteltem Werk. Bd. 1/2: AkErtes.
Heft 212/3 (1907), S. 493/8. Erweitert im Sitz.-Ber. d. Ung, Akad. Sprachl, Abt. Bd, 20,
No. 8. Budapest, Franklin. 1907. 102 S. K. 2. |[Vgl. Melichs Antwort: MNyelvir,
(April 1907).}] — 139) T. Mahalesik, Wer beteiligte sich an d. Bekehrg. d. Nation u.
Verbreitg., d. Christentums ? (ung.). Progr. d. Bisehdfl. Gymn, in Sziligysomlyd. 1906.
39 S. ][Szaiz._«i‘z, 8. 572.)) — 140) H. Widmanp, Gesch, Saleburgs. (= Allg. Staaten-
gesch,, hrag. v. K. Lamprecht. 8. Abt,, 9. Werk.) Gotlm, F. A, Perthes. 1907. XVI, 384 8.
M. 8. |[DLZ. (1908), No. 4; HJb. (1907), 8. 952.]] — 141) H. G. Voigt, Brun v. Quer-
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den hl. Gerbard von Dedek*® fillt zeitlich schon in den wnachsien,
stofflich aber in diesen Abschnitt. Sie enthilt in engem Rahmen alles
Wissenswerte. i . )

Zeitalter der Arpadenkionige. 1001—1301. . Allgemeines.
Funde. Vgl. im Index die Arbeiten von S. Takics, Sufflay (Siegelkunde)
und Steinacker (Verfassung). — DBei Egervir (Eisenburger Komitat) fand
man 354 Miinzen aus der Arpadenzeit, und zwar aus der. Zeit von Andreas III.
bis Stephan V,; ferner einen silbernen Ring aus dem 13. Jh. von fiinf Gramm
Gowicht.143)" .

Stephan I der Heilige. Der Aufsatz von Nagy'#*) richtet sich
gegen jemen Karacsonyis (vgl. die zZwei Stammbiume im JBG. 30, III,
249%220.224) N Dbleibt dabei, dafs die Mufter des hl, Stephan in .der
Familie Gyulas, des Firsten von Siebenbirgen, und nicht am Hofe Meskos
von Polen zu suchen sei. Die polnischen Chroniken kennen bis 1250 Adel-
haid (die Schwester Meskds) nicht als Mutter Stephans; erst zwischen 1250 und
1270 iibernabmen sie aus Hartvics Legende die Nachricht von der Sendung
Astrics nach Rom wegen der Krone, und damit im Zusammenhang taucht auch
jene zweite Nachricht auf. Damals knépften. den Hof von Krakau auch schon
andere. Blutsbande an die Dynastie Arpads. — Bonnefon4%) erklirte so-
woll die bl. Krone Stephans als die Bulle des Papstes Silvester II. fiir
spiitere Filschungen. Letztere hilt heute sozusagen niemand mehr fir echt,
wihrend beziiglich dér Stephanskrone die Meinungen auseinandergehen. Die
obere Hilfte wird zumeist fdar echt gehalten. Balogh'4®) meint (gleich
Pauler), dafs die echte Krone als Geschenk Heinrichs III. nach Rom gelangte
und dort verscholl. Letzteres leugnet Kardcsonyi auf das entschiedendste;
die bl. Krone Stephans verblieb — von Anbeginn an mit dem Nimbus der
Verehrung umgeben — im Lande, wurde jedoch 1038 dem Leichnam Stephans
mit in die Gruft gegeben und kam erst 1083 wieder ans Tageslicht. Wihrend
dieser Zeit 10ste sich' jemer Teil, der die Bilder von vier Aposteln trigt,
ab; die Bilder der ilbrigen acht Apostel wurden auf goldene Spangen.be-
festigt und mit der oberen Hilfte der vom Kaiser Dukas gesandten Krome .
verschmolzen. — Ob der offizielle Titel Stepbans: ‘Rex Pannoniorum’ oder
‘Rex Ungrorum’ lautete, war neuerdings Gegenstand der Debatte. Melich
(MESz. [1904] S. 115) entschied sich fur die erstere Meinung, Sufilay
(Tur. 1906) und Erdélyi?*®) fur die letztere. Nagy (Tur. 1907) beruft sich
seinerseits auf Minzen, die ‘Pannoniorum’ aufweisen, wozu Réthy als Numis-
matiker bemerkte, dals diese von fremden Minzarbeitern (aus Regensburg)
berriibren. Auf einem an Papst Johann gesandten Mefsgewand waren die

furt, Mdach, - Eremit, Erzbischof d. Heiden u. Mirtyrer, Stuttgart, Steinkopf. 1907, M. 16.
[[DLZ,- (1909), No. 7; HJb, (1908), S. 668; MHL. 88, 8. 275.]] — 142) Cresc. Dedek,
D. Leben d. hl, Gerhard (Szt, Gellért), d. ersten Bischofs v. Csandd: u.- Mértyrevs, 2, Aufl.
{ung:) Budapest, Stepbaneum. 1907. 62 8. M. 0,32. -

L 1-43)' K.Darnay, Silberner Ring aus d. 13, Jh. u. Miingenfund aus d. Zeit d.
‘Arpiden: ‘AE. 27 (1907), 8. 96. — 144) 6. Nagy, D. Verwandtschaft Stephans d. Hl.
1. d. ungar. Quellen. -1—III: Tur. 25 (1907), S. 26, 127, 175, [[Antwort Kardesonyis:
Sziz. 42, S.754.]] (D. Fortsetzg. [[V—VI] ersch. im Jg. 26 [1908].) —>145) L. Bonnefon,
D. Krone d. bl, Stephans u. d. Silvesterbulle: Le Journal (Marz u. 2. April 1907). |[MNems.
(4. Mirz); Magyerorszdg (6. April); PHirl, (6. April 1907).}] (Vgl. auch G.Nagy: Tur. [1907],
S. 129—381.) — 146) P. Balogh, D. hl. Krone: Egyetért. (5. April 1907). — 147) Joh.
Kardesonyi, Auf welche Weise wurde aus d. Krone d. hl. Stephan' d, obere Teil d. h. Krone?
(Abhandlg. d. Ung. Akad.): Szdz. 41 (1907), 8. 866. — 148) L. Erdélyi, D. Titel d.
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Worte: ‘Ungrorum rex et Gisela coniux’ eingestickt, — Die Abhandluug
von Lukasiewicz4?) ist- Ref, leider unzuginglich, — Die Arbeiten :von
Békefi®5) und Erdélyi?®?) riihren beide aus kompetenter Feder her —
Drei Arbeiten betreffen den frithverstorbenen Thronfolger,!32-154)

" Ladislaus I der Heilige'®®) und Koloman. Kardcsonyil!s?)
verwirft die bei Thom. Spalat, erwihnte Nachricht von der ‘durch Koloman
den Kroaten erteilten Verfassung. — Balassa1%?) verficht unter polemischen
Ausfillen -gegen Klaié und Sisié¢ die These, dals mit dem Tode Zvoinimirs
Kroatien als selbstindiger Staat zu bestehen aufhorte; er leugnet ferner,
dafs Kénig Ladislaus das eroberte Kroatien als SekundOgemtur seinem Bruder
Almos verliehen habe, den einige kroatische Historiler als den ersten ge-
kronten Konig des neuen Kroatiens betrachten, und glaubt auch daran nicht,
dafs sich Kolomanus als Konig von Kroatien kronen liefs. Die bekannte
Urk. vom J. 1102 hilt er fir eine Filschung. — Koharié' Arbeit'%) war
mir unzuginglich, — Von den im Wieselburger Komitat gefundenen, wahr-
scheinlich echten Ring des Konig Koloman gab Horvath®%) eine genaue
Beschreibung. Bd. VI. des monumentalén Werkes von Meyer v. Knonau 1%%)
streift die Beziehungen Ungarns zu Deutschland in den J, 1106—16.

Géza II. Auswirtiges: Verhiltnis zu Barbarossa!®!) und Heinrich
Jasomirgott.'®?) — Siebenbiirger Sachsen.1®®) ‘Csallner!®?) schildert die
Grindong der 1241 genannten 13 Gemeinden- der Tekendorfer Ansiedlungs-
gruppe; Markgrafs Untersuchung '85) bietet Stoff zn Parallelen nach philo-
logischer, rechtsgeschichtlicher und naturgeschichtlicher Richtung. Vgl. N. 1124,

Kampf mit Byzanz. Roths kleines Buch'%®) iiber die Balkan-
staaten steht jenem f{tber byzantinische Geschichte aus seiner Feder etwas

hl. Stepban: Tur. 25 (1907), 8. 149—51. — 149) Ant. Lukasiewics, D. Verbiltnis d.
Slowakei zu Polen im 10, u, 11. Jh. (poln.). Progr. d. Lemberger Franz Josef-Gymn. 1907.
— 150) R. Békefi, D. Ermahngo. d. hl. Stephan, (Ubers. u. erldutert.) Gedenkbuch d.
hl, Emmerich v. Vargha (vgl. N. 153). Budapest, Stephaneum. — 151) Lad. Erdélyi,
D, gesellschaftl, Verhilltnisse Ungarns in d. Gesetzbiichern d. hl. Konige Stepbans I. u.
Ladislaus’ I. (ung.): Religio (Sept. 1907). — 153)J.Kardesonyi, D. Anteil d. hl. Emmerich
‘an d. Regierg, Gedenkbuch an d. bl. Emmerich (ung.). Budapest, St. Stephans-Ges- 1907.
— 153) D. Vargha, D. Legende d. hl. Emmerich. Ubers. u. erliutert. Gedenkbuch an
d. hl. Emmerich v, Vargha. DBudapest, St. Stephans-Ges. 1907. — 154) L. Pamer, 8.7,
D. bhl. Emmerich, kgl. Prinz v. Ungarn: Canisius-Kalender. Wien. 1907, (Bruch-
stiick.) — 158) 8. Mdrki, Ladielaus 4. HL (ung.). (= An Nationalfesttagen. Reden.
No. 4.) Budapest. 1907. 883 S. [[Szfz. (1907), S. 856.]] — 156) Joh. Kariesonyi,
D. Urquelle d. kroat. Staatsrechtes: BudHirl. (9. Aug. 1907). — 157) Gy. Balassa, D.
‘kroat. Staat’ beim Licht d, Gesch.: ib, (27. Okt. 1307), 8, 85/7. — 158) Janko Koharié,
D. Ende d. kroat. Nationalkénigtoms. Agram. 1904. 67 5. K. 1,20. — 159) 8. Horv4th,
E. goldener Siegelring d. Konigs Kolomanus, (Illustr.): AE. 27 (1907), 8. 83/7. — 160)
G, Meyer v. Knonau, Jbb, d. Deutschen Reiches unter Heinrich IV. u. Heinrick V. Bd. 6.
Leipzig, Duncker & Humblot. 1907. M. 10,40. [[LCBL (1907), No. 46; HJb. (1908), 8. 170/L.]|
— 161) H.Simonsfeld, .Jbb. d. Deutschen Reiches unter Friedrich I. Bd, 1: 1152/8.

Leipzig, Duncker & Humblot. 1907. M. 24. — 162) J. Lampel, 'Herzog Heinrich
Jasomirgott u. d. stauf. Politik, Wien, Kosmos. — 163) E. Fischer,-Z. Herkunftsfrage
d. siebenbiirg, Sachsen: KBIVSicbenblirgLKunde 30 (1907), No. 8.- (Kolner Spuren) —
164) R. Csallner, Aus .d. #ltesten Vergangenheit d. deutschen Ansiedlgn. im Norden
Siebenbiirgens: ib. No. 7/8. — 165) Br. Markgraf, D. mosellind. Volk in seinen Weis-
tlimern, (= Lamprechts geschichtl. Untersuchgn. Bd. 4.) Gotha, F. A, Perthes. 1907, M. 12,
|[Kubinyi: Nyelvér. 1, III; LCBL (1507), No. 40; DLZ. (1808), No. 26 (belobt); HJb. (1908),
S. 719; MHL. 37, S. 307][ — 166) K. Roth, Geach d. cbristl. Balkanstaaten (Bulgarien,
Serbien, Ruminien, Montenegro u. Griechenland). (== Sammlg. Gdschen. 331.) Leipzig, Goschen,
‘M. 0,80. |[Gerland: DLZ. (1906), No. 30; Jorga: LOBL (1907), No. 41; Jiredek: MIOG,
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nach, doch liegt die Ursaclie hauptsichblich im sproden Stoff selbst, der jeder
einheitlichen Behandlung spottet, — Die Beziehungen Stephans III. zu
Barbarossa erwihnt Pelzer.l®?) — Uber die einige gute Nachrichten
bietende Reimchronik Miigelns vgl. unter Queilenarbeiten. — Thalldczys
Studie %) ist ein Abdruck aus dem 1900 erschienemen Prachtwerk iiber
Béla III. — Aus Banus Kulins Zeiten in Bosnien (1180—1204) wurden
Regesten verdffentlicht.’®®) — Der neue Band des grofsen diplomatischen
Quellenwerkes tiber die Beziehungen zwischen Upgarn und Serbien?%) sefzt
mit dem J. 1198 ein; das Schwergewicht rnht jedoch anf den Zeiten Sieg-
munds und der Hunyade. — Den Uberfall Venedigs mit Hilfe der Kreuz-
fahrer auf Zara (1204) schildert in abschliefsender Weise Luchaire,!™)
Andreas 1I. Die Verschworungz des Banus Bivk gegen dic Konigin
Gertrud (aus dem Geschlecht der Grafen Andechs'?®) findet noch immer
Beachtung, sowob! bei Dichtern,'?3:1%) wie Historikern. — Eine hinter-
lassene Arbeit des Nestors der ungarischen Historiker, Flor, Matyas,!")
unterscheidet siuberlich zwischen Sage und Geschichte in einheimischen und
auslindischen Quellen und verfolgt die Entwicklung der Sage und ihrer
Varianten, von den MAlichen Chroniken angefangen, bis zu den neumeren
Historikern, Unter letzteren wird IH. Marczali am meisten getadelt. Dic
Erziblung von der Vergewaltigung der Gemablin Banks durch einen der
Brider der Konigin verwirft Matyas; als Grund der Verschworung gilt ihm
einzig und allein die hochgradige Erregung der Grofsen iiber das von der
Konigin und ihrer Partei befolgte politische System und der darin wurzelnde
Deutschenhafs. Zum Beweise wird in erster Linie das Schreiben Andreas’ II.
an den Papst beravgezogen. Die Mordtat vollzog Petur, welcher Name
damals wakrscheinlich Pétér (= Peter) ausgesprochen wurde.!’®) — In
cinem spanischen genealogischen Prachiwerk '?7) (insbesondere Bd. IV und V)
sind die Blutsbande zwischen dem spanischen K&nigshaus und jemem der
Arpdden dargelegt. (Jolante, Tochter Andreas’ IL heiratete Jakob I. von
Aragonien, und Konstanzia, Gemahlin Emrichs, stammie aus aragonischem
Blut.) — Seraphim'’®) wendete sich gegen die Darstellang von Ketrzynski:
Der Deutsche Orden und Kovrad von Masovien (Lemberg 1904). Vgl. JBG.
1904, III, 165151152y Krumbacher verdanken wir das Muster einer me-
thodischen Untersuchung, in der Sprach- und Sachforscbung ineinandergreifen.

(1908).]] — 167) H. Pelzer, Friedrichs I. v. Hohenstaufen Politik gegeniiber Dinemark,
Polen u. Ungarn. Diss. Miinster. 1907. 65 8. — 168) L. v. Thalldezy, Béla IIL u.
d. ungar. Reich (ung.): UngBibl. N, 470. Budapest, Wodianer. 1907. 80 8. M. 0,30. —
169) Iljinskyj, Urk. d. bosn. Banus Kulin: ASPh. 29, Heft 1 (v. Resetar). — 190) L.
Thalléezy u. A. Alddsy, Codex Diplomaticus Partium regno Hungariae adnexarum.
(Auch mit ungar. Titel.) Bd. 2. Archiv 2. Gesch. d. Beziehgn. zwischen Ungarn u, Serbien.
1198—1526. (= MonBungHist. I. Dipl. Bd. 53.) Budapest Akademie. 1907. CXXIV,
479 8. K.10. |[Frakn6i: Szdz (1909), S.505 u. 589.]] — 171) A. Luchsire, Innocent I1I.
La question d'Oriect. Paris, Hachette. 1907. |[[HJb. (1909), S. 138.]] — 172) w. C.
v. Arnswaldt, D. Grafen Andechs: Herold 38 (1907). — 178) Fr. Stolz, Banus Bdnk
nach d. Auffasauno e. sterreich, Schriftstellers: Debreczeni Fiiskolai Lapok 49, No, 2/3. —
174) P. Gyulsi, Jos. Katona u. s. ‘Bink-Bén’ (ung.) 2. Aufl. Budapest, Franklin. 1907.
288 8, K. 4,40. — 17H) FL. Mdtyds, Volkssagen u, hist, beglaubigte Daten iiber d. Tod
4. Konigin Gertrud; Széz. 41 (1907), S. 87387, — 176) Z. Etymologie d. Namensform
Petur: PHirl (14. April 1907). — 17%) Don Franc. Fern. de Béthencourt, Hist. genea-
logica y herdldica de la Monarquia Espafiola; Casa Real y Grandes de Espafia. (Bisher
6 Bde) Madrid. |[Tur. 25 (1907), 8.158—60.)] (Vglh Tur. 32 [1904], S.12—26.) —
,198) A.Seraphim, Z. Frage d. Urkk.filecbgn. d, Deutschen Ordens: FBPG. 19 {1906),
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I
Auf dem besprochenen Verlobungsring ist als Brautpaar Konig Stephan
Radoslav von Serbien (1226—34) und die Prinzessin Anna Komnena ver-
cwigt,}79-180)

Die heilige Elisabeth. Die 700. Wiederkehr des Geburtstages der
hl. Elisabeth aus dem Hause Arpid hat im In- und Ausland eine tiberaus
reiche Jubilaumsliteratur gezeitigt. Zuniichst @ber ihre Genealogie.'8-1%%)
Ibr Geburtsort ist noch immer strittig. Ortvay'®%) plidiert mit der iiber-
wiegenden Anzah) ihrer Biographen fiir Prefsburg, J. Karacsonyi’8) fir
Burg Sarospatak. — Unter den Quellenarbeiten (Analyse der Legenden)
ragen die Arbeiten von Huyskens, Wenck, Laban und Karl hervor,
Huyskens185+186) yerbreitet sich zunichst iiber die Quellen ihrer Geschichte,
insbesondere -iber die Akten des Heiligsprechungsprozesses (Berichte des
Césarius von Heisterbach und Dietrich von Apolda), iliber den kurialen
“I'raktat und Ordo’, die Sammlung der Bollandisten und iiber den neu-
aufgefundenen Bericht: Leben und Tod der hl. Elisabeth (zum erstenmal
abgedruckt), der nachweisbar dem Heiligsprechungsprozefs entstammt und
vom Deutschen Ritterorden in Marburg Casarius von Heisterbach iibergeben
wurde. Letzterer Quelle, nachtriglich auch von Konrad von Marburg amtlich
beglaubigt, wird tiberaus hoher Wert beigemessen. Neu ist die Behauptung,
dals die hl. Elisabeth 1228 nicht von der Wartburg, sondern von ihrem
Witwensitz, Burg Marburg, vertrieben wurde, wohin sie erst unter dem
Schutz Konrads zuriickzukommen vermochte. (Folgen in der Beilage die
Borichte mehrerer Bischofe als piipstlicher Kommissare.) In einer 1908
erweiterten Ausgabe dieser Quellenstudien sind noch weitere Berichte ab-
cedruekt, — Wenck 187 verdffentlichte ein unbekanntes Schreiben Gregors IX,
an Elisabeth. — Labans Studie '®®) gibt auf vergleichender literaturgeschicht-
licher Basis oine Analyse der historischen und legendarischen Quellen, unter-
sucht hierauf die Elisaboth-Legenden der ungarischen Literatur und wiirdigt
namentlich die Predigten Pelbarts. Seine Dissertation macht sowohl ihm,
als den Seminarien Wencks und L. Katona's Ehre. — Karl?%?) geht den
Spuren der Legenden bei Albericus Trium Font. und in der Chronik von
St. Denys (Teil 2) nach. — Vom bibliographischen Standpunkt ist Barczas'??)
bahnbrechender Versuch hervorzuheben, nicht minder Pichlers populdrer
Aufsatz,191-19%)  Unter den erziihlenden und darstellenden Arbeiten173-198)

8. 1—-87.— 1%9) XK. Krumbacher, E. serb.-byzantin. Verlobungering: SBAkMiinchenFk.
(1906), S. 421—52. Minchen, Franz, Verl. [[Cronert: DLZ. (1908), No. 33.]| (Mite, Tf.)
— 180) J, Dark 6, Gesch. e. Verlobungsringes. (Nach Krumbacher): BudHirl. (1. Mai 1907), —
181) A. Van den Velden, Genealogie d. b}, Elisabeth: Herold 38 (1907). |[Tur, 26,8. 93.]| ——
182) Bar. Dungern, Genealogie d. hl. Elisabeth: ib. (16 Ahnen.) — 188) Th. Ortvay, D.
Geburtsort d. h). Elisabeth: Alkotm. (20. u. 80. Jan. 1907). — 184) Joh. Kardesonyi,
D. Geburtsort d. hl. Elisabeth: Religi6 (6. Jan. 1907). (Vgl. Magyaroszig [8. Jan. 1909]:
‘Wo wurde d. hl. Elisabeth geboren?) — 185) A. Huyskens, Z. 700. Gebartetage d. hl.
Elisabeth v. Thitringen: HJb. 28 (1907), S. 499—529, 720—841. (Vgl. ib. [1908],
8.671.) — 186) id.,, D. Cidsarius v, Heisterbach Schriften tber d. hl. Elisabeth v.
Thiringen: AHVNiederrh. 86 (1908), 8. 1—59. — 187) K. Wenck, D. hl. Elisabeth u,
Papst Gregor 1X.: Hochland 5. (1907), Heft 2, 8. 129ff, Minchen. (Vgl. hierzu: HJb,
[1908], S. 920.) — 188) A. Laban, D. Legenden d. hl. Elisabeth in uuserer Lit. (ung.)
Budapest, Franklin. 1907. 128 8. |{Alkotm. (28. Juli 1907); Tolnai: NemzNonevelés
(1907), 8. 427; Mangold: BJb. (1908), 8. 920; Gdlos: Sz4z. 42, 8. 840.]] (Vgl. Gélos:
KathSz. [1906], 8. 969.) — 189) L. Karl, D, hl. Elisabeth in d. franzds. Chron.: Phil.-
Kazl. 81 (1907), S.911/6. — 190) J. Barcza, Bibliographie d. hl. Elisabeth (ung.):
Corvina. S.-A.: Bndapest, Pallas. 1907. 14 8, [[PLloyd (15. Sept.); Corvina (1907),
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verdienen jene von Huyskens'?®) und Wenck??% die Palme. Der oben
erwihnten Meinung H.s iiber die Verlegung der Vertreibung nach Marburg
widerspricht W. — Es liegen noch Arbeiten iiber die hl. Elisabeth in der
Kunst,?°172%4) iber ihre Reliquien?°%) und iber die Jubiliums-Blumen-
spiele2°%) vor. Vgl. Batka. (N. 1178)

Béla IV, Uber seinen Schwiegersohn Rastoslav vgl. Thalléezys
Studien 2°") und das (vgl. N. 170) erwihnte Quellenwerk. — Unter Bélas
zahlreichen Tochtern wurde Margareta heiliggesprochen und ibr Haupt
bis zu den Tagen Peter Aspelts (+ 1320) im Mainzer . Domschatz auf-
bewahrt.2°®) — Der in der Mongolenschlacht bei Muhi gefallene Erzbischof
von Gran kann pur Erzbischof Matthias gewesen sein (1240 bis 11. April 1241).
Nebenbei weist P6r2°®) daranf hin, dafs der richtige Name jenes Erz-
bischofes, der von 1247—57 in Gran residierte, nicht Vancha, sondern
Bancha war, — Uber die Fehden mit Friedrich den Streitbaren vgl. die
kurze- Darstellung Dopschs,®1%-2!1) jiber die Anfinge der Komitate als
Institution der Macht des Adels die Arbeit Toroks.2?) — Aufser dem
Templerorden betrieb auch der Orden der Hospitaliter (wenn auch im
kleineren Mafsstab) finanzielle Operationen. Prutz®!%s) beschreibt ein der-
artiges Geschift, dafs der Hospitalitermeister Gilbert d’Assaly in den sechziger
Jahren des 12, Jh. mit Béla IV. abschlofs. — Fiir die letzten Lebensjahre
Bélas vgl. die folgende N. 213.

Die letzten Arpdden. Neues Quellenmaterial aus den J. 1256—72,
beziiglich Kroatiens und Dalmatiens bringt Bd. 5 des von Smiciklas®'®)

No. 20/1; Gulyds: MK, (1907), S.3868; Karl: Szdz. (1907), 8.938] — 191) Al
Pichler, D. hl. Elisabeth in d. Lit.: BudapTagbl. (17. Mai 1907). (Pelbdrt, Montanus,
Herm. Miller, Wadding, K, V. Justi, Pray, Toldy, Horn, Wegele, Sybel, Borner, Wenck,
Kaltner, Jingst.) — 192) D. bl. Elisabeth u. d. ungar. Lit. (Legende, Pelbirt, Pray):
Alkotm. (16. Mai 1907). — 198) A.Pé6r, D. hl. Elisabeth: SztIstvénNaptdir (1908).
Budapest. 1907. — 194) D. hl. Elisabeth: MHirl. (17. Nov. 1907). — 195) G. Kiihn,
Elisabeth d. Hl, Eisenach, Kahle. 1907. 26 S. M. 0,50, — 196) Fr. Zurbonsen,
D. hl. Elisabeth v, Thiiringen in d. neueren Forschg, (= Frankf. zeitgem, Broschiiren 26,
Heft 10.) Hamm, Breer-& Thiemann. 1907. 22 8. — 19%) A. Trinius, D. Andenken d.
bl. Elisabeth: WIDM. 51 (1907), Heft 11.) — 198) N.Lambrecht, Aus d. Leben d.
hl. Elisabeth v. Thiiringen: Kompafls 4, No, 4. Stuttgart, — 199) Huyskens, D. hl.
Elisabeth: HPBL. 140 (1907), 8. 7256—45, 809—22. — 200) K. Wenck, D. hl. Elisabeth
S.-A. aus: D. ilteste Gesch. d. Wartburg bis auf Landgraf Hermann I. S. 180--200,
695—701. Berlin, Bsumgirtner, 1907. |[BZ. (1909); HJb. (1908), S. 920.]} — 201) D.
bl. Elisabeth in d. engl. Kunst: EnglillustrMagaz. (Juni 1907); BudapHirl. (12. Juni).
(Bespricht insbesondere d. Bild Calderons.) — 202) A.Haseloff, D. Glasgemilde d.
Elisabetbkirche in Marburg. Berlin, Spielmeyer. 1907. gr-4% 21 8. [[Strzygowski:
DLZ. (1907), No. 51/2.)] (8 Tfin. in Vielfarbendruck u. 19 Tfin. in Lichtdruck.) — 203)
St. Beilsel, D. Glasgemilde d. Kirche d. hl. Elisabeth zu Marburg: StML. 78
(1907), S. 263—82. (Im Anschlufs an Haseloff. (Berlin. 1907].) — 204) M.
Kovées, Bilder d. hl Elisabeth: EgyhMtipar (1907), No. 9. — 205) D. Stock d. hl
Elisabeth: EgybKozl. 13 (1907), No. 46; Alkotm. (17.Nov.). (Im Besitz e. Elisabeth-
Nonnenklosters in Ofen, wohin er als Geschenk d. Generals Hadik 1783 gelangte.) —
206) J. Batka, D. hl. Elisabeth auf d. heur. Blumenspielen zu Kéln, in Spanien, in
Eisenach u. in Marburg: PrefsburgZg. (2. Febr, u. 8. Mirz 1907). — 207) L. Thalléczy,
Bosn. u. serb. biograpb. u. geuealog. Studien, I—IH: Tur. 26 (1907), 8.1, 97, 161. —
208) Falk, D. Haupt d. hl. Margaretha v, Ungarn im ehemal. Domschatz zu Mainz:
Kath. 86, II (1906), 8. 57—62. — 209) A. Pér, D. Graner Erzbischof de genere Ratoldi:
Tur. 25 (1907), S.196/8. — 210) Alf. Dopsch, Friedrich II., d. letzte Babenberger.
(= An Ehren u. Sjegen reich.} Wien, Kosmos, — 211) id., D. Gsterreich. Interregnum. (ib.)
Wien, Kosmos. — 212) P. Torik, Entstehg. d. adel. Komitates (ung.) Klsusenburg, Stief.
1907. 43 8. — 2123) H. Prutz, D. finanziellen Operationen d. Hospitaliter: SBAkMiinchen
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redigierten Cod. Dipl. Ein Fiinftel des Materials war bisher ungedruckt.
Mehrere Urkk. (so N. 540 und 568, N..625 und 628, N. 739.und 948) er-
scheinen nach verschiedenen Quellen zweimal abgedruckt. Der Index zu
Bd. 4 und 5 geniigt nicht seinem Zweck. Vgl. daritber die Kritik Safflays.
— Fir die Zeit der Verbindung Ladislaus’ IV. mit Rudolf von Habsburg
ist Redlichs Aufsatz?'4) zu vergleichen. Der neue Halbband der vorzig-
lichen ‘Geschichte der Stadt Wien’2!%) getzt mit dem J. 1273 ein, reicht
bis ans Ende des MA. und ist besonders fiir die Zeiten Matthias Corvinus’

von Bedeutung. — Der Sieg l.adislaus’ iiber die rduberischen Kumanen
beim See Hdd erfolgte, wie Karacsonyi?®) auf Grund urkundlichen Materials
beweist, im J, 1282, — Uber eine Vita der einzigen (Stief-)Tochter ‘des

letzten Konigs aus dem Hause Arpad vgl. unten ‘Quellen’,

Wahlkonige aus verschiedenen Hdausern. 1301—1526,
Allgemeines, M. Wertner?'?) stellte als Fortsetzung seiner niitzlichen
archontologischen Arbeiten den Schematismus der Beamtenkorper der Komitate,
ferner die Reihenfolge der Palatine, Vizepalatine, Burghauptleute und andere
Wilrdentriger von 1301 —1400 auf urkundlicher Basis zusammen.

Gegenkonig Wenzel (Ladislaus) von Bohmen. Einen seiner
Pfadmacher, den Comes Stephan,3!%) Vertrauensmann des Palatins Stephan,
belohnte er mit farstlicher Freigebigkeit in Polen; dem zweiten Sohn des
Palatins, Stephan (de genere Erne) aber war der Vater des ungarischen
Thronpritendenten bei seinen Bemiihungen um die Hand einer bayerischen
Herzogin mit Erfolg zur Seite. Der Palatin Stephan stand iibrigens — wie
urkundlich pachgewiesen wird — schon seit 1294 mit K¢nig Wenzel in Ver-
bindung. - Am 3. September 1307 erschienen zwar der Palatin und sein Sohn
unter den Getreuen Karl Roberts, nahmen jedoch bald darauf mitsamt Enkeln
und Schwager an der Adelsverschworung des Kopasz teil, worauf sie, ibrer
Giter entsetzt, nach Bohmen und Polen geflohen zu sein scheinen, wo ihre
Nachkommen verschollen.

Die Anjoukionige. Karl Robert, Zunichst isteine Urk.*!®) aus
den J. 1320 zu erwihnen, in der sich Karl auch ‘Konig der Stadt Genua,
des Unteren Frankreichs (Provence), von Lodomerien und Bulgarien’ nennt.
Ferner liegt urkundliches Material zu der Geschichte der so méchtigen Grafen
von St. Georgen und Bosing vor.?2%) — G4rdonyi®?') wies nach, dals die
Kgl. Kanzlei zu Karls Zeiten drei Siegel benutzte. Das erste Slegel war
von 1301—22, das zweite von 1323—30, das dritte bis 1342 im Gebrauch.
Zur Verhiitung von Fiélschungen behielt der Vizekanzler das grofsere Siegel
stets bei sich. Ein weiteres Siegel benutzte und bewahrte der comes capellae,

(1906), 8. 9—47. |[HJb. (1909), S. 853.]] — 213) Tad. Smiliklas, Codex Diplomaticus
regni Croatine, Dalmatiae et Slavoniae, (Diplomatidki Zbornik.) Svezak 5, Agram, Sid-
slav. Akademie. 1907. VII, 770 S. K. 19. I[Snffla) Szdz. 43, 8. 69.]| — 214)
Osw. Redlich, Rudolf v. Habsburg u. Ottokar v, Béhmen. (= An Ehren u. Siegen reich.)
Wien, Kosmos. — 215) A. Starzer, Gesch. d. Stadt Wien. Hrsg. v. Alterfumsverein zu
Wien. Bd. 8, 1. Halfte. Mit 13 Tflo, u. 29 Illustr, Wien. VII, 458 8. M. 12. — 216)
Joh. Kardesonyi, E. neuer Beitr. z, Chronologie d. Schlncht am Lacus Hdd: Szdz. 41
(1907), 8. 4489.

217) M. Wertuer, Beitr. 2. ungar. Archontologle d. 14, Jh, O—IV, (Fortsetzg)
TT. 8 (1907), 8. 1, 161 u. 327. — 218) id., Stephanus Ungarus: Szdz. 41 (1907),
8. 481—90. — 219) K. Magyari, Regesten etc.: TT. 8 (1907), 8. 83, 109ff, — 220)
M. Wertner, Regesten z. Gesch. d. Grafen v. Sankt-Georgen u. Bosing. 1828—1417:
Monatsbl, d. ‘Adler’ (1907). Wien. [[Tur. 26 (1908), 8. 95.]] — 221) A. Gdrdonyi,
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unter dessen Prisidium mit der Zeit die sog. kleine Kgl, Kanzlei sich ent-
wickelte. An diese Ausfohrungen kniipfte der beste Kenner der Anjou-
epoche, A. P4r,2%%) .einige Bemerkungen und Verbesserungen, so itber den
Vizekanzler, spiteren Kanzler Nik., Monoszloi. Auch gab er der Meinung
Ausdruck, dafs schon die erste Kronung Karls mit Benutzaong der hl
Krone durch den Erzbischof Gregor Bicskei in Gran (vicht Stublweissen-
burg), und zwar im J, 1301, erfolgt sei. — Die grofse staatsrechtliche Be-
deutung der heiligen’ Krone, die unter den Anjoukonigen sich zu einer Art
Dogma verdichtete, hat Akus. Timon?*%®) in leichtverstindlicher Form
verdolmetscht, Die der hl. Krone zugeschriecbene Wunderkraft schilderte
Gerecze.??®) — Uber die Entwicklung der Verfissung unter den Anjou
vgl. unten die Arbeit Steinackers und Ferdinandys.?%%)

Ludwig der Grofse. Vgl zuniichst N. 217 u. 220. Den wichtigsten
Beitrag verdanken wir A. Por,22¢) der die zweite Allianz Ludwigs des Grofsen
gegen Kaiser Karl IV, aufhellte. Die erste Allianz war auf Initiative und
im Interesse Rudolfs IV. von Osterreich geschlossen worden; die zweite kam
im Interesse der bayerischen Herzoge, der Sohne und Enkel Ludwigs
des Bayern zustande und zielte auf die Eroberung und Aufteilung der
Hausmacht Karls IV. ab. Beidemal liefs sich Ludwig durch seine Mutter,
Klisabeth von Polen, beeinflussen, die den Anspriichen der Luxemburger
auf die polnische Krone begegnen wollte. Denn obgleich Konig Johann
von Biéhmen am Kongrefs in Visegrad -auf Polen Verzicht geleistet hatte,
schmiedete Karl IV. fortwihrend Pline behufs seiner Wiedergewinnung.
Da auch andere benachbarte Linder, z. B. Brandenburg, in den Kampf
hineingezogen wurden und der Papst von verschiedenen Seiten zur Partei-
nahme gedringt wurde, so umspanut diese Studie P.s einen grolsen Teil
dor damaligen mitteleuropiiischen Politik. Die Griinde, warum die Wittels-
bacher schliefslich auf Brandenburg Verzicht leisten mufsten, findet auch
P. in dem Umstand, dafs Ludwig sie nicht gehorig und rechtzeitig unter-
stiitzte, woran er jedoch durch den unaufschiebbar gewordenen Krieg gegen
Venedig und durch Geldnot gehindert wurde; auch erfolgte die Aussohnung
der Wittelsbacher mit dem Kaiser (August 1373) unverhofft rasch. Seither
lebten Kaiser Karl und Koénig Ludwig in Frieden miteinander, um dessen
Zustandekommen sich der frithere Bischof von Waizen und nunmebrige
Erzbischof von Gran Joh, De-Suris eifrig bemitht hatte.22?) — Urkundliche
Beitriige.228-22%) — Dije Sicherung Dalmatiens gegen Venedig schildert
Gruber??% (mir nicht zugiinglich); die trotz Jiredek, Thalloczy und Jorga

D. grofsen Siegel Karls I. Mit 6 Abbn.: Tur. 25 (1907), S. 30—57. — 223) A. Pér,
Bemerkgn. zu d. Aufsatz Dr. Gdrdonyis: ib. 8. 151/2. — 2283) Ak, Timon, D. hl. Krone
u. d. staatsrechtl. Bedeutg. d. Krong. (ung.). Budspest, Hirlap. 1907. 14 8. M. 1. —
224) P. Gerecze, D. Wunderkraft d. bl, ung. Krome. Progr. d. Staatsrealschule in
Bodapest, 6. Bez. (1907). 7 8. — 22B) G. Ferdinandy, D. stind. Elemente in d. ung.
Verfassg.: AbhUngAkad. (Sozialgesch. Abt) 13 (1907), Heft 9. Budapest, Athenaeum.
96 8. K.-2. [[Szdz. 41, S. 871.]] — 226) Ant. Pér, D. Anjou u. Wittelsbach, I—1II:
Szdz. 41 (1907), 8. 681—706, 777—93, 887—912. — 227) id., D. Graper Erz-
bischof Johann 1I. De Surdis (ung.): Vortr. d. hl. ‘Steph.-Gesellsch. 65 (1907). Budapest,
Stephaneum. K. 1,20. — 238) P. S5ros, E. papierne Urk. aus d. J. 1806: Szdz. 41
(1901), 8. 81/2. — 229) M. Sufflay, D. Hinterlassenschaft d. Familie Nelipics. (= Beitrr.
%z, Gesch. d. Filschgn.): Tor. 26 (1907), S. 70 u. 140ff. (D. Familie spielte seit 1210 u.
bes. unter d. Anjou in Dalmatien e. grofse Rolle; bald Freund, bald Gegner d. Sabid,
Frangepani, Kotroman.  Sufflay bringt 9 Schenkungsurkk. [1845 u, 1412]. Beide stammen
v. einer Hand her, beide sind Falsifikate, wie dies S. nachweist.) — 280) D. Gruber,
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noch immer nicht geniigend erbellten Beziehungen Ungarns zu Balgarien
Minea.?8!) — Darvai?®®) erblickt den Grundstein der imperialistischen
Politik Ungarns in der Erwerbung Kroatiens und Dalmatiens und verfolgt
die weiteren Angliederungen der nordlichen Balkanlinder, forscht auch nach
den Griinden, warum dieses Imperium auf schwachen Fifsen stand, woran
— insbesondere unter Ludwig dem Grofsen — die bogumilische Ketzerei
Schuld trug. Die Eroberungen Joh. Hunyadis waren von Nutzen fiir das
Land, von wenig Vorteil erwies sich dagegen die Erwerbung Mihrens,
Schlesiens und der Lausitz durch seinen Sohn, da selbe ebenso rasch wieder
verloren gingen, wie die durch Béla IV. erworbene Steiermark. — Bosnien
wurde nicht als koordiniertes Kronland, sondern schon 1132 blofs als ein
ducatus unter wungarischer Herrschaft angesehen und spdter als Banat
organisiert, gleich Szorény und Macsé. — Smolka 238) beschiftigt sich mit
der ihm wohlvertrauten Lebensgeschichte der jingeren Tochter Ludwigs,
Por2%*) mit der Laufbahn des Erziehers Ludwigs des Grofsen., — Das
Wiener Haus-, Hof- und Staatsarchiv bewabrt ein von Ludwig am 2, Mirz
1369 zugunsten Aachens ausgestelltes Handelsprivilegium.?*%) — Fiir die
Beziehungen zum Byzantinischen Reich vgl. Buch 3 und 4 von Jorgas
Grundrifs,25*) einem Vorliufer seiner neuen Geschichte des Osmanischen
Reiches (1908). -

Sigmund.?®®) Janiczek?®”) gab eine kurze Ubersetzung der Kaiser-
wahl und von Sigmunds Bemiihungen um das Konzil. — Das Leben seiner
zwei Gemahlinnen veranschaulichte Gerling?®®) in zwei Dramen. Was
Sigmund ‘gegen Maria gesiindigt, wird ihm hier von Barbara heimgezahlt,
— Den Todestag der ersteren setzte Kardcsonyi?®®) auf dem 27. Juni
1395 fest {gegen Dlugos, der den 15. Mai angab). — Neues urkundliches
Material liegt wenig vor, darunter eine Donationsurk. Sigmunds,?*%) aus-
gestellt in Ofen 1424 fir Ladisl. Forré von Szentgyorgyi, der als Belohnung
fir seine Verdienste im Kriege gegen die Tiirken Besitzungen bei Hatszeg

. ~erhielt. Vgl, oben N, 220, — Von grofsem Nutzen dirften sich die fir den
Druck in Vorbereitung befindlichen Briefe Enea Silvios 241) erweisen, und von
nicht minderer Bedeutung ist die hollindische Monographie Mulders iber
Dietrich von Nieheim.#4%) Der Autor stellt insbesondere den quellenkritischen
Nachweis der Autorschaft Dietrichs am Chronikwerk fest und weist die
Identitit des Mag. Theoder. de Niem mit Theoder. Electus Verdensis nach.

Dalmacija za Ludovika I. TIL 1: 1858—67. Agram. 1907. 205 S. K. 2,60. — 231)
J. Minea, Ungar.-bulgar. Beziehgn. unter Ludwig 4. Gr. (ung.). Diss. Budapest, Patria.
1907, 27 8. — 282) M. Darvai, D, ungar. Imperialismus im MA.: Atti d. Congresso
Internaz. di scienze stor. vol. 8, Atti d. sez. II. Roma. 1906. {[PLloyd (25. Mirz 1906.]|
— 238) Smolka, Hedwige d’Anjou, reine de Pologne. 1371/9: RQH. (1907), Heft 1.
— 234) A. P6r, Nik. Neszmélyi: KathSz. (Mai 1907). S.-A.: Budapest, Stephaneum.
20 8. — 235) R. A. Peltzer, E. Handelsprivileg d. Konigs Ludwig 1. v. Ungarn fir
Aschen: ZGVAachen 28 (1906), 8. 450/4. — 2358) N. Jorga, The Byzantine Empire.
Translated from the French by Allen H., Powles, London, Dent. 1907. VIII, 236 S.
sh. 1. |[[DLZ. (1207), No. 38.]] — 286) L. Quidde, Wann wurde K. Sigmund geboren?:
SBAkMiinchen (1904), S. 290ff, — 237) K. Janiczek, Aus d. Gesch. Kaiser Sigmunds,
“Progr. d. Realschule in Profsnitz (1907). — 288) W, Gerling, Sigismund. TL 1. Maria
v. Ubngarn. T, 2. Barbara v. Cilly. Berlin, Walther, 1906. 79 8.; 74 S, M. 2.

|[LCBL. (1907), Beil. No. 8.]] — 239) J. Kardesonyi, D. Todestag d. Konigin Maria:
Szdz. 41 (1907), 8. 461/3. — 240) K. Magyari, Regesten usw.: TT. 8 (1907), 8. 92,
112 u, 120. — 241) R. Wolkan, D. Briefe d, Eneas Silvius vor s, Erhebg, auf d.

pipstl, Stuhl. (Reisebericht.) S.-A.aus: AOG. 98, I, 8. 351, — 242) W.J. Mulders;
Jahresberiochte der Geschichtswissenschaft, 1908. IIIL 22
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Im 4. Kapitel schildert M, die Tétigkeit Dietrichs als Mittelsperson zwischen
Papst und Kaiser wihrend des Konzils, — Uber die Schlacht von Nikopolis
vgl. N, 254, — Lokales Interesse bietet G4los, der aus einem Ms. Benkds
nachweist, dafs die Regio Készon®43) von Sigmund das Recht erhielt, sich
als ‘Stuhl’ zu organisieren, was jedoch die Csiker lange Zeit nicht dulden
wollten, — FEinem "der frtihesten Tirkeneinfille fiel der sichsische Ort
Kelling (ferner Mihlbach und Runes) zum Opfer.?$*) Eine Urk. des Grafen
Jos. Kemény enthiilt dariiber Bericht. (‘Relatio Henning militis’ steht unter
dem Siegel.) — Uber die Kriege mit den Tirken vgl. N, 285a. — Diplo-
matischen Charakter trigt die Abhandlung Aldé.sysﬁ”) der an der Hand
der Deutschen Reichstagsakten (Bd. 11) die Beziehungen zur Signoria in
den J. 14357 darlegt; er schildert die Ereignisse, die auf den am 31. August
1435 in Tyrnau abgeschlossenen, gegen Fil. Maria Visconti gerichteten Bund
folgten, die Durchfiihrung der dort getroffenen Stipulationen und die Fehde
Sigmunds mit Visconti betreffen. Der Tod Sigmunds lockerte das Band
zwischen Venedig und dem Reich noch mehr. — Nach Ebstein®4%) starb
Sigmund am sogenannten ‘Brand der Alten’. — (Uber eine Statne aus seiner
Zeit vgl. unten Kunstgeschichte.) — Uber die Aufnahme der Vertreter der
Bewohner der kgl. Freistidte unter die Stinde vgl. N. 225.

Albrecht., Wostrys Monographie,**”) die auch urkundliches Material
verarbeitete, fand Anerkennung. Auch Albrechts Witwe, Konigin Elisabeth,
fand einen Biographen,24%) der sich auch mit dem Biirgerkrieg im nordlichen
Ungarn und mit den Fehden der Cillei-Partei beschiftigt. — Die durch
ihre getreue Helene Kottaner bewerkstelligte Entwendung der hl. Krone aus
Visegrad (seit Gustav Freytags ‘Bildern’ Gemeingut der deutschen Gebildeten),
hat Heidenwolf?'?) aufs neue in Erinnerung gebracht,

Zeitalter der Hunyadi.®®®) Johannes Hunyadi. Den fiir diese
Zeit wichtigen Byzantiner Chalcondylas hat Darké einer zweifachen Unter-
suchung gewiirdigt (vgl. unten Quellen). — An neuem Quellenmaterial wiren
die Regesten der im Stift St. Lambert 2%1) aufbewahrten Urkk. zu erwihnen.
Am 1. September 1455 unterrichtet Kaiser Friedrich III. in Neustadt den
Abt von der bevorstehenden Ankunft Ladislaus’ V. in Mariazell und wiinscht,
dafs dieser aunf wiirdige Weise empfangen werde. — Der in Thalldczys
Urkk.werk (N. 170) ‘Pan Isera’ benannte Briutigam der Tochter des serbischen
Despoten Brankovics ist mit dem beriihmten Husitenfihrer Joh, Giskra
v. Brandeis identisch. Die Hochzeit unterblieb jedoch. — Zur Geschichte
Johannes Hunyadis sind gleichfalls Regesten,2°®) eine kleine Biographie®®®)

Dietrich v, Nieheim (hollsnd.). 1. Amsterdam, Van d. Vecht. 1907. |{HJb. (1908), 8. 672;
LCBI. (1909), No. 15.}] — 248) R. Gdlos, D. Ms, Jos. Benkds iiber Kdszonszék (1798):
Széz. 41 (1907), 8. 949 —51, — 244) A, Amlacher, Kellings Untergang im Tiirkeneinfall v.
1438: KB1VSiebenbLKunde 30 (1907), No. 4/5. — 245H) A. Aldésy, Konig Sigmund
u. d&. Republik Venedig. 1435I7: Szdz. 41 (1907), 8. 706—26, 798—815. — 246) W.
Ebstein, D. letzte Krankheit d. Kaisers Sigmund: MIOG. 27 (19086), S. 678—82. — -
247) W. Wostry, Konig Albrecht 1. 1437/9. TL 2. (= Prager Studien aue d. Gebiet
d. Gesch.-Wiss. Von Ad. Bachmann, Heft 13.) Prag, Rohlidek & Sievers, — 248) R. Durst,
Kénigin Elisabeth v. Ungarn u. ihre Begziehgn, zu Osterreich in d. J. 1489—48. Gymn.-
Progr. Béhm.-Leipa. 1907. 23 8. [[MIOG. (1908), S. 723.]] — 249) H. Heidenwolf,
D. Entfithrg, d. ungar. Krone i, J. 1440 u. jhre Folgen. (Geschichtl. Erinnergn.) Wien,
Wiener Deutsches Tagblatt. 185 8. — 250) M. Wertner, Z. Biogr. d. Siebenbiirg.
Woiwoden Nik. Ujlaki (ung.). Déva, Launfer. 1907. 31 8. — 251) D. Pacher, Auf
Ungarn Bezug -nehmende Aufzcichgn, -im Stift St, Lambrecht (Steiermark). (= Regesta
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und fir die Kriegsgeschichte dieser Zeit ein nach dem Urteil Karicsons
verlifsliches tirkisches Werk 254) zu verzeichnen, dessen Vf. sieben grofse
Siege der Osmanen ausfiihrlich beschreibt, darunter die Schlachten auf dem
Amselfeld, von Nikopolis und Warna, wobei auch die Fachliteratur (so
Kupelwieser, Fraknéi und Paur) zu Rate gezogen erscheinen. Vgl. auch
N. 285a.) — Uber den frommen Waffengefihrten Hunyadis, Joh. Capistrano,
erschien der 2. Teil der jiingsten Biographie,®°%) die das Hauptgewicht
allerdings auf den Mdnch und Theologen legf. In einem Schreiben (Méirz.
1451) nimmt Capistrano den Wohltiter der Franziskaner, Ladisl. Chitvandi,
und dessen Familie in den Bruderverband des Ordens auf.2%%) (Vgl,
TT. [1901], S. 161.) Ein zweites Schreiben,?®?) in dem er den glorreichen
Sieg vom 22, Juli 1456 beschreibt, ist seit langer Zeit bekannt, Wurde ins
Ungarische iibersetzt. — Die seit zehn Jahren unsere Archiologen in Atem

haltende Frage,?®%) ob . die im Dom von Gyulafehérvar befindlichen drei -

Grabdenkmiler wirklich den jingeren Joh. Hunyadi ( 1440), den Gubernator,
und Ladislaus Hunyadi darstellen (die Griber selbst kennt man nicht mebr),
hat auch die Mitarbeiter des Prachiwerkes: ¢Ungarns Kunstdenkmiler’
(Bd. 1, 1905/6) beschiftigt, insbesondere Varji, Moller und E. Veress, von
denen die zwei letztgenannten Varji lebhaft widersprechen. Nun liegt Varjis
Antwort vor, die darin gipfelt, dafs er von den als Hunyadi-Grabdenkmiler
bezeichneten, mit Relieffiguren geschmiickten drei Sarkophagen nur einen
als echt anerkennt, in dessen Relieffigur er den jingeren Joh. Hunyadi (den

Bruder des Gubernators) erkennt. Die fiir den Gubernator gehaltene.

Relieffigur samt Steinplatte erklirt Varji fir ein Werk des 16, Jh. Da dem
Gubernator, wie urkundlich nachweisbar ist, schon im 15. Jh, ein Grab-
denkmal errichtet wurde, so kommt dieses Denkmal weiterhin nicht in Betracht.
Das eigentliche Grabdenkmal des Gubernators ist uns nach Varjis Ansicht in
jener Sargplatte mit Relieffigur erhalten, die bis jetzt fitr jene des Ladisl.
Hunyadi gehalten wurde. Die Platte weist zwar keine Inschrift anf (die

Worte: ‘Ladisl. Hunyad Corn.’ wurden nachtriiglich eingekratzt), wohl aber zwei -

Wappenschilder, jenes der Hunyadi und der Szapolyai. Nun ist es seit
kurzem erwiesen, dafs die Mutter des Gubernators der Familie Szapolyai
angehorte. (Veress hiolt diesen Stein fiir das Grabdenkmal des Gegenkonigs
Joh. Szapolyai, was Varju verwirft), - .

Ladislaus V. (Posthumus).?®®) Vgl. N. 251. Das Urkk.werk
Thalléczys (vgl. N. 170) enthialt zwei Schreiben iiber jenen Uberfall. des
Despoten Brankovics, dem der Bruder Mich. Szildgyis, Ladislaus, zum Opfer:
fiel, wofir dann Michael -blutige Rache an Brankovies nahm. Konig Ladis-
laus mifsbilligte unter dem Einfluls-Czilleis letzteres und liefs dies auch den

Monasterii St. Lamberti O. S. B.): TT. 8 (1907), S. 269—65. — 252) K. Msgyari,
Regesten nsw. (= Dobat-Uikk. Johannes Hunyadis [1447/8]): ib, 8. 93/4, 112, —
2583) K. FilG, D. Leben Johannes’ Hunyadis (ung.). Budapest, Stephaneum. 1907, 32 8.
K. 0,16. — 204) Ahmed Refik, Sahaifi musafferiati Osmanje. Istambul. 1852 (= 1907).
446 8. [[Kardcson: Szdz. 41, 8. 989.]] (Mit Landkarten u. Schlachtplinen,) — 255)
E. Jacob, Johanmes v. Capistrano. Tl 2. (== Hs. Aufszeichogn. v. Reden u. Traktaten
Capistranos, 2. Folge.) Breslau, Woywod. 1907. 472 8. M. 5. {[HZ. (1908), 8. 152.]}
— 256) 8. Horvdth, E. unbekanntes Schreiben v. Joh, Capistrano: TT. 8 (1907),
8. 481/4 ]| — 207) Bon. Krimer, E. Scbreiben Capistrans: Alkotm. (23. Febr. 1907)..
— 2b8) E. Varji, D. Denkmiler d. Hunyadi v. Gyulafehérvér (Karlsburg): AE. 27
(1907), 8. 12—33. (Vgl. ib. 1899 u. 1901.) — 289) V. Novotny, tber-d. Tod d.
Kénigs Wladislaw Posthomus: SBBohmGesWiss. Prag, Riva4s. 1907. 20 8. M. 0,30. —

2
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Hunyadi fiblen. Bald darauf entliefs Szilagyi den gefangengehaltenen
Despoten, der dann nach Kardinal Carvajals Zeugnis, Johannes Hunyadi
vor Belgrad behilflich war. — Auch iiber Lazar (1456—58) enthilt das
Urkk:werk neue Daten. Er hinterliefs Serbien 'in der Tat dem HI. Stuhl,
dessen Legat, Carvajal, indes nicht in der Lage war, das von den Tiirken
bedrohte, von Pritendenten umworbene Land zu dbernehmen.

Matthias Corvinus. Von biographischen Arbeiten ist nur eine
Jugendschrift erschienen.?®) Von wrkundlichem Material sind einige Regesten
zu verzeichnen, die auch Beschwerden und Klagen erkennen lassen.?8) —-
Den Sohnen jenes Kende, der sich im Eisernen Torpals gegen die Tiirken
ausgezeichnet hatte, verlieh Matthias (1462) Besitzungen.?%?) — Die Ab-
handlung Ballans dber die Schlacht auf dem Brotfeld 2¢%) beruht auf
Bonfinius, — Fischel hatte in der Wiener ‘Neuen Freien Presse’ (4. Mai 1807)
" darauf hingewiesen, dafs Niederdsterreich im Sinne der Friedensvertrige von
1463 und 1491 auf Eisenstadt, Giins, Forchtenstein, Pernstein und Rohoncz
noch heute ein Anrecht besitze. Schiller?®%) wies dementgegen nach,
dals die genannten Orte, resp. Burgen nur interimistisch, als Pfand, Kaiser
Friedrich III. iiberlassen wurden und nach Matthias’ Tod fir 40000 Gold-
gulden von Ungarn ausgelost werden sollten, was zwar unter Wladislaus II.
infolge von Kassenebbe unterblieb, i. J. 1647 aber, nach langwierigen Ver-
handlungen im Einverstindnis mit den niederdsterreichischen Stinden faktisch
durchgefihrt warde. — Die auswirtige Politik Matthias’ (vgl. auch N. 332)
streift die Arbeit Schwitzkys,2%%) der den von Podiebrad geplanten aben-
teuerlichen Tirkenfeldzug bespricht; ferner Stolienburgs Abhandlung,2¢®)
der darlegte, wiec Markgraf Albrecht (Achill) es wagte, in Schlesien mit be-
waffneter Macht dem michtigen Matthias entgegenzutreten, um sich des be-
dringten Kaisers anzunebhmen., — Das am Rathaus von Gorlitz 26%) noch
heute sichtbare Wappen des Corvinus wurde nach einer Aufzeichnung des
stadtischen Ratsbuches im J. 1488 angebracht. — Gorlitz zur Zeit Matthias’
betrifft auch N. 268, — Zur Eroberung Niederosterreichs und Wien vgl.
jetzt N. 215, — Matthias’ Verdienste um Kunst, Literatur und Schule,
schildert im Rahmen einer Festrede M4rki.?%?) — Winter2?%) teilt das
interessante Urteil mit, welches Fiirst Kaunitz Kaiser Josef II. gegeniiber
iber Staatsarchive fallte, als es sich um die Uberfihrung der Reste der
Corvina-Bibliothek von der Plassenburg nach Wien handelte, — Peisners

260) E. Mikes, Konig Matthias’ Leben (ung.). Budapest, Stephaneum. 1907. 32 S.
M. 0,80. — 261) P. Strds, Regesten aus d. Arch., d. Abtei Bakonybél (2. Hilfte d.
15. Jh. 1451—1500): TT. 8 (1907), 8. 379—87. — 262) K. Magyari, Regesten usw.:
ib. 8. 94/6. — 263) E. Ballun, D. Schlacht auf d. Brotfeld (Kenyérmezd): JbHArch.-
GesHuuyKomit. 16 (1907). — 264) Fel. Schiller, E. Grenzregulierg. gwischen Osterreich
u. Ungarn: PLloyd (7. Mai 1907). — 265) E. Schwitzky, D. europ. Filrstenbund Georgs
v. Podiebrad. (== E. Beitr. z. Gesch. d. Weltfriedensidee. Arbeiten aus d. Jur.-Staatswiss.
Seminar d, Univ. Marburg, hrag. v. Walter Schiicking.) Marburg, Ebel. 1907. VI, 60 S.
|[Ziekursch: DLZ. (1908), 8. 31.]] — 266) H. Stoltenburg, D. Glogauer Erbfolgestreit,
auch e, Kampf um d. Ostmark: Beil. z. Jb. d. Realgymn. Magdeburg. Magdeburg.
1907/8. 32. 8. |[BJv. (1908), 8. 936.]] — 267) D. Wappen Matth. Hunyadis am Stadt-
haus v. Gorlitz: Herold 38 (1977). Berlin. [[Tur. 26 (1908), 8. 92.]] — 268) R. Jecht:
E. Schreiben Georg Emerichs .aus Ofen v. J. 1478 u. d. damals gefihrdete Waidstapelrecht
d. Gorlitzer: NLausitzMag. 83 (1907). Gorlitz. — 269) 8. Mérki, Matthias u. d. Renaissance.
Matthias u, d. Schule (ung.). (= -An Nationalfesttagen [ung.] No. 5/6.) Klausenburg.
1907. — 270) G, Winter, Uber d. Bedeutg. v. Staatsarchiven: Schlitter u. Mitis, Beitrr.
z. neueren- Gesch. Usterreichs (Sept. 1906). Wien, Holzhausen, 1908. 136 8. K, 4.
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Artikel 271) betrifft die Lokalgeschichte der Residenz Matthias’. — Mendik
veroffentlichte ein wahrscheinlich 1490 in Strafsburg von J. Preufs gedrucktes
lateinisches “Gedicht auf denm Tod Matthias’.2?2) — Vgl. N, 941 und 1070,

Die letzten Jagellonen. Magyaris Regestenpublikation bieten in
bezug auf die Regierung Wladislaus’ II. und Ludwigs II. fir die Landes-
geschichte nur wenig Daten; das meiste betrifit einzelne siebenbiirgische

Familien.2?®) — Dem Siebenbiirgischen Kapitel (Weilsenburg) verlieh
Wiladislaus II. das Anrecht auf jihrlichen Salzbezug im Werte von
100 Goldgulden.??4) — Nach kirchengeschichtlicher Richtung bietet da-

gegen Bd. IV,, der Mon. episcopatus Veszprimiensis®’®) viel wertvolles
urkundliches Material und zwar fir den Zeitraum von 1492—1526;
ferner Nachtrige zu Bd. I/III. Dem Herausgeber Lukcsics gebihrt ein
Wort der Anerkennung. — Uber das mit dem J. 1491 einsetzende Werk
Fellners vgl. unten N. 284. — Uber die, die Berechnung des ungarischen
Miinzfundes betreffenden, Protokolle der Fugger und Thurzé vgl. die Arbeit
Jvanyis (unter ‘Nationalokonomie’). Im J, 1524 entsprach der Wert von
116 osterreichischen Dukaten jenem von 136 ungarischen Goldgulden,2?%) —
Das Grab des Siegers ‘Am Brotfeld'?®") wurde in Nagyvazsony (Komitat
Veszprim) aufgefunden. Seine Waffen werden im: Kastell zu Zichyfalva auf-
bewahrt. — Aus der Jubilimmsliteratur itber den Schipfer des Tripartitums
sind zahlreiche Arbeiten zu verzeichnen, die Verboezi grofstenteils als Juristen
wiirdigen,277~281) doch blieb auch seine nicht schrullenfreie Personlichkeit 282)
nicht unerwihnt. — Ein Kapitel des tiirkischen Buches (vgl. N. 254) schil-
dert die Schlacht von Mohdcs.2%%) Uber Bischof Brodarics und seinen Be-
richt dber die Schlacht vgl. die Studie von Sordfs: N. 815b.

Konige aus dem Hause Habsburg 1526 bis heute.
1526—1606. Allgemeines. An dieser Stelle ist zunéichst das Werk
von Fellner zu verzeichnen, dessen 1I. und III. Bd. iiber den Zeitraum
1491—1681 uud 1683—1749 H. Kretzschmayer vollendete und heraus-
gab.?84) Fir die auswdrtige Geschichte sind die zwei grofsen Publikationen
Pribrams und Ubersbergers zu vergleichen. Jene2%%) reicht von 1526—1748

[[HIb. (1907), 8. 941/2.)] — B71) J. Peisner, Matth. Hunyadi u. Budapest: NPJourn.
(31. Mdrz 1907). — 2%2) F. Menadik, prtaphmm auf d. Tod d. Kénig Matthias: TT. 8
(1907),~8, 319—20. — 273) K. Mag) ari, Regesten (aus d. J. 1491—1516 [—1526]):
ib, 8. 102/ — 274) M. Barabds, D. Erzdechant Megyericsii: ErdMuz. (1907) wu.
TT. 8, 8, 437—44. — 2%5) J. Lukecsics, Monum. Romana episcopatus Veszprimiensis.
(Oklevéltdr). Auf Veranlassg. d. Bischofs Bar. Karl Hornig. Bd. 4. Budapest, Franklin.
1907. 49 CXII, 564 S. — 27@) Fr. Kovits, D. ungar. u. Osterreich. Dukaten z. Zeit
Ferdinands I.: MGazdasSz. 13 (1906), S. 134/6. — 2763) 8. Gyarmathy, D. Grab d.
Paul Kinizeys: Egyetértés (1. Mai 1907), (Bespricht such d. Wappen Kinizsys) —
297) J. E 11165, Werbbczi: BudBirl. (6. Okt. 1907), No. 164. — 278) P. Szende,
Werbbezi: XX. Szdzad. (1907). 20 8. M. 0,30. — 279) Werbbezi: ib. |[[BudHirl.
(13. Okt. 1907) (tadelnd).]] — 280) B. Virdnyi, D. staatsrechtl. Theorien d. ‘Tri-
partitums’ (ung.). Budapest, Grill. 1907. 166 S. K. 3. — 281) Fel. Schiller,
Werbbesy: PLloyd (6. Okt. 1907). — 282) id., Uber e, angebl. Hauptquelle d. Tri-
partitams: AbhUngJuristenges. 36 (1907), No. 283. Budapest, Franklin. 119 8. K. 1,50.
— 2823) Gy. Gibor, Werbdezi: AzUjsdg. (6. Okt. 1907). — 283) 8. Bagyary, Wo
soll d, Denkmal Dobozis stehen?: Alkotm. (5. Febr. 1907). (Wurde 1526 v. d. Tiirken
bei Puszta Mardt [picht Pilis Mar6t) eingeholt u. getitet, stach vorher jedoch seine Frau
nieder, damit sie nicht in Feindes Hinde falle.)

284) Th. Fellner, D, dsterreich. Zentralverwaltg. Nach Fellners 1 vollendet v,
Heinr. Kretschmayer, Bd. 2/3. Aktenstiicke, Wien, Holzhausen. 1907. XII, 288 8,;
VII, 636 S. [[Szdz. 42, 8. 720.]] — 285) A. Francis. Pribram, Osterr. Stnatsvertmgo.
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und enthdlt in der Einleitung 16 Vertrige aus der Zeit vor 1526, die von
Max I. herrithren. Diese 2%¢) umspannt den Zeitraum von 1488—1605.. (Uber
die Publikationen fir die neuere Geschichte Osterreichs vgl. ibrigens
MIOG. [1909] S. 537 und DLZ. 1908 No. 10.) — Fiir Volkswirtschaft (von
1526 bis heute) vgl. unten Sag. — Vgl. schliefslich die Arbeiten fiber Schesaeus,
Szamoskozy, Zermegh, Jovius und Roos (unter ‘Quellenarbeiten’).
Ferdinand 1 und Joh. Szapolyai®®?) W. Bauer,2®%) mit der
Herausgabe des Briefwechsels Ferdinands I. beschiftigt, schildert das kiihle
— offizielle — Verhiltnis Ferdinands zu seinem mifstravischen Bruder,
Kaiser Karl V., ohne jedoch der in kurzem erscheinenden Korrespondenz
.wertvolles Material vorwegzunehmen. Erst die Wahl Ferdinands zum Konig
von Ungarn lenkte den Ideen- und Interessenkreis Ferdinands von jenen staats-
minnischen Zielen ab, welche die des Kaisers durchkreumzten. Die Besorgnis
Karls, Ferdinand konnte im Reich sein Nebenbuhler werden, schwand seit
1526 dahin. Ein wirklich aunfrichtiges Verhiltnis kam aber zwischen den
Briidern auch dann nicht zustande, und i. J. 1546 trennten sich ihre Wege
ginzlich. — Uber die frithesten Ratgeber Ferdinands (Salamanca, Cles) bringt
B. dankenswerte Mitteilungen. — Turba 2%®%) hat einige Ausfihrungen Bauers
beanstandet, — Neues urkundliches Material zur allgemeinen, durch die
‘Tikennot beeinflufsten Lage liegt in der Korrespondenz des Erzbischofs
und Banus Franz Frangepan mit dem Palatin Nddasdy?®®) aus den
J. 15630— 62 vor. — Die Riistungen und kriegerischen FKreignisse von 1529,
‘1531 u. ff. erfubren ' mehrfache Bearbeitungen.291729%), —— [, Kropf??%)
teilte aus dem von Enea Vico 1542 entworfenen Kupferstich, ferner aums der
¢Architectura von Vestungen’ (1589) des Strafsburger Baumeisters Dan. Speckle
.iiber die Befestigungen der Ofener Briicke durch eiserne Ketten Nachrichten
mit. — Matunak?®5) bringt Korrespondenzen aus den Archiven von
Schemnitz, Kremnitz und Neusohl tiber die Belagerung der Burg Drégely
unter dem heldenhaften Szondi (1552). Rat und Biirgerschaft der genannten
Stidte, selbst aufs dulserste bedroht, suchten zwar fiir Szondi Hilfe aufza-
treiben, doch verhallten ihre Bitten ungehért. — Erlau296:2?7) dagegen
vermochte diesmals noch zu widerstehen, — Auf das Leben und Treiben
an den Grenzen werfen die Briefe der Kommandanten v. Szigetvar (1551—61)

England. Bd. 1: Veroffentl. v. d. Komm. f. neuere Gesch. Osterr. 8. Innsbruck, Wagner.
11907, XIV, ‘818 8. M. 20. [[Luckwaldt: MIOG. 29 (1909), S. 699; DLZ. (1807),
No. 16.)] — 286) H. Ubersberger, Osterreich u. Rufsland geit d. Ende 4. 15. Jh.
I 1488—1605. Wien, Braumiiller. 584 S, [[Landwehr: MIOG. 290 (1908),” S. 523;
Finkel: KvHist, 21.(1907), 8. 147; Césky Casopis hist. 12 (mehrere Artikel).]] —
287) Ed. v. Wertheimer, Dauernde Erhebg. Habsburgs auf d. Thron v. Ungarn. (= An
Ehren u. an Siegen reich.) - Wien, Kosmos. — 288) W. Bauer, D. Anfdange Ferdinands I,
.Wien, Braumiiller. 1907. XIII, 264 S. M. 6. [[Hasenclever: DLZ. (1907), No. 41;
. LCBL (1908), No. 6.]] — 289) 6. Turba, Krit. Beitrr. zu d. Anfingen Ferdinands L.:
Z0G. (1908), S. 193—221. 8.-A.: Wien, Gerold. — 290) R. Mar6thi, Briefs d. beiden
Franz Frangepan an Thom. Nddasdy: TT. 8 (1907), 8. 490/9. — 291) H. Kretzschmayr,
.D. Tirkennot. (= An Ehren u. Siegen reich,) Wien, Kosmos. — 292) W, Feierfeil,
D. Tiirkenpredigten d. Wiener Bischofs Joh. Fabri aus d. J, 1532. Progr. d. Gymn. v.
Teplitz-Schonau 1907. 15 8. (Erschienen auch unter d. Titel ‘De victoria contra Turcos’
im Druck.) — 293) A. Hasenclever, Sleidan itber d. Tiirkenkrieg: ZGORh, NF. 22,
8. 581, |[Vgl. DLZ. {(1907), Sp. 3182.)] — 294) L. Kropf, Z. Gesch. d. Festgn. Ofen
.(Buda) u. Pest: 8z6z. 41 (1907), 8. 860/1. — 295) M. Matundk, Beitr. z. Gesch. d.
-1552er Feldzuges: TT. 8 (1907), S. 452 —~77. — 296) G. Fodor, D. Belagerg. Erlaus
.1552: BudHfrl. (17. Aug. 1907). — 297) G. Ebner, Burg Eger (Erlau) v. Held Dobé:
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und v. Siimeg (1556—62) lebhaftes Licht. Beide (Kerecsényi sowie Csinyi)
befiirworteten den Bau neuer Grenzfestungen in der Plattenseegegend, ins-
besondere jenen von Huszérvir zum Schutz des Komitates Zala, das seit
der. Eroberung von Hegyesd (1561) wehrlos dalag. Klagen iiber Soldriick-
stinde ertonen immer wieder.2%%-29%) Wir horen auch von Spionen, die
den Tiirken behilflich sind, und dals die unterworfenen Horigen es mit den
Tirken halten. — Uber das Konzil3°0:301y und anderes vgl. unten.302305)

Siebenbirgen zur Zeit Johanns und Johannn Sigmund
Szapolyai. Eine verlifsliche und brauchbare Zusammenstellung von Re-
gesten verdanken wir Fr. Schuller.3%®) — Szddeczky?3°?) betonte die aus
dem oft beklagten Separatismus Siebenbiirgens sich ergebenden Vorteile fiir
Ungarn in bezug auf Kultur und Glaubensfreiheit. In der Verteidigung
und Bewahrung der ungarischen Staatsidee und der alten Verfassung er-
kannten die nationalen Fiirsten Siebenbiirgens ibre wichtigste Aufgabe. Ohne
das Eingreifen Bocskais, Bethlens und der Rdkoczi wire Ungarn dem Schick-
sal Bohmens unter Ferdinand II. verfallen. Dort fanden auch die im eigent-
lichen Ungarn beiseite geschobenen Talente Gelegenheit, sich zu betitigen,
Auch bot das Land den Verfolgten stets ein Asyl. — Das sog. ‘Sieben-
biirgische Haus',%°%) in dem die diplomatischen Vertreter in Konstantinopel
wohnten, stand in Balat(a), einem nordwestlichen Stadtteil. Nach dem Tode
Thokolys fiel es dem Arar zu, doch fihrt noch heute die Gasse den Namen:
Madsarlar jokusu.2°%®) — Dds doppelsinnige Verhalten des Fiirsten der Moldau,
Rares,3?) den einerseits die Ubermacht Solimans und die Ticke Sigis-
munds von Polen bedrohte, und den anderseits ‘die Hilflosigkeit Ferdinands, .
die Unfihigkeit Szapolyais und der Ehrgeiz Grittis' zum Befolgen einer
ehrgeizigen, listigen Politik anspornte, fithrte ihn 1528 angeblich als Freund
Szapolyais nach dem Osten und Siiden Siebenbiirgens, wo er sich hiuslich
einrichtete. Nach der Ermordung Grittis jedoch mufste er vor der Rache
Solimans aus seinem eigenen Lande flichen und konnte erst 1540 wieder
dahin . zuriickkehren. Dariiber hat Ursu eine tiichtige Dissertation ge-
schrieben, die iiber diese, wohl nur wenigen Forschern genauer bekannten,

Westung. Grenzbote (5. Sept. 1907). — 298) A. Komdromy, Ungar. Briefe aus d.

16. Jh.: TT. 8 (1907), 8. 121—60, 387—437, 522—~68. — 299) D. ungar. Séldner-
Soldaten im 16. Jb. (‘A jargald vitéz'): PHirl, (25. Dez. 1907). — 300) T. B. Kasso-
.witz, D. Reformvorschlige Kaiser Ferdinande I. auf d. Konzil v. Trient. Wien, Braumtiller.
1906, 2177, XLVII 8. M.'5. — 8$01) B. J., D. Ditten-d. Bischofs G. Draskovich (Ge-
sandter am Konzil v. Trient): MGazdas8z. 13 (1906), S. 76/8. — 30%2) E. Richter,
Z. Vermshlg, d. Franz Thurzés 1562: BudHirl. (10. Aug. 1907) u. Alkotm. (19. Sept.).
(D. frithere Bischof v. Neutra, dasnn Kammerprises Thurzé ehelichte in zweiter Ehe
Katharina Zrinyi, d. Tochter d. Helden v, Szigetvér) — 808) 0. Kérffy, Gehaltsliste
d, staatl. Beamten u, d. Kameralangestellten im J, 1549: TT. 8 (1907), 8. 480. (D. grofsten
Gehalt bezog d. Erzbischof v. Gran: 3000 G.) — 304) W. Bauer, E. handelspolit.
Projekt Ferdinands I. (= Beitrr. z. neueren Gesch, Osterr, [Sept, 1906].) Wien, Holz-
hausen. 136 S, K. 4. [[HJb, (1907), 8. 941,]] (1527 behufs Tirkenhilfe,) — 805) P.
Soross, Armalistenurk. aus d. J. 1522, (Illastr.): Tur. 25 (1907), S. 85/7. (Erhielt Sim,
Biby v. Kajéri fir seine Verdienste um d. Abtei Bakonybél.) — 806) Fr. Schuller,
Regesten z. Gesch. d. siebenbiirg, Landesteile Ungarne v. d. Schlacht v. Mohdcs bis z. Tode
Joh,.Zdpolyas 1526 bis Juli 1540. Progr. d. evang. Obergymn. in Hermannstadt (1907), —
307) L. Szddeczky, D, hist. Beruf Siebenbiirgens (ung.). (= Acta Univers. Kolosvariensis.)
Klausenburg, Ajtai. 1907. 24 8. [[BudHirl. (11. Juni 1907).J] — 308) 8. Mika, D.
.siebenbtirg. Haus in Konstantinopel: BSz.. 364 (1907), 8. 1—22. — 3088) J. Karécson,
D. Siebenbiirg. Haus in Konstantinopel:. BudH{rl. (26. Mai 1807).- — $09) J. Ursu, D,
auswiirt.. Politik d, Woiwoden d. Moldau Peter Rares. Berlin, 30 8. |[HJb. (1907), 8. 675;
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selbst in griofseren Werken nicht erwihnten Wirren Licht verbreitet. Eine
Fortsetzung (1540/6) wird in Aussicht gestellt.

Maximilian. Die Autobiographie des Siebenbiirger Sachsen Albr.
Huets31%) enthilt anch iiber die Personlichkeit Maxzimilians einige Daten. —
Der von Mazximilian zom Vorstand der Wiener Hofbibliothek ernannte,
hochgelehrte Humanist Hugo Blotius (Blotz)3!?) stand mit einer iiberaus
grofsen Anzahl gelehrter Zeitgenossen, s¢ auch mit Sambucus’, Joh. Listius,
Kovachdczy, Berzeviczy und Dietricus im schriftlichen, teilweise auch im
perstnlichen Verkehr und erhielt nach dem Tode Sambucus’ den Titel und
Rang eines Hofhistoriographen. Ein Teil seiner Korrespondenz aus dem
J. 15711 veroffentlichte Mendik. — Als Pascha von Ofen schaltete zur
Zeit Maximilians ‘der Lowen-Pascha’y der eigentlich Jahioglu hiefs,12)
1566 aber wegen seines konzilianten Wesens Verdacht erregte und am Fufse
des Berges Harsany gekopft wurde, — Aus der Korrespondenz des be-
rihmten Verteidigers von Szigetvdr3'®) erschienen Nachtrige zu dem von
S. Barabas herausgegebenen Codex Epistolaris. Das nicht minder bekannte
Epos itber die Belagerung von Sziget tibersetzte Sirola3!%) ins Italienische.
— Das Abenteuer (1568) eines unter Husaren-Marodeure geratenen reichen
Handelsmannes erzihlt Takics.35)

Rudolf. Personlichkeit.>'®) Nachfolgerfrage®'”) Von seinen Riten
weilte Pezzen3'%) 15 Jahre in Konstantinopel, wo er 1605 starb. Teufel®'?)
bereiste von 1587—-91 den Orient. — Der General Basta®%?) unrithmlichen
Angedenkens erhielt 1605 den Titel eines Grafen von Hust (Hulst in Zee-
land), ein Titel, den — obgleich der Mannesstamm dieses Geschlechtes 1682
ausstarb — einige franzgsische adelige Familien noch heute fihren, —
Auf die innere Geschichte iibergehoend, wird- daran erinnert, dafs die 1905/6
befolgte passive Resistenz des Landes zum erstenmal am Prefsburger Reichstag
des J. 1604 angewendet wurde.®%') — Tirkenkriege. Das iiberaus lobend
beurteilte Buch Herres3%2) enthilt auch zur Geschichte der von Philipp IIL
1572 befiirworteten Liga gegen die Tirken neue Daten. — Fincelne Kriegs-
ereignisse und deren Folgen.32373%%)  Uber hervorragende Kriegsménner
dieser Zeit liegen mehrere Arbeiten vor. J. Bornemisza 32%) diente unter

Mangold: HV. (1909) (gibt Lit.-Nachtr.)]] — 810) G. A. Schuller, Zeitgeschichtl.
Aunfzeichngn. Albrecht Huets: KB]VSiebenbLGesch. 30, S. 35ff. — $11) F. Mendik, D.
Korrespondenz Hugo Blotz’ mit Ungarn: TT. 8 (1907), 8. 199—228. — 312) S. Takats,
‘Oroszldn’-Pascha: BudHfrl. (23. Mai 1907). — 313) S. Horvdth, Briefe d. beiden Nikol.
Zrinyi: TT. 8 (1907), 8. 70—80. — 314) Franc. Sirola, L’assedio di Sziget. Poems
d. Conte Nicolo Zrinyi. Versiome d. ungherese. Fiume, 1907, |[BSz. 375 (1908), S. 490
(belobt).]] — 815) S. Takits, E. sonderbarer Vertrag: BudBirl (6. Febr. 1907). — 316)
H. Zimmermanp, Rudolf II. als Forderer d. Kunst u. Wissenachaft. Wien, Kosmos. —
317) R. Mayer, Kaiser Rudolf II. u. d. Nachfolgerfrage. I Progr. Staatsrealschule Wien,
16. Bezirk. 9 8. — 318) Alfr, Loebl, E. dsterreich, Staatsmann unter Rudolf IL: Dr.
Barthlmi Pezzen. Progr. d. Realschule in Wien, 16. Bezirk. 1907. — 319) O. Frhr. v. Mitis,
D. Orientreise d. Hans Christoph Frhr, v. Teufel: MBlVLandeskNiederosterr. 6, No. 22. —
320) P. Gkyczy, D. Wappen Georg Bastas: Tur. 25 {1907), 8. 88. — 321) A. Székely,
D. friiheste ungar. passive Resistenz: PNaplé (18. Juni 1907). — 322) P. Herre, Papst-
tum u. Papstwahl im Zeitalter Pbilipps II. Leipzig, Teubner. 1907. XX, 660 S. M. 24.
|[Haebler: DLZ. (1908), No. 23; LCBL (1907), No. 49; MIJG. (1909), 8. 589.]] — 323)
W. Erben, D. Schlacht bei Sissek. (= An Ehren u. an Siegen reich.) Wien, Kosmos.
— 824) Jov. Tomié, Iz istorije senskih Uskoka. 16047, Neusatz, Popovié. 1907. 1528,
— 820) L. Lakos, D. Hinrichtg. d. Grafen Ferd. Hardeck, Kommandanten d. Burg Raab:
BudHirl. (11. Avg. 1907). — 826) 8. Takéts, Joh. Bornemissza v. Thengdld: ib. (6. Febr.
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Maximilian und Rudolf in Kanizsa als Burghauptmann (f 1577). Sein Nach-
folger wurde Kielmann.®2%) P, Huszir (f in Lugosch 1603) fiihrte den
Beinamen: ‘Der grofste Husar’.32%) — Tak4ts verdanken wir mehrere auf
archivalischer Grundlage ruhende, in anziehender Form viel Neues bietende
Skizzen aus der Zeit der Tiirkenherrschaft in Krieg und Frieden.320733%)
Eine gleiche Arbeit in lokalhistorisch begrenztem Rabmen schrieb Jvanyi.58?)
Vgl. unten.®38-33%) __ Unter den Paschas von Ofen war Sinan Pascha®3%)
(1583/9) eine der sonderbarsten Gestalten, die zwar immer vom Frieden
schwirmte, aber in den Grenzgebieten niemals Ruhe eintreten liefs. Anderer-
seits erklirte er dem kaiserlichen Stellvertreter, Erzherzog Ernst, dafs er
fortan nur in ungarischer Sprache Zuschriften annehmen und erledigen werde.

Gleichzeitige Geschichte Siebenbirgens. Das Tagebuch L.Gyulafys
(Mon. Hung. Hist. Ss. 31. und 33. Bd.) reicht bis 1605 und enthilt ins-
besondere zur Geschichte der drei Fiirsten Bathori gute Nachrichten, aus
denen Sebestyén®3?) die kulturhistorischen Materialien herausschilte. —
Von Andr. Bathory rithren insgesamt vier Wappenbriefe fiir Armalisten her,
die S. vom heraldischen Standpunkte wiirdigte.®%8-38%) ——  Bocskay-
Literatur.84°-341)  Calamus Aufsatz342:%43) enthilt auch 225 Donations-
urkk. und die Resultate der im priviligierten Heiduckendistrikt i. J. 1702
durchgefiihrten Konskription, Das zwar anonyme, aber verlifsliche Werk
‘Origo et status privilegiatorum oppidoram Hajdonicalium’ hat der Autor
nicht benutzt, und in puncto Heraldik ist er Laie.344)

Von 1608 bis 1711. Vgl oben die N. 284/6.

Epoche des Dreifsigjahrigen Krieges. Ferdinand II und 111,
Diesen Zeitraum wiirdigt die ‘Cambridge Modern History’ in Bd. 4, Ab-
schoitt 3, 7 und 13/4 in entsprechender Weise.?45) — Die wertvolle
Materialiensammlung Loserths®4%) fand auch bei der ungarischen Kritik
uneingeschrinktes Lob. — Konze3%?) beschiftigte sich u. a. mit den

1907). — 327) id., Andr. Kielman: ib. (12. Mérz 1907). — $28) id,, Peter Huszdr
v. ‘Berenhida (ca. 1585—1608): ib. (24/5. Sept. 1907). — 329) id., Kulturhist. Beitr.
VI. D, ungar. Festg.: Szdz. 41 (1901), 8, 726—42, 815—38. — §30) id., Kulturhist.
Beitr. VII. Ungar. Kriegsgefangene: ib. 8, 4156—36, 518—41. — 8§81) id., Ungar. Ge-
fangene u. Ketten: ib. (1907), 8. 518—41. — 332} J. Ivinyi, Gesch. d. Stadt Lugos.
Beitr. u. Skizzen (ung.). Sgzabadka, Horvidtbh, 1907. 189 S. [[Szdz. 42, 8. 160.]J] (IBustr.)
— 383) K. Wiesinger, D. Tiirke als Feind u. Freund (ung.). Balsssagyarmat. 1907. 238,
— 384) Gy. Germanus, Tschelebi Evlija iiber d. tiirk. Ziinfte (17. Jh.): KeletiSzemle
(1907), 8. 806—23. — 885) J. Tomori, Toleranz d. Tirken: Magyarorszdg (9. April.1907).
(Betreffen d. Gesch. Kecskeméts.) — 386) S. Takita, Seinan Frenk Jussuf: BudHirl.
(5. Nov. 1907). — 8387) Jos. Sebestyén, D. bist. Aufzeichngn. (Tagebuch) d. Lestir
Gyulafy nach ihrer kulturhist. Bedeutg. (ung.). Diss. Budapest, Franklin. 1905. 99 8.
|[Szdz. 42, S. 746.]] — 338) id., D. v. Fiirsten Andr. Béthori ansgestellten Armalisten-
briefe: GeneslogFiizetek 5 (1907), (Vgl Tur. 26 [1908], 8. 91/2.) — 389) id., Wappen-
brief d. Kardinals Andr. Béthory. Klausenburg, Gdmdn. 1907, 27 S. [[Szdz, 41, S. 948.]|
— 340) S. M4rki, Stef. Bocskay (ung.). Progr. d. Klausenburger ataatl. Téchterschule
1907, 8. 5—37. — 841) J. Dicsdfi, D. Macht u. Herrlichkeit Stef. Bocskays (ung.).
Debreczen, Stadt. Presse. 1907. 28 8. M. 0,60. — 342) Dr. Calamus, D. Kriegsvolk
Bocskais, I—II: Tur. 25 (1907), S, 115 u. 182. |[Szdz. (1908), S. 152; Replik: Tur. 26
(1908), 8. 96.]] — 343) K. Bényai, D, Kriegsvolk Bocskais: BudHirl. (30. Mai 1907).
— 844) G. Lencz, D. Tod u. d. Begriibnis Bocskais. Budapest, Hornydnezky, 1907. 16 S.

345) A. W. Ward, G. Prothero and St, Leathes, The Cambridge Modern Hist.
Vol. IV. The thirty years war. Vol. IX. Napoleon. Cambridge, Univers. Press. 1906.
1003 u. 946 8. je sh. 16. [[LCBL (1907), No. 7.]] — 846) J. Loserth, Akten u.
Korrespondenzen z. Gesch. d. Gegenreformation in Innerdsterreich unter Ferdinand II. TL 2:
Font. rer. Austriac. II. Abt. Dipl. et Acta 58/9. Wien, Holder. 1906/7. zus. 1103 8.
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14 ‘kroatischen Regimentern Wallensteins.?4%) — Die Lebenslaufbahn des
vielgeschmihten Beichtvaters Lamormaini hellte Stiegele®!?) in mehreren
Punkten auf (geb. 29. Dezember 1570 in La Moire Mannie bei Dochamps
im belgischen Luxemburg.) 1606 erteilte er in Gemeinschaft mit Petr.
Pazmany in Graz Unterricht in der Theologie und galt schon damals als ‘Lowe
der Disputation’, 1622 wurde er Rektor des Wiener Jesuitenkollegs und
1624 kaiserlicher Beichtvater, In dieser ebenso heiklen als verantwortlichen
Stellung gelangte er zu grofsem Einflafs und wurde einer der vertrauntesten,
dabei uneigenniitzigsten und scharfsinnigsten Ratgeber des Kaisers. Nach
dessen Tode vertffentlichte er den letzten Teil seiner Biographie Ferdinands:
‘Die Tugenden Ferdinands’. Seit 1643 wandte er sich besonders der Missions-
titigkeit in Ungarn zu und setzte die Angliederung der Mission von Temesvar
an die osterreichische Provinz durch. Er starb 1648 in Wien. — Im Ab-
schnitt 3 behaundelt der Autor Lamormainis Einwirkung auf die Regelung
der mantuanischen Erbfolge, wobei er von seiten Spaniens hart angefeindet
wurde. Kapitel 4 beschiftigt sich mit dem Restitutionsedikt, dessen erste
Spuren in der Korrespondenz mit seinem General Vitteleschi nachweisbar
sind, und schon Anfang 1629 konnte Lamormaini den Text des Edikts nach Rom
senden, Uber die Frage, wem die zuriickgenommenen Giter eigentlich
zufallen soliten, waren die Machthaber uneinig. — Uber dem Vorkimpfer
der Gegenreformation in Ungarn, Peter Pazmany,3%9-8%2) liegt im Berichtsjahr
wenig vor. Seine Korrespondenz mit dem siebenbiirgischen Kanzler
und Sabbatianer Péchy aus dem J. 1616—32 bietet wenig politisches
Interesse.25%) — Familidre Nachrichten enthilt der Briefwechsel des Palatins
(1639 ff.) mit seinem Sohn.35%) — Der jiingste Bruder des Palatins, Panl
Esterhazy, Burghauptmann in Neuhiusel, stand 1641/4 mit dem kgl. Ober-
kommandanten Ordédi auf Kriegsfufs; seine Berichte®®®) und Briefe enthalten
zur Kriegsgeschichte dieser Zeit (so auch iiber Torstensons verwegene Ziige)
mannigfache Nachrichten.

Siebenbiirgen. Bethlen Gdbor.%%%) Georg Rdkiczi 1. Vals bringt
Nachtrige zu Barabas’ Sammlung, zumeist Erlisse Bethlens und Rakéczis
lokal- und rechtsgeschichtlichen Inhalts (1614—53). Lukinich3%%%) ver-
Offentlichte die Korrespondenz des Diplomaten, dann Obersthofmeisters und
Obergespans Franz Bethlen (1622—53), der sich insbesonders um die pol-
nische Thronkandidatar Rakdezis bemiihte.?%®) Auch an diesem Brief-
wechsel partizipieren G. Bethlen und G. Rékdczi. — Bethlen berief die in

|[Sedz. 42, S. 439.]] — 847) Fel. Konze, D. Starke, Zusammensetzg. u. Verteilg, d.
Wallenstein. Heeres (insbes, im J. 1683). Bonn, Behrendt. 1906. VII, 119 8. M. 1,50,
|[MBL. 85, S. 191; DLZ. (1908), No. 382.)] — 348) A. Szelagowski, D. Biindnis d.
Habsburger mit 4. Wasas, D. Familientraktat v. 1637: AngzKrakauerAkadPhil. (April/Mai
1906). — 349) Stiegele, Beitr. zu e. Biographie d. Jesniten Wilh. Lamormaini: HJb. 28,
‘8. 551—70, 841—71, — 350) Joh. Kardcsonyi, D. Jugend Peter Pdzmédnys: Religi6
(1907), No. 21/2. — 3B1) P. Pizmdny in Neutra: ib, No, 6/8. — 8§2) G. Czirbus,
Petr. Pdzmdny: MAllam (1907), No. 65. — 8$53) M. Vafs, Beitr. z. Biographie Simon
Péchys: TT. 8 (1907), 8. 499--506. — 354 ) L. Merényi, Briefe d. Palatins Nik, Esterhdzy
an seinen Sohn Stephan: ib. 8. 310/9. — 35H) id., Briefe d. Kommandanten v. Neuhinsel
(Paul Esterbizy) an d. Palatin: ib. 8, 568—618. — 3bG) 8. Borbély, Cantio Gabrielis

Bothlen: ErdMuz. (1907), S. 49—51. — 35%) M. Vals, Aus d. Archiv d. Udvarhelyer
Komitates: TT. 8 (1907), 8. 287—310. — 338) J. Lukinich, Korrespondenz Franz
Betblens. I—1II: ib. 8. 228—59, 855-—79. — 3b9) id., G. Rékdezi u. d. Konigreich

Polen (ung.): AbhUngAkad. 21, No. 4. Budapest, Athenaeum. 1907. 63 8. K. 1,20. —
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Osterreich verfolgten Wiedertdufer nach Siebenbiirgen, um von ihrer Ge-
schicklichkeit in Schlosserarbeiten Nutzen zu ziehen.3%®) — Burg Déva er-
warb G. Rékdczi 1640 fir 6000 Taler von Maria Széchy. — Veress3tl)
veroffentlichte das Inventar der Festung. — Wendland schrieb iiber eine
eheliche Verbindung zwischen dem Hause Rékdczi mit jenem der Pfalz.®%%)

Leopold I. Personliches und Hof.**®) Durch die Veroffentlichung
der Privatbriefe®®4) Leopolds an seinen Vertraumensmann Potting hat das
Charakterbild des ersteren mehrere freundliche Ziige gewonnen, Der
Grundzug dieser Schreiben ist ansprechende Natiirlichkeit und tiefer Glaube
an die Vorsehung, die fir Leopold indes aunch Sache des Vertrauens ist,
nicht nur Sache des Herzens. Vom Bewu(stsein des Gottesgnadentums seiner
Macht ist Leopold aufs stirkste durchdrungen. (‘In Summa aus diesem sieht
man, dafs Gott allein Konig machet' u. dgl.) Gegen die Kirche und ihrc
Diener ist Leopold voll Beflissenheit, aber doch nicht blind gegen ihre
Mingel. Als es hiels, der spanische Hof wolle den gefirchteten Grofs-
inquisitor Neidhardt als Gesandten nach Wien schicken, meinte I.eopold,
kein grofserer Unsinn kinnte begangen werden. ‘Absonderlich im Reich
inter haereticos’ wire ein spanischer Gesandter, ‘so mit ihnen negotiieren
soll, so vor diesem in Hispania sie hitte verbrennen lassen’, ein sonder-
bares Exempel eines Vertreters, Dals Leopold ein pflichteifriger Familien-
vater war, erhellt ebenfalls aus diesen Briefen. Atfserdem werden hier die
Wirren in Ungarn und Siebenbiirgen, die ganze europiische Lage besprochen.
Andererseits zieht Leopold aus dem absolutistischen Prinzip auch fiir sich
die strengsten Konsequenzen. Nach dem Tode Porcias (1665) schreibt er:
‘Ich bin entschlossen, kein primo ministro oder valido zu haben, sondern
mein eigener primado selbst zu sein . .., denn 1. bin ich noch jung und kann
wohl arbeiten; 2, bleibe ich Herr... und 3. kann ich es besser verant-
worten, dann alles ich mir selbst attributieren muls,” Fir Kiinste, Musik
und Biicherkunde zeigt er wiederholt Interesse; an Entfaltung grofser Pracht
findet er naive Freude. Vom finsteren, hochfahrenden Typus der spanischen
Linie ist bei ihm wenig zu merken. Dagegen vermifst man auch in dieser
Korrespondenz jedwelches Interesse fir Wohlfahrts- und wirtschaftliche Ein-
richtungen, fir Pflege des Unterrichts, Rechte und geistige Befreiung des
Individuums. -—— Einen fir Kaiser Leopold weniger giinstigen Eindruck ge-
winnt man auns den Aufzeichnungen des Marquis de Sébeville,3%%) der von
1681/4 als aufserordentlicher Gesandter am Wiener Hof weilte. — Finanzen
und Handel ®%-%%%) Das ausgezeichnete Werk Srbiks iiber die #rarische
Ausbeutung des Kupferbergwerks Neusohl und den Kupferexport vgl. N.1300.

360) Alte ungar. Geschirrverfertiger (Schlosser): BudHirl. (24. Okt. 1907). — 361) E.
Verefs, Burg u. Herrschaft Déva z. Zeit Georg Rdkéezis I.: JbHArchGesHunyKomit. 16
(1907). [[Szdz. 41, 8. 944.]] — 862) A. Wendland, D. Heirat d. Prinzessin Marie
Henriette v. d. Pfalz mit d. Prinzen Sigmund Rékdczi v. Siebenbiirgen: NHeidelbJbb, 14
(1906), S. 241—78. — 36B) Osw. Roedlich, Kaiser Leopold I. (== An Ehren u. an
Siegen reich.) Wien, Kosmos. — 364) Fr. Pribram u. M. Landwehr, Privatbriefe Kaiser
Leopolds 1. 1662—73: FRA. 567, I. Wien. 1907. {[R. B.: NFrPresse (24, Febr. 1907).]|
— 865) G. Guillet, L'émpereur Léopold Ier, Sa cour et sa politique. S.-A.: RQH.
(1. April 1907). Paris. 48 S. — 866) Job. Horvith, Unsere Finanzen unter den Habs-
‘burgern (insbes. seit Leopold 1.): FuggMagy. (20. Okt. 1907). — 367) K. Schalk, Unter
Kaiser Leopold I, neu eingefilhrte Miinzsorten: D. Sechser u., Fiinfzehner u. d. Schickeal
d: Groschen: NumismZschr. 38, I, 2. — 368) L. Zoltai, Schatzbrief d. Wiener Kriegs-
rates fiir Debrecziner Kaufleute 1685: MGazdasSz. 13 (1906), 8. 88/6. (Erhielten fiir ihre
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Das Leben eines der Hauptorganisatoren der Wesselényischen Ver-
schworung,®®) dessen hinterlassene Schriften dem Hofe, resp. dem Blut-
gericht als Substrat der Anklage auf Hochverrat gegen Ndidasdy, Zrinyi et
Consortes diente, beleuchtete Hork, dessen Arbeit die Monographie Paulers
vielfach erginzt. Selbstredend wurde den drei Kindern Vitnyédis nach-
traglich das viterliche Erbe abgesprochen. Fir die Protestanten and die
Opposition war Vitnyédis plotzlicher Tod iiberhaupt ein harter Schlag. —
Als die Hischer Fr. Nadasdy in seinem Schlofs zu Pottendorf verhaften
wollten, versuchte er durch einen unterirdischen Gang zu entkommen, wurde
aber von einem seiner Leute verraten.?®) — An der hollindischen Gedenk-
feier fir den Seehelden Ruyter 7!:372) beteiligte sich auch das protestantische
Ungarn; hatte er doch die auf den neapolitanischen Galeeren schmachtenden
ungarischen politischen Gefangenen befreit. — 240 von den Ttirken im
‘Stumpfen Turm’ zu Ofen gefangen gehaltene Ungarn wandten sich 1662 in
einem gemeinsamen Bittschreiben vergebens. an den Burghauptmann Kohary
von Filek.378) ,

Turkenkriege 1683—1699. Kohler3™) bestreitet, dafs Ludwig XIV.
am Ausbruch des Krieges von 1683 teilhatte. Von Franz I. bis Mazarin
war allerdings die franzosisch-tiirkische Allianz sozusagen ein Kapon des
franzosischen Hofes. Ludwig XIV. liefs jedoch in dieser traditionellen
Politik eine Pause eintreten. Um sich die Reunionen zu sichern, benutzte,
ja bestirkte er den Padischah in seinen gegen Polen und Ungarn gerichteten
kriegerischen Absichten und sah es nicht ungern, als jemer sich 1683 gegen
das isolierte Haus Habsburg wandte. — Kriegsereignisse.3?>3"") Der von
Kol. v. Thaly mit allzu grofsen Hoffnungen begriifste literarische Nachlafls
Marsiglis 3?%) (in Bologna) erwies sich leider fir die Geschichte der Be-
lagerung von Ofen nicht geniigend reichhaltig. Den meisten Wert besitzt
die topographische Beschreibung der Festung. Die drei Karten stammen
"aus seinem ‘Stato militare dell’ imperio Ottomanno’ und waren schon bekannt.
Veress loste seine Aufgabe mit grofser Umsicht, wie dies auch sein Kritiker
anerkannte. — Grifin Lamberg?’®) veriffentlichte finf Briefe ihres Ahn-
herren aus dem Lager vor Ofen (1684). — Sarre3%%) gab eine vortreffliche
Erklirung eines Metallbeckens, das, von Kurfirst Max Kmanuel bei der
Ritckeroberung Ofens (1686) erbeutet, sich heute in der Kgl. Bibliothek zu
Miinchen befindet. Diese silbertauschierte Messingschiissel wurde nach der

Verdienste im Tiirkenkrieg d, Erlaubnie. ihr Vieb u. Ware nach Wien zu treiben.) — 369)
Jos, Hérk, Stephan Vitnyédy: Szdz. 41, S. 289—3821, 400—15, 502—18. — 37Q) Alir.
Sitte, Aus d. Inventarien d. Schlosses. Pottendorf. Wien. 1907. |[[Zeit (6. Jan. 1907).]|
— 371) D. Ruyter-Gedenkfeier: BudHirl. (30. Mirz 1907). — 3%¢2) S. Kovies, D.
Zeitalter d. Unterdriickg. d. ungar. reform. Kirche (ung.). Budapest, Athenseum. 1907.
284 8, — 8%73) E. Richter, Sobreiben ungar. Gefangenen: BudHirl. (12. Mai 1907). —
374) K. Kéhler, D. oriental. Politik Ludwigs XIV. u. ibr Verhiltnis zu d. Tirkenkrieg
v. 1683, Leipziger Dies. 1907. [[HZ. 102, S. 210 (belobt).]] — 395) B. J., Inventarium
d. Festg. Grofs-Tapolesdny (Mitte d. 17. Jb.): MGazdasSz. 13 (1907), S, 85—95. — §76)
Tragor, D. Schlacht bei Waizen 1684: BudHirl, (3. Mirz 1907). — 377) Armenier bei
d. Belagerg. Ofens 1685/6: ib. (20. Juni 1907). — 378) E. Verefs, D. Berichte d. Grafen
Aloys Marsigli tiber d. Belagergn. u. iiber d. Riickeroberg. Ofens 1684 u. 1686. (= D-
Altertiimer v. Budapest. Bd. 9. Hrsg. v. B. Kyzsinszky') Budapest, Franklin. 4°% 70 8.
|[NPJourn, (5. Mai 1907); Arp. Kdrolyi: Széz. (1907), 8. 443; Mangold: HJb. (1908),
5. 957.]] — 899) Grifin E. Lamberg, Briefe d. Grafen Karl Adam Lamberg. (= Beitr.
z. neueren Gesch, Usterr.) Wien, Holzhausen. 1906. [[HJb. (1907), S. 941/2.)] — 380)
Fr. Sarre, Erklirg. e. Motallbeckens: Miinchner Jb, d. bild. Kunst v. L. v. Buerkel, 1, Halb-
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entzifferten Inschrift auf Befehl des Atabecks Lulu von Mossal (1233—359)
fir die Prinzen in Charwanrab angefertigt. Die dekorativen Szenen stellen
Kimpfe und Tinze von Planetenpersonifikationen dar. °Es ist eine Arbeit
allerersten Ranges.’ — Uber Prinz Fugen von Savoyen liegen mehrere
Arbeiten vor.®%') Die Vorziige des aus Landmanns Feder herrithrenden
Charakerbildes®32) liegen in den kriegsgeschichtlichen Abschnitten, Die
politische Wiirdigung ist weniger gelungen und auch zu stiefmiitterlich aus-
gofallen. — Becks Vortrag (oder Vortriige ?)3%3-384) hat von radikaler Seite
Einsprache hervorgerufen,3%%)

Siebenbiirgen. Deak?®8%) veroffentlichte ein historisches Volkslied,
das den ungliicklich verlaufenen Feldzug Georg Rakdczis II. nach Polen
(1657) zum Vorwurf hat. KEs rihrt von Stephan Kadar her, — Fiirst Ladislaus
Rhédeys Todesjahr (16632 1664?) stand bis jetzt nicht fest. Lukinich33%7)
setzt ans einer gleichzeitizen Todesanzeige Jahr und Tag fest: es war der
26. April 1663. Rhédey starb auf Burg Huszt und wurde auch dort be-
graben, — Sein Nachfolger A. Barcsay wurde am 4, Juli 1661 auf Befehl
Joh. Keménys hingerichtet.3%%) Im Berichtsjahre wurden seine Gebeine
ausgegraben und in Kozmatelek neu gebettet.®%?) Man fand wobl Miinzen,
Streitkolben und sonstige Reliquien in seinem Sarg,3%%) trotzdem erhoben
sich Identititszweifel. — Der schwer zu beurteilenden Personlichkeit Keménys
trat Persian®°!) niher, ohne der Schwierigkeiten vollig Herr zu werden.
Die #ufsere Geschichte seines Fiirstentums ist stofflich fehlerfrei. — Nun
folgt die wichtigste literarische Erscheinung dieses Abschnittes: Bd. 2 und 3 der
Korrespondenz Michael Telekis. In diesen Binden vereinigt der verdienstreiche
Herausgeber Gergely,®??) die Korrespondenz des (spiter) zu unbeschrinkter
Macht gelangten Staatsmannes aus den J. 1661/3 und 1664/6. In Bd. 2 be-
gegnen wir dem jungen Teleki als Anhinger Keménys, in dessen Aufirag
er auch in Wien Hilfe urgierte. Mit geheimer Freude verzeichnet er, dafs
man fortan von Barcsai nichts mehr za befirchten habe. Die Kandidatur
Apafis (seines Schwagers) erregt zuniichst seine Mifshilligung, Vor den
tirkischen Horden fand er mit seiner leidenschaftlich geliebten jungen
(zweiten) Frau hinter den Mauern von Kovar Schutz, Als dann die Hilfs-
volker Montecucculis Kemény in Stich lielsen, dieser bei Nagy-Szollos gefallen
war und sein Sohn (Simon Kemény) aussichtslos nach dem Hermelin griff,

jahrband (1907). Miinchen, Callwey. |[Fr. Burger: DLZ. (1908), No. 5.]] — 881) H.
Kretschmayr, Prinz Eugen v. S8avoyen. (= An Ehren u, an Siegen reich.) Wien, Kosmos,
— 882) K. Ritter v. Landmann, D. Begriindg. d. Grofemachtstellg. Osterreich-Ungarns,
Eugen v. Savoyen. (== Weltgesch. in Charakterbild. Abt. 4.) Mainz, Kirchheim & Co. 1905,
99 8. mit 108 Abbn, M. 4, |[Pribram: DLZ. (1907), No. 10; HJb. (1907), S. 400.]|
— 883) Ign. Beck, Prinz Eugen im Licht d. neueren Geschichtsforschg. Mit 1 Kte,
Wien, Konegen, 22 S. M. 1. (Aus Danzers Armeezg. 12. Jg., No. 18—20.) — 384)
id., Eugen v. Savoyen. E. Vortrag: BudapBllL. (28. Mai 1907). [[ANap. (28. Mai).]] —
885) A. Kalmdr, Schlachten u. Gefechte bei Zenta: PNaplé (15. Sept. 1907). — 386)
Fr. Dedk, E. Lied iber d. poln. Feldzug Georg Rdikéezis IL: IrodtortKozl. 17 (1907),
S, 800ff. — 387) J. Lukinich, D, Todestag Lad. Rhédeys: Széz. 41 (1907), 8. 568/9.
— 388) Akusiue Barcsay. E. Fiirstenleben: PHirl. u. AzUjsdg. (29. Sept. 1907). — 389)
Kol. Persian, D. sterbl. Uberreste d. Fiirsten Akus. Barceai: GenealogFiizetek 5 (1807).
(Vgl. Tur. 26 [1808], 8. 92.) — 890) Barcsai-Reliquien: OrszdgVildg (8. Okt. 1907),
No. 40. (Ilustr.) — 391) K. Persién, D. Fiirstentum Job, Keménys (ung.). Klausen-
burg, Stief. 1907. 52 8, |[Szdz. 41, 8. 941.)] — 392) 8. Gergely, D. Korr. Mich,
Telekis. Bd. 2/3. Hrsg. v. d. Ungar. Hist. Ges. auf Kosten d. Grifl. Familie Teleki u. d.
Ungar. Akad. Budapest, Athemaeum, 1906/7. 4° XV, 664 8.; XXX, 689 8. K. 9,
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vollzog der aus dem Exil heimkehrende Teleki, im Méarz des J. 1663, haupt-
sichlich durch die Plinderungen der deatschen Sdldner bewogen, vorsichtig
geinen Ubergang zu dem anfangs milstranischen Apafi, an dessen Seite er
sich dann zum eigentlichen Beherrscher Siebenbiirgens anfschwang, zugleich
aber insgeheim sich schon damals mit Leopold I. auf guten Fufs stellte,
von dessen Hilfe und Wohlwollen er schon 1663 alles erhoffte. Bd. 2
enthilt insgesamt 456 Schreiben, von denen 149 von Teleki herrihren. Dals
ihm warmes Empfinden und Herzensténe nicht ghnzlich fremd waren, be-
weisen die Briefe an seine Frau und an seine Mutter, (Der Bericht tdber
Bd. 3 folgt.) — Uber Thokoly erschien ein Vortrag seines besten Biographen
(Angyal).893-895) __ Nachtrige zur Korrespondenz J. Hallers mit Fiirst
Apafi®®®) umfassen die J. 1667—95 und enthalten Nachrichten iber den
Einfall Thokolys und die von seiten seiner irreguliiren tiirkischen Hilfstruppen
drohenden Gefahren. — Mitller®?%) bespricht das Diploma Leopoldi und
die darauf folgende Gesetzgebung bis 1703. — Vgl Teutsch (N. 1177),
Der Freiheitskampf Franz Rdkdczis. Die durch die im J. 1906°
erfolgte Heimbringung der Asche Rdkdczis, seiner Mutter und einiger seiner
Getreuen angeregte literarische Flutwelle dauerte auch im Berichtsjahre fort.
Unter den ungarischen Arbeiten3°7"40%) jst die preisgekronte Monographie
Markis*®?) an erster Stelle zu nennen, von der der 1. Bd. (1676—1707),
reich illustriert und vornehm ausgestattet, vor uns liegt. Da es dem Rakdezi-
forscher Kol. v. Thaly nicht vergonut war, als Abschlufs seiner Lebensarbeit
Rékdczys Biographie auf nicht allzu breiter Basis zu verfassen, trat an
die Ungarische Historische Gesellschaft die Aufgabe heran, fir die Ver-
wertung des von Thaly (und anderen) gesammelten riesigen Quellenmaterials
den richtigen Mann zu finden. Die Wahl fiel anf S. M., der mit grofstem
Eifer sich seiner wertvollen Aufgabe unterzog. Auf die Einleitung folgt
Bueh 1: ‘Anfinge der politischen Laufbahn Rakéeczis'. Der Prinz begann
sich erst Anfangs 1697 seiner Pflichten gegen sein Vaterland zu erinnern.
M. weist nach, dafs man in Wien Rd4koczi die Schuld an der Bauern-
erhebung im nordlichen Ungarn zuschrieb, trotzdem er sich selbst zur Flucht
gezwungen sah. Zuniichst beabsichtigte R4kéczi an der Schwelle des J. 1703,

|[AkErtes. (1907), S. 40; Mérki: Széz. (1907), S. 57.]] — 393) D. Angysl, D. Zeit Emr.
Thokdlys (ung.). 8.-A. Budapest, Athenaeum. 1907, 38 8. — 394) Fr. Kanyard, Kurnzzen-
‘Blumenlieder’ itber Thokdly: Szdz. 41 (1907), 8. 618—30, 642, 672. — §95) J. Lukinich,
Briefe Joh. Hallers an d. Fiirsten Mich. Apaffy I. u. an Gregor Bethlen: IrodtSrtKozl, 17
(1907), 8. 1138/6. — 896) G. Mtuller, D. Entwickig. d. siebenbiirg. Gesetzgebungsform
in d, J. 1690—1708: KB!VSiebenbLKunde 30 (1907), No. 6. — 397) J. Vid, Franz
Rékéezi 1L (ung.). Progr. Abhandlg. d. Gilnser Benediktiner-Gymn. 1807, S. 5—63. 8.-A.:
Budapest, Feigle, 60 S. |[Széz. 42, 8. 764.]] — 398) J. Pap, D, Leben Fr. Rikdezis (ung.):
UngBibl. No. 464. Budapest, Wodianer. 1907, 76 S. M.0,30. — 399) Frau B. Borostyén,
Fr. Rikéezi 1. (ung.). Progr. d. Madchenschule in Déva 1907, 8. 3—20. — 400) H.
Borosnyai, D. Leben Franz Rékdczis (ung.). Progr. d. Staatsgymn. in Szegedin 1907, 8. 7—82.
— 401) Gy. Fr. Kresznerics, Franz Rakéezi (ung.). Ungvir, Union Presse. 1907. 45 8.
— 402) J. Varvasovszky, D. Jugend R4kéezis (ung.). Progr. d. Obergymn. in Eperies
(1907), 8. 1~10. — 408) J. Andor, D. Andenken Fr. Rékéczie (ung.). Budapest,
Frauklin. 1907. 7 8. — 404) T. Rezner, D. Freibeitskampf RékGezis. Progr.-Abhdlg.
d, Odenburger Benedikt. Gymn. (1907), S. 3—29. — 405) M. Bartholomeides, Rékdezi
u, d. Freiheitskampf (ung.). Progr. d. evang. Miidchenschule in Modern (1907), 8. 5—27,
Prefsburg, Wigand. 59 8. — 406) Rikbdczi-Album. (== Frapz Rékéczi u. seine Kuruzzen
[ung.].) Budapest, Hornydnezhy. 1907. 140 8. (Ilustr) — 407) S. Mérki, Franz
Rékéezi IL (ung.). Mit d. Bay-Preis gekrontes Werk. Bd. 1. Hrsg, v. d. Ung. Hist. Ge-
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dem Kurfirsten Max von Bayern den ungarischen Thron anzubieten, der).

als Verbiindeter Ludwigs XIV. ohnehin im feindlichen Lager stand; der
aber lehnte ab. Am 16. Juni 1703 uberschritt dann Réakoczi selbst, von
Polen kommend, die Grenze und entfaltete die Fahne ‘fiir die Rechte des
Landes’. Das Manifest {Recrudescunt vulnera’), aus der Feder Paul Radays
stammend, verbesserte Rékdczi eigenhindig. (M. bringt auf S. 241/2 einen
Faksimile-Abdruck.) Die von Unterhandlungen oftmals unterbrochenen Kriegs-
ereignisse schildert M. in chronologischer Reihenfolge unter sorgsamer Ver-
wertung des Quellenmaterials und erginzt die Darstellung Acsidys, der!
zuletzt dariiber geschrieben hatte. Bercsényi hilt M. (im Einklang mlt.
Thaly) fiir einen glihenden ldealisten und uneigenniitzigen Diener Rakocms,;
ja fur den einzigen wahrbaftigen revolutioniren Charakter dieser Epoche
(8.319—20). Das Erlangen der siebenbdrgischen Fiirstenkrone wird S, 419ff.]
geschildert, die Ursache der Niederlage bei Zsibé S. Kérolyi zugeschoben.i
Rakoczis Verhiltnis zu den Nationalititen wird Lob gespendet (8. 476). Das|
Manifest Rakoczis vom 5. Januar 1704 erweist sich als ein apokryphes, in.
Wien gedrucktes Machwerk, mittels dessen der Hof die Kurie und Ludwig XIV.{
von der Parteieinnahme fiir den ‘hiretischen’ Rakdczi abschrecken wollte ]
(8. 303/4). Am Verlust der Schlacht bei Tyrnau (26. Dezember 1704) war:
Bercsényi (nach M.s Darstellung) unschuldig. Dals die Friedensunterhand-}
lungen in erster Reihe an der Frage scheiterten, was mit Siebenbfirgen

geschehen solle, weist auch M. nach. Der Band schliefst mit der Inthronisation g

Rikéezis in Marosvésdrhely, Rakdczis Riickkehr nach Ungarn und mit dem
Einzug in Onod. (8. 614f. ) (Mittlerweile ist das Werk im Ms. zum Abschluls
gediehen.) M. beherrscht beneidenswert das magyarische, Idiom; warmes,
indes nicht anfdx_‘mgllches nanonales ’En’lpﬁnden durchzieht das Ganze

Szadeczky %) beschrankte sich in seiner Festrede auf die Erelgmsse in
Siebenbiirgen. — Marczali*®®) betont, dafs das Volk aus Hafs gegen die
Kaiserlichen, gegen die Herren und gegen den Klerus der Fahne R&kdezis
zugestromt sei; er selbst war von den besten Absichten fiir das unterdriickte
Volk beseelt, Seine konfessionelle Duldsamkeit mufs gleichfalls rihmend
hervorgehoben werden. — In deutscher Sprache erschienen zwei Arbeiten,*1?)
von denen die zweite*!?) in Rékdczi einen trenlosen Verriter erblickt und
sogar die durch die Krone gebilligte Revozierung des Achtbeschlusses seitens
des Reichstages fiir unmotiviert und ungtltig erklirt. Doch mufs bemerkt
werden, dafls in der ganzen, sich wohl auf 100 Nummern belaufenden Jubilinms-
literatur diese Auffassung vereinzelt blieb, — Im wohltuenden Kontrast zu
dieser Arbeit stehen zwei franzosische Gedenkblitter.®'?) Joubert*1®)
schopfte zumeist aus Kont und Horn, — Von den Getreuer und Feldherren
Rakdczis wurden Adam Vay, !¢ Bezerédj,*1%) Bottyan,*1%) Kiss4'”) literarisch

sellschaft. Budapest, Athenaeam. 1907. 646 S. K. 16. — 408) L. Szdédeczky, Franz
Rékdezi IL in Siebenbiirgen, Festrede (ung.). Klausenburg, Ajtai. 1907. 24 8. — 409)
H. Marczali, Franz Rdkéezi u, d, Volk, Vortrag: BSz. 361 (1907), S, 1—10. —
410) B. Obdl, Fr. Rékdezi II. u. s, Freiheitskampf im Licht d. ung, Gesch. Halle,
Wiscban & Burkhardt. 1907. 27 8. — 411) Sigm. Frhr. v. Bischoffshausen, Franz
Rikdezi IL: Kultur 8 (1907), 8. 224—43, Wien. Leo-Gesellschaft, — 412) Mézidres,
Silbouettes de soldats, Paris, Hachette. 1906. |[Szdz. 41, 8. 271.J] — 413) Chevalier
Jos. Joibert, Un héros hongrois. Frang. Rékoczy II, Pnnce de Transylvanie. Angers,
Germain & Grassin. 1907. 42 8. |[[Angyal: 8242, 42, 8. 566; vgl. Entgegng. v. Emil Horn
u. Antwort Angyals: ib. S. 656 u. 7565 PLloyd (14, Juli 1907)] — 414) Adam Vay:

%
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bedacht.#'8) Dije Beziehungen des abtriinnig gewordenen Ocskays zum
kaiserlichen General Heister erzihlte Résa.?'?) — Auch neues Quellen-
material ist zu verzeichnen.2%) — Der italienische Historiker Malagola*®?)
hat im Rahmen der DR. die auf Rakdczi beziglichen Dokumente des
venezianischen Staatsarchives verwertet und seine in sympathischen Worten
gekleidete Studie bis zur Gefangennehmung Rdkdczis herabgefithrt. — Das
Protokoll der Senatssitzung in Rozsnyé (Rosenaum)*??) (22. Januar 1707) be-
stitigt den ‘so iiberaus notwendigen’ Beschlufs des Onoder Reichstages, —
Das Tagebuch Paul Szepessis*®®) (Sobn des gleichnamigen Kuruzzen) bringt
einiges zur Geschichte des J. 1706, so tber die Plinderungen und Ver-
wilstungen der Armee Rabutins in Miskolez, bei Kaschau und in der wein-
gesegneten Hegyalja. Zu dieser Zeit spielte S. im Komitate Borsod eine
Rolle und zi#hlte seit 1703 zu Rdakoéczis Anhdngern. Das Schicksal seines
Vaters und triilbe Erfahrungen lassen in ihm jedoch keine freudige Stimmung
iiber das Erlebte aufkommen. — Frhr, v. Mitis*?%) veroffentlichte einen
im Firstlich Liechtensteinischen HauMen Bericht des Fiirsten
Jobann Adam von Liechtenstein iiber dessen politische Sendung nach Ungarn
(1709), welche in der Publikation des am 14, Juli 1709 gegen Rakéczi und
Bercsényi erlassene kaiserliche Achtedikt gipfelte.

Einzelereignisse. Der Reichstag von Onod4%°-%%9) — Als Rakdczi
1711 das Land verlassen mufste, brachte er die letzte Nacht im Grenzorte
Patpaldcz in einer Keusche zu. Der Tisch, dessen er sich bediente, be-
findet sich jetzt im Museum der Hochschule von Sérospatak.t3®) — Die
Nachricht, dals die Kuruzzen 1711 blofs die leeren Fahnenstocke iibergaben
und ihre Waffen beibehielten, ist nicht nen.%3!) — Uber K4arolyi vgl. N. 957.

Lokalgeschichte 2 43%) Die Kritiken Né&vays#3®) und Junius’
(= Kiss)*%%) richten sich gegen Mouton, der sich auf unverlifsliche Quellen
(Abbé Prévost und Bremner) stitzte. (Vgl. JBG. 30, III, 277°%9)

BudHirl, (14, Nov. 1907). (Erginzt d. Artikel in d. Szdz. [1907], S. 860) — 413) Gy.
Balogh, Imre Bezerédj u. seine Genossen (Ocskay, Bottka): PHirl, (8. Nov. 1907).
— .416) D. Bottyin-Feier: Blitter v. 15, bis 16. Okt. 1907. |[Vgl. d. Rektifikation
Kol. v. Thalys im BudHirl. (16. Okt.).]] (Entbillg. e. Gedenktafel. Vgl N, 452.) —
417) J. Kifs, D. Adelsbrief Stef. Kils' v. Frapz Rékéczi’s: Tur. 25 (1907), 8. 193/5.
|[Vgl. Nachtrag v. Kol. Thaly im Tur. 26 (1908), 8. 11.]] (Kife begleitete Rdkéezy nach
Rodosto u. starb daselbst) — 418) A. Koncz, E. verkriippelter Hold Rékéezis. Nach d.
stidt. Protokoll v. Debreczin 1705: Magyaroraszdg (4. Mirz 1907). — 419) Z. Résa,
Sigfr. Heister u. Lad. Ocskay 1704: ib. (31. Mirz 1907). — 420) E. unbekannte In-
strution Franz Rékdezis: ib. (4. Jan, 1907). (ib. 24. April 1704 an G. Ilosvay gerichtet,
betrifft Truppentransport.) — 4321) Carlo Malagola, D. Venezian, Staatsarchiv itber Franz
Rékéezi: DR. u. MB{rl. (8. Febr, 1907). — 422) Protokell d. Senatssitzg. v. 22. Jan. 1707;
BudHirl, (22. Jan. 1907). — 428) Paul Szepessi, Tagebuch. Hreg. v. Joh. Simon:
Egyetértés, (16. Febr. 1907). — 424) O. Frhr. v. Mitis, Bericht d. Fiirsten Joh. Adam
Andr. v, Liechtenstein. (== Schlitter u, Mitis: Beitr, z. neueren Gesch. Osterreichs [Sept. 1906].)

Wien, Holehausen. 186 8. K. 4. |[HJb. (1907), S. 941/2.)] — 42B) A. Alddsy, D,
Reichstag v. Onod i. J. 1709. E. Vortrag (ung.). S.-A.: Budapest, Athenaeum. 1907.
23 8. — 426) E. Farkas, D, Reichstag v. Onod: PHirl. (13. Okt. 1907). — 427)

D. Reichstag v. Onod: NPJourn. (30. Mai 1907). — 428) A. Székely, Onod: PNaplé
(19. Mai 1907). — 429) Onod: AzUjség (13. Okt. 1907). — 480) D. Weg Fr. Rékéczis
durch Oberungarn. 1711: BudHirl. (3. Jan. 1907). — 481) D. Friede v. Szatmdr. 1711:
ib, (18, April 1907). — 432) Gy. Réthy, D. Raitzen (Serben) in Kecskemét 1707:
PHfr. (27. Okt. 1907). — 433) Ign. Acsddy, Pest u, Ofen in d. Kuruzzenzeit: NPJourn,
(28. Okt. 1906). (Vgl. Szdz. [1909], 8. 448.) — 484) D. 100 Linden in Zboré: BudHirl.
(16. Jan, 1906). (Vor d. Rikdczischen Kastell. In seiner Autobiogr. u, Korr, oft erwithnt.)
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Exzil Rdkdczis*®") und Heimbringung seiner Aschet%8-489)
‘Genealogie.t*®) In Italien fuhrem noch heute mehrere Familien das
Wappen Rakoczis und leiten ihren Stammbaum auf ihn hinauf. So auch
die Familie Stragozzi (‘olim Ragozzi’) in Benevent, allwo sich ein Grab-
denkmal des Francesco Stragozzi, ‘e Transylvanis regibus’ ( 1755), befindet.
Rakéczi besals jedoch keinen Sohn Namens Franz.241-44%) — Dagegen
stammt der preuflsische General Mork v. Morkenstein von den Aspremont-
Rakdezi ab,%4%)

Rdkéezi in Literaturt**44%) ynd Kunst. Térey40-451) er-
weckte die Erinnerung an den Portritmaler Jak. Bogdiny, der dann nach
England emigrierte, wo er es bis zum Hofmaler der Koénigin Anna brachte.
— Bottydn-Relief*%%) — Denkmedaillen Rdkdczis.*5®)

Karl III. Uber den Spanischen Erbfolgekrieg vgl. jetzt Pribrams
‘Osterreich und England’ (N. 285). — Szepesi gedenkt in seinen Aufzeich-
nungen (N. 423) mit wenigen Worten des Prelsburger Reichstages 1712/5,
auf welchem er das Komitat Borsod vertrat. Tihanyis Arbeit4%4) behandelt
ein neuerdings wieder aktuell gewordenes Thema in sachlicher Weise. Eine
neue Ausgabe der fiir die Zustinde und Verhiltnisse des von den Tirken
befreiten, jedoch darniederliegenden, menschenleeren flachen Landes, ins-
‘besondere der Gegenden- jenseits der Donaum, wichtigen, von feiner Beob-
achtung zeugenden Reisebriefe der Lady Mary Wortley Montague,*5%)
die i. J. 1716 durch Ungarn zu ihrem Manne nach Konstantinopel reiste,
dienten Wertheimer als Vorwurf zu einer Anzeige. — Als Orsova von
1739— 41 unter tiirkischer Herrschaft stand, plante die Pforte einen Kanal
lings der.Cserna und die Anlage eines neuen Hafens.*®®) — Vgl N. 1177.

:

— 48b) Al. Ndvay, Hotel de Transylvenie: ib. (19. Mai 1907), — 436) Junius, D.
Hétel Transylvanie in Paris. 1713—88: ib. (26. Okt. 1907). — 437) A. Hoffmann,
D. Exil Franz Rékéczis (ung.). Progr. d. kath. Priparandie in Kaschau (1907), 8. 14, —
488) Souvenir de la translation en Hongrie des restes précieux du Prince Frangois Rékdezi,
de la Princesse Hélene Zrinyi, sa mere, du Prince Joseph Rdkbczi, son fils, de la comtesse
Beresényi, née Csdky. Konstantinopel. 1905, 8 S., mit 8 Bildern. (Erschien auch in'ung.
Ausg) — 439) Mezarthim, D. Grab Rdkdezis (ung.). Kaschau, Vitéz. 1906. 21 8,
M. 0,50. — 440) A. G. Zardndy, Talmi-Bikéezi: Alkotm. (4. Jan. 1907). (Kol v.
Thaly stimmt ihm bei) — 441) Zuboly, Pseudo-Rikdezi in Italien: PNaplé (6. Jan. 1907).
— 442) Nachkommen Rdkéezis in Italien. (= Nach d. Mattina [Neapel]: BudNaplé
[2. Jan. 1907] u. BadHirl. [2. Jan.].) — 443) A. Gasp. Zardndy, Rdkéczi-Mork v.
Morkenstein: Alkotm. (3. April 1907). (Vgl. Zardndys Abhdg. im Turul [1903], 8. 145;
‘D. Nachkommen d. Aspremont-Rdkéezi’.) — 444) B. Vikér, Drei Kuruzzenlieder:
BudHfrl. (10. Marz 1907). (1. Abschied v. Soldatenleben. 2. Religidses Lied. 3. Klage
iiber d. Ruin Ungarns) — 445) Zs. Bedthy, Uber d. Kuruzzen-Poesie (ung.): Jb. d.
Kisfaludi-Ges. 41 (1907), 8. 75—82. (Vgl. Avg. Gyulais Aufsatz: D. Kuruzzen-Poesie
im Pidag. Ifjuség. Bd. 6.) — 446) St. Csokey, D. Kuruzzen-Poesis (unog.). Progr. d.
Szolnoker Madchen-Biirgerschule (1907), 8. 8. — 447) D. Koblmann, Rékéezi in d.
ungar. Dichtg, (ung.). Progr. d. Obergymn. v. Zombor (1907), 8. 22—47. [[Szdz. 1908),
8. 759.]] — 448) L. Kapossy, Dichtgn. d. Rik6ezi-Erhebg. (ung.): Jb. d. Jékai-Gesellsch,
in Pdpa (1907), 8. 15/8. — 449) L. Négyessy, Neuere Phasen d. Mikes-Frage: Ker.-

MagyIfj. 5 (1907), No. 8. — 480) J. Mihalik, E. vergessenes Rdkdezi-Bild: Muz.-
Konyvikrtes (1907), 8. 213/6. — 451) G. Térey, E. ungar. Maler aus d. Zeit Fr.
Rékoczis: VasdrnUjs. (1907), No. 25. — 452) Jstv. Thaly, Geschichtsfilschg. auf e.

Relief: MH{rl. (12, Fobr. 1907), (Aufser Rdkdeczi ist 8, Feldherr Bottyin abgebildet, dessen
rechtes Aunge verhilllt erscheint; in Wirklichkeit war er auf d. linken erblindet. Awuch d.
z, Verriter gewordene Bezerédj ist abgebildet.) -— 453) P. Rampacher, D. Denkmedaillen
Fr. Rékéczis II.: NumismKézl. 6 (1907). Budapest, Hornydnsky. — 454) L. Tihanyi,
D. Rekrutenbewilligungsrecht d. Reichstages IV. 1715-—1848. (Forteetz.): Ath, (1806),
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Mavia Theresia. Allgemeines.®®”) Hof und Minister.4%®) Unter
dem neuen Quellenmaterial ragt Bd. 1 der Tagebiicher Jos. Khevenliillers 45°)
hervor. Der First, der unter Maria Theresia fast stindig mit Hofimtern
betraut war (zuletzt war er erster Obersthofmeister), gehorte der alten,
eifrigen, pedantisch genauen Beamtenschule an; den Reformen gegeniiber
war er ingstlich und riickstindig und in den J. 1742/4 dber die Entschei-
dungen der hohen Politik noch nicht geniigend orientiert; fir das gesell-
schaftliche Leben und Treiben am Hofe bietet er jedoch ausgezeichnete
Nachrichten. Graf Rudolf Karl Khevenhiller-Metsch fihrt uns im Vorwort
in das Milieu der Tagebiicher, Schlitter steuerte eine auf teilweise archi-
valischen Quellen beruhende Ubersicht der wichtigsten Vorfahren Joh. Jos.
Khevenhiillers bei, die besonders éiber die Zeiten der Gegenreformation in
den Alpenlindern und iiber die dsterreichisch-spanischen Beziehungen Neunes
bietet. Von Sch. rithren auch die dankenswerten Erliuterungen und An-
merkangen und das Doppelregister her., Weber regte in seiner Kritik die
Veranstaltung einer verkiirzten Ausgabe an, — Von grofster Wichtigkeit
sind ferner Bd. 3 von Felluers Zentralverwaltung (N. 284) und far die
dufsere Politik Pribrams ‘Ostereich und England’ (N. 285), — Das Buch
Plasons*%%) erscheint als Fortsetzung des Neumannschen “Sammelwerkes
und setzt mit dem J. 1740 ein. — Strieder*®!) fihrte den Nachweis, dals
Maria Theresia den im Mirz 1749 vorgelegten Plan Kaunitz’, eine auf die
Riickeroberung Schlesiens abzielende Allianz mit Frankreich abzuschliefsen,
nicht (wie Beer, Ranke u, a. behauptet haben) ablehnte, sondern (wie
Arpeth vermutete) als Richtschnur fiir ihre kiinftige politische Haltung an-
genommen habe; dals es also Kaunitz i. J. 1755 nicht viel Miithe gekostet
habe, die Kaiserin zur Anniherung an die Bourbonen zu bewegen. Uber
das schwankende Verhiltnis zu England in d. J. 1748—55 vgl. die Be-
merkungen Pribrams (vgl. unten). Im Anhang druckt St. zwei Staatsschriften
Kaunitz' aus dem J. 1751 ab, — Zur dufseren Politik gehéren auch die
beiden Abhandlungen von Volz.%%?) (Die zweite vgl. unter Josef IL) —
Den kroatischen Historiker und langjihrigen Vertrauensmann Maria Theresias,
Kerchelich 4%%) (1715—78), schildert Margalits auf Grund der Werke von
Smitiklas, Bari¢evi¢, Kalafati¢ und Mesié. Kerchelich war auch in die
durch das Erscheinen des Kollarschen ‘De originibus et usu potestatis legis-
latoriae’ verursachten Fehden und Beschuldigungen verwickelt, da Kolldr
nach seiner eigenen Angabe manches aus Kerchelich geschopft hatte, —

No. 4. — 45D) Ed. v. Wertheimer, D. Briefoe d. Lady Montague. 1716 fi.: PLloyd
(8. Nov. 1907, vgl. 16. Febr. 1908). — 456) O. Alscher, Orsova unter d. Tirken-
herrsohaft:.ib. (29. Mirz 1907). — 457) E. Felder, D. Kaiserin Maria Theresia. 2. Aufl.:
D.Frau, Heft 15. Leipzig, Rothbarth. 1907. 97 8. M.1,50. (Fenilletonistisch.) — 458) Ott.
Weber, Kaiserin Maria Theresia, ihr Hof u, ihre Minister: An Ehren u. an Siegen reich. Wien,
Kosmos. — 459) Fiirst Jos. Khevenhiiller, Tagebiicher. 1742—76. Bd. 1. Hrsg. v. Hans
Schlitter. Wien. |[[Alddsy: PLloyd (29.Juni 1907); Szdz. (1908), S. 828; M1OG. 29
(1908); Loserth: S. 711; Tar, 26, 8. 192 (insb. iiber . Wappen u. Siegel, Bd. 2, S. 530);
Bittner: DLZ (1907), S. 32; RDM. (15. Juni 1907); O. Weber: HZ, (1909), S.408]|
— 460) A. de Plason, Recueil des traites’st conventions conchlues par 'Autriche-Hongrie
avec les puissances étrangéres. NF. Bd. 20, Wien, Fromme. 1907. M. 28. — 461)
J. Strieder, Krit. Forechgn. d, &sterr. Politik, (= Leips. Studien.) Leipzig, Quelle &
Meyer. VII, 102 8. M. 3,40. |[Pribram: DLZ. (1907), No. 21.]] (Vgl. JBG. 30, II, 270%42)
462) G.B.Volz, E. tiirk. Gesandtschaft am Hofe Friedrichs d. Grofsen im Winter 1763/4: HzJb. 11
(1907). Leipzig, Giesecke & Davrient. |[MHL. 36, 8.498.]| — 463) E.Margalits, Adam Balth.
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Kriegsgeschichte.*®4-47%) Dafs i. J. 1745 ein aus Polen und Mohammedanern
angeworbenes Regiment errichtet wurde, war zwar aus den Aufzeichnungen
des Generals Ba¢ko bekannt; die authentische Geschichte desselben erschien
jedoch aus Genthes Feder*?’) im Berichtsjahre.

Zur inneren Geschichte Ungarns*?'%4%) Kaindl*’%) schrieb
iiber preufsische Ansiedler in Siebenbiirgen (vgl. seine Geschichte der
Deutschen in den Karpathenlindern, besonders Bd. 2). Nach Reifsenberger
(vgl. JBG. 30, IIT, 283%18-61%) kam der zweite Transport der wegen der
‘Irrlehre’ von Steiermark nach Siebenbiirgen verschickten Protestanten aus
der Gegend von Irdning, Zeyring, dann Murau. 1776 erfolgte ein dritter
Transport von Murau. Von 1773/6 wurden insgesamt 152 in Neppendorf
bei Hermannstadt angesiedelt; vier Personen traten an der Grenze zum
katholischen Glauben iiber und durften zuriickkehren. — Fiir die Geschichte
des bei Maria Theresia in hoher Gnade stehenden Fiirsten Grassalkovics,
der insbesondere im Komitat Békés begiitert war, sowie fir die Lokal-
geschichte von Békés und der Stadt Szegedin ist die Arbeit Szigethys*™)
zu vergleichen, tiber den staatlichen Exporthandel das Werk von Srbik.
(Vgl. Handel N. 1300 und iiber Siebenbiirgen: N. 1117) '

Josef II.  Allgemeines. 7477 Zur dufseren Politik.*’®) Das schon
i. J. 17712 von dem Malteserritter Massin *?%) (keine fingierte Personlichkeit!)
ausgearbeitete, durch Vermittlang des Grofsherzogs Leopold von Toskana
an den Wiener Hof gelangte Projekt einer Aufteilung der europiischen
Tirkei zwischen Osterreich-Ungarn und Rulsland beschiiftigte Josef II. lebhaft.
Im Anhang teilt Volz sieben Partage-Traktats-Vorschlige der tiirkischen
Besitzungen in Europa und mehrere Briefe von Josef und Leopold mit, —
Der Marquis Bouill6%%% weilte 1788 in Wien und lernte die dortigen
Staatsminner kennen, von denen er insbesondere Kaunitz fein charakterisiert.
Seine Memoiren hat jetzt Kermaignant herausgegeben.

Beitrdige zur Geschichte der Hora-Empdrungt81-48%)

Kerchelich: Sgdz” 41 (1907), 8. 86—52. — 464) K. v. Duncker, Maria Theresia im
Kampf um ihr Erbe. (= An Ehren u. an Siegen reich,) Wien, Kosmos. — 465) J. v. N,
Graf Audreas Hadik: WienFremdenbl. (16. Okt. 1907). (D. oft erwshnte Handschuhgesch,
erschien zuerst in Hormayers Anemonen.) — 466) D. Einnahme Berlins. 17567: NWien.-
Tagbl. (16. Okt. 1907). — 467) Andr. Hadik in Berlin: PNaplé (20. Okt. 1907). —
468) Hadik in Berlin: Magyarorazdg (18. Okt. 1907). — 469) D. Schlacht v. Kolin:
Vedette (Wien) (12. Juni 1907). (Lobt insbes, Oberst Dezsed u. d. N4dacdy-Husaren, die
d. strittigen ‘Eichwald’ eroberten.) — 470) Aus rubmvollen Tagen. Blitter d. Erinnerg.
an d. Stiftg. d. Militir. Maria Theresiens Ordens. 1757—1907. Wien, Danzers Armeezg.
69 8. M. 2,80. — 491) Fr. Genthe, E. poln.-bosn. Regiment. 1745: WissMittBosn.-
Herz. 10 (1907). |[Szdz. 42, 8. 839.]] — 472) P. V4gé, D. Redemption d. Jazygier u.

Kumanier: Magyarorssdg (22. Febr. 1907). — 493) D. Abrahdm, D. Redemption 4. °
Jazygier u. Kumanier: FiggMagy. (9. Febr. 1907). — 474) R. F. Kaindl, Preufs. An-
siedler in Siebenbiirgen: AZgB. (1907), No. 33, 149. — 475) W. Szigethy, D. Familie
Kérdsz: PHirl. (19. Mai 1907). — 47¢6) H. Schlitter, Kaiser Josef 1. (= An Ehren
u. an Siegen reich.) Wien, Kosmos. — 497) F. Ilwof, Kaiser Josef I als Volkswirt:
PrJbb. 129, Heft 2 (1907). [[HJb. (1908). S. 722.]] — 4%8) G. B. Volz, Friedrich d.
Grofse u. Josef IL. in Neifse: HzJb. 10. Leipzig, Giesecke & D. 1906. 284 8. M. 24.
[[LCBL (1907), No. 23.)] — 4%9) id., D. Massinschen Vorschlige: HVjs. 10, Heft 2
(1907), 8. 855—81. — 480) L.-J. Marquis de Bouillé, Souvenirs et fragments pour
servir aux mémoires de ma vie et de mon temps. 1769 —1812. Publiés par P.-L. de
Kermaingang. I. 1769—92. Paris, Picard. 1906. 511 8. [[LCBL (1907), No. 28.]|
— 481) J. Szabd, Leistgn. d. walach, Horigen im Komitat Hunyad v. 1698—1820:
JbHArchGesHunyKomit. 16 (1907), — 48%) K. Dékdni, E. gleichzeit. Vers. iiber d,

283"
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Lukinich*®) veroffentlichte ein Schreiben des Grafen Andr. Hadik aus
Wien (26. November 1784), der Josef II. nahestand, Hadik tritt dem schon
damals kursierenden, von vielen noch heute geglaubten Gerede entgegen,
dafs der Kaiser den Aufrubr gern gesehen habe, und dafs die kaiserlichen
Truppen auf hoheren Befehl zdgerten, den Aufrihrern entgegenzutreten.
Das sei ein von den Ruminen erfundenes biswilliges Geriicht. — Vgl. N, 1177.
— Zensur.*®) Dud4s*8%) teilt einiges dber die von Josef i. J. 1785/6
unter militdrischer Aufsicht bei Zenta angeordnete Ansiedlung von 202 Kosaken
aus der Zagorog-Gegend (Kleinrufsland) mit, die, aunf einzelne Bauernhofe
verteilt, den Besitzern in der Landwirtschaft behilflich sein sollten. Josef
besuchte 1786 die Kosaken, die jedoch sebr bald dem sumpfigen Klima
zum Opfer fielen; einige von ihnen warea schon 1786 desertiert. — Uber
die Lage Ungarns beim Tode Josefs vgl. N. 487. )

Leopold II. Weltstellung.4%%)  Adler*8”) gibt unter Verwertung
der Literatur ein in grofsen Ziigen gehaltenes Bild der Regierung Josefs,
erklirt aber trotz des resignierten Tones des letzten Handschreibens die
Amnahme fiir irrig, als ob Josef in den Stunden der Bedringnis fassungslos
sein eigenes Lebenswerk restlos zerstoren wollte. Im Gegenteil suchte er
vom letzteren zu reften, was ihm am meisten am Herzen lag: das Toleranz-
edikt, die Regelung der Pfarreien und die Ordnung der biuerlichen Rechts-
verhiltnisse, A. schildert dann die schwierige innere und iufsere Lage
des josefinischen Erbes und rihmt die Geschicklichkeit Leopolds II, beim
Losen der schwebenden Fragen., Denn die Ungarn ‘waren nicht so blod-
sinnig, dafs sie nicht das Motiv durchschaut hitten, welches die kaiserlichen
Rite bei Feststellung der drei reservierten Punkte jenes Handschreibens
geleitet hatte’, und trotz der zahlreichen demokratischen Literatur waren
von dem noch immer starken Klassenegoismus des Komitatsadels im Reichs-
tag grofse Kdmpfe zu. gewiirtigen. A. bespricht dann noch das Verhalten
des oOsterreichischen Staatsrates gegeniiber den Komitaten und weist auf
den noch nicht benutzten Vortrag der ungarisch-siebenbiirgischen Hofkanzlei
vom 8. Mai 1790 hin, aus dem Leopold ‘die Gesinnungen der Ungarn’
kennen lernen solite. Dieser Unterbreitung wurden dann die von Izdenczy her-
rithrenden Ausziige aus den ‘Repraesentationes’ und das Separatvotnm Izdenczys
beigelegt. (Izdenczy, starrer Zentralist, war in Ungarn besonders verhafst.)
Nach seinem Votum konnte Leopold kein anderes Inauguraldiplom bewilligen,
als dasjenige Maria Theresias; er weist das Verlangen der Komitate auf
Abinderung der Thronfolge ab, nicht minder ihre Anspriiche bei Ent-
scheidungen von Krieg und Frieden. Staatsrat Reischach und Eger stimmten
Izdenczy bei, wihrend Graf Hatzfeld und First Kaunitz Aunfschub der Ent-
scheidung “anrieten, bis Leopold durch eine Verstindigung mit Preulsen
Ungarn gegeniiber freie Hand habe. Der Ofner Reichstag hatte sich mittler-
weile mit den notwendig scheinenden Anderungen des Diploms beschiftigt

Hora-Empérg.: ib. 17 (1907), S. 93—124. — 483) J. Lukinich, Beitr. z. Gesch. d.
Héra-Empérg.: Szdz. 41 (1907), 8. 569. — 484) D. Zensur d. Presse im alten Pest.
(1790): PH{rl. (31. Miirz 1907). (D. Polizei forschte 1790 eifrig nach d, V£, e. v. Ofenér
Biirgern eingereichten Majestitsgesuches.) — 48)) Gy. Dudas, E. Kosaken-Ansiedlg. in
Ungarn: Szdz. 41 (1907), S. 364/6. — 486) Hans v. Zwiedinek-Siidenhorst, Oster-
reichs Weltstellg. unter Kaiser Leopold I (= An Ehren u. an Siegen reich,) Wien,
Kosmos. — 487) Sigm. Adler, Uber d. Znstinde in Ungarn nach Josefs II. Tod, Fest-
gabe z, 100j. Jubil. d. Wiener Schotten-Gymn. Wien, Brammiiller. 1907. 4°. 406 8.
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und-im Geist des Komitatsadels Beschliisse erbracht, ja eine seiner Sektionen
hatte an Stelle der Statthalterei die Schaffung eines Nationalrates gefordert.
Da sich auch in den ungarischen Regimentern eine nationale Bewegung
geltend machte, schlofs Leopold mit Friedrich Wilhelm II. unter -Opfern
Frieden, wobei er zwar auf jeden Lindergewinn am Balkan verzichten
mufste, gegen die ‘mit Preufsen verbitndeten’, nunmehr isolierten Ungarn
aber energischer vorgehen konnte. Es gelang ihm denn auch, die Krénung
anf Grund des alten Diploms durchzusetzen. Die anch mit Strafprozessen
bedrohte Opposition wurde immer mehr isolirt und gab endlich klein bei.
Die Berufung des Illyrischen Kongresses sollte beweiser, dafs die konigliche
Macht. es wage, dem ungarischen Reichstag ‘gleichsam eine fremdnationale
Versammlung gegeniiberzustellen’, In allem kam der altgewohnte Grund-
satz Wiens: ‘Divide et impera’ zur Geltung. Auf die neuen und wertvollen
Garantien, die das Gesetzbuch der J. 1790/1 schuf, geht Vf. nicht ein. —
Derselbe Reichstag und dieselben Verhandlungen und Beschliisse bilden
auch das Substrat des Marczalischen Buches,%%) das sonderbarerweise
trotz seines grofsen Umfangs mit der Kronung und der Wahl des Palatins ab-
schliefst (zu letzterem wurde statt des vielerwihnten Grafen Karl Zichy
Erzherzog Alexander gewihlt), ohne die weiteren Sitzungen (die letzte er-
folgte erst am 13, Mirz 1791) zu erzihlen. Aucb die berihmten Garantie-
gesetze hiltten eine eingehendere Wiirdigung verdient; die in extenso mit-
geteilten Instruktionen fur die Ablegaten, die Beschliisse der Komitate usw.
hiitten leicht Kirzangen. ertragen. Von der iiberaus grofsen Aufklirungs-
und Reformliteratur, zu der schon vor Jahren G. Ballagi, Concha, Abafi,
Gasl, Berzeviczy, Fraknoi wertvolle Arbeiten boten, hat M. nur weniges
herangezogen und zu seinem Nachteil jene Arbeiten kaum benutzt. (Uber
die Verfassungsentwiirfe Franz Széchenyis, Hajnéczys und Baron Vays vgl.
das dber Marczalis Vortrag JBG. 30, III, 284%%° Gesagte.) Allzn breit-
spurig werden die offentlichen Zustinde, das Wirken der Freimaurer, das
Familienleben der Magnaten und des niederen Adels, das lustige Treiben
wihrend der Stindetagung, das Umsichgreifen der Spielleidenschaft geschildert,
und im Anhang findet sich ein deplazierter Briefwechsel zweier ver-
wandter (ungenannter) Kavaliere ftber ehebrecherische Beziehungen des
einen zur Gattin des andern. Die Urteile iiber das Buch widersprechen
sich geradezu diametral. Nach der einen Kritik ist es ein ‘grofsartiges
Zoitgemilde’, das ‘reife Werk eines griindlichen Historikers'; nach der
anderen Kritik (deren Original-Ms, aus der Druckerei in mysteritser
Woeise verschwand) charakterisieren. dieses Werk durchgehends ‘Oberflichlich-
keit, Ungenauigkeit und Formlosigkeit’; man habe es mit ‘einer zusammen-
gewilrfelten Marktware zu tun’, ‘welche der Biichereditionsunternehmung
der Akademie nicht zur Ehre gereicht’. — Ein von Jos. Hoffmann ver-
falstes und 1792 gedrucktes deutsches Pamphlet4®%) gegen die Privilegien
der ungarischen Stinde erregte im Lande viel Argernis und warde auf
Befehl Leopolds II. konfisziert, — Vgl. N, 1177.

Franz 1. Uber die Grinde, warum Franz seinen Briidern so schroff
und mifstrauisch begegnete, wofiir die hinterlassenen Papiere des Erzherzogs

M..10. |[HJb. (1908), 8. 729.]| — 488) H. Marczali, D. Reichstag v. J. 1790/1
(ung.). 2 Bde. Budapest, Akademie. 1907. 780 S. |[Peisner: NPestJourn. (6. Dez. 1907);
Harkdnyi: HuszadikSz242. (1908); Goresdni: Alkotmény (25. Dez 1909).)]] — 489) D.
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Johann biirgen, verbreitet ein Ariikel aus anonymer Feder Licht. Nach
1805 mufste sich Erzherzog Karl sogar die Uberwachung der Spione Baldaccis
und Kutscheras gefallen lassen; aumch hatte Karl mit den Intrigen Dukas
seine Not. Franz I. konnte eben die bitteren Scheltworte, die er von
Josef II. erhalten batte, nicht vergessen.i®?)

Franzosenkriege. Die Aufzeichuungen Antos’*°') enmthalten auch
Mifteilungen des Husarenmajors Wolencs iiber den Feldzug von 1799 und
die folgenden Kriege. Die am Rastafter Gesandteniiberfall beteiligten
Székler-Husaren wurden (nach diesem Gewahrsmann) in Untersuchung gezogen,
dann aber benrlanbt und heimgeschickt. Oberst (spiter General) Zuba
(dessen Gattin in Wien Palastdame gewesen), erzihlte Antos i. J. 1842,
dals ein Pater auf dem Totenbett gestanden habe, er babe den Herzog
von Reichstadt vergiftet(?). Derlei Geriichte migen wohl ldngere Zeit in
Volkskreisen zirkuliert haben. — Rose behauptet, die angebliche Versinkung
von Tausenden von Russen in den leicht zugefrorenen Teichen bei Austerlitz
sei eine Ubertreibung. Bei Trockenlegung dieser Teiche fand man wohl
30 Kanonen und 150 Pferdekadaver, aber nur zwei menschliche Leichen,492:498)
— Das Original des ‘Gedringten Journals iiber 1809’ wird im Grazer Archiv
des Grafen Meran aufbewahrt.4®*) — Lemmis Aufsatz4°%) enthilt Be-
merkungen zu einigen neueren Darstellungen der italienischen Geschichte
yon 1799—1801 und das i. J. 1807 abgetretene Dalmatien. ~— Schneider4?$)
befafst sich mit dem Frieden von Prefsburg-(1805). — Fournier4®?) gibt
oine Ubersicht der Grindung des osterreichischen Kaisertums, — Uber die
Geschicke Fiumes vgl. unten N. 498. — Beziiglich Bacsinyis, den man un-
bewiesenerweise beschuldigte, die Proklamation Napoleons an die Ungarn
ins Magyarische dbersetzt zu haben, vgl. die Monographie von Horanszky
(vgl. Literaturgeschichte N, 957. — Uber die J. 1819—21 vgl. N. 980).

Verschworung des Martinovics und Genossen.t?50%) Als un-
verhoffter Gewinn unserer Kenntnis diirfen jene 24 Briefe des Martinovics #8)
bezeichnet werden, die er als Ofener Franziskaner 1774—92 an seinen
Guardian und andere Personen richtete. Wir erfahren daraus, dafs Martinovics
von seinen Talenten, jugendlichem Feuer und ungeziigeltem Ehrgeiz an-

ewigen Wabrheiten d. wngar. Gesch.: BudHirl. (6. Murz 1907). — 490) D. polit. Stelig.
d. Erzherzoge. Nach geschichtl, Uberliefergn.: NFrPresse (7. April 1907). — 491) Hinter-
lassene Aufzeichngn, d. Honvéd-Oberstleutnants Joh, Antos. Verdffentl. v. Kol. v. Thaly:
8z4z. 41 (1907), 8. 173/9. — 492) J. B. Rose, The ice incident at the battle of
Austerlitz: EHR, 17, 8. 357/8. — 493) D. Schlacht v. Austerlitz. Arbeiten v. O. Schier,
G. Smekal u, F. Genzinger. (Vgl. JBG. 30, II, 272964) — 494) Veltzé, Gedringtes
Journal z. Ubers, d. Ereignisse bei d. Armee unter d. Befohlen Sr. Kaiser). Hoheit d, Erzh.
Johann im Feldzug v. J. 1809: MKAKG, 3. Folge 5, 8. 277—95. — 495) Fr. Lemmi,
Per la stor. d. deportazione n. Dalmatia e n. Ungheria: AStit. 40 (1907), S. 310—48. —
496) E. Schneider, Wiirttemberg . d. Prefsburger Friede: WiirttembVjs. NF. 15 (1906),
8. 3887—410. — 497) Aug. Fournier, D. Griindg. d. &sterr. Erbkaisertums. (= An
Ebren u. an Siegen reich.) Wien, Kosmos, — 498) K. v. Fest, Fiome in d, Franzosen-
geit: NPestJourn. (6. Dez. 1907). (Fiume war v, 12. Nov. 1809 bis 6. Aug. 1813 in
Franzosenhiinden, wurde am 2. Juli 1818 v. engl. Schiffen bombardiert u. blieb nur euf d.
Intervention d. tapferen Carolina Beneinich vor Brandstiftg. bewshrt. Erst 1822 kam wieder e.
ungar. Gouverneur.) — 499) 8. M4rki, Martinovies u. seine Genossen, (= An National-
festtagen [ung.] No. 11.) — 500) M. Szabé, Ign. Martinovies: MAllam (1907}, No. 114, —
501) R., Fr. Kazinezy: Plloyd (22. Sept. 1907). (1. Kezinczy u. Artaria [Wien].
2. Wahrscheinlichkeitsgriinde d. Verhaftg. u. Kerkerhaft Kazinezys. War Freimaunrer u.
sprach sich gegen d. Jesuiten aus.) — 502) E. Urk. iber d. Grafen Jak. Sigray:
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gespornt, sich 1784 von seinen Ménchspflichten dispensieren liefs, ‘um die
Schaubiibne der Welt zu betreten’; er klagt wiederholt iiber die Verfolgung
und kleinliche Behandlung, die ihm insbesondere der Provinzial habe an-
gedeihen lassen, und dafs letzterer iho nach Brod verbannt habe. ‘Ich ging
“nun als Feldkaplan, durch landesfiirstliche Gewalt, die uns immer heilig
sein mufs, aufgefordert, zum Regiment, um die militirische Seelsorge zu
betreten, die viel wichtiger ist als das trige Leben im Kloster.” °‘Es wiire
eine Torheit gewesen, sobald mich der Landesfiirst gebrauchte, erst um eine
Erlaubnis bei lhnen (Guardian) anzuhalten’ . . . ‘Der Mensch wird als
Bilrger geboren, die Taufe macht ihn zum Christen, die Beschneidung zum
Juden; ich und Sie sind durch einen im minderjibrigen Alter abgelegten
Eid Monch geworden’ usw. In Summa ein wichtiger Beitrag zur Charak-
teristik des jungen Martinovics, — Fur die diplomatische Seite dieser und
der folgenden Jahre 5°4) hat besonders Fournier neue Bausteine beigesteuert.
In einem Vortrag®°®) schilderte er in grofsen Ziigen die Beziehungen der
beiden deutschen Grofsmiichte im 19, Jh. zueinander und bringt im Brief-
wechsel zwischen Franz I. und Friedrich Wilhelm III, aus der Zeit vom
6. September 1805 bis 7. Januar 1807 neues urkundliches Material zum
Abdruck. Vgl. das Referat: Osterreich. —— Derselbe V{£.59%) veroffentlichte
ferner 42 Briefe Gentzens an Joh, v. Wessenberg aus dem J. 1809—10,
1813/9 und 18312, (Eine zweite Gruppe der Gentz-Korrespondenz erschien
schon in der OsterrRs. 8 [1906] und die dritte: Gentz kontra Metternich
in der DR, 31 [1906].) Im Anbang ist ein Brief Wessenbergs an Gentz
abgedruckt, Dals in der Korrespondenz i. J. 1819 eine lange Pause eintrat,
mag darin seinen Grund haben, dals sich Wessenberg von dem mit vollen
Segeln ins Lager der Reaktion iibergetretenen Gentz abwandte. In welch
schwarzen Farben hatte derselbe Gentz noch i. J. 1815 die verrottete und
korrupte Wiener Regierung und ‘das diimmste und infamste Polizeisystem,
das die Welt je gesehen’, verdammt! Und derselbe Mann formulierte dann
die Karlsbader Beschliisse. Trotz alledem war er kein Reaktionir sans
phrase, er pafste sich nur den Verh#ltnissen an. Metternich huldigt er
zwar, fihlt sich ihm jedoch bei weitem iiberlegen und iibt in diesen Briefen
auch an der ‘Wasserscheu der Hofe’ und am Wahasinn der franzdsischen
Ultras beifsende Kritik. Die grofse Vertraulichkeit des Tones und der -
geistreiche Stil erhéhen den Wert der Lektiire. F. begleitet den Text mit
orientierenden Einleitungen und Anmerkungen. — Wittichen®°?) steuerte
gleichfalls fiir Gentz einiges bei. Im J. 1830 war Gentz derart verschuldet,
dals er sein Silbergeschirr bei Rothschild versetzen mulste, obgleich er in
aller Herren Sold stand, — Von hohem Interesse sind die Tagebticher des
Freiherrn v. Kiibeck,®®®) der, als Selfmademan an die Spitze der Finanz-

BudHirl. (21. Febr. 1907). (Freimaurer u. Teilnehmer an d. Verschwirg) — 503) Ad.
Zsdk, D. Korrespondenz d. Ign. Martinovics: IrodtdrtKdzl. 17, 8. 448—73. — H04)
Ed. v. Wertheimer, Metternich u. d. Stastskonferenz: OsterrRs. 10, 8. 41, 1116 —
505) A. Fournier, Osterreich u, Preufsen im 19, Jh. Wien, Braumiiller. 1907. 84 8.
M. 1. |[HJb. (1907), S. 941; DLZ. (1907), No. 44; LCBL (1907), No. 34; MIOG.
(1909), S. 549.]] — 506) id., Qentz u. Wessenberg. Briefoe d. Ersten an d. Zweiten.
Wien, Branmiiller, IV, 162 S. M. 4,20. |[AZgB. (1907), No, 116; Luckwaldt: MIOG.
(1909), 8. 549; LCBL (1907), No. 34; HJb. (1907), S. 940; NFrPresse (24. Febr,
1907).)) — B507) Fr. K. Wittichen, Joh. v. Wessenberg iber Friedrich v. Gentz:
MIOG. 28 (1907), Heft 4. — H08) Aus d. Tagebiichern d. Karl Friedr, Frhrn. v, Kitbeck:
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verwaltung gekommen; . tiber Metternich, seinen Nebenbuhler, Kolowrat-
Liebsteinsky, Graf Sedlnitzky, ihre #armlichen Intrigen und iiber das ver-
knocherte System jener Tage mit kithnem Blick zu urteilen wagte. Er selbst
gohorte von 1832—48 dem Staatsrate an. Auf Ungarn beziehen sich z. B.
folgende Stellen: ‘Am 11. Jinner 1832. Unterredung mit Kolowrat. Eingang
wie gewdhnlich, Schmihen tiber den Kaiser und Regierung. Man wolle .
heuer den ungarischen und siebeubiirgischen Landtag abhalten’; der Kaiser
wolle Regimenter marschieren und dreinschlagen lassen usw.; kurz: Reviczky
(ungarischer Hofkanzler) habe den Kaiser wieder ganz umgestimmt. ‘Glauben
Sie mir, wer lingere Zeit in der Umgebung . . . dienen mufs, der mufs
entweder ein Philosoph oder ein Intrigant oder ein Vieh werden, um es
auszubalten.” (Darauf bemerkte K.: Die Meisten halten sich an das
juste milieu, die Intrigue’.) Am 14. Januar wurde eine Kommission ein-
gesetzt, um fiir einen eventuellen Krieg mit Fraokreich rechtzeitiz Vor-
kehrungen zu treffen, um das Reich vor Erschipfung seiner Krifte zu
bewahren. Metternich war aufs entschiedenste dagegen, dafs Osterreich,
das zurzeit die glorreichste Stellung seiner Geschichte behauptet und dessen
Ratschlige wie Befehle gelten, seine Schwiiche bekenne: es koénne seine
Kriegsmacht nicht mehr erhalten, Uber Metternich urteilt K.: ‘Seine
persbunliche Politik ist, das Ausland glauben zu machen, dafs er regiere,
den Kaiser: dafs er das Ausland in der Tasche habe und dafs obne ihn
Osterreich eine Beute der europiischen Michte wirde. Gegeniiber dem
Kaiser bedient er sich der Polizei” Weiterhin: ‘In Ungarn fingt der Zu-
stand der Dinge an, eine immer mehr beunruhigende Gestaltang anzonehmen’.
K. glaubt, der Adel wolle eine republikanische Aristokratie begriinden;
es sei so weit gekommen, dafls die Komitate ihre Beschliisse sich gegenseitig
mitteilen diirften. Damit sei ihnen ein Mittel der Verschworung gegeben,
das umso geféhrlicher sei, als der grofste Prefszwang herrsche. Kiibeck
fiuhrt dann noch den Inhalt der verbotemen Broschire (‘Glocke’) an, worin
die Ungarn u. a. folgende Begehren stellten: Der Konig moége im Lande
residieren, oder seiner Wiirde entsagen, auch er solle den Gesetzen unter-
worfen sein, und die ungarische Sprache solle als Geschiftssprache(?) ein-
gefilhrt werden usw, Es sei daher hochst an der Zeit, die Adelsvorherrschaft
zu-brechen. — Zenswrverhiltnisse.?°%-51% Der Zensor ®!%) verbot 1815 aus
blindem Eifer Volkslieder gegen Napoleon, da ihm die Sprache zu gewagt schien.

Széchenyi- Literatur., Von bisher unbekannten Briefen sind drei
vertffentlicht worden.®'2) Der erste (datiert Prefsburg, 27. Mirz 1848) ist an
Graf Dionys Széchenyi gerichtet und voll Sorge um den Ausgang der von
L. Batthyiny und Kossuth entrierten Politik. (Die folgenden vom J. 1858 vgl.
weiter unten). — Viszota®!3) schildert die Entstehungsgeschichte des
‘Stadiums’ (das der Zensur halber 1833 in Leipzig erschien). Der als Ver-
leger genannte Zxxxx ist mit Joh. Zarka identisch, der im Auftrag Széchenyis
die Drucklegung besorgte. Unter den zahlreichen und fast durchaus gediegenen
Arbeiten ®14-51%) mifsten vier namentlich hervorgehoben werden. In erstei

PLloyd (31. Mirz 1807). Ersch. 1909 in Wien, Gerold & Co. — 509) Jos. Horvdth, D. Wider-
stand d. Neutraer Komitates i. J. 1823: AVirmegye (1906), No. 8. — 510) Vordsmarty u. d.
Zensur: BudHirl. (80. Jan. 1907). (Eingabe d. Dichters [1831] an d. Zensurbehorde.) — 511) -
D. Zensurbebérde 1815: ib. (9. April 1907). — 512) J. 'Sz., Unedierte Briefe Széchenyis:
Magyarorszdg (6. Jan. 1907). — 518) Viezota, D. Entstehg d. Stadiums: AkErtes.
(1907), 8. 604—21. |[Szd=. (1907), 8. 766.]] — 514) Fr. Komléssy, Ideen u. Gedanken
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Reihe die neue Aunflage des Keményischen Buches.’2?) Réz5?!) untersucht
die ethischen Grundlagen des Programms Széchenyis und die von letzterem
Kossuth gegenitber aufgeworfene Frage nach der Berechtigung der die
Massen entflammenden Gefiiblspolitik. Angyal®2?) forscht nach jenen
Faktoren und Einflissen, unter denen Széchenyis historische Ideen heran-
reiften und weist nach, dafs Széchenyi namentlich aus den Werken der
Madame Staél (insbesondere aus ‘L’Allemagne’) die Lehre von der Per-
fektibilitit kennen gelernt habe und dafs insbesondere Montesquieu, Burke,
Voltaire, Ségur, Franklin, Herder, Bentham, Bacon, Ad. Smith und Young
anf ihn einwirkten., Er selbst hielt sich an das Gesetz des stufenweisen
Fortschrittes; die Entwicklung, die Blite und den Niedergang der Nationen
verglich er mit den Lebensaltern des Individuums. Diese Anschauungen
ibertrug dann Széchenyi auch auf die ungarische Geschichte. Und da er
zur Uberzeugung gelangt war, die Nation stinde kulturell noch auf den
ersten Entwicklungsstafen, wagte er den Ausspruch: ‘Ungarn war nicht,
sondern es wird sein.’ Ohne in den Quellen bewandert zu sein, besals er
eine richtige Kenntnis der einzelnen Epochen; am besten kannte er das

18, Jh. Von der nationalen Geschichtschreibung forderte er, dafs sie die

-

Nation zur Selbsterkenntnis erziehe. — Der 1. Teil des Werkes von
Gaal®?8) erschien schon 1903; da aber zwischen den akademischen Kritikern
und dem Autor sich Differenzen ergaben, erlitt die Fortsetzung eine Unter-
brechung und erschien erst im Berichtsjahr in einem anderen Verlag. G. verficht
die These, dafs Széchenyi in der Tat ein politisches Programm besals, in
dessen Rahmen er auch sdmtlichen Nationalititen grofsen Spielraum ein-
rjumte und sie nur mit Anwendung kultureller Mittel zur Anerkennung der
magyarischen Hegemonie gewinnen wollte. Mit den vereinten Kriften aller
plante er daun die Hebung der Nation.. Als Széchenyi anfangs 1843, als
Metternich sich Reformen nicht abgeneigt zeigte, auf Intervention - des
siebenbiirgischen Hofkanzlers Baron Josika gegen die Opposition und
besonders gegen L. Kossuth journalistisch Front machte, liefs sich Metternich
inehrere seiner Artikel iibersetzen,®2%) so auch den Aufsatz tiber die Selbst-
besteuerung des Adels, von der Bezerédj das erste Beispiel geliefert hatte.
Széchenyi, der Heranziehung des Adels zur allgemeinen Steuerpflicht forderte,
mifsbilligte Bezerédjs Vorgehen und protestierte dagegen, dafs sich jener
seinen Schiller nenne. Der fiir Metternich tbersetzte Artikel fidhrt den

2ol
aus d. Werken Stef, Széchenyis (ung.). Prefsburg, Stampfel. 1907. 189 S, K. 2
[[G8resdni: Alkotm, (1907), No. 68.]] — H15) E. Benedek, Leben grofser Ungarn.
Bd. 10. (== Stef. Szécbenyi.) Budapest, Athepaeum. 1907. 181 8. K. 2,80. — 516)

F. Ujvdrosey, Graf Stef. Széchenyi. E. belehrendes Lebensbild (ung.). Budapest,
Hornydunszky. 16 8, — §517) Gy. Viszota, Graf Stef. Széchenyi im Gymnasium: Sziz. 41
(1907), 8. 912—22. — H18) S. Mdrki, Széchenyi u. unsere Gro(sen (ung.). (= Au
Nutional-Festtagen. No. 12.) Klausenburg. 1907. — 519) K. Balla, Széchenyi d. Sozial-
reformer: Egyetért. (15. Mirz 1907). — 520) Baron S. Kemény, Simtl. Werke (ung.).
Bd. 9—10. Stef. Széchenyi u. (10): D. beiden Wesselényi. Bundapest, Franklin., 1907.
[[PLloyd (1907), No. 72; BSz. 131, S. 448—57.]] — 521) M. Réz, Széchenyi-Probleme,
1. Széclienyi u. d. Gefiihlspolitik. 2. Konsequenz u. System Széchenyis (ung.). Vortrag
d. Ung. Akad. Soziolog. Abteilg. 18 (1907), No. 7. Budsapest, Athenaeum. 80 8. K. 1,50.
[[AkErtes. (1907), 8. 29.]] — 522) D. Avgyal, D. hist. Ideen Stef. Széchenyis. I—IIL
Autrittsvortrag in d. Ungar. Akademie: BSz. 3657 (1907). |[8z4z. 41, 8. 180; AkErtes.
Heft 207, S. 226.]] — 523) Jend Gaal, D. nationale Politik Szécheuyis. 2 Bde. (ung,).
(= Volkewirtschaftl, v. sozialpolit. Studien.) Badapest, Politzer. 1907. |[G. Ballagi:
BSz 361, 8. 119f.)] (Vel. JBG. 26, 11, 111%11) — B524) J. Viszota, Széchenyi u,
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Titel: ‘Losgechen der Pistole vor der Zeit’ und gipfelt in der Warnung:
‘unser noch schwaches Nationalleben’ iiberhastend nicht zu zersplitteru und
lieber die noch sehr geringe Kraft der Nation auf ein erreichbares Endziel
zu konzentrieren, ansonst die traditionelle nationale Selbtiberschitzung und
Parteizwist statt Regenmeration Reaktion nach sich ziehen wiirde und
einer ‘fremden Gewalt’ Gelegenheit biecten werde, bei uns Ordnung zu
schaffen.” ‘Ich halte die Realisierung der gleichen Lastenverteilung fir das
Alpha alles bei uns zu Tuenden.’®®®) Metternich machte zu diesem Artikel
einige Randglossen, die beweisen, dafs er wenig Vertrauen za Széchenyi besafs,
(Das Schriftstiick befindet sich im Besitze der Ung. Akademie.) Vgl, N, 1242,

Dedk- Literatur.8?%-8%% L. Kossith58-582) Vgl N, 71, —
B. Jos. E6tv5s.538-53%) Berzeviczy gab in scharfen Umrissen ein Bild
des Schriftstellers und Politikers Eotvos.®3%) Vgl N, 925 und 989,

Stebenbirgen und die Union.%%-%37) Der in Wien (1857) ver-
storbene Historiker und Politiker Jukié®3®) (geboren in Bosnien) war lange
Jahre ein Anhénger G&js und wirkte in Bosnien fir dessen Befreiung vom
Turkenjoch und fir die Vereinigung mit ‘Grofskroatien’; spiter war er
Kaplan Strofsmayers, — Anderes vgl. unten.53%) — Den 1648e¢r Gesetzen 540-54%)
wohnt nachweisbar eine komservative Tendenz inne; sie wurden auch durch-
aus nicht Gberstiirzt geschaffen, Sie enthalten jedoch unzweifelhaft Licken
und bieten nicht genug Garantien fir die Unabbingigkeit des Landes. Als
Vorbild diente weit weniger die englische Verfassung, als vielmehr die
belgische Konstitution, ~— Der 15. Mirz 1848,548-545)

1848—1849. Von Werken allgemeinen Inhalts®*®) ist zunichst
Graczas populires Buch®?) zu nennen. Baron Helfert®*3:54%) bietet im

Metternich: PLloyd Abendbtl. (12. Dez. 1907), No. 284, — H2B) W. Tolnai, D. ‘jung-
frin}.’ Schultern d. Adels: MNyelv (1907), S. 827. (Zur DBesteuerg. d. Adels.) — H526)
P. Gyulai, Erinnerg. an Fr. Dedk (ung.). Neuwe Aueg. (= Olesé Konyvtér. No. 1451.)
Budapest, Frapklin. 1907. — 527) 6. Csoér, Dedk-Reliquien: Magyarorezdg (8. Nov.
1907). (1. D. Friuleins Nedeczky. 2. D. bei d. Prefsburger Jesuiten. Letztere Erziblg,
ist uphist. Vgl. dariiber: Alkotm. [10. Nov.]) — B528) L. Hentaller, Charakterziige
L. Kossuths, (1845ff): Egyetért. (1. Mai 1907). — H29) id., D. Redner. L. Kossuth:
ib. (81. Mirz 1907.) (Weist d. ungiinst. Charakteristik Ant, Csengeris zuriick.) — 530)
H. Sztripszky, L. Kossuth in d. Volkepoesie d. Ruthenen: Ethnogr. (1907), 8. 167—62,
285—48, 299—307. (Erschien auch als 8.-A)) — B31) Alex. Herzen, Ludw. Kossuth.
(= Awus d. Memoiren Herzens iibers.): BudapTagbl. (3. Nov. 1907). B32) Z. Wieder-.
kehr d. Vermihlungstages L. Kossuths: Magyarorszég (10. Jan. 1907). (Betrifft d. Pfarrer
Pleitinger.) — 533) S. Mdrki, Eétvds u. d. Natiopalititen (ung.). (= An National-
Festtagen. No. 17.) — 534) Ig. Kont, Un homme d'état hongrois: Jos. Etvds: RvBleue 8,
No. 9. — 53B) Alb. Berzeviezy, D. Andenken Jos, Estvie': BSz, 182 (1907), 8. 318/9.
[[PLloyd (14. Okt. 1907).]] — 586) L. Urméssy, D. fibrende Blatt Siebenbtirgens in d.
J. 1830—40 (ung.). Klausenburg, Stief. 1907. 816 8. — 537) S. Mérki, D. Union
(ung.). (= An National-Festtagen. No.13.) — BB8) Iv. Franko Jukié, Separatni otisak
iz dvadesetprvog izvedtaja velike gimnazije u Sarajevu. Iv. Fr. Jukic v. Tugomir Alaupovié.
Progr, d. Gymn. v. Sarajewo. Sarajewo. 1907. 63 8. [[M. Jungerth: BSz, 374 (1908),
8. 306.]] — 539) Ed. v. Wertheimer, Neues iiber Erzherzog Stephan: PLloyd.(Abendbl.)
(22. Juli 1907). —— B40) Al Belligh, Erinnergn. an d. Erdffng. d. Reichstages v.
18478 in Prefsburg: Magyarorszdg (17. Nov. 1907). — p41) D. 1848er Gesetze:
Egyetért. (1. Mai 1907). — B542) D. Verfassg. d. J. 1848: PHirl. (8. Nov. 1907). (Zitiert
Brougham, Freemann u. Prof, Concha; mit d. engl. Verfassg. haben d. freiheitl. Grundgesetze
Ungarns wenig zu tun) — H43) B. Csuddky, D. Fihrer v. 15. Murz (Petdfi, Jdkai,
Vasvéri): MHirl, (1907), N. 64. — B44) K. Patak, D. 15. Mirz (Stef. Széchenyi).
Progr. d. Nagykélléer Gymn. (1907), 8. 12. — 545) Gy. Ol4h, D. 156, Murz 1848 in
d. Provinz: PHirl. (17. Miirz 1907). — 546) A. Zsedényi, Unser Freiheitskampf 1848/9
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Gegensatz zu friheren einschligigen Publikationen eine vollstindige. Go-
schichte der Revolution, die er im 1, Bd. bis zum 25. April 1848 herabfiihrt,
Der Darstellung ist Ruhe nachzurihmen; der Parteistandpunkt des greisen
Vf., der schon 1848 ein ‘mittitiger’ Zeuge war, tritt birgends storend
hervor. Begleitet er auch Ungarns Verhalten nicht mit Sympathie, ist sein
Werk doch schon des urkundlichen Materials halber von grofsem Werte. —
Bernstein®®) hat die kritischen Bemerkungen Kaczianyis und Szedlaks
bei Veranstaltung der 2. Auflage nicht beriicksichtigt. — An neuem Quellen-
material sind die aus dem spanischen Original ins Ungarische iibersetzten
Aufzeichnungen des Honvédgenerals Czecz (+ vor kurzem in Buenos Ayres)
erschienen.®®) Gegen ihre Vertrauenswiirdigkeit erhob sich keine Stimme.
— Der Konigsrichter Sam. Meister >%) berichtete am 12. August 1847 tiber
Not und Elend in Siebenbiirgen und tber die Greueltaten des kaiserlichen
Obersten Stein; auch iiber das Herannahen der Russer erfahren wir
Niheres. — Der beriihmte Komponist Goldmark®®3) erinnerte sich aus
seiner Knabenzeit des schleunigen Riickzngs der nur mit Sensen bewaffneten
Bauern im Odenburger Komitat beim Herannahen Jellachichs. — Der da-
mals in Paris weilende exzentrische Dichter Karl Hugo®%%) tihergab am
15. Miirz 1848 an der Spitze einer Deputation Lamartine eine Gratulations-
adresse im Namen der Pariser Ungarn, worauf dann ein Empfang im Hoétel
de la Ville folgte. — Pivany®°8) schildert auf Grund von Tefft: Hungary
and Kossuth, or an American Exposition of the late Ungarian Revolation
(Philadelphia 1852) und nach neneren Arbeiten die diplomatischen Beziehungen
gzwischen der Union und Ungarn. Der neunernannte Vertreter der Union,
Dudley Ambrosius Manu, konnte aber, durch Schwarzenberg verhindert,
seine Reise nach Ungarn nicht fortsetzen. (Seine Aufzeichnungen gingen
spurlos verloren.) Der Abgesandte Ubngarns war ein nicht ndher bekannter
Dambarghi (?), [Bamberger (?)], der 1849 nach Amerika emigriert war, vor-
her aber in Paris mit Pulszky verkehrt hatte, dem er picht gefiel. Der
Staatssekretir des Aufsern, Dan. Webster, war zwar geneigt, Ungarns Selb-
stindigkeit anzuerkennen, die Sache zog sich aber hin, und nach Vildgos
war nicht mehr davon die Rede. — Vom 48er Amtsblatt (*Kozlény') sollen
derzeit nur mehr vier komplette Exemplare vorhanden sein.?®®) — Von
den amtlichen Siegeln aus dem J. 48/9 hbesitzt das Nationalmuseum eine fast
vollstindige Sammlung.®®?) — Nicht ohne Interesse liest man ein fiir
Ungarn Sympathien hegendes Gedicht des jungen Ibsen?%8) (1849). -——

(ung.). (= Urania-Vortrag. No. 51.) Budapest, Hornydnszky. 1907. 23 S. — 547)
Gy. Gracza, Talpra magyar! (== Gesch. d. ungar. Freiheitskampfes 1848/9.) Budapest,
Franklin, 1907, 298 8. (Illustr.) — 548) Jos. Alex. Frhr. v, Helfert, Geach. d. dsterreich. .
Revolution im Zusammenhang mit d. mittelenropidischen Bewegg. d. J. 1848/9. Bd. 1. Frei-
burg i/Br., Herder. XX, 536 8. M. 10. |[[0. Weber: HZ. 103, S. 410; MHL. 36, S, 175;
Turba: BJb. (1908), S. 408, 656.]] — 549) id., Uber d. Serben u. i. Verbalten wihrend
d. ungar, Freiheitskampfes: BudHirl. (4. Aug. 1907.) — 550) B. Bernstein, D, J. 1848
u. d. ungar, Juden (ung.). 2. Aufl. Budapest. |[[Alkotm. (14. Febr. 1907). (Vgl. JBG. 22,
IH, 422475) — §§1) D. Memoiren d. Hunvédgenerals Czecz. In d. Ungar. iibers.:
PNaplé (19. Sept. 1907). — 5B2) Schreiben e. siebenbiirg. Sachsen aus d. J. 1849:
KorrBIVSiebenbgLkde. u, BudHirl. (15, Febr. 1907). — 553) Karl Goldmark, E. Kriegs-’
erlebnis aus d. J. 1848: NFrPresse (31. Mirz 1907.) — 5B4) Karl Hugo, Aus un-
gedruckten Briefen. (= Ungarn bei d. Pariser Mirzrevolution 1848): NBudapAbendbl.
(14. Mirz 1907). — 558) J. Pivdny, D, Abgesandten Amerikas (d. Union) u. Ungarns
im J. 1849 u..d. Hitlsemannsche Brief: BSz. 366 (1907), 8. 321—47. — BbBG) Arm,
Wallfisch, D, Amtsblatt in d. J. 1848/9: AzUjség (19. Mire 1907). — B5BY) J. Bolkay,
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Biographisches.®®*~%¢%) Die meisten Arbeiten betreffen den heldenmiitigen
Servitenmonch Erdosi, der Schlick eine Niederlage bereitete, und dem im
Berichtsjabr eine Gedenktafel errichtet wurde.®®®-%¢7 Uber die Personlich-
keit der nach dem Gefecht bei Tdpio-Bicske auf Befehl Damjanichs (?) oder
Gorgeys (?) wegen Feigheit erschossenen zwei Offiziere hat sich eine Polemik ent-
sponnen,®®8:56%) die Sachlage blieb jedoch unaufgeklirt. — Das Erschiefsen
der katholischen Pfarrer Joh. Mericzay von Szécsd und Anton Hernogger
von Kéka erscheint zwei Mitkombattanten Damjanichs als nicht gentigend
motiviert. Dagegen endete der Rauchfangkebrer Joh. Mucha in Godollo
als iiberwiesener Spion mit Recht am Galgen. :

. Einzelnes tber Kriegsereignisse. a) Ungarn®7%°7%) Sieben-
biirgen.??) Wohin die 92 von Gabr. Aron gegossenen Kanonen kamen,
ist unbekannt. In Kézdi-Vasdrhely fand der Feind nur eine einzige vor.
Die vielverbreiteten Portrits dieses Széklerhelden sind nicht authentisch;
am relativ verlifslichsten ist das von E. Jakab reproduzierte Portrit. —
Aus einem Schreiben Gabors (10. Juni 1849) ergibt sich zur Gewifsheit, dafs
Gébor auch Raketen verfertigte, und dafs er nicht zum ‘Direktor der Artillerie’
ernannt wurde, sondern nur die Majorcharge bekleidete und als solcher den
Heldentod starb,®78:579) :

Reaktion. Hinrichtungen. Zur Emigration.®8®) Es liegen
Arbeiten iiber Haynau vor.5%') — K éry leugnet, dafs Haynau Em. Csernyus®8%)
infolge Verwechslung mit Csernatony hinrichten liefs, — Die Mirtyrer vom
6. Oktober,588-785) __ (Graf L. Batthyany.586-58%) _ T, Cs4nyi.589-%%1)

D. Siegel d. J. 1848/9: BudHirl. (17. Okt. 1907). — 5B8) E. Gedicht Ibsens an d.
Ungarn. 1849. Ins Ungar. ibers. v. B, Lézér: AzUjsdg (9. Mirz 1907). — BBY) Graf
Job, Schmidegg, d. Held v. Acs: PHirl. (3. Mai 1907) u. BudHirl. (30. April 1907). —
560) Auvguste Theuerkauf, D. kaiserl. Oberleutnant Theuerkauf in Komorn. 1849:
NFrPreise u. Magyarorszdig (8. Mai 1907). (Erginzt Wertheimers Aufsatz: Auns Ungarns
jiingster Vergangenheit.) — 5@1) E. angebl. Fligeladjutant Kossuths: PRirl. (26. April
1907). (Ludw. Rézednyi, t in Parana) — [62) K. Eétvés, D. Verwundg. Gorgeis
(2. Juli 1849): ib. (4. Mai 1907). — 563) K. Bdnyai, D. Pater v. Branyiszk6: Bud.-
Hirl. (8. Juni 1907). — 564) K. Balla, Held Erddsi: Egyetért. (19. Mai 1907). —
565) D. Held v. Branyiszké: MHirl. (18. Mai 1907)- — 566) E. v. Berzeviczy, D.
Schlacht am Branyiszké: Danzers Armeezg, 9, No. 20. — HG?) Gedenktafel zu Ehren
J. Erdosis. Wie wurde Erddsi d. Feldpater Guyons?: Bl v. 29.—31. Jan. 1907, bes.
PHirl. (29. Jan.) — BHG6GS8) A. Berndtzky u. J. Fejes, Damjanich u. d. Geistlichen:
PHirl, (3. April 1907). (Vgl. Alkotm. [24. April 1909).) — 569) A. Bernidtzky, Gy.
Girg! u.J. Fejes, Z. Gesch. d. 8. Honvédbataillons: ib. Nummern v. Febr. bis 17, Mirz

1907. — 5%0) A. Egressy, Erionergn. aus d. Feldlager d. Honvéd vor Szent-Tamds
1848: PiggMagy. (31. Mirz 1907), — B71) Gy. Oldh, D. Arader Stralsenkimpfe.
8. Febr. 1849: Egyetért. (8. Febr. 1907). — §72) E. Farkas, D. pichtl. Kampf

Guyons in Iglau (Igl6): ib. (31. Mirz 1907). — 573) D. Schlacht bei Isaszeg 1849. Nach
Aufzeichngn. . Zeitgenossen (ung.). Stuhlweifsenburg, Singer. 1907. 7 S. — 574) 8. K.,
D. Schlacht v. Isaszeg: AzUjedg (22. Sept. 1907.) — 575) L. F., Komorner Tage.
(= Episoden aus d. Freiheitskampf): ib. (14. Sept. 1907). (Betrifft eigentl. d. Unterhandlgn.
d. Abgesandten d. Stadt Rimaszombat [Findura] mit d. Russen zu Zsoleza) — 576) A.
Proksch, D. Waffenstreckg. v. Viligos: Danzers Armeezg. 11, No. 8. — H77) J. Szabé,

D. Gefecht bei Szamosujvdr: LAK. (1907), No. 3. — B78) D. Kanonen Aron Gébors:
PHisl, (28. Febr. 1907). — 579) O. 8z¢ékely, E. Schreiben Aron Gébors: VasirnUje.
(1907), 8. 281. — j80) D. Steckbrief L. Kossuths 1849: BudHifrl. (4..0kt, 1907). —

581) R. Bartsch, Haynan: Danzers Armeezg. 12, No. 21. {[Vgl. PLloyd (21, Juli 1907)
w. JBG. 30, II, 293%28]| — B82) G@y. Kéry, Neue Beitrr. z. Gesch. d, Freiheitskampfes.
Em. Csernyus: Az Ujedg (17. Mirz 1907). — H588) S. Mérki, D. 13 Arader Martyrer
(ung)). (= National-Festtage. No, 16.) — 584) J. F., D. 6. Oktober (1849): AzUjedg
(6. Okt. 1907). (D. amtl. Akten eind noch immer nicht verffentlicht.) — 585H) Dies
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— Andere Opfer.5927%94) __ Gy, Dud4s veroffentlichte unter dem Titel:
‘Beitrag zur Geschichte des Zempléner Komitates’ ein Tagebuch,®?®) welches
von dem jungen Honvédgeneral L. Kazinczy herriihren- soll. Es entstand
angeblich in den Arader Kasematten und umfalst die Zeit vom 1, September
bis 24, Oktober 1849 (bis zu seiner Hinrichtung). Von zwei Seiten wurden
gegen die Authenzitiit dieser Quelle Zweifel erhoben. Die auf militirische
Dinge beziiglichen Daten werden geradezu als absurd bezeichnet. Hentaller
wies andere Behanptungen als unwahr nach. (Die zunichst Interessierten
hiilllten sich in Stillschweigen.) — Der Honvédhauptmann V. Markovies
fertigte eine Reihe von Portrits an, darunter Czillich, Csanidi, Géspir,
Nedeczky, Rohonczy, dann von dem kaiserlichen General Howiger und Graf
Thun, Kommandanten der Festung Arad.®®®) — Der Sohn des Honvédobersten
Max Stein, der mit Kmetty zum Islam iibergetreten war und unter dem
Namen Ferhat Pascha am Krimkrieg teilgenommen hatte, spielte als Kislar
Effendi an der Pforte am Fnde des verflossenen Jh: eine Rolle.®®?) —
Oberstleutnant Antos (vgl. N. 491) widerlegt Angaben des angeblichen Tage-
buchs von Leiningen (vgl. JBG. 22, III, 423), so z. B. die Nachricht, dals
sich Graf Zichy vor der Hinrichtung vergiftet habe und eigentlich nur als
Leiche gehenkt wurde. Nach dem Augenzeugen Graf Ludwig Wratislaw
bekundete Graf Zichy bis zuletzt grolfse Seelenstirke und rief noch unter
dem Galgen: ‘Mochte ich das letzte Opfer sein!’ Gorgei (‘Mein Leben und
Wirken in Ungarn’) tadelte bekanntlich den General S. Nagy, da er sich
gegen Gorgeis ausdriickliches Verbot mit den Russen bei Debreczin in eine
Schlacht eingelassen habe. Dementgegen behauptet Antos aufs entschiedenste,
dafs Gorgei in der Tat schriftlich Befehl zur -Annahme der Schlacht erlassen
habe, wie dies auch der Generalstabschef St. Pongrdcz und Oberst Maridssy
in ihren Aufzeichnungen (resp. Memoiren) niederschrieben, die Jedoch derzeit
noch nicht verdffentlicht werden diirfen.

1849—1861, Absolutismus. Antos unternahm 1851 auch eine Reise
nach Wien, um bei B. Ad. Récsey und Graf Nddasdy fiir einige ungarische
Gefangene um Gnade zu bitten. Récsey versprach alles mogliche und erzihlte
Antos die Geschichte seiner Ernennung zum ungarischen Ministerprisidenten,
die auf Empfehlung der Erzherzogin Sophie erfolgt sei, und wie wenig Dank
er dafir, insbesondere von Jellachich, geerntet habe, und wie sehr die Ungarn
jetzt verpdnt seien. .Nun sehe er ein, wie sehr er unklugerweise seinen
alten Namen beschmutzt habe., — Antos teilt auch von dem jungen Kaiser

irae — dies illa. Z. 6. Okt.: ib, I[Vgl Stef. Gorgey: BSz. 877 (1908), S. 160—87
‘Clio locuta’ ][ — H86) Mar. Erdélyi, Lebensskizze u. Mirtyrertod d. Grafen Ludw,
Batthydny. 3. Aufl, (ung.). Budapest, Vilsgossdg. 14 8. K. 1. — H87) E. Miklds,
Z. Andenken an Ludw. Batthydny: VasérnUje. (1907), No. 8. — B88) L. Hentaller,
Batthydnys Verdienste u. seine Gedenkfeier: Egyetért, (14. Febr, 1907). — 589) J. Kovécs,
Lad, Csdnyi 1790—1849: Magyarorszég (10. Okt. 1907). — B590) L. Hentaller, D,
letzte Brief Lad. Csdnyis. 10. Okt. 1849: VasérnUjs, (1907), 8. 53. — B91) Gy. Borbély,
Aus d. Leben Lad. Csinyis: Csdnyi-Gedenkbuch u. BudHirl. (11, Juli 19077) — 592)
Errichtg. e. Denkstiule fir Mos, Bogdiny u, Paul Mandics (48er Honvéds): PHI(rl, (25. Mai
1907) ﬁ(In Hoszumezo’[Mummnros]) —"593) Tmre Szacsvay, d. “Martyrer, 8, Grab u. s,
Deonkmal: L. Hentballer: Egyetért. (15. Marz 1907); E. Sas: BudHirl, 15. Mirs;
Kazdr u, M. Marton: PHirl. 14.—15. Mirz. (Vgl. VaedrnUjs. No. 12)) — 594)
Al P4lffy, Mirtyror v. Szentmihdly: BudBirl. (31, Mirz 1907). — §593) General Ludw.
Kazinczy u. Haynau: PHirl. (6. Mirz 1907). (Vgl. d. Bemerkgn. Hentallers in d.
No. v. 8. Mirz)) — 596) V. Markovies, Zeichngn, e. 48er Honvéds: VasirnUjs. (1907),
No. 11. — B97) G. Borsovay, Effendi Kislar: Magyarorszég (80. Okt. 1907).
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einige Charakterzige mit. Markis Buch®®®) zihit zu der Gattung der
Jubiliums-Prachtwerke und ist mit 413 Bildern und 52 Kunstbeilagen ge-
schmiickt. — Mehrere Briefe, die Franz Josef als Jiingling (1843/7) an den
franzosischen Sprachmeister Hippolyte Doré richtete, wurden verdffentlicht.5°9)
— Fiir die dufsere Politik bietet Zwiedinek-Siidenhorst®?) neues urkund-
liches Material, der einen vom Unterstaatssekretir Ludwig Max v. Biegeleben
verfafsten Vorschlag zur Losung der deutschen Frage veroffentlichte. Diese
Akte wurde im August 1849 verfalst, ‘als die ungarische Geschichte zu Ende
ging’, und ventiliert die Frage, ob die deutsche Verfassung vom 4., Mirz in
allen Teilen Osterreichs (wohin er auch Upgarn zihlt) durchznfihren sei,
oder ob man den ‘eigentiimlichen Einrichtungen’ Ungarns Rechnung tragen
solle. Vor dem Kaiser betonte Biegeleben, dafs die Anspriiche Deutschlands
an Osterreich jetzt (d. h. nach der Unterwerfung Ungarns) steigen wiirden.
Vorerst sei dieses Land als erobertes Land zu behandeln. (Der Plan
Schwarzenbergs von einem dreigliedrigen Deutschland und dreifacher Zentral-
gewalt fillt aufserbalb dieses Referats.) — Uber das Verhalten der Pforte
gegen Ungarn ®°Y) wihrend des Freiheitskampfes und nach demselben #ufserte
sich nach seinen personlichen Erfabrungen und den Memoiren Stratford-
Cannings A. Vimbéry. — Konigin Viktoria empfing L. Kossuth zwar nicht,
wohl aber Palmerston.®02-%°%) — Horv4th schildert die Beziehungen der
Emigrantenhidupter zu Fraukreich und England, wobei er sich auf die Be-
richte Pulszkys, Laboulayes, Palmerstons und L. Kossuths stiitzt.99¢) — Als
das wichtigste Werk maufs das Buch H. Friedjungs itber den Krimkrieg 2°%)
bezeichnet werden, Bisher war man diesbeziiglich auf die Darstellungen
von Beer, Sybel, Bamberg usw. angewiesen. F. legt das wankeimitige
Schwanken des Wiener Hofes in allen Phasen blofs; wie man vorerst unter
" dem Eirflufs des zum Kriege dringenden Buol- Schauenstein mobilisierte,
welcher Befebl bald darauf widerrufen wurde und bei der bewaffneten
Halbneutralitiit stehen blieb, um schliefslich, nach’ dem Fall Sebastopols,
wieder abzuriisten und einen lauen Bund mit den Westmiéichten abzuschliefsen,
was insbhesonders das unversohnliche Rufsland nicht verzeihen konnte. Neben-
bei werden wir ilber den wechselnden Einfluls von Buol, Hefs, Griinne und
Prokesch und iber deén Anteil des Kaisers an der Orientpolitik unterrichtet,
der inmitten des Rates zwiespiltiger Politiker im entscheidenden Moment
fir den Frieden eintrat. (Das Buch ist eigentlich ein Bruchstiick aus dem
1908 erschienenen Werk: ‘Ostorreich von 1848—67. Vgl. den nichsten
JBG.) Das Werk hat viele Kritiker in Bewegung gesetzt,806-608) __ Auf

B98) 8. Mérki, Franz -Josef 1. (ung.). Budapest, Fraoklin, 1907. 49 286 8.
— 599) Aus d. Kinderstube eo. Kénigs: BudBHirl. (23. Mai 1907), — G00) Hans
Zwiedinek-Siidenhorst, E. deutsch-osterreich. Bundesakte. Aus d. Archiv d. Reichs-
verwesers Erzherzog Johann: MIOG. Erginzungsband 7, S. 187—-214. Wien. 1907. —
601) Arm. Vimbéry, Sultan Abdul Dedschid u. d. ungar. Freiheitskampf: AzUjség
(29. Mirz 1907). — 602) Korrespondenz der Konigin Viktoria mit Kaiser Franz Josef I
(1851 u. 1859): Magyarorszdg (18. Okt. 1907); BudHi{rl. (16. Mirz 1908). — 603) Konigin
Viktoria, Palmerston u. Kossuth 1851: PLloyd (16. Okt. 1907). — €04) Job. Horvéth,
Ungarn u. d. Ausland nach 1849: Egyetért. (4. Mai 1907), — €05) H. Friedjung, D.
Krimkrieg u. d. Osterreich. Politik. Stuttgart u., Berlin, Cotta. 1907. VIII, 198 8.

{{MHL. 86, S. 448; LCBL (1907), No. 22; O. Weber: DLZ. (1907), No. 4] — 606)
H. Kretzschmayr, Osterreich u. d. Krimkrieg: OsterrRa. (1. Mirz 1907). — 607) E.
Wertheimer, Mifsglickte Orientpoulitik:” PLloyd (23. Jan. 1907). — @08) Junius

(== Kifs), D. Krimkrieg u. d. &sterreich. Politik, (Nach Friedjung): BudHirl. (17.Jan,
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die innere Geschichte iibergehend, seien die fein abgeténten Erinnerangen
Berzeviczys®?® hervorgehoben, die auch fiir diesen Zeitraum nach ver-
lifslichen Quellen und der Familientradition Nachrichten enthalten, —

Anderes vgl. unten.®'°-81'y — TRexa®!®) berichtet dber die Kaiserreise
1852 durch das Liptauer Komitat, wobei sich Alb. Okolicsinyi her-
vortat.813-618) __ Wertheimers Aufsatz®!®) kann als Beitrag zur Ge-

schichte des Konkordats (1855) bezeichnet werden. Ein Schreiben
Széchenyis (vgl. N. 512) vom 5. Oktober 1858 zeigt uns den schon Selbst-
mordgedanken hegenden, verzagenden Politiker (*Von mir kann ich nur
so viel schreiben, dafs ich — gewesen bin'). Am 21. August 1859
meditiert er iiber die von Wien aus inspirierten Artikel der ‘Augsburger
Allgemeinen’ und bedauert, dafs der Kaiser so viele Leute um ihre Ansicht
iiber die unhaltbare Lage gefragt habe, in Ungarn aber keinen einzigen, —
FZM, Benedek, der 1860 einige Monate hindurch als Gouverneur von
Ungarn anch mit der Leitung der Ziviladministration beauftragt war, hat tiber
die damalige Presse eine interessante Denlkschrift verfalst, aus der der-
selbe V£.617) Proben veroffentlichte. Der General zollt einigen oppositionellen
Organen und ihren Leitern freimiitiges Lob, so insbesondere dem Pesti
Napl6 (Redakteur: Baron Kemény, dem Wiener Korrespondenton Max Falk)
und Torok, dem Redakteur des Pesti Hirnok, ‘der der Regierung am meisten
zn schaffen geben wiirde’. Dem klerikalen ‘Iddk Tanuja' (Lonkay) mals
Benedek wenig Gewicht bei. Die ‘Vasdrnapi Ujsdg’ und ‘Politikai Ujdonsagok’
(mit 6000 nnd 8000 Abonnenten!) miissen beobachtet werden, Unter den
deutschen Blittern war der Pester Lloyd ‘der gefihrlichste Gegner des
Zentralismus!” (‘Ist besonders zu beachten.’) Auch die belletristischen
Blitter und das Witzblatt Jokais (‘Ustokos’) miifsten aufmerksam verfolgt
werden., Schliefslich sei der Wiener ‘Wanderer’ zu beaufsichtigen, der sich
unter Falks Einflufs stark Ungarn zoneige. An eine direkte Einwirkung
auf diese Blitter oder Bestechung dachie Benedek anfangs nicht, wie er
iiberhaupt fiir schonendes Auftreten eingenommen war, wenn er auch die
‘Separatgeliiste’ des Landes verurteilte. Gegen Ende seiner kurzen Titigkeit
war jedoch auch Benedek gezwungen, mit gewalttitigen Mitteln zu drohen,
doch wurde er zugleich mit dem Erlafs des Oktoberdiploms abberufen.
1861—1866. Als Garibaldi 1860;1 mit ungarischen Emigranten eine
Expedition nach Ungarn plante, widersetzten sich Mazzini und Cavour diesem
Plan.%'%) Beide hielten die Befreiung Neapels und Siziliens fiir eine
wichtigere Aufgabe und schenkten der Tatarennachricht, Ungarn werde den

1907). — 609) Alb. Berzeviczy, Alte Erinnergn. 18568—70 (ung.). Budapest, Révai-
Salomon. - 1907. 314 8. K. 6. |[Vdezy: Szdz. (1908), 8. 264; NPJourn. (10 Jan. 1907);
L. Hevesi: WienFremdenbl. (16. Febr. 1907); Wertheimer: NFrPresse (26. April 1907);
EperjesiLapok (1906), No. 52.]] — 610) J. Ferencz, D. Schicksal d. Honvédgefangenen
Jos. Gdlffy: PHirl. (17. April 1907). (Beteiligte sich an d, Verschwirg. v. 1852.) —
611) Oberst Figyelmessy als Emissiir: BudHirl. (28. Juli 1907). (Spielte d. Polizeidirektor
Prottmapn iibel mit.) — G12) D. Rexa, Aus d. 50er Jahren: Magyarorszdg (81. Mirz
1907). — 618) E. unbekannte Charakteristik Koloman Tiszas aus d. J. 1857: PLloyd
(14. Mai 1907). (Enthilt auch Charakteristiken d. itbr. Fabrer d, protest. Kirche: Gabr.
Prénay, Vily, P. Balogh u. iiber d. Erzieher Tiszas: P. Szbnyi.) — 614) D. Kaiserbesuch
in Szegedin 1857: PRirl. (29, Sept. 1907). — 615) J. Kudora, Bischof Joh. Hdm v,
Szathmér-Németi (+ 1857): M. Allam (23. Nov. 1907). — @16) E.v. Wertheimer, Un-
gedruckte Briéfe e. geheimen Wiener Agenten aus d, J. 1856: DR. 82 (Juli/Aug. 1907). —
61%) id,, FZM. Benedek u, d. ungar. Presse 1860: -PLloyd (16. Nov. 1907), — 618
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Prinzen Leuchtenberg auf den Thron erheben, keinen Glauben. — In
Garibaldis Umgebung befanden sich 1862 Tirr und Mogyorédy, deren Treume
ein Osterreichischer Soldschreiber verdichtigt hatte. Garibaldi nahm sich
der Genannten wirmstens an, wie der nun veréffentlichte, von ihm inspirierte
Artikel beweist. Die ungarischen Emigranten blieben ibhm auch am Tage
von Aspromonte treu. In den Reihen der kgl. Truppen kimpfte nur ein
Ungar, der Oberst K., Eberhardt, gegen Garibaldi.®!®)

Krieg von 1866. Der literarische Nachlafs des dsterreichischen
Sistierungsministers, Graf Rich. Belcredi®2%) enthilt aufser der Behauptung,
er habe die Verfassung nicht aufgehoben, auch Nachweise @ber sein Ver-
hiltnis zn Ungarn. Seinem Ideal kam die Wiederaufrichtung des Ungarns
vor 1848 mit seinem alten Stindetag am niichsten. Am interessanten sind
jedoch die Abschnitte iber seine Teilnahme an der grofsen Politik. Be-
kanntlich haben Bernb. Meyer und, ihm folgend, Friedjung B. beschuldigt,
er habe in erster Reihe zum Waffengang mit Preufson gedringt, eine An-
nahme, gegen welche bis jetzt nur Graf Schonborn das Wort ergriff. In
seinen Aufzeichnungen weist nun B. nach, dafs die urspriingliche Veranlassung
zum. Kriege noch aus der Zeit des Grafen Rechberg stamme, und belastet
zugleich' die Diplomaten seines eigenen Landes (Rechberg, Mensdorff und
dessen spiritus rector, Graf Moriz Esterhdzy) mit der Schuld der Unfihigkeit.
Er, ferner Graf Larisch und G. v, Majlath horten erst am 7. Juli 1865
offiziell davon, dafs der Krieg unvermeidlich geworden sei. Wertheimer®%?)
kommt nach. Priiffung des sehr -kontroversen Zeugenmaterials zu der An-
nahme, dafs Beleredi den Zusammenstofs mit Preufsen mnicht provozierte,
aber ihn auch nicht verhinderte, - Vom Ginstling Graf. Esterhézy teilt
Bernh. Meyer folgenden charakteristischen Ausspruch mit: ‘Ick bin ein
Unikum von einem Ungarn, denn bei mir kommt ganz Osterreich vor
Ungarn, wihrend bei meinen Landsleuten das Gegenteil gilt’, und Belcredi
bemerkt, dafs Graf Mennsdorf den magyarischen Bestrebungen noch viel
grﬂndhcher abgeneigt gewesen sei’, als er.%2%)

Uber die Kriegsereignisse selbst liegen mehrere gedxegene Arbeiten
vor, die Ref. leider nur anfihren kann.®237625) Der letzte Akt des Feld-
zuges spielte auf ungarischem Boden.®2¢-827) — Benedek fand zwei Ver-
teidiger.828-629) __ Schliefslich muls Ref. einer ungarischen Kritik des
weitverbreiteten Friedjungschen Buches ‘Kampf um die. Vorherrschaft in
Deutschland’ gedenken, P.v. Balogh®®9) fiihrte den Nachweis, dafs Friedjung
iiber.die 1859 und 1866 zur Bluttaufe gelangten ungarischen Truppen durchaus

Garibaldi u, d. ungar. Emigranten: PNaplé (29. Mai 1907). — 619) -ri, Ungamn in
Garibaldis Heer: PH{rl, (3. Febr. 1907). — 620) Graf Ludw. Belcredi, Fragmente aus
d. Nachlafs d. ehemal. Staatsministers Grafen Rich. Beleredi, (Serie): Kultur 7/8 (1906/7).
Wien, Leogesellschaft, — 621) E. v. Wertheimer, Aus d. Nachlafs Rich. Belcredis: PLloyd
(23 w 27. Mirz 1907). — @22) Z. Genesis d. Krieges v. 1866: HPBIL. 137 (1906),
8.°664/9. — 628) Graf Christ. v. Degenfeld-Schonburg, Schweinschiidel u. Koniggriite.
Meine Kriegserinnergn. als Kommandant d. 7. Husarenregiments. Wien, Konegen. 1907.
38 8, M. 2. |[PLloyd (2. Juni 1907).)} — 624) K. Harbauer, Trautenau-Custozza-Lissa.
1866. 2 Tle. Wien, Stern. 1906. 2008. (Vgl.JBG.30, II, 278/9.) — 625) Fr.Regensberg,
Von Skalitz bis Koniggritz. (Illustr.) Stuttgart, Franckh. 1907. M. 2. — 626) D. Ersttirmg.
d. Franzhofes bei Blumenau-Prefsburg, 1866: Danzers Armeezg. 11, No. 25. — 627) Nach
Koniggritz. Sachsen in Budapest: NBudapAbendbl. (23. Juli 1906). — 628) L. Serels,
Verteidigg. Ludw. Benedeks: PNaplé (29. Mai 1907). — 629) O. Kovaiik, FZM.
Benedek uw. d. Krieg v. 1866. Neue Daten. Leipzig, Gracklauer. 116 S. — 630)
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befangen und feindlich urteile, und beklagt, dafs er ihre Tapferkeit, ja
Fahnentreue ohne wirkliche Beweise angezweifelt habe. Ferner habe er es
versiumt, die reiche Memoirenliteratur zu benutzen, und begniige sich im
Anschlufs an den parteiischen Kienast (‘Die Legion Klapka’) gegen Stef.
Tirr odiose Verdichtigungen auszusprechen. Beziiglich des ersteren Punktes
fihrt B. zunichst  aus, dafs es ein grofser Feller der Heeresleitung war,
Graf Clam-Gallas, den i. J. 1849 von Bem and 1859 von den Franzosen
Geschlagenen, abermals an die Spitze eines Armeekorps zu stellen, der dann
auch richtig den Verlust der Turnauer und Podoler Briicke und die Nieder-
lage von Ji¢in verschuldete, obwohl er keine ungarischen Regimenter unter
seinem Befehl hatte, — Den Sieg bei Custozza erstritt Erzherzog Albrecht
pachweisbar mit Truppen, die zum Dritteile aus Ungarn bestanden. Als
das Raaber Infanterieregiment (No. 19) die Hohe von Monte della Croce besetat
hatte, wire die Schlacht entschieden gewesen, wenn Brigadier Scudier mit
seinem zweiten Regiment den ungarischen Burschen zu Hilfe gekommen
wire. Er tat es aber nicht, und die Raaber muflsten — durch das Korps
" Govone furchtbar dezimiert — weichen. Der Regimentskommandant, Ad.
Rith, liels sich damals sofort pensionieren; er wollte nicht linger in einer
Armee dienen, in der solche Dinge moglich waren. B. fihrt dann die
Tapferkeit ungarischer Regimenter (No. 20, 60, 77, 32 und 2) bei Nachod,
Skalié¢, Trautenan und Koniggritz ins Treffen, die fast ginzlich aufgerieben
wurden., Bei Koniggritz selbst kidmpften neun ungarische ' Infanterie-
regimenter an der Seite von neun oOsterreichischen Regimentern. Um Chlum
verbluteten No. 46 und 62 infolge der Leichtfertigkeit des Brigadiers
Appiano. Behufs Riickeroberung der Hohen von Chlum wurden vier
ungarische Regimenter (No, 52, 44, 20 und 60) ins Feuer geschickt, und
den Riickzug der ganzen Armee deckte die ungarische Brigade des Erz-
herzogs Josef, Dagegen gab es in der Brigade Henriquez, die dem Feind
ohne Kampf die eine Flanke der Armee entblofste, keine ungarischen
Truppen. B. widerlegt hierauf die Angabe Friedjungs, das Husarenregiment
No. 7 habe unterhalb Chlum infolge Panik die wankenden Bataillone des .
Infanterieregiments Sachsen-Meiningen niedergeritten. B. weist -zunichst
nach, dafs vom Husarenregiment No. 7 nicht ein Mann auf dem Schauplatz
des Unglicks anwesend war, dann aber, dafs dies katastrophale Ereignis
nach den tubereinstimmenden Angaben beider Generalstabswerke und der
gesamten serigsen Fachliteratur durch die schwere Kavallerie der Reserve,
insbesondere durch das Ulanenregiment No. 4, verschuldet wurde, das seiner-
seits durch zwei zurickweichénde Kiirassierregimenter auf die ungarische
Infauterie gedringt worden sei, die es zerstampfte. Hauptmann Christofek
des Infanterieregiments No. 46 berichtet dariiber: ¢‘Die Ulanen kamen wie
ein Wirbelsturm. Ihren Weg bezeichneten sie mit ibren und unseren Toten.
Das war die Hilfe, die sie uns brachten!’ B. schliefst folgendermafsen: ‘Was
solcherart jedermann weifs, das will Friedjung anders und besser wissen.
Die Verkleinerung und Verunglimpfung der ungarischen Truppen wurde ihm
" bei der Detailschilderung von Schlachten zur Manie.” Ref. hat der Kritik
B. mehr Raum einzurjumen fir notig gefunden, als iiblich, weil es sich um
ein vielgélesenes Werk handelt, dem viele Leser unbedingtes Vertrauen
schenken. .Ein Verschulden trifft iibrigens auch unter uns jemanden. Nicht

H, Friedjung, D. Kampf um d. Vorherrschaft in Deutschland. Besprochen v. Paul
Jahresberichte der Geschiohtswissenschaft, 1908, III, 24
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den Ubersetzer des Werkes, Kifs, der seine Aufgabe ‘rihmenswert’ ent-
sprach, auch nicht die Bucheditionskommission der Ungarischen Akademie,
wohl aber jemen Fachmann, den die Akademie mit der Durchsicht des zu
iibersetzenden Werkes betraute, und der im Sinne der Erklirung der
Akademie die Verantwortung zm tragen hat. Gegen diesen Fachmann
richtet sich in diesem Falle der von B. ausgesprochene Tadel, die Akademie
hiitte wohl darangetan, die ungarische Ubersetzung ‘durch ein diese Fehler
besprechendes Vorwort einleiten zu lassen’, was leider nicht geschehen sei.
Leider war dieser Mann kein Historiker.

Seit 1867. Zunichst fahrt Ref. Biographien iber den Kaiser-
Konig,%31-631a) geine unvergelsliche Gemahlin 32-%%%) und das Herrscher-
baus®®) an, wozu die 2zwei schon erwihnten Werke (N. 598 und
609) hinzukommen. -— Biographien tber einzelne Staatsminner und
Politiker.687-%3%) L. v. Déczi, der ehemalige Sekretir des Ministers
des Innern wund spiteren gemeinsamen Ministers des Aufsern, des
Grafen Jul, Andrdssy, erziblt allerlei Intimes iber diesen genialen Staats-
mann und liebenswiirdigen Menschen.®497%4%) Er erwihnt z. B., dafs
die von Balth, Horvith ausgearbeitete Thromrede vom 24. April 1869 auch
einen Passus iiber ein neues, verschirftes Prefsgesetz enthalten habe,
welche Stelle jedoch auf Allerhochsten Befehl gestrichen wurde. Wir er-
fahren interessante Details tiber das Verhiltnis Andrdssys zu Beust; weiter-
hin die Griinde, warum Andrassy 1877/8 sich gegen einen Krieg mit Rufs-
land strinbte und prophetischen Blickes die Anklagen voraussagte, die man
deshalb gegen ihn, erheben werde. — In einem zweiten Artikel schildert
D. die Vorbereitungen zum Berliner Kongrefs (Wahl des Ortes), inshesondere
Andrassys Okkupationsverschlag, den Andrdssy an keinen Termin und keine
Bedingungen gekniipft sehen wollte. Graf Corti hitte dagegen Einsprache
erheben sollen, war aber von Bismarck und Graf Andrdssy rechtzeitig ab-
gehalten worden, ‘damit Italien nicht isoliert erscheine’. In letzter Stunde
sandte jedoch Bismarck seinen Sohn Graf Herbert an Andrdssy mit dem
dringenden, freundschaftlichsten Rat, den Antrag auf Erteilung des bosnischen
Mandats nicht einzubringen, da dieser Schritt unmiglich Erfolg haben
konne,. Rufsland wiirde gewils, die Tiirkei hochstwahrscheinlich widerstreben.
Er, der First, sei immer der Meinung gewesen, Osterreich-Ungarn werde
Bosnien nach dem Vordringen der Russen bis S. Stefano besetzen und dann
auf dem Kongrefs den Standpunkt des beatus possidens beziehen. Nun sei

v. Balogb. |[PLloyd (28. Mai 1907).]] — 681) Gy. Horvdth, Franz Josef I. u. seine
Zeit. 1867—1907. Festrede (ung.). Gyongyds, Herzog. 1907. 4 8. — 6318) A. R.
Colquhoun, Francis Joseph, the Man and the Monarch: FortoRev. (Nov. 1907) {[Budap.-
Hirl. (3. Nov. 1907) (belobt).)} — @32) 8. Marki, Konigin Elisabeth (ung.). (= An
National-Festtagen. No. 22.) Klausenburg. 1907. — 683) V. Tolnai, Kénigin Elisabeth:
Nemz, Nonevelds (1906), Heft 9—10. — 684) Statue der Kénigin Elisabeth in Szeged:
VasérnUjs. (1907), No. 40. — 685) B. Sirosi, Elisabethstatuen: ib. No. 47. — 636)
K. v. B., D. 8sterreich. Thronfolger: Neue Rev. (1. Nov. 1907). — 687) Vikt. Molndr,
Jul. Wiassics. E.. Lebens- u. Charakterbild (ung.). Budapest. 1907, |[[PH{rl. u. PLloyd
{10. Marz 1907) (sehr belobt).]] — €88) Des. Szildgyi: Alkotm. (11. Sept. 1907). (Zweifelt
an seinen staatsminn. Fihigkeiten.) — 639) K. Eétvde, ‘D. grofse Minister’, (= Karl
Kerkapoly): PHirl. (28. Jan.ff. 1907). — 640) L. Déczy, Andréssy im Umgang. (= Aus
kitnft. Memoiren): NPJourn. (6. Jan., 2. u, 10. Febr. 1907). — 641) id., Apdrdssy u.
Biemarck: NFrPresse (20. Jan. u, 2. Febr. 1907). (Vgl. such d. Nummern v. 25. Nov,,
2. u. 28. Dez. 1908). — 642) Acfzeichngn, e. Diplomaten: PHirl. (9. Jan. 1907). (E.

»
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es zu spit, aufser der Kongrefs wiirde gesprengt und Osterreich nehme
sich Bosnien dann als Faustpfand. Déczi zahlt nun alle Argumente Andrassys
auf, mit denen er die Deduktionen Bismarcks bekimpfte, was aber Graf
Herbert ziemlich unwirsch anhérte. (*Was niitzt das alles, wenn mein Vater
nicht will!’ soll er ausgerufen haben.) Graf Andrassy liels sich aber nicht
einschiichtern, und das wirkte. Unmittelbar vor der nichsten Sitzung verstindigte
ihn Bismarck, dafs er die von Salisbury einzubringende Motion unterstiitzen-
werde, und man weifs, wie geschickt er dann als Prisidialmacht” die ein-
stimmige Annahme protokollieren liefs, indem er der protestierenden Tiirkei.
das Protokoll zum nachtriglichen Beitritt ‘offen liefs’. — Uber den .Aus-
gleich- vom J. 1867 wund dessen vechtliche und finanzielle Folgen haben
illustre Federn sich vernehmen lassen;%457%4%) von grofster Sachlichkeit ist
namentlich die Quotenstudie von Spitzmitller®®®) und lehrreich das Buch
des Statistikers L&ng.®®") — Kronung des Herrscherpaares.®%%~%5%)  Auf-
gaben des neuen Ungarns. Arbeiten zur inneren Geschichie.®*®=%6%) Bosnien.
Okkupation 1878.%%7-87%) (Vgl. dazu N.715/9.) Verhdltnis 2u Kroatien,®"3%80)

Anonymus erhebt in einigen Punkten Einspruch gegen Ddczis Erinnergn.) — €¢48) Kol
82611, D. Ausgleich. D. richt. S8inn d. Ges.-Art. XXX v. J. 1899: PLloyd (28. Febr. 1907).
— 644) Fr. Gaertner, D, Gsterreich.-ungar. Ausgleich, I—II: ArchSozialwiss&SozPolit. 25
(1907), Heft 1{2. (Gute Ubersicht) — @45) Graf Alb. Apponyi, The juridical nature
of the relations between Austria and Hungary. Budapest, Stephaneum. 1907. 338, — 646) &.
Seidler, D. rechtl. Natur d. Ssterreich.-ungar. Monarchie: OsterrRs. (15. Nov. 1907). —
647) D. ésterreich.-ungar. Ausgleich: ib. (1. Nov. 1907). — @48) R. Zuckerkandel,
Z. Gsterreich.~ungar. Ausgleich: DArbeit 7 (1907), No. 3. — 649) Eniil Bors, D. staats-
rechtl. Form d. Vertrige (eeit 1867): PLloyd (26. Sept. 1907). — (30) Alex. Spitz-
mtller, D. Quote. Wien, Holder. 1907. |[[PLloyd (18. Sept.); Zeit (13. Sept. 1907).]]
— 6581) L. Léng, 100 Jahre Zollpolitik. 1805—1905. Wien, Fromme. M.12.— 652)
Kronungsgedenkbuch (1867) (ung.). Gran, Buzdrovits. 1907. 81 8.'— ¢53) L. F., Wo
weilte Franz Dedk wihrend d. Krdnungsaktes?: BudapHirl. (28., 30. u. 31, Juli u. 2. Aug.
1907). (Positive Nachrichten fehlen, daher hat sich d. Legende d. Frage bemiichtigt.) —
654) E. v. Wertheimer, Aus d. Kronungstagen. Erinnergn. e. Augenzeugen: NFrPresse
(7. Juni 1907). (Autor nicht genannt. Betrifft d. damal. Zeitgn., Theaterintendant Radnétfay,
Franz Liszt u. Fr. Dedk.) — 635) D. letzte Kronungefeierlichkeit: BudapTagbl. (2. Juni
1907). — 636) J. Csuday u. N. Létmdnyi, D. neue Ungarn (ung.). (= Uraniavor-
lesgn. No. 49.) Budapest, Hornydnszky. 1907. 32 8. — §57) M. Réz, D. Ungartum u.
d. Demokratie. Gesammelte publizist. Aufsitze (ung.) Budapest, Kilian, 1906. 62 8.
|[BSz. 861, 8. 127.]] — 658) Gy. (Jul) Kautz, Ungar. Imperialismus u. Hegemonie:
BSz. 862 (1907), S. 161—86. — €59) ElL Halmay, Vergangenheit u, Zukunft. 1902/7
(ung.). Polit. Studie. Budapest, Kilian. 1907. 73 8. K. 2,60, — 660) B. Vikdr, D,
Vorldufer d. kirchenpolit. Gesetzgebg. in Ungarn (seit Dedk u. Trefort): MHfrl. (10. u.
11. Sept. 1907). — 661) E. Treumund, Stast u, Kirche in Ungarn: D, freie Wort 7,
No. 17, Frankfart a/M. — 662) R. Schwimmer, Schwarze Schleier iiber Ungarn: Gegen-
wart 72 (1907), No. 46. (Sieht d. klerikale Reaktion im Anzuge.) — 663) M. Jokai u.
A, Cserndtony, Briefwechsel aus d. J. 1866/7: AzUjsdg (31. Mirz 1907). (Polemiken
mit d. Organen d. Dedkpartei.) — GG4) D. Aufzeichngn. d. Obergespans Andr, K4llay,
(Szaboles): BudapHirl. (31. Juli 1907). — ¢65) O. Szelels, E. Amtsgeheimnis.- Pian d.
Zitadelle auf d. Blocksberg (1884): ib. (2. Mirz 1907). (D. Zitadelle sollte angebl. aber-
mals aufgebant werden.) — @66) V.-Korn, D. Streit um d.- Meerauge zwischen Oster-
reich u. Ungarn: OUR. 35 (1907), 8. 1ff; 65 — 667) A. Spaits, D, Weg z. Berliner
Kongrefs. Hist, Entwicklg. Bosniens u. d. Herzegowina bis z. Okkupation 1878, (= Unsere
Truppen in Bosnien u. d. Herzegowina.r Einzeldarstellgn.' v. A. Veltzé. Bd. 1.) Wien,
Stern. 95 S. M. 1,80. — @68) G. Frhr. v. Holtz, Von Brod bis Sarajevo. 1878,
Wien, Stern. 194 8. — 669) K. Braune, Sarsjevo. 1878. Leipzig, Cavael. 1907.
I, 98 8. M.2,560. [[LCBL (1907), No, 18.]] — §70) J. Beck, Banjaluka. Jajce.- Wien,
Stern. 152 8. — §71/2) E. v, Woinovich, In d. Herzegowina 1878, Wien, Stern. 96 8. —
673) B. Karlovié, D. kroat.-ungar. finanzielle Ubereinkommen, Agram. 1904. 171, XXIV 8,

24
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Nationalititenfrage (Rumdnen. Slowaken).®8*) An der Hand von Informationen
aus den Kreisen der letzteren begannen auch Bjornson é%%) und Seton Watson
(= Scotus Viator)®8%) im Berichtsjahre ihre Anklagen gegen die Hegemonie
der Magyaren ®8) — Sozialistische Stromungen und Sozialreformen.%85-88%)
Frage der Einfilrung der nationalen Sprache als Dienst- und Kommando-
sprache in der gemeinsamen Armee.%%%:°%%) — Plan der Errichtung einer
selbstandigen ungarischen Notenbank (Banktrennung).®%°-9%1) — Fir das un-
parlamentarische Wirken des Kabinetts Fejérvdry und seiner gewalttitigen
Kommissare bildet das auf amtlichen Quellen beruhende ausgezeichnete Werk
Jos. Horvaths®??) eine wahre Fundgrube. (Ein zweites Werk urkandlichen
‘Materials gab 1908 Gy. Ferdindndy®°®) heraus.) Uber die aufgeworfene
Frage der Wahlreform erschien eine Unzahl Gelegenheitsarbeiten; bleibender
Wert ist jenem Conchas®®) inne. — Nagy®®) fufst auf G. Meyers
‘Das parlamentarische Wahirecht’. — Uber die Geschichte des 1906 ge-
wililten Parlaments®®®) und das Koalitionskabinett vgl. unten.®®7-%%%) Uber
die zur grofseren Sicherung der Verfassung vom Minister Graf J. Andrassy
ausgearbeiteten nemen Garantiegesetze dufserte sich der Prisident der
Budapester Advokatenkammer Szivék.?°®) — Von Werken allgemeinen Cha-
rakters zur Weltstellung Osterveich-Ungarns und die #ufsere Politik der
jiingsten Zeit ist das Buch des als Reisenden bekannten Colgquhoan ™)

K. 2,20. — 674) G. Horn, La compromise de 1868 entre la Hongrie et la Croatie.
Paris. 1907. |[J. Borv4th: FiggMagy. (17. Nov. 1907).]] — €%75) J. Krénjavi, D.
staatsrechtl. Verhiltnis Kroatiens zu Ungarn: OsterrRs. (16. Febr. 1907). — 676) id.,
D. polit. Verhiiltnisse Kroatiens: ib. 8, 8. 3f., 141ff. — @77) id., D. kroat. Krise: ib.
(15. Dez. 1907). — 678) V. H. Walsh, Home Rule in Croatia: FortoRev. (Dez. 1907).
— 679) M. Murko, Kroaten u. Serben: OsterrRs. 9, No, 4, S, 285ff. — 680) V. Reisner,
E. Staatsstreich. Berlin, Verlag fiir moderne Lit. 20 8. M. 0,60. (Befiirchtg. vor Slawi-
pierg. Kroat. Frage. E. Drittel d. ostereich. Generale sei kroat. Abstammg.) — 681) .
Farkas, D. Rum#nenfrage (ung.). Budapest, Hirlap-Presse. 1907. 48 S. — §82) Glatz,
Ungarn u, d, Ausland, (= Antwort an Bjdrneon): NFrPresse (17. Nov. 1907). — 683)
Scotus Viator, Polit. Verfolggn. in Ungsrn: OsterrRs. (1, Dez. 1907).' — 684) Magyar.
Geschichtsliigen: ib. 10, 8. 395ff. (Insbesondere seit 1867.) — 685) J. Gaal, Volkswirt-
schaftl, u. soziale Politik Ungarns an d. Schwelle d. 2. Jahrtausends. Studien u. Reden
(ung). 2 Bde. Budapest, Kilian, 1907. 541, 560 8. {[G. Ballagi: BSz. 361, S. 11L]|
(Vel. oben N. 523 [Széchenyi].) — 68G) P. Kirdly, D. ungar. Sozialismus (ung.). Debreczin,
Hegedils. 1906. 192 8. |[BSz. 364 (1907), 8. 141.]] — 687) R. Schwimmer, Potem-
kinsche Sozialpolitik in Ungarn: Gegenwart 70 (1906), No. 52. — 688) D. Einbeit d.
bsterreich.-ungar. Armee. Militirpolit. Betrachtgn. e. slten Soldaten. Aus d. Ungar., Wien,
Stern. 1905. 26 S. M. 0,90. — 689) R. v. Bieberstein, D. heut. Stand d. Bster-
reich,-ungar. Heeres: Gegenwart 72 (1907), No. 36. — 690) J. Hosszu, D. selbstind.
ungar. Notenbank u. d. mit ibr zusammenhingenden Fragen (ung.). Budapest, Kilian.
1907. 748. K. 1. — 691) Graf M. Wickenburg, Z. Bankfrage: BSz. (Dez, 1907). —
692) Jos. Horvith, Gesch. d. nationaslen Widerstandes d. Komitate in d. J. 1905/6
(ung.). Nach amtl. Quellen. Budapest, AVdrmegye (Verlag). 478 8. K. 15. |[PHfrl.
(28. Febr. 1907): BudapBirl. (29. Mirz 1907); AVirmegye (1906/7).]] — 693) D. uoger.
Ereignisse d. jiingsten Zeit (1905/6. Xra Fejérvdry) u. d. anslind. Presse: BudapHirl.
(21. Febr, 1907); APolgdr (30. Jan., 1, u. 4, Febr. 1906). (Insbesondere gegen d. FrankfZg.
gerichtet.) — ¢94) Gy. (Vikt.) Concha, Reform d. Wahlrechts: Jogdllam (1906}, Heft 9
u. 8.-A. Budspest, Grill. 1907. K.1. |[BSz. 362 (1907), 8. 315.]] — 693) Ol Nagy,
Probleme d, Wahlrechts. Polit, Studie (ung.) Budapest, Grill. 1907. 384 8. K. 5,40,
|[BSz. 864 (1907), S. 188 (tadelnd).]] — 696) A. Sturm, Reichstagsalmanach. Fortsetzg.
v. H. Tabré u. J. Ujlaki (ung.). Budapest, Deutsch. 1906. VII, 295 8. K.5. — 69%7)
Verax, Res Hungarica: Wage 10 (1907), No, 21. — 698) id., D. Koalition an d. Wende
d. Jahres: ib, No. 1. — 699) Gefiihrdg. d. Hauses Habsburg durch d. Ungarn. Aus Oster-
reich: HPBIL. 185 (1905), Heft 12. (D. Wiederlegg. dieses Artikels v. Prof. Breznay be-
findet .sich im Druck.) — 700) J. 8zivdk, Uber d. Verfassnngsgarantien (Verwnlmng's-
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zu vergleichen, Besondere Kapitel handeln tiber Osterreich, Ungarn, Slawen,
die Dynastie und die Doppelmonarchie. Das Werk beruht auf den Er-
fahrungen, die C. i. J. 1906 in Osterreich-Ungarn sammelte. Der eminent
politisch geschulte Englinder verrit sich in jedem Satze, fihlt sich aber
bei der kurzen Spanne Zeit, die er den beiden Lindern zu widmen ver-
mochte, und namentlich durch den,” Auslindern schwer verstindlichen, weil
komplizierten Mechanismus der dualistischen Monarchie verwirrt. Die warme
Sympathie, die der Aumtor im Anfang seines Buches Ungarn bezeigt, ver-
flichtigt sich mehr und mehr, und zum Schlufs hat er fir die Oppositions-
fiihrer nur Spott iibrig. Alle ungarischen Kritiker sind dariiber einig, dafs
der verdienstvolle Autor durch seine Informatoren hinters Licht gefiihrt
wurde, und halten eine Widerlegung der zahlreichen staatsrechtlichen Irr-
titmer seines Buches in einer englischen Revue fiir wiinschenswert. -~ Seton
Watson (Scotus Viator)?°2:7°8) prophezeit Ungarn hauptsiichlich wegen
dessen Vorgehens gegen die Nationalititen keine rosige Zukunft. (Vgl. N. 683.)
In Martins ‘Staatsroman’?%%) haben sich Osterreich und Ungarn zu ihrem
beiderseitigen Vorteil bereits getrennt; jedes besitzt einen eigenen Herrscher
und beide sind. Deutschland beigetreten. — Charmatz?°%-7%%) hilt die
Auflosung des Dualismas und die Herstellung der Personalunion fiir ein
wiinschenswertes Ziel.”0""70%) — Boulger ?1%) hilt dafir, dafs die Dynastie
in Ungarn in ihrem eigenen Interesse nationale Politik treiben miisse. —
‘Die Mitglieder des vornehmen ‘Eighty-Clubs’, die 1906 Ungarn besuchten,
haben die gewonnenen Eindriicke (gleich Colquhoun) in einem elegant aus-
gestatteten und illustrierten Buche vereinigt und gleichsam fir die ilinen
erwiesene Gastfreundschaft ihre Dankesschuld abgetragen. Sein Entstehen
verdankt das schone Buch dem Sekretir des Klubs, H. Hawkin,?'?) ver-
fafst wurde es jedoch von miehreren hérvorragenden Teilnehmern der
Studienreise. Uber das ungarische Erziehungswesen schreibt z. B. der be-
rihmte Historiker Osk. Browning. Ref. kennt kein zweites Werk in fremder
Zunge, das Ungarn mit so warmer Sympathie und so viel Wohlwollen be-
trachtet, und ist davon tiberzeugt, dafs uns daraus in England grolser
Nutzen erwachsen wird. — Uber das Verhiltnis Osterreich-Ungarns zu
Italien vgl. das aktuelle Buch Chlumeckys?'2?) und die militirische Studie

gericht usw.) (ung.). Budapest, Athenaeum. 1906. 176 8. K. 3,20. — %01) A. R.
Colquhoun, The whirlpool of Europe. London, Harper-Brothers. [[BudapHirl. (30. Mirz
1907); Marczali: BSz 373 (1908), 8. 1 u. 374, S, 318; Fuhrmann: NPJourn.2(10. Sept.
1907).]] — 702) Scotus Viator, The future of Austria-Hungary. Londom. 1907.
[[Alkotm. 23. Mai 1907.]] — 703) id., D.Zukunft Osterreichs, itbers, v. E. Brockliausen,
Wien, Deuticke, — 704) R. Martin, Berlin—Bagdad. D, deutsche Weltreich, 1910—31.
Stuttgart, Deutsche Verlagsanstalt. 1907. 160 8. M. 2,60. |[[Eleinwichter: DLZ.
(1907), No. 9] — 705) R. Charmatz, Deutschisterreich. Politik. Studien #ber d.
Liberalismus u. d. auswirt. Politik Osterreichs. Leipzig, Duncker & Humblot. 402 S:
M. 8. |[DLZ. (1907), No. 34; LCBL (1908), No. 15 (belobt).]] — 706) id., Neu-Osterreich:
Nation 24, No. 11. — 707) G.Kolmer, Parlament u, Verfassg. in Osterreich. Bd. 5.
1885—91. Wien, Fromme. 1907. XV, 474 8. — 708) Erbgraf v. v. zu Trautmanns-
dorff, Osterreich. Zukunftspolitik: OsterrRs, (1. Juni 1907). — 709) V. H. Walsh, De-
volution in Austria-Hungary: Oxford&CambridgeRev. (1907), Heft 2.. — 710) C. D.
Boulger, D. Rolle Osterreichs (u. Ungarns) in d. europiischen Politik (engl): NAR.
(Dez. 1906). |[BudapH{rl. (15. Jan. 1907).)] — %11) W.R.C. Hawkin, Hungary, its
people, places and politics. Mit 60 Illustr. London, Fisher Unwin. 1907. [[NPJourn.
(27. Mérz 1907); BudapHirl, (14, April 1907).]] — 912) L.v.Chlumecky, Italiens
Kampf um d, Vorherrsehaft in d. Adria, besprochen v. J. Sylvester. ' (= ‘E. aktuelles Bueh’):
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Hinnenburgs.?*%:7*4) — Uber das Balkanproblem und die bosnische Frage
liegt mehreres vor,715-719)

AUgemeines.?* %%  Von Sammelwerken sind die Studien
Keménys,?®3) des frihverstorbenen B. Lederers’®) und die_geschicht-
lichen Festreden S. Markis??5) hervorzuheben. — Jakrbicher und neue
Revuen. "% "8% — Die Geschichtsphilosophie ist sparlich,”®1~738) Lehr- und
Handbiicher 3% 785) sind fast gar nicht vertreten. — Varjis Kulturgeschichte?3®)
gliedert sich in vier chronmologische Abschnitte, in deren Rahmen er damn
iiber die Politik und politische Institutionen des betrefienden Zeitraumes,
geistige und materielle Kulturverhiltnisse, Religion, Literatur, Kunat, Sprache,
Wissenschaft, Schulen und das alltigliche Leben handelt. Am Schlufs des
Werkes steht das Verzeichnis der benutzten Literatur. Die einzelnen Ab-
schnitte sind sehr ungleich behandelt, der Fachmann stofst leicht auf Liicken.
Da indes ein #hbnliches Kompendium seit Jahren mangelt, wird das
Buch vielen erwiinscht sein. — Einige wenige Arbeiten betreffen Helden
fremder Nationen.?37-788) _ Von Ubersetzungen ist nur Macchiavelli?8)
and das schon besprochene Friedjungsche Werk (N. 630) zu nennen. —
Yon Geschichten anderer Nationen ist die von K. Uhlirz besorgte neue
Auflage von Krones’,’*%) Bd. 1 von Kaindls ‘Geschichte der Deutschen

OsterrRs. 8 (1907), S. 79 — %18/4) A. Hinnenburg, Osterreich-Ungarn u. Italien:
ib. (1. April 1907). — ¢15) W. v. Wanniseh, Gsterreich-Ungam, Rufsland u. d, makedon.
Wirren: ib, (1. Sept. 1907). — 716/7) Rud. Mérffy-Mantuano, Trugbild u, Wirklich-
keit am Balkan. Polit. Studie (ung.) Budapest. 1907. 154 8. [[BSz. 363 (1907), S. 474.]|
— 718) G. Herlt, Osterreich-Ungarn u. Serbien: Wage 10 (1907), No. 4. — 719) G.
Herlt, Soll Osterreich-Ungarn d. deutsche Orientpolitik unterstittzen?: OUR. 36, Heft 1.

720) K. Wiesinger, D. Epochen d. Elends in unserem Vaterlande (ung.). Balasea-
gyarinat. 1907. 24 8. — ¥21) F. Ninold, D. Kossuth-Kultus in Ungarn, (== Zeit-
gemilse Erinnergn. aus d. J. 1848/9.) Linz, Zentraldruckerei. M. 1,20. [[BudHirl. (29. Sept.
1907)]] — 922) Stanojevié, Bizantija i erbi. Bd. 2. Kolonizacija elovena na Balkan-
kom paluostrom. Neusatz, Matica, 1906. XVII, 2562 8. — 723) Baron Sigm. Kemény,
Hist, u. literar. Studien (ung). 3 Bde. Neue Ausg. v. Paul Gyulai. Budapest, Franklin.
1907. [[BSz 368 (1907), S. 448—57.]] — ¥24) B. Lederer, Gesammelte Werke. Hrsg.
v.D. Angyal. 4 Bde. (I Studien. II Kritiken. III. Ubersetzgn. IV, In fremden Sprachen
erschienene Arbeiten.) Budapest, Franklin. 1906. 3058.; 451 8.; 367 S.; 269 S. [[NPJourn.
(10. Jan. 1907); Angyal: BudBirl. (28. Dez. 1906); Uj. Idék (1907), No. 5.]] — '725) S.
M4rki, An Nationalfesttagen. Geschichtl. Reden (ung.). Klausenburg, Gombes. 1907. VIII,
383 8, |[BudHirl. (7, Juli 1907); Szdz. 41, 8. 857.}]] — 726) J. Barthos, Jb. d. Hist, u, Arch,
Gesellsch. d. Hunyader Komitats (ung.). Bd.16. Déva, Hirsch. 1907. 4° 2708, (Illustr.) —
727/8) K. Trencsényi, Jb. d. Hist. Gesellsch. d. Bics-Bodroger Komitates (ung.). Bd. 20/2.
Zombor, 1904/6. 183 8.; 170 8.; 187 8. — 29) Eug. Golonya, Hungary. An
illustrated fortnightly Society Journal. Bd. 6 (1907). Budapest. [[BSz. 881 (1908),
8. 475.)] — ¢30) Keleti Szemle. Revue orientale pour les études ouralo-altaiques. Réd.
par J. Kdnos ot B. Munkdesi. Bd. 7. Leipzig, Harrassowitz in Komm. — %81) E.
Kepes, Hist. Materialismus, Darwinismus, Kantianismus (ung.). Budapest, Globus. 1907.
X, 282 8. K. 4. — ¥32) M. Kélmén (Végh), D. Kultur d. Genesis u. d. stufen-
mifs. Entwicklg. d. Kultur (ung.): HittudomFolydirat (1906), S.-A.: Budapest, Athenseum.
1907. 61 8. — 733) J. Héczey, D. Gesetz d. Entwicklg. d. Kultur (ung.). Budapest,
St. Ladislaus-Presse. 1907. 84 8. K. 2. — 784) L. Kifs, Gesch. Ungarns (ung.).
Sdroépatak, Radik. 1907. 117 S. (Lehrbuch.) — 785) Gy. Lukdcsi, Ungar. (geschichtl.)
Rechenaufgaben (ung.). 2. Aufl. Budapest, Lampel. 1907. 23 8. M. 0,60. |[Sz4z.41, S.859.]] —
486) Joh. Varjd, Gesch. d. geist. Kultur Ungarns (ung.). Debreczin, Csithy. 1907, 496 S.
K. 6. [[BudHirl. (18. Jan. 1907); PhilKézl. 31, 8. 974.]| — 787) S. Reufs, D. Zeit u.
d. Leben Nelsons (ung.). Budspest, Franklin. 1907. 254 S. K. 8. — ¢38) Ungarn
unter preufs. Fahne: BudHirl, (20. Juni 1907). (Betrifft Jos. Radowitz, preufs. General u.
Minister d. Innern [t 1855], Enkel d. Demetr. Rddéczy.) — 739) Macchiavelli, Il
principe. Ins Ungar. fibersetzt v, Orbén. Budapest. 1907. |[BudHirl. (28. Sept.).]] —
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in den Karparthenlindern (I. Galizien)’,?*!) Brandenburgers ‘Polen’ "4?)
und die neue Auflage des Osterreichischen Staatsworterbuchs ?43) zu. beriick-
sichtigen. Vgl. N. 207 (Bosnische Studien). ;
Quellen und Quellenuntersuchungen. Vgl vorerst N, 150 und
153 (Vita S, Emerici), 242 (Nieheim), 251 (Stift St. Lambrecht), 310 (Huet),
311 (Blotzius), 423 (Szepesi), 455 (Lady Montague), 459 (Khevenhiiller),
480 (Bouillé), 483 (Kerchelich), 491 und ofter (Antos), 506 (Gentz), 507
(Kiibek), 551 (Czecz), 595 (Kazinczy), 620 (Belcredi). — Hinrichs’ ™4
Abhandlung erstreckt sich auf die auch fiir ungarische Geschichte wichtigen
Ann, Quedlinb., Thietmar, Lambert, Ekkehard, Herim. Aug., dann auf die
Ann. Polonorum, Chronic. Pol. und auf Cosmas. — Nach Partisch™?)
vermengte Albertus Aquensis insbesondere im 2. Teile gute Vorlagen mit
schlechten miindlichen Berichten. — Der Zisterzienser Gutolf 48) von Heiligen-
kreuz (um 1300) war eine Zeitlang Abt von Marienberg (Borsmonostor) in Ungarn;
mehrere seiner Werke enthilt Kodex 1476 der Grazer Universititsbibliothek,
— Der Grundstock der ‘Osterreichischen Chronik’ "4?) entstand ca. 1365 im
Kloster Konigsfeld (Aargan) und umfalste nebst einer Geschichte der
Griindung des Klosters durch Elisabeth (die Witwe Albrechts I.) eine Vita
der zweiten Stifterin, der Prinzessin Agnes, Tochter Albrechts und Witwe
des letzten Arpé,denkbnigs Andreas 1II. Dieser Vita wurde spiiter eine -
Genealogie der Habsburger von Albrecht I. an vorgeschoben, die dann
¢a. 1495 unter Benutzung der sog. Hagenschen Cronik bis auf Rudolf von
Habsburg zuriickgefiihrt wurde. Das Ganze wurde stilistisch gedndert und
mit annalistischem Anhang bis 1411 erweitert. Der Vf. ist unter den Monchen
des Konigsfeldner Franziskanerklosters zu suchen. — Domanovszky 74%)
untersuchte Miigelns. deutsche Ubersetzung der Ungarischen Nationalchronik,
sowie auch der bestimmt von Miigeln verfalsten deutschen Reimchronik der
ungarischen Geschichte. Die notige Vergleichung der vorhandenen neun
Kodizes besorgte Dr. Madzsar. Die grofsten Abweichungen weist die
Minchener Hs, auf, die D, einzeln bespricht. Bekanntlich sind die Forscher
(Wilmanns, Rothe, O. Lorenz und andere) itber den Zeitpunkt, wann Migeln
am Hofe Ludwigs des Grofsen weilte, nicht einer Meinung (ca. 1346——54).
D. halt diese Frage fiir derzeit unlosbar. Die Entstehung der Ubersetzung
setzt D. nicht vor 1358, aber vor dem Juni 1359, jene der Reimchronik
ins J. 1369. Als Vorlage bei der ersteren Arbeit benutzte Migeln nicht
— wie vielo meinten — die Wiener Bilderchronik (die erst spiter ent-
stand), sondern eine der Gruppe der Ofner Chronik nahestehenden Be-

740) F. v. Krones, Osterr. Gesch. I. Von d. Urzeit bis z. Tode K. Albrechts II (1439).
2. vollst. umgearb, Aufi. v. K. Uhlirz, Mit 11 Stsmmtfin. (== Sammig. Gdschen.) Leipzig,
Géoschen, 1907. 155 8. — ¢41) R. F. Kaindl, Gesch. d. Deutschen in d. Karpathen-
lindern, I. @esch. d. Deutschen in Galizien bis 1772. Mit 1 Kte. Gotha, J. Perthes,
1907. M. 8. — 742) C. Brandenburger, Poln. Gesch. (= Sammlg. Goschen.) Leipzig,
Goschen. 1907. — T43) E. Mischler u. J. Ulbrich, Osterreich. Stastsworterbuch.
2. umgearb, Aufl. Wien, Holder. 1907. [[DLZ. (1907), No. 20 (belobt).]| (In Liefergn.)
— 944) H. Hinrichs, D. Datierg. in d. Geschichtschreibg, d. 11. Jh.: MIOG. 7. Erg.-
Bd. (1907), 8. 6183—740. — 74D5) K. Partisch, Uber d. Glaubwiirdigkeit d. Hist.
Hierogolymitana d. Albertus Aquensie. TL 2. Progr. d. Realsch. in Wien 4, Bezirk 1907.
(T1. 1 erschien 1903 in Arnan.) — 746) A. E. Schénbach, Uber Gutolf v. Heiligen-
kreuz: SBAkWienPh, 150 (1904/6), 8. 129. |[HJb. (1907), 8. 918.]] — 747) J. See-
miiller, Osterreich. Cbron. (d. sog. Hagensche). (= M. G. H.: Deutsche Chron. Bd. 6.)
Hannover, Hahn, 242 S. M. 8. — 9748) S. Domanovszky, D. deutsche Chron. d.
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arbeitung der Nationalchronik (etwa den Text des Sambucus- oder Acephalus-
Kodex’). Migelns Ubersetzang weist nachweisbar viele Flichtigkeiten,
Ungenauigkeiten und Mifsverstindnisse des Originals auf. Als der wert-
vollste Teil gilt mit Recht jemer von Miigeln (aus einer fast gleichzeitig
entstandenen, jedoch nicht mehr nachweisbaren Quelle geschiopfte) ein-
geschobene Abschnitt tiber die J. 1152—67 (= Kapitel 52/5). — Der
V{.74%) der Chronica principum Poloniae, der Kanonikus Peter Bieczezin lebte
am Hofe des Piasten Ludwigs I. von Brieg (vor 1389). Die Tendenz der
Chronik richtete sich gegen den drohenden Verlust der Unabhingigkeit
Schlesiens und brach fir die Selbstindigkeit der piastischen Filrstentiimer
Schlesiens eine Lanze. — Dark6 7®%) untersuchte vorerst die zwolf Hss.
Chalkondylas’, dessen Geschichte fiir die J. 1202—1463 (insbesonders seit
1396) auch fiir die ungarische Geschichte, wenn auch nicht ‘umnschétzbar’,
so doch von grofser Wichtigkeit und interessant ist, und bietet in dieser
Studie eine gute Vorarbeit zu einer neuen Ausgabe. In einer zweiten
Arbeit?®1) beschiftigt er sich mit dem ‘System’ und den Eigenheiter des
Byzantiners und weist auf dessen Mingel in bezug auf Chronologie hin.
Szigeti macht in seiner Kritik darauf aufmerksam, dafs Marczali in bezug
auf Chalkondylas und Dukas (Enchiridion S. 232 und 254) sich in Wider-
gpriichen gefallen, und dafs Chalkondylas nicht zu den pragmatischen Historikern
gezihlt werden diirfe. Man ersieht jedoch aus seinem Werke, wie Johannes
Hupyadi in den Aumgen der Balkanvilker zum legendarischen Helden heran-
wuchs. — Megyericsei,’®?) Erzdechant von Kolozs, blilhte als Humanist an
der Wende des 15. zum 16. Jh. Uber sein Leben geben einige Urkk.
Wiladislaus’ II. Kunde (1497/8), der auf seine Bitte hin dem Kapitel von
Siebenbiirgen (Gyulafehérvdr) jihrlich bis zum Wert von 100 Goldgulden
‘Salz anwies, Uber ein Epitapbium in Versen gibt Szamoskézy Aufschlufs. —
Es folgen Arbeiten iiber Jovius,?®%-7%%) G. Heltai,’®®) den Historiker und
ausgezeichneten Kartographen Lazius 75%-7%7) (+1563). — Seraphin stimmt mit
Szekfa (MKSz. 1906; vgl. JBG. 30, III, 303'992) darin iiberein, dals Schesaeus’
Ruinae Pannoniae”®®) fiir die J. 1540—71 eine unserer wertvollsten Quellen
sind, und dals eine gute Neuausgabe Ehrenpflicht sei. — Eine sehr ein-
gehende Untersuchung iiber Joh. Zermegh und sein Werk verdanken
wir S6ros.”®® Zermegh (um 1504 geboren) stand zundichst im Dienste
Christoph Frangepans, dann Alex, Thurzés, Propst Varallyais, ferner des
Konigs Joh. Szapolyai; 1547 trat er zu Ferdinand I. iiber und erhielt eine

Heinrich v. Miigeln u, d. Reimchron,: Szdz. 41 (1907), S. 20—86, 119—43. — 749)
W. Schulte, D. polit. Tendenz d. Cronica principum Polonise. (= Darstellgn, u. Quellen
z. schles. Gesch, L) Breslau, Wohlfarth. 1906. 256 8. |[Rachfahl: MIOG. 29 (1908),
8. 864.]] — 9H0) J. Darkd, Hss.-Untersuchgn. z Geschichtswerk d. L. Chalkondylas.
1—II: PhilKazl. 31 (1907), 8. 25—46, 106/9. — ¥B1) id., Z. Charakteristik d. Historikers
Chalkondylas. Progr. d. Hauptstidt. Gymn. im 7. Bezirk. Budapest. 1907. |[Szigeti:
PhilKézl. (1908), S. 466.])] — 7H2) M. Barabds, D. Erzdechsnt Joh. Megyericsei v.
Kolozs: ErdMuz. (1907) u. TT. 8, S. 437—44. — 75J) Sz Sulida, Beitr. z. ‘Historiaram
sui temporis’ d. Jovius bezligl. seiner ungar, Nachrichten (ung.). Budapest, Zentraldr. -
1907. 186 S. — 954) x y, Jovius, E. Quellenstudie: BudHirl. (7. Juli 1907). —
753) J. Burbély, Gaspar Heltai (ung.). Budapest, Athenacom. 1907. 79 8. — ¥56)
E. Oberhummer, Beitr. z. Kenntnis 4. osterr. Geschichtschreibers Lazius: SBAkMiinchen
(1907), S. 46 — 75%) A. Penck, Laziug’ Karten v. Osterreich u. Ungarn: ZGesErd-
kundeBerlin (1907), No. 2. — 958) F. W. Seraphin, Des Christian Schesaeus ‘Ruinae
Pannonicae’: KBIVSiebenbLKunde 80 (1907), No. 2/8. — 759) P. Sérés, Joh,
Zermegh u. s. Werk: Szdz. 41 (1907), S. 97—119, 219—386. 8S.-A.: Budapest,
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Stelle bei der Prefsburger Kammer. Seine kurze Zeitgeschichte (Kimpfe
der Gegenkonige) verfalste er um 1576 und bestimmte sie vorerst fiir Sim.
Forgach, seinen Protektor. Zum Druck beforderte sie erst Istvanffi 1662
(Amsterdam). Thren Wert beeintrichtigt namentlich der Umstand, dals
Zermegh die Arbeit erst im Alter verfalste, wobei ihm sein Gedichtois
iibel mitspielte. Seine Vorliebe fiir Szapolyai vermochte er nicht zu unter-
driicken. Er starb am 6. September 1584. -— "Die kulturhistorischen Quellen
des Werkes wiirdigte Wales,?%?) — Die 1592 erschienenen Annales von
Gerard v. Roos erfreuten sich schon bei den Zeitgenossen mit Recht grofsen
Vertrauens. Straganz?®l) weist nach, dafs das von Roos angefithrte Ver-
zeichnis seiner Quellen nicht vollstindig sei. Uber das Werk des Simigianus
(Somogyi) vgl. die Briefe K. Eders (1797 seq.).?®®) — Bir6 7%8) bespricht
blofs die auf die allgemeine Geschichte Bezug nehmenden Stellen Istvanflys,
(Eine Untersuchung der Quellen des grofsen Werkes wire als eine mehr
erwiinschte Leistung zu begriifsen.) — Auch Szamoskozy wurde von Bagyary 7%4)
nur nach der kulturhistorischen Seite gewiirdigt, doch erhalten wir auch (anf
8. 1—54) ein relativ geniigendes Bild seines Lebens und seiner lange Zeit
nicht gewiirdigten Werke. Derselbe V£.7%%) brachte auch einen Beitrag
zur Studienzeit Szamoskizys, der von 1587—90 in Heidelberg studierte, von
wo er 1591 nach Padua ging. — Botar 7%%) weist im Gegensatz zu Lukinich
nach, dafs das Buch des Nik. Bethlens ‘Die Taube Noahs' usw. von Lad.
Szalay im 2. Bd. der Selbstbiographie Bethlens herausgegeben wurde (1860).
An seiner Gefangennehmung sei nicht seine Korrespondenz mit Ludwig XIV.,
sondern dieses Werk schuld, indem er fiir Siebenbiirgen Garantien der
protestantischen Michte verlangte! — Bids?®?) fand in der Telekischen
Bibliothek in Marosvasdrhely eine ‘Necessaria Notitia Scriptorum Historiae
Hungaricae’ betitelte Hs. P. Bods, der er wenig selbstindigen Wert zu-
schreibt. Es enthdlt auch Biichertitel mehrerer Werke Schmeizels und im
Anhang eine von einem Aunonymus herriilhrende ‘Geschichte Siebenbiirgens’.
Den Beschlufs machen Arbeiten iiber Martin Bolla und sein Werk ‘De
valachig’, 788)

Urkunden und Archive. Die fiir die politische Geschichte wichtigen
Publikationen vgl. oben unter N. 169 (Bosnien), 170 (Serbien und Ungarn),
213 (Kroatien), 220, 285/6, 306 (Siebenbiirgen), 364, 392 (Teleki) und 421
(zu Fr. Rdkéezi). Vgl auch unten.?¢%-?74) Unter den iibrigen Erscheinungen ist

Athenagum. 1907. [[HJb, (1908), S. 946.]] — 760) Elsa Wales, D, Aufzeichngn. Joh.
Zormeghs. als kulturhist. Quelle (ung.). Dise. Prefsburg, Wigand. 1907. 55 8. (Vgl.
Lukinich: JBG. 30, II, 3029%) — 9@1) M. Straganz, Gerard v. Roos Osterrsich.
Avnalen, unters. nach ihren Quellen u. ihrem Wert: FMGTirol&Vorarlb, 4, S. 2726, —
%62) J. Lukinich, Briefe Karl Eders betr. d. Herausgabe d. Werke d. Ambr. Simigianus
(Somogyi 1564—1638): IrodtortKéel. 17 (1907), 8. 497/9, — '763) V. Bird, Nik.
Istvdnfty als. Historiker: Kalazantinum 18 (1907), No. 4. -— 764) 8. Bagyary, D. ungar.
Kultur im 16. u, 17. Jh. nach d. Aufzeichngu. Szamoskdzye (ung.). Gran, Buzdrovits.
1907, VII, 164 8. |[Gdlos: Sziz. (1907), 8. 851.])] — 763) id., E. Beitr. z. Lebens-

gesch, Szamoskdzys: Szdz. 41 (1901), S. 80/t. — 766) J. Botdr, Nachtrag zu Nik,
Bethlen: IrodtortKozl. 17 (1907), 8. 253. — '967) J. Bids, E. unbekannte Hs. Peter
‘Bods: PhilKdzl. 81 (1907), 8, 794/6. — 768) K. Erdélyi, Martini Bolla Dissertatio de

valachis, qui Transilvaniam incolunt. Progr. d. Klausenburger Piaristen-Gymn., 1907,
8. 7—42. — 769) Gy. Gibor, Uber Urkk.-Editionen: AzUjsdg (21. Sept. 1907). (Tadelt
insbes. d. #lteren Ausgaben [Fejér, Wenzel] u. plidiert fir e. Neuausg.) — 770) L.
Sz0nyi, Wasgerzeichen unserer papiermen Urkk. d. 14, Jh,: MKSz (1907), S. 1, 121,
217, 300, — 771) 8. 4., D. Archiv v. Csetnek i, J, 1662: MGazdaeSz, 13 (1908),
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Bd. 10 des Zichy-Kodex zu nennen.??%) (Bespr. folgt) — Jorgas??®) ver-
spitet zur Anzeige gelangende Arbeit beruht auch anf siebenbiirgischen
Archivschidtzen (besonders Bistritz) und bietet selbstredend auch fiir die
Geschichte dieses Landes Material. — Magyari’”’) veroffentlichte Urkk.
zur Geschichte der Familie Baron Kemény (1291—1551), Familie Barcsai
(1810—1605) und Mohay (1317—1428). Vgl. hierzu auch den Abschnitt
Genealogie. — Kar&cson?78) . unterrichtet uns tber den jetzigen Zustand
der Konstantinopler Archive, die leider grofstenteils desolate Zustinde
zeigen. — Das Armenische Archiv in Szamosujvar ??%) zihlt 80000 Urkk. in
Hss. aus den J. 1715—1867, ferner 60 Bde. Hss. von Gabr. Zakarids und
40 Kodizes. — Jurkovich verdanken wir einen verlifslichen Archivfiihrer
fiir Neusohl.?8%) — Vgl N. 270. (Josef II. dber Archive.)

Bibliotheken 8771 und Museen.7?7%%)

Bibliographisches. Kataloge."™"8°7  Buchdruck®°®) wund

S, 78—81, — YY2) M. v, vSuffl«sy, Badiiak u. Kolenda in d. ungar. Quellen: ASPh. 28,
No. 4. (Vgl. dazu Asbdths Bemerkgn.: ib.) — ¢73) Zuboly, Filschg, v. Urkk, u. Kunst-
gegenstinden: PHirl. (12, April 1807). — 774) Archivalien z. neueren Gesch. Osterreicha.
Verzeichnet im Aunftr. d. Kom. fiir nenere Gesch. Osterreichs, Bd. 1.. Wien, Holzhausen.
VI, 118 8. M. 3. — 7'¢5) E. Kammerer, Urkk.-Arch. 4, ilteren Linie d. grifi. Familie
Zichy v. Zichi u. Vdsonkedi. Bd. 10. Budapest, Athenaeum. 1907. XXXIV, 513 8.
K. 8. — 776) N. Jorga, Documente privitore la familia Callimachi. Bukarest. 1902/3.
604 u, 760 S. u. Avnex. |[[Landwehr: MIOG. 29 (1908), 8. 870.]| — 777) K. Magyari,
Regesten aus d. Arch, d. Komit. Unter-Weifsenburg: TT. 8 (1907), 8. 80—121. — 7Y8)
J. Kardeson, Turk. Archive: Szdz. 41 (1907), 8. 768/4. — T¥9) D. armen. Museum
in Szamos-Ujvér; BudHirl, (10. Sept. 1907). — ¥¢80) E, Jurkovich, D. Archiv u, d.
Bibliothek d. Stadt Beszterezebinya (=— Neusohl) (ung.): Beszterceb. és Vidéke (1906),
No. 51; (1907), No. 8. — 781) W. Frakndi, Riickbl, auf d. 10j, Tatigkeit d. staatl.
Aufsichterates iiber Museen u. Bibliotheken (ung.). Budapest, Stephabneum. 1907. 40
17 8. — '¢82) J. Mécezdr, D, 6ffentl. Bibliotheken Ungarns: TandregyesKozl. 40 (1907),
S. 749-—b4. — 788) P. Gulyds, Les bibliothéques populaires de la Hongrie. (== Bibliogr.
moderne Paris.) 8.-A.: Besangon, Jacquin. 1907. 9 8. — 784) J. Cstiris, Biblioth, d.
Debrecziner Kollegiums: VasdrnUjs. (1907), No. 29. — 788) D. Reyce, Gesch. d.
Csaplovits- Bibliothek (Arva): MuzKonyvtErtes. (1907), 8. 200/6. — 786) G. Thirring,
Bullet, de la bibliotheque municipale de Budapest (ung. u. franz.). Bd. 1 (1907). —
78%7) J. Bids, D. grifl, Telek. Biblioth. in Marosvdsdrhely: BudHirl. (16. Marz 1907).
— %88) J. Zovédnyi, Biblioth. e, reform. Geistl. d. 17. Jh.: MRSz (1907), S. 381/2.
— 989) W. Cseh, Instruktion fiir e, Bibliothekar v. Ende d. 18. Jh.: ib. 8. 93/5. —
790) E. Varjd, Aufzeichn. aus d. Biblioth. d. Fiinfkirchner Dibzese: ib. S. 193 —206.
— %91) D. Haus u. d. Biblioth. d. Grafen Franz Nédasdy: BudapTagbl. (10. April 1907).
(Stand in d. Zrinyigasse in Budapest 1840—83, D. Biblioth. wurde nach Paris verkauft.)
— %92) K. Eétvds, D. Sammlg. Damnay in Simeg: PHirl. (15. w. 16. Okt. 1907).
(Gedenkt auch #lterer Sammler, 8o z. B, Graf Viczay, Kubinyi, K. Fejérviry, Nik. Jankovich,
Kdrdsz, G. Rith u. Graf B. Kreith.) — 793) M. Csaki, D. Brukenthal. Mus.: Neuer Volke-
kalender 18. Hermannstadt, Krafit. — 794) 8. G., D. Mus. v. Bértfa (Bartfeld): BudHirl.
(16. Juni 1907). — 795) A. Jo6, D. Kuman. Mus. in Karczag: ib. (18. Sept. 1907). (Enthilt
anch Trinkgefifse mit eatir. Verslein u. Ausfille gegen d. Klerus) — 996) J. Lukinich,
Beitr. z. Gesch. d. Ges, d. Siebenbiirg. Geschichtsfreunde: IrodtortKézl. 17 (1907), S. 493.
(Vgl. E. Jakab im Figyeld 16 [1884].) — 997) K. Rényi, Ungar. Bibliographie i. J. 1905.
Budapest, Pallas, 1906. 811 8. — 798) Ign. Horvith, D. bibliogr. Lit. Ungarns i. J. 1906
(Ende) u. 1907: MKSz, 16 (1907), S. 83/6, 187/9. — 7983) L. Mangold, Bibliogr. Repert.
d. vaterlind. Zeitschr.: Szdz. 41. — 799) Z. Koblés, Nachtrige z, ‘Alten Ungar.
Bibliogr.” ErdMuz. (1907), 8. 248—55. — 800) G. A. Schuller, Zeitgesch. u. biogr. Anf-
zeichngn; aus d, Deck- u. Titelblittern slterer Bicher : KBIVSiebenbLKunde 30 (1907), No. 4/5. —
801) J. Lukinich u. Z. K&blds, Katalog d. Biicherei d. Grifin Kath. Bethlen: ErdMuz.
(1907), 8. 29—48. — 802) Jos. Szinnyei, D. Nutzen d, Repertorien: Sgerda (1906),
S. 188—90. — 808) Sigm. Farkashdzy, Bibliogr. Kuriosa: BudHfrl. (7. Juli 1907). —
804) P. Gulyds, Katalog d. im Besitz d. Ungar. Nat.-Mus, befindl,. Aldina: MKSz, 16
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Buchhandel.8°%81%)  Periodische Literatur.811°81%)  Biographien
und Nekrologe.®15-%38)  Darunter Historiker: Acsady,837-8%%) B. Rad-

(1907), 8. 17—84, 149—65. — 80B) J. Ad. Zsdk, Gregor Szegedi, e. unbekannter Seriptor
u. Miniator: ib. S. 145/8. — 806) E. Varji, Schreiben o. Biicherminiators (1488): ib.
8. 91/3. — 807) N. Adleff, Beitr. 2. deutschen Kalenderlit. in Siebenbiirgen (ung.).
Klausenburg, Gombos. 1907. 96 S. — 808) R. Szab 4, Druckkuriosa. (Kalender, Karten):
GrafSz, (1907), No. 1. — 809) K. Steinhofer, Gesch. d. Kasechauer Buchhandels seit
1712 (ung.). Budapest, Pallas. 1907. 63 8. — 810) E. Buchhindlerjubilium 1847—1907:
PrefeburgZg. (31. Marz 1907). (Betrifft d. Buchhandlg. S. Steiner.) — 811) Zuboly, E.
128 Jahre alte Zg,: VasirnUjs. (1907), 8. 232. (D. 1783 v. Mart. Hochmeister begriindete
‘Siebenbiirger Zg.’ [Hermannstadt]. Vgl. d, Artikel: D. erste siebenblirg. Zg. im PNapld
[2. Marz 1907].) — 8123) S. Endrédi, D. Vasdrn. Ujsdg v. 50 Jahren: ib. No. 24. —
818) A. Zdszld, J. Kereszty u. J. Horvdth, D. ungar, period. Prefse im J. 1906:
MKSz. 16 (1907), Beil. zu Heft 3, 110 8, (Zusammen: 1537 ungar. Zgn., 223 in anderen
Sprachen u, 524 Zschr.) — 814) Verz. d. ungarlind. Druckereien im J. 1906: ib. Beil.
zu Heft 1. — 815) J. Bleyer, Z. Gesch. d. Humanismus in Ungarn: PhilKézl. 31 (1907),
8. 164/8. (Bezieht sich auf Burdach: ‘Vom MA, z, Reformation’ [Halle 1898], d. d. Einfluls
Prags [z. Zeit Karls 1V.] auf d, Ungarn d. Anjou stark hervorhob.) — 8§158) P. Sords,
Steph. Brodarics v. Jerosin 1471—1539 (ung.). Budapest, Stephaneum. 1907. 148 8.
|[Szdz. 42, 8. 847.}] (Humanist, Diplomat, Bischof, seit 1526 Kanzler, nahm an d. Schlacht
v. Mohécs teil, die er beschrieb; dann Anhiinger Szapolyais, wirkte im Interesse des Friedens
zwischen d. Gegenkinigen u. in Koustantinopel.) — 816) A. Amlacher, Z. Lebensgesch,
Damasus Diirrs: KBIVSiebenbLKunde 30 (1907), No. 10. (Protest. Kanzelredner in Hermann-
stadt ¢. 1561, Schiiler Melanchthons.) — §17) K. Balkdnyi, Botaniker Didszegi: PLloyd
u. PHirl. (22. Mirz 1907). — 8178) D. Agramer Jesuit Nikol. Plantics als Kénig v.
Paragusy: BudHirl (1907), No. 102. (Vgl. Rektifikation d. Rektors Tomesdnyi in N. 104.)
— 818) W. Hanké, Ungar. Gelohrte im 18. u. 19. Jh.: AKor. (1907), No. 7. — 8188)
Ign. Goldziher, Joh. Uri 1698—-1772, (= Sprachgesch. Abhandlg. d. Upg. Akad. 30,
No. 7.) Budapest, Franklin. 1907. 16 S, M. 0,30. (Ungar v. Geburt, berithmter Qrientalist,
ordnete d. Hse.-Sammlg. in Oxford, wo er auch starb.) — 819) M. Darvai, Jos. Petzval:
NPJourn. (6. Jan. 1907), — 820) Fr. Acsay, D. Leben d. Hyac. Job, Rénay II (ung.).
Progr. d. Rasber Obergymn. 1907, S. 79—184, |[Szdz. 42, 8. 571, 761.]] (Benutzte
Rénays Tagebuch. Wichtig fiir d. Zeit seiner Londoner Exils. Rdénay besorgte d. Korrektur
v. Széchenyis ‘Blick’.) — 821) E. Kumlik, D. Leben u. Wirken d. Fr. Flor. Rémer
1815—89. (Ungar. u. deutsche Ausg.) Pozsony (Prefsburg), Angermayer. 1907. 118 8.
mit 4 Illustr. u. 2 Faks. K. 1. (Gelehrter Benedektiner, Naturforscher u. Begriinder d.
‘modernen Archiologie in Ungarn. 1849 Honvéd, wofiir er 5 Jahre Festungshaft in Joseph-
stadt erdulden mufste. Vorher Erzicher d. Erzh. Josef, (Sohn d. grofsen Palatins), Kumliks
Werk beruht teilweise auf d,”Aufzeichngn. Rémers u. ergéinzt d. Monogr, Hampels u. Fraknaois.)
— 82138) id., Erzherzog Josef u. Flor., Rémer. D. Tagebuch Rémers, (1875): BudHirl
(1907), No. 201/2. (Archiologe, Historiker.) — 822) Alb. Jiger, Erinnergn. an Erzh.
Ladislaus: PrefsburgZg. (1. Nov. 1907). (Sohn d. Erzb. Josefs.) — 8323) Baron S. Nyidry,
_Bischof Bubies als Kunstkenner u. Sammler: PLloyd (24. Mai 1907). — 824) P. Vécsey,
Depkrede auf Paul Hoffmann (ung.). (= Denkreden d. Ung. Akad. 18 [1907], No. 7.)
Budapest, Athenseum. 15 S. M. 0,80. (Jurist.) — 825) A. Prdénai, Z. Erinnerg. an
Bened. Csaplar (ung.). Vortrag d. bl. Stephan-Ges. (1907), No, 64. 26 8. M. 0,80. —
8§26) T. Lechner, E. ungar. Denker. (Sigm. Bodndr): AKor. 62 (1907), 8. 620f.
(Vgl. VasdrnUjs. [8. Sept. 1907]; Ujldok. No. 36; PNaplé No. 208.) — 827) D. jiingste
Honvéd: PHirl. (31. Mirz 1907). (Betrifft d. Biogr. d. verst. Chemikers Karl Than.) —
828) E. M. Kronfeld, D. Botaniker Ant. Kerner in Ungarn: PLloyd (25. Sept. 1907).
(Wirkte 1855 —66 in Ofen an d. Realschule.) — 829) Des. Bernith. Nekrologe: BudHirl.
u. and. Bll. (16. Dez.. 1¥07). — 8830) D. Honvédoffizier G. Joh. Menyhsrt: PHirl. (4. Jan.
1907). (Starb Ende 1906 in Amerika, wohin er Ludw. Kossuth begleitet hatte.) — 831)
Gy. Tipola. Nekrolog: Journale v. 4/5. Okt. 1907; VasirnUjs. (Okt.). (War d. Adjutant
Guyons; emigrierte uw. war v. 1882—1907 Mitarbeiter d, VasdrnUjs. Sein Pseudonym:
‘Oreg honvéd'; iibersetzte auch d. Werke Riidigers u. Paskiewitsch’ ins Ungar.) — 832)
Gy. Lits, Graf Eugen Zichy: BudH{rl. (15. Jan. 1907). (Als Ssmmler u, Forschunge-
reisender hatte -er grofse Verdienste.} — 888) Graf Eugen Zichy. Nekrolog: Szdz. 41
(1901), S. 82/8. — 834) A. Bunea, Mitropolitul Sava Brancovici. |[Alkotm. (9. Febr.
1907).]] — 835) Bar. Friedr. Podmaniczky (Nekrologe): Bll, v. 20/1. Okt. 1907. — 836)
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vangky,®8%) Graf Géza Kuun,340-841) Koviry,34%-845) Szongott,34%) Hegyesi,®47)
Pauler (N. 881a) und der Archiologe Wosinsky.%48)

Historische Hilfswissenschaften. Zeitschriften.®4®) a) Genea-
logie.8%%)  Von Monographien liegen gute Arbeiten vor.85178%6)  Dje
Familien Cesanis(i) und Nassis stammen aus Dalmatien. Jakob Cesanovi
nannte. sich jedoch schon 1358 nach seinem Besitz Foldvari.?37-85%) Vgl. oben
N. 144 (Konig Stephan 1); N. 177, 207, 229, 440/3 (Rakéczi); N. 475, 7761, —
b) Heraldik.65°-%6%)  Handbiicher., Kempelens Fihrer8%') soll sich zu
stark auf Marczidnyis Handbuch (1886) ‘stiitzen’. Uber Vads Handbuch 562)
sind die Meinungen geteilt. Finzelarbeiten,868-8%8) Vgl N. 259 (Hunyadi);

A. Jekelius, Hervorragende Siebenbiirger Sacheen d. Gegenwart. IV. Osk. Meltzl: DVolks-
kalender 3 (1907). Kronstadt (Brassé). (Vgl. d. Aufsiitze iiber O. Meltzl v. R. Briebrecher
im Neuen Volkskalender 18. Jg. [1907], 8. 61. Hermannstadt, Krafit. 1907.) — 83%) Ign.
Acsidy (+ 17. Dez. 1906): Széz. 41 (1907), S. 84/5. (Vgl. Cadoki in JBG. 83, ITI, 3061077.)
— 888) Fr. Kovics, Ign. Acsddy: KozgazdSz. 37 (1907), 8. 3/7. — 8383) Géza Ballagi:
Sz4z. 41, 8. 871/2. — 839) M. Zsilinezky, Denkrede auf Baron B. Radvénszky. (== Denk-
rede d. Ung. Akad. 13, Heft 5.} Budapest. 1907. 32S. M. 0,60. — 840) Ign. Goldziher,
Denkrede auf Graf Géza Kuun: AkErtes. 210 (1907), S. 439—6b; Sséz. (1907), S. 680.
— 841) O. Mailand, Graf Géza Kuun. Progr. d. Realschule in Déva 1906. |[Szfz. 42,
S, 572.]| — 842) 8. Mérki, Nekrolog (Rede) iiber L. Kovdry: AkErtes, (1907), 8. 704/5,
— 843) Lad. Koviry: VasirnUjs. (6. Okt. 1907) (mit Bild.); Széz. 41, S. 765. — 844)
Junius, D. Historiker Lad. Kdvdry: BudHirl. (26. Sept. 1907). — 845) Z. K&blsa, D.
literar. Tatigkeit Lad. Kévdris 1839—1907 (ung.): ErdMuz. (1907), 8. 336—49. — 846)
Christoph Szongott. Nekrolog (+ 24. Jan. 1907): BudHirl. (26. Jan. 1907); Szdz. (1907),
S. 182/8. (Historiker, d. sich insbes, mit d. Gesch. d. siebenbiirg. Armenier befafste.) —
847) Mart, Hegyesi (+ Miarz 1907): Szdz. 41 (1907), S. 372; Tagebll. 14/5. Marz 1907,
(1848 er Honvdéd u, Historiker d. Freiheitskampfes.) — 8§48) Mor. Wosinsky (} 22. Febr. 1907):
Szdz, 41 (1907), S. 271. — 849) E. Varjd: Tur. 25 (1907). Budapest, Franklin, 218 8. —
850) J. Séndor u. J. Sebestyén, Genealog, Hefte. (G.-i Fiizotek) (ung.). Bd. 5 (1907).
Klausenburg. (Inhalt vgl, im Tur. 26 [1908], 8. 91/2. Betrifft zumeist siebenbiirg. Familien
u. Adel) — 8B1) K. Persidn, D. Familie Ujfalvy de Mezokivesd (ung.). Klausenburg,
Gimdn. 1906. 19 S. — 8)52) K. Vladir, Gesch. u. Abstammg. d. Familie Vladér
v. Nagycsepesény u. Mutbna (ung.). Aus dessen Nachlafs brsg. v. B. Brdz, Turécz-Szent-
Mirton, 1907. 254 8. (Mit genealog. Tafeln.) — 858) B. Szabé v. Nemest6th,
Genealogie d. Familie Szabé v. Nemestéth v. 1650—1907 (ung.). Mit Urkk. n., Konskrip-
tionsverz. d. adel, Familien d. Zalaer Komitates (ung.). Arad. 1907. |[Zardndy: Tur. 25
(1907), 8. 185.]] — 854) D. Genealogie d. Familie Sdrkdzy: BudHirl. (22. Midrz 1907),
— 855) D. Hattydffi, D, ‘Birkds’-Familien: Tor. 25 (1907), S. 89ff (Birka-Schaf.
‘Birk4s’, d. h. jene zumeist deutschen Familien, die sich nach Vertreibg. d. Tiirken im Kreise
jenseits d. Donau niederliefsen, Vieh-(Schaf-)Zucht trieben, zu Ansehen u. Einflufs gelangten
u. d. ung. Adel erhielten.) — 856) E. Friedrich, Gesch. d. hl. Anna-Kapelle' in Veszprim
1724—1907 (ung.). Veszprim. 1907. [[Tur. 26 (1908), S. 48.]| (Kap. 8/5 fiir Genealogie
wichtig.) — 8B7) M. Wertner, Cesanis u. Nassis. D. Abstammg. d. Familien Zubor
(Zweig F5ldvdri u, Patsj): Tur. 25 (1907), S. 152/5; Nachtrag (1908), 8. 86. — 858)
J. Dardezi, Foldvéri u, d. Familie Zubor (v. Pataj): ib. 8. 199—200, (Betrifft d. Frage,
ob d. Zweig Foldvéri mit jemem d. Pataj verwandt sei [ad a 1440—75).) — 859) K.
Wanidek, D. Heraldik Osterr.-Ungarns. Chronolog. dargest. u. erliutert. Prag, Wiesner.
16 8. — 860) Ad. Boniecki, Herbarz polski. (Poln. Wappenrolle.) Bd. 9. Warschau.
1906. (Reicht bis Kepinsey.) — 861) B. Kempelen, D. Adel (ung.). Genealog.-herald.
‘Handbuch. u. Fiihrer, Budapest, Patria. 1907. VII, 142 8. K. 5. |[PLloyd (10. Murz
1907); Déry: Szdz. 41, 8. 558.}] — 862) J. Vad, D. Buch d. Adels (ung.: Nemességi
Kényv), Szegedin, Virnay. 1907, 3820 S. K, 5. |[Dory: Szdz. 42, S. 649 (tadelnd);
Tur. 25, S. 206 (lobend).]] — 868) O. Géschen, Entsiehg. u. Bedeutg. d. Wappenbilder:
JHGA. NF, 16 (1906). Wien. |[Tur. (1907), S. 95 (Irrt beziigl. d. v. Sigmund u. Matth,
Hunyadi ausgestellten Wappenbilder).]] — 864) B. K., Sprechende Wappenbilder: PNaplé
(8. Jam, 1907). — 86B5) S. Horvith, Nachtr, z. Verz. d. bekannten MAlichen Wappen-
briefe; Tur. 25 (1907), S. 198/9. (Vgl. ib. (1906), S. 29/5. Aus d. J. 1434, 1454,
1477, 1499, 1509 fir d. Gelehrten Lorenzo Brixianus, 1615 fiir Paul Litteratus [= Dedk].)
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N. 320,'338/9. — ¢) Numismatik. Der lange erwartete 2. Bd. von Réthys®®?)
verlifslichem Corpus Nummorum Hungariae ist erschienen und vereinigt
alle Vorziige des ersten. Zimmermann®") verdanken wir Nachtrige zu
Bd. 1. — Sammlungen®?'-3%%) und Funde.57®:87%) Zu letateren vgl, noch
N. 143. Minzen und Medaillen vgl. unten N. 453. Auf die wertvollen
Facharbeiten, insbesondere jene L. Gohls®%®) in der Numizm, Kozl. kann
Ref. Raummangels halber nur empfehlend hinweisen. Vgl. noch Ivanyi
N. 1256 und Gohl, Denkmedaillen (N. 1139). — d) Sphragistik. Szabd8%)
bringt drei Siegel aus der Arpadenzeit (vgl. unten).?’”) Suffleys Abhandlung
fallt mehr in die Abteilung Rechtsgeschichte (vgl. dort). — Uber Ringe vgl.
N. 159, 179, 221/2.

Literaturgeschichte.  Bibliographie®™®) wund Jakrbiicher 87%-980)
Handbricher. Bd. 2 von Beothy-Badics’ illustriertem Werke®$') um-
fafst die ungarische Literatur von K. Kisfaludi bis zur Gegenwart. Gegen die
allzu strenge Beurteilang des Historikers Jul. Pauler durch H. Marczali
wurde Protest eingelegt,38®) — Riedls Universitdtsvortrige *%) werden
allseitig gerithmt, auch Sziirys Sammelband®®%) wird gelobt. Kont884)y
fihrt in seinen fir franzosische Leser berechneten, iibersichtlichen Arbeiten
fort.885-886)  Uber das ungarische Drama schrieben Janovics®%?) und

— 866) Jos. Sebestyén, D. Wappenbrief d. Greg. Nagy u. Pet. Huszdr 1466: ib.
8. 147(9. (Vgl. d. Note d. Redaktion, S. 148.) — 867) L. Kemény, Adel, Bewohner
d. Stadt Kaschau im J. 1708: ib. S. 199. (Samt Beschreibg. ihres Wappens.) — 868)
E. Orosz, Uber einige Adelsbriefe: ib. S. 200/5. (Nachweise itber 500 Adelsdiplome,) —
869) L. Réthy, Corpus Nummorum Hungariae. Bd. 2. Zeitalter d. Konige aus ver-
schiedenen Hiusern (ung.). Budapest, Akademie. 1907. 4°..45 8. K. 10. (Mit'28 Tfln.) —
870) L. Zimmermann, Nachtr, z. Corpus Nummoram Hungarise. 1. Budapest, Hornydnszky.
1907. 4°% IX 8. (Mit 8 Tfin) — 871) K. Polikeit, D. Minzensammlg. d. Prefs-
burger Kath, Gymn., (Fortsetzg.) Progr. (1907), 8. 1—32. [[Szdz. 42, 8. 469, 758.])
(532 deutsche Miinzen, darunter Kuriosa.) — §92) Gy. 8zalay, D. Semmlg. Miletz (ung.).
Progr. d. Gymn, v. Kiskin-Félegyhdza (1907), S. 3—45. [[Szdz. 42, §. 469.]] — 893)
A. Luschin v. Ebengreuth, E. Fund v. Stralsburger Pfennigen aus Ungarn: Numism.-
Zschr, 38, T, 2, 8. 33—44. — 874) J. Berkeszi, Minzenfunde in Stdungarn (ung.)
Temesvdr, Didzean-Presse. 49 8. — 875) L. Gohl, Aufs. u. Abhandlgn.: NumizmKdzl,
(1907). Budapest. — 87¢@) L. Szab 4, Drei Siegel aus d. Arpddenzeit. (Mit. Abb.): Tur. 25
(1907), 8. 62. (1. S[igillum] Comitis Michaelis [1270]. 2. S[igillum] Capitull S[an]C[t]i
Martini de Cipis [mit Bild d. hl. Martin.] 8. 8. Capituli Ecclesiae Beati Martin De Scepus.
[e. 1289].) — 897) L. Kemény, D. Graner Kollegiatsiegel: ib. S. 88/9. (K. folgert aus
d, Namen d. Behdrden, dals d. Einwohnerschaft Grans in d. 1, Hilfte d. 14. Jh. eher
lothring., als italien. Ursprungs gewesen sei.) — 878) A. Bellebrandt, D. ungar. sprach-
geschichtl, Lit. d. J. 1907. (Repertorium): ‘PhilKézl. 32 (1908) (durchlaufd.). — 879)
Jos. Binbczi, Jb. d. israelit.-ungar. literar. Gesellschaft (ung.). Bd. 28. Budapest, Franklin.
1907. 407 S. — 880) Gy. Lauschmann, 40 Jahre d. VirGsmarty-Gesellachaft (ung.).
Stuhlweifsenburg, Csitdri. 1907. 185 S. — 881) Zs. Bedthy, Gesch. d. ungar. Lit.
Bd. 2. (3. verb. Aufl.) Hrsg. v. Fr, Badics (ung.). Mit vielen Illustr. Budapest, Athenaeum.
1907. 706 S. |[PhilK6zL (1908), 8. 441; Goresdni: Alkotm. (1907), No. 33.] — 8818)
D. Gércedni, Jul. Pauler: Alkotm.. (5. Nov. 1907), No. 265. — 882) Fr. Riedl,
Vortriige tiber die ungar. Literaturgesch., d. 17. Jh. Hreg. v. K. Ceoma. Budapest. 1907,
414 8, — 883) D. Szitry, 100 Jahre Lit.-Sprachentwicklg. I. Von Bessenyei bis 1825,
II. Von Széchenyi bis 1867 (ung.). Budspest, Universititedr. 1907. 149 S. — 884)
Ign. Kont, La poésie hongr. de 1860 & 1900: L’'Europe pol. et littér. 2, 8. 5483—55;
3, 8. 24, 178, 815; 1V, S. 38, 91, 226, 229. (Behandelt K. T6th, Joh. Vajda, Lad. Arany,
Al Endrddi n. J. Kifs.) — 885) Zs. Bedthy, Dichter u. Helden. 8 lithist. Studien (ung.):
MuzKonyvtErtes, No. 500. Budapest, Lampel, 1907. 16° 46 8. M. 0,80. — 886) E.
Benedek, D. Leben grofser Ungarn. Bd. 7/9 (ung.). Budapest, Athenseum. 1907. 189,
185, 145 8. (Bd. 7 enthdlt u. a.: Bessenyei, Révai, Kazinczy, Bd. 8: Alex, Kisfaludy.
Bd. 9: K. Kisfaludy, Jos, Katona.) — 88%) J. Janovics, D. Richtgn. d. ungar. Dramas
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Arnold,?%%) der die Behauptung anfstellte, das ungarische Drama folge,
gleich jenem der Tschechen, ganz der fleifsig bersetzten deutschen Dichtung,
und Mad4chs ‘Tragodie des Menschen’' fir ‘langweilig’ erklirte. (Vgl. die
Antwort J. Bayers und die Ansicht Hebbels N. 929.)

Sprachgeschichte®®) COber das viel belobte Buch Simonyis®??)
stehen dem Leser drei deutsche Kritiken zur Verfigung, unter denen jene
Prof. Winklers mir am lehrreichsten erscheint. Fir die deutsche Leserwelt
hat das Buch bahnbrechende Bedeutung, — Pongracz®®!) will in einem
noch blthenden ostindischen Dialekt, den er den indisch-ugrischen nennt,
viele verwandte Elemente mit dem Magyarischen entdeckt haben, — Bd. 3
von Révays Grammatik wird demnicht erscheinen.’®?) — Kodizes und
Handschriften. 82887 Sprachdenkmdler.8°8-°0%)  Lexika.®01-90%)  Deutsche
Mundarten in Ungarn.?03998)  Sichenbiirger Sachsen.?*®~°10)  Altromanische
Sprachreste (bei Ragusa).?*') — Vgl. N. 1022.

Fremde Literaturen.®'?®1%) Bd. 3 der vornehm ausgestatteten
und reich illustrierten ‘Allgemeinen Literaturgeschichte’,”'®) redigiert von

(ung.). Budapest, Benkd. 1907. 308 S. K. 7. |[PhilKézl. 82 (1908), S. 286.]] — 888)
R. F, Arnold, D. moderne Drama, Strafsburg, Tritbmer. 1907. 388 8. |[J. Bayer:
PhilKdz). 82 (1908), S. 78—80.]] — 889) Wie entstand d. ‘Magyar Nyelvir?' (Ungar.
Sprachwart.) Mit d, Vorwort Gabr, Szarvas v. 15, Dez. 1871: BudHisl. (20. Febr, 1907).
— 890) S. Simonyi, D. ungar. Sprache, Gesch. u, Charakteristik, Strafsburg, Triibner.
1907. 443 §. M. 9,50. |[LCBL (1908), No. 51/2; H. Winkler: PLloyd. (1907), No. 294
Zolnai: DLZ. (1908), No. 42; Proben: NPJourn. (26. Okt. 1907).]| (Mit 1 Tf.) — 8§91)
S. Pongrdce, Struktur, Gesch. u. Wortschatz d. magyar. Sprache (ung,). Budapest. 1907.
{[BudBHirl. (17. Marz 1907). Vgl MHL. (1209), 8. 465.}| — 892) S. Simonyi, D. 3. Bd. v.
Révais ‘Grammatica Hungariea’: AkErtes. Heft 216 (1907), 8. 748/6. — 893) J. Ad. Zsik  E.
unbekannter Vitéz-Kodex: MKSz. (1907), 8. 207—16. — 894) S. Szabd, D. Székelyud-
varhelyer Kodex. Hrsg. im Auftr. d. Ung. Akad, (ung.). Budapest. 1907. 108 8. K. 2. —
893) Fr. Kanyard, D. Batthyényi Kodex als e. Graduale d. Unitarier: PhilKdzl. 31 (1907),
S. 897—911. (VgL d. Aufs. v, A, Kardos im Phil3zL 82 [1908], 8. 82/8, d. fur d.
iltere Meing. eintritt v. d. B.-Kodex fiir e. kath, Liedersammlg. hiillt.) — 896) D. Graduale
v. Fels5-Bénya: BudHirl. (4. Aug. 1907). (Geschenk d. Fiirsten Georg Rékéezi I.) — 897)
K. 8zily, D. Alter d. Miinchener Kodex : MNyelvér. (1907), 8. 201/7. — 898) Gy. Kardos,
D. Verhiltnis d. ungar. u. tschech. Katharinenlegende (ung.): Progr. d. Kaschauer Gymn.
(1907), S. 8—58. |[PhilKdzl. 32, 8. 641; Sufz 82, S. 758.]] — 899) Cyr. Horvéth,
D. Legende d. hl. Katharina: PhilKézl. 31 (1907), 8. 9—25. |[AkErtes. (1907), S. 280.]|
— 900) L. Katona, MAliche Legenden u. Parabeln aus unseren Kodizes u. aus d. Schriften
Pelbdrts gesammelt (ung.): MuzK&nyvtErtes 486. Budapest, Lampel. 169, 488. M, 0,60. —
901) J. Thiry, Vergleichendes ungar.-tiirk, Worterbuch, (Bruchstiick.) Rec. v. Z. Gombéez:
AkErtes. 212 (1907), 8. 508—15. — 902) J. Melich, D. ungar. Lexikonlit. I Bis zu
P4ris Pdpai (ung.). Budaspest, Athenaeum. 1907. 197 8. K. 4. |[Toloai: PhilKézl. 82,
8. 44 (belobt).]] — 903) Fr. Kriuter, D. dentsche Mundart v. Niczkyfalva. (Phonetik)
(ung.). Budapest, Franklin.- 1907. 51 8. K. 1. — 904) J. Dengl, Phonetik d. deutschen
Mundart v. Orczifalva (ung.). Budapest, Franklin. 1907. 31 8. — 905) J. R. Biinker,
Schwinke, Sagen u. Mirchen in heanz. Mundart, Mit Unterstiitzg. d. Kais. Akad. in Wien.
Leipzig. XVI, 436 S. M. 6. |[Ethnogr. (1907), 8. 261.]] — 906) A. Scheiner, Mosel-
frinkisch u. Siebenbiirg.-Sichsisch: Nyelvtudom. (v. O. Asbéth) (1907), Heft 3. — 907) R.
Brandsch, Z. Erscheinen d. stichs, Worterbuches: Karpathen (1807), 8. 88—41. —
908) A. Schullerus, Prolegomena zu e. Gesch. d. deutechen Schriftsprache in Sieben-
biirgen: AVSiebenbLkunde 84 (1907), S. 408—26. — 909) G. Kisch, Z. Wortforschg. :
lurz: KB1VSiebenbLkunde 80 (1901), No. 1. — 910) R. Csallner, Deutsche Texte aus
d. Archiv d. Stadt Hermannstadt u. d. sichs. Nation: ib. (1907), No. 1/5f — 911) M.
G. Bartoli, D, Dalmatische. Altroman. Sprachreste v. Veglia bis Raguea. I. Einleitg. u.
Etboographie Illyriems, II, @logsare u, Text, Wien, Akademic d, Wiss, (Holder). 1906,
316 u. 468 Sp.- M. 34, |[S. Puscariu: DLZ. (1907), No. 40.]] — 912) A. Radé,
Dapte (ung.). Budapest, Franklin.. 1907.- 144 8. K. 2,50. |[PhilK&zl. 32, S. 289 (be-
lobt)]l — 918) L. Katona, Petrarca (ung.).- Budapest, Franklin.- 1807. K, 2,60.
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Gust. Heinrich, befalst sich mit der Literaturgeschichte der Kelten und
Germanen. Erstere bearbeiteten Petz, Erdélyi und Voinovich, letztere der
Herausgeber. — Uber die ruménische Literaturgeschichte von Alexici®!?)
liegen sehr kontroverse, vielleicht durch politische Erwigungen beeinflufste
Urteile vor, Jorga®'®) fihrt die Anfinge der religiosen (rumin.) Literatur
nach Siebenbiirgen hinauf. — Husz4rs Beitrag zur Moliére-Literatur ®1°) hat
zu einer #ufserst erbitterten literarischen Fehde Anlafs gegeben. — Biirners
Dissertation fand Anerkennung.??®) — Aus welcher Quelle Walter Scott
(Quentin Durward) die Geschichte von der ungarischen Konigstochter schopite,
ist Elek?®!) zweifelhaft. Nach Yolland®??) ist die von Elek angezogene
altenglische Romanze spiteren Ursprungs (zirka 1450); auch weist er an
der Hand Gowers {Confessio Amantis) auf andere Quellen hin. — Einflufs
fremder Literatur.%?8-928) Hebbel®2?) verriet in seinen fiir die ‘Augs-
burger Allgemeine’ geschriebenen Korrespondenzen und im ‘Tagebuch’ warme
Sympathien fir Ungarn und Széchenyi. Er vergleicht ihren Freiheitskampf
mit Marathon und den Kimpfen der Dithmarschen. Viele Jahre korrespon-
dierte er mit M. Kolbenheyer (dem Ubersetzer Aranys) und mit Baron
Eotvos, dessen ‘Herrschende Ideen des 19, Jh.' er fir das hervorragendste
Werk der NZ. erklirte. Uberseteungen.®39-935)  Petofi und Madach wurden
sum ersten Male von Frau S. C. Wallis, verehelichte Antal (in Papa), mit
grofsem Geschick iubersetat.?®)  Vergleichende Literaturgeschichte,”®*%40)

.

{[PhilKézl. (1908), S. 122 (belobt).] — 914) K. Erdélyi, Erinnerg. an Ibsen: BudHirl,
(5. Febr. 1907). — 915) B. Alexander, D. Weltlit.: BSz. 367 (1907), 8. 1—41, —
916) G. Heinrieh, Egyet. Irodalomtorténet, (= Allgem. Lit.-Gesch.) Bd. 8. (Illustr.)
Unter Mitwirkg. v. G. Pecz, Erdélyi u. Voinovich. Budapest, Franklin. 1907. |[Phil.-
Kozl 81, S. 943; PLloyd. (1907), No. 137; Récz: DLZ, (1908), No. 38; BSz. 132,
S. 486.]] — 917) G. Alexici, Gesch. d. rumiin. Lit, in deutscher Ubers. v. K. Dieterich,
(= D. Lit. d. Ostens in Einzeldarstellgn, 1IL) Leipzig, Amelang. 1906. VII, 196 8.
M. 8,75. |[Gartner: DLZ. (1907), No. 19; Weigand: LCBL (1907), No. 40; PhilKézl,
(1907).]] — 918) N. Jorga, Istoria literaturii religioase a Rominilor piini la 1688.
S.-A. aus: Studii si documente 7, 8. 15—41 u. Jorga, Cateva documente de ce & mei
veche limbii roménesci. Bukarest. 1904. — 919) Guill. Huszdr, Molitre et ’Espagne.
Paris, Champion. 1907. Fr. 5. |[Léonardion: RCr. (1908), 8. 10; Becker: DLZ.
(1908), No. 17; b, d: BSz. 381 (1908), S. 312 (alle drei ungiinstig); vgl. Huszirs
Replik: LCBL (1908), No. 44 (mit Anfithrg. giinstiger franzos. Kritiken); Beckers Duplik:
DLZ.(1908), No. 47 (vgl. LCBL [1908], No. 1.)]| — 920) A. Biirner, Destouches et ses comédies.
Dies.. Stuhlweifsenburg. 1906. 63 8. [[DLZ.(1907),No.17.]] — 921) 0. Elek, Ungar. Ankliinge
in e, altengl. Romanze: PhilKdzl. 81 (1907), 8. 968/9. — 922) Arth. Yolland, Er-
ginzg.: ib. 82 (1908), 8. 163/4. — 928) L. Vers, Karl Kisfaludy u. Lessing: ib, 31
(1907), 8. 890. — 924) id., Goethe u. Franz Toldy: Goethe-Jb. 28, §. 251/4. —
925) Ign. Kont, Ebtvés u. Montalembert: BSz. 862 (1907), S. 186—226. — 926) W.
Szigeti, Grillparzer als Autor hist. Dramen (ung.). Progr. d. Gyman. v. Rékos-Palota.
Budapest. 1907. 25 8. [[PhilKdzl. (1908), 8. 470.]] — 927) K. Weichberger, Grifin
Julie Zichy iu Eicbendorfis Roman: Ahng. u. Gegenwart: Euphorion 18, 8. 4. — 928)
T. Matié, Prosper Mérimées Mystifikation kroat. Volkslieder, I—1Il: ASPh. 28/9 (1906/7).
— 929) K. Szidon, Hebbel u. Ungarn: NPJourn. (8. Febr. 1907). — 930) Leibniz,
Abhandlgn, Ins Ubgar. fibers. v. 8. Bauer (1) u. A. Vida: PhilosArch. 20. Budapest,
Franklin. 1907. 226 8. K. 3,40. |[Rdcz: DLZ. (1908), No. 10.]] — 931) Ch. Ejury,
Podeies classiques hongroises. (Traduites en francais.) Heft 4: Petofi. Pozsony (Prefsburg).
1907. 63 8. — 932) L. Déozi, Ubersetzgn. Besprochen v. L. Réez: DLZ. (1907), No. 45.
— 983) A. Sponer, Ausgewihlte Gedichte Heines, ins Ungar, ilbers. 2. Aufl. Budapest,
Benkd. 1906. 802 8. K. 8. |[Récz: DLZ. (1907), No. 16.]] — 984) 'A. Platthy,
Aus d. Gedichten v. Heine. Ins Ungar. iibers. Budapest, Franklin. 1907, 1188. K. 2,
[[PLZ. (1907), 8. 16.]] — 935) J. Bayer, D. Shakespeare-Ubersetzgn. Leop. Petzs:
PhilKozl. 81 (1907), 8. 967/8. (War. d. erste ung. Ubersetzg. B. berichtet Uber bisher
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Einzelarbeiten und Biographien in chronologischer Reihenfolge.  Janus
Pannonius,®*!) Melius,”*%) Tinédy,%4%) Balassa,’%4:%45) Alvinczy,%4%) Pet.
Beniczky *47) (die Quelle seiner religiosen Lieder war das ‘Imadsigkonyv’
Pézménys [1606),, N. Zrinyis Epos (vgl. unter N. 314), St. Gydngyosy,?4s)
Mikes, °49-969) Kuruzzenpoesie (N. 444/9), Csécsi,®®') Czwittinger,®>2-953) dessen
bahnbrechendes Werk von Mencke und Jocher benutzt wurde, Amadé,®5%)
P. Bod,?®*) Anyos,®°) Graf Val. Esterhdzy °5¢-95%) Briefe an seine zweite Frau,
1784—92), Bacsanyi®®7-958) (ausgezeichnetes Quellenwerk von Horinszky,
das auch iber Alex, Kérolyis Laufbahn viel Neues und sechs wichtige
Dokumente bringt, aus denen hervorgeht, dals sich der Friedensvermittler
von 1711 gut bezahlen liefs. Von Wichtigkeit ist auch B.s Verhiltnis zu
Martinovics und seine Beziebhungen zum General Maret und Napoleon. B.
war — entgegen Kazinczys Vorwurf — nie im Wiener Cabinet noir be-
schiftigt, vielmehr im Zettelamt [Bank]. Ebensowenig hat er das Manifest
Napoleons an die Ubngarn iibersetzt; das besorgten Jos. Marton mit Hilfe
des Karl Kermelics, Giiterdirektor des Grafen Batthyany. Durch seine
Flucht nach Paris hatte sich jedoch B. verdichtig gemacht, und als er
unklugerweise nach Wien zuriickkam, liels ihn Franz I. anf Vorschlag
Sedlnitzkys verhaften und schliefslich in Linz lebenslinglich internieren), —

unbekannte Ausgaben.) — ‘986) J. Balogh, D. hollind. Ubersetzer 4. Werke Petifis u.

Madéchs: BudHfrl. (14. April 1907). — 93%7) J. Bleyer, D, ungar. Fortunatus-Mirchen

uv. 8, dentsches Vorbild: PhilKdzl. 31 (1907), 8. 729—46. — 988) K. Gltick, Beasbeitgn.

d. Tanvhiusersage (ung.). Budapest, Franklin. 1807. 97 8. M. 1. |[PhilKé&zl, (1907), -
8. 996.)] — 939) R. Gélos, Neuere Lit. itber d. Sage v. Ewigen Juden: KathSz. (1907)y
S. 692—796. (Vgl. G. Heinrichs Anzeige ilber E. Konig: Ahasver: PhilKézl. [1907];

S. 870/4) — 940) 8. Ferenczi, E. Ex. d. Sage v. ‘Argirus Kirdlyfi': MKSz, (1907),':
S, 876. — 941) J. Hegedils, Janus Pannonius u. Titus Vespasianue Strozza. Vortragy
in d. Ungar, Akad.: AkErtes, (1908) u. Szdz. 41, 8. 951. (Beleuchtet d. freundschaftl.;

Verhilltnis d. zwei Humanisten u. Dichter am Hofe v. Ferrara) — 942) Fr. Kanyaré,,
Unbekannte u. verloren gegangene Werke d., Pet. Melius: MKSz. (1906), 8. 289—320. ~—4é
943) Joh. Csiky, D. tapferste Dichter. (Tinédy.) (== Musikgesch. Studie): BudHir__
(2. Aug. 1907). — 944) E. Richter, Z. Biogr. B. Balassas: ib. (7. Juni 1907). (Betr;
d. Avufenthalt d. Dichters im Badeort Vichne 1578.) — 945) A. Harmos, Chronologie
d. ‘Blumenlieder’ Balassas: PhilKdzl. 31 (1907), S. 891/3. — 946) L. Kemény, Z.
Biogr. Peter Alvinczys: IrodtértKozl. 17 (1907), 8. 2438/8. (Betrifft seinen geplanten Haus-
bau in Kaschan [1607]).) — 947) D. Kovidcs, D. Leben u. d. Dichtgn. Pet. Beniczkys
(ung.). 1606—64 (?). Budapest, Athenaenm. 1907. 40 8. |[Gdlos: Szdz. 41, 8. 562.}] —
948) F. Csiirds, Beitr. z. Biogr. Stef. GydngySsys u. d. Familie Gydngydsy: Irodtort.-
Kézl, 17 (1907), 8. 193, — 949) M, Kiirti, Unedierte Werke K. Mikes’ (ung.).
Progr. d. Erlauer Gymn. (1907), 8. 3—58. — 950) J. Kajafds, Mikes u, 8. Koszeghy:
Kozérdek. (Szekszérd) (1907), Heft 1. — 951) Cyr. Horvéth, Beitr. z. Biogr. Joh.
Ceéesis: IrodtortKézl. 17 (1907), S. 1, 129, 257, 385. (Seit 1713 Professor in Sérospatak.)
— 952) B. Pirtos, Cewittinger, d. erste ungar. Literaturhistoriker: MHi{rl, (1207),
No. 1056. — 953) Leo Verd, Czvittinger u. d. Allgemeine Gelehrtenlexikon: PhilKdzl. 31
(1907), 8. 412/4. — 9b38) P. Erdélyi, Z. Wirdigg. d. Dichters Amade: ib. S. 81 —94,
— 954) L. Kelemen u. J. Bids, Neuentdeckte Briefe Peter Bods: Szdz. 41 (1907),
8. 467/8. (Ausfihrlicher im ErdMuz.) — 953) E. Scbreiben P. Anyos’ an d. Husaren-
offizier Krajnik: PHirl. (20. Sept. 1907). — 996) Comte Valentin Esterhdzy, Lettres
3 sa femme. Publiées par E. Daudet, 2 vole. Paris, Plon. 1907. |[PLloyd.(26. Mai 1907);
Kacgidnyi: Alkotm. (12. Juni); Junius: BudBirl. (2. Juni); Szdz. (1907), S. 679;
DLZ. (1907), No. 20.]] — 99568) Franzds. Liebesbriefe aus 8 Jhh. Leipsig, Zeitler, 1907,
|[NFrPresse (22. Okt. 1907).]] — 957) L. Hordnszky, Joh. Bacsdnyi u. seine Zeit (nng.).
Auf Grund gleichzeit, Korrespondenzen u, Quellen. Mit 26 Kunstbeil. Budapest, Hornydnszky.
1907, 4° 535 8. |[[BSz. (1908), S. 876; Cedszdr: Philkézl. (1908), S. 884; Gdlos:
Szz. 42, 8. 557; Wertheimer: PLloyd (21. Dez. 1907 u. 26, April 1908); Peisner:
NPJourn. (20. Dez. 1907); AzUjsfig. (22. Dez, 1907).]] — 958) J. Molndr, D. Briefe
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Csokonai.?®?-?%1) Jubildumsliteratur iber Révai,?¢* 9%6) von dessen Grammatik
Bd. 3 demniichst im Druck erscheinen wird (vgl. N. 892), der Nationaldkonom
und Politiker Gr. Berzeviczy,®?) der fiir die Absetzung der Dj ', 3stie agierte.?%%)
— Dobrentei 299) (richtiges Geburtsdatum 1. Dezember 1785 Berzsenyi,®’?)
Alex. Kisfaludi.®?1-?72) Von Interesse ist sein Schreiben vom 18. Juli 1809
aus dem Lager der Insurrektion bei Pdpa an seine Frau;?’%) man erwartete
den Palatin und Franz 1. In einem unter dem Pseudonym ‘Firedi’ ver-
offentlichten Artikel®?*) verteidigt er sich gegén solche Rezensenten, die
im ‘Dichterfest’ (Helikonfeier zu Keszthely 1817) eine politische Demonstration
erblicken wollten, so wie den Korrespondenten der Wiener ‘Vaterldndischen
Blitter’. Der Aufsatz richtet sich iibrigens auch gegen Kazinczy. — Unter
den Arbeiten tber Kazinczy?'® ?°%) ist jene von Barabas® zu nennen.
Die Ausgabe seiner Korrespondenz?%’) ist um zwei Binde fortgeschritten,
die den Zeitraum vom 1, Mirz 1819 bis 31. Dezember 1821 umfassen und
Vaczys Umsicht und Sachkenntniz ins hellste Licht stellen. (Beziehungen
zu Graf Jos. Teleki, P. Szemere, Graf Dessewfly, der ihn als ‘Anfithrer’
‘anerkannte,) Fiir die politische Geschichte kommen jene Briefe in Betracht,
-die jiber den Besuch des Hofes in Ofen berichten. Nur Wurm, der Bischof
“Yon: Stuhlwelfsenburg, getraute sich offen und wahr zu sprechen; die anderen
Bischofe und Magnaten triumten von konstitutionellen Hoffnungen, die
etternich nicht beachtete. — Katona?®1) (geb. November 1791, nicht

: ;gpvember 1791, getauft 13. November) vgl. oben N.174. — Kolcsey,?82-98%)

Bacsinyis an Baron Ged, Rdday 1787-—96: IrodtortKozl. 17, S. 82 u. 206. (Betreffen nur
. Literaturgesch.) — 959) G. Oléh, Unedierte Gedichte, Reden uw. Gedichte Csokonaia:
udBirl. (17. Sept. 1907). — 960) A. Kardos, Csokonai u. seine Schuljahre. (1794):
b, (14. Sept. 1907). (Nach d. Zeitg. ‘Debreczen’.) — 961) J. Sziies, Csckonai u. Fr.
Foldy ngr d. kath. Obergymn. Grofswardein (1906), 8, 7—23, |[Szdz. 42, 8. 570/1.}
iVon Kazinczy u. Kdlcsey hart verurteilt, kam Cs. erst durch Toldys Anerkenng. z. Geltg.)
-962) Z. 100j. Wiederkehr d. Todestages Nik. Révais: BudHirl. (30. Mirz 1907). —
i3). J. Melich, D. Sprichwissenschaft Révais. Vortrag in d. Ungar.® Akademie:
PiBrtes, (1907), 8. 716—88. |[Szdz. 41, 8. 866.]] (Stand nicht vollig unter d. Einflufs
delungs.) — 964) L. Dézsi, Nik. Révai. (Denkrede gehalten in d, Ungar. Akademie):
ib. Heft 215 (1907), 8. 671/6. — 963) E. Pdlos, N. Révai (ung.). Progr. d. Raaber
lealschule (1907), 8. 83—12. [[PhilKézl. 82, 8. 76.]] (Wurdigt d. Dichter als Zeichen-
lebrer.) — 966) J. Bids, Schreiben v. Révai, Kazinczy u. Alex. Kisfeludi an Graf S8am.
Teleki, 1790—1808: AkFrtes. Heft 206 (1907), S. 100/9. .— 967) M. Kerekes, D.
stionalokonom. Werke Greg. Berzeviczys (1 1822). Progr. d. Handelsakad. in Grofswardein
(ung.) (1907), S. 16. — 968) H. Marczali, D. staatsrechtl. Arbeiten Greg. Berzeviezys:
BSz. (Okt. 1907). — 969) Al. Bodor, Dibrentei in Siebenbiirgen. (D. erdélyi szereplése.)
Budapest. 1907. 76 8. [[G4los: Szdz 42, 8. 162 (lobend); PhilKézl. 81, S. 952.)] —
970) E. unedierte Hs, Dan. Berzsenyis (im Platteusee Museum, Siimeg): BudHirl. (13. Sept.
1907). (Wechsel. 1824.) — 971) Gy.. Viszota, D. Tragidie ‘Ulysses u. Penelope’ v.
Alex, Kisfaludi: IrodtortKézl. 17 (1907), S. 429&‘. — 99%2) Jos. Bajza, D. Einwirkgn.
Karl Kisfaludys auf Katona: jb. 8. 249, (Antwort Rakodezays ib. 8. 250.) — 9%3) E.
unbekanntes Schreiben Al. Kisfsludys: PhilKézl. 82 (1908), S. 156. — 974) Alex, Kis-
faludy, Uber d. Rezensenten (Tudoményos Gyiijtemény Jg. 1818.) Kommentiert v. G.
iszota: AkKrtes, 18 (1907), 8. 81—100. |[[Szdz. 41, 8. 180.]] — 975) Jubilsumslit.
r Fr. Kazinezy: Journale u. Zeitschrr. (20.—28. Sept. 1907). — 976) Zuboly u. B.
tos, Franz Kazinezy: FiggMagy, (20. Sept., 1907) u. MHirl. (22. Sept.). — 977)
inczy (u. d. Freimaurer): NPJourn. (22. Sept. 1907), — 978) EL Miklés, Franz
czy: VasirnUjs. (1907), No. 39. — 979) A. Barabsés, Kazinezy u. seine Einwirkg.
nsere Sprache u. Kultur (ung.). Temesvdr, Dibzesan- Presse 1907. 31 8. K. 2,50,
0) Fr. Kazinczy, Korrespondenz (Levelezés) Bd. 15 u. 16. Hrsg. von J. Vdczy,
hest, Akademie: RCr. 48, No. 26 (1906/7). 687 u. 671 S, [[AkErtes. (1907), Heft 11.]|
J. Katona, Ausgewiihlte Worke., Hrsg, u. erliutert v. Jos. Bayer (ung). Budapest,

shiesberichte der Gleachichtswissenschaft. 1908 III. 25
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Tompa,?847°88) Széchenyi®?) (vgl. N. 512), Fay,°®®) Eitvos und Trefort ?89)
(vgl. N.5331.), Déak (vgl. N. 526), L. Kossuth (N. 5281.), Petofi.??0-994) Nach
heutigen Begriffen war Petofi kein Sozialist, trotzdem man das oft behauptet, wohl
aber schwiirmte er leidenschaftlich fir die Freiheit, als deren Verkirperung
er die republikanische Staatsform ansah.®®®) — Toldys Braut verwandie
sich in edler Weise bei Haynau fiir den im Neugebiude gefangengehalienen
G. Czuczor, was ihr Verleumdungen eintrug.®®®) — Arany,997-1003)
P, Jimbor,1°%4) J(¢kai.'®%%) (Die Biographie Miksz4ths1°®) entspricht
leider nur in einigen Teilen den hochgespannten Erwartungen.) Szigligeti,'°07)
S. Kemény,1008-1009) P Szemere,'?%?) Salamon (als Dramaturg),1010-1010a)
K. and B. Toth 1011.1012y [gn. Nagy,'®1%) K. Huge,1°'%) Torday,1°1%) der

Lampel. 1907. XXXV, 268 8. K. 6. ([PhilKézl. 82, S. 293.]] — 982) J. Vértesy,
D. Leben Kboleseys: VasdrnUje. (1907), No. 34, — 983) Zwei unbekannte Schreiben Fr,
Kéleseys. 1821/2: BudHirl. (26. Febr. 1907). — 984) Briefe M. Tompas an Bajza.

18428: ib. (10. Jan. 1907). (Enthalten auch patriot. Gedichte, d. fiir d. ‘Athenasum’

Bajzas bestimmt waren.) — 985) 8. Nagy, D. Geschlecht d. Dichters M. Tompa. Mit

Stammtafel: TrodtortKoal. 17 (1907), S. 421/7. — 986) G. Szent-Imrey, Mich. Tompa.’
Budapest, Kékai. 1907. 80 S. M. 1,50. [[PhilK&zl. 31, 8. 950.]] — 987) S. Viszota, |
D. erste Werk Széchenyie: BSz. 368 (1907), 8. 223 — 38. (Kleiner Beitr. iiber d. Pferde-
zucht, 1818, Erschien 1820 in d. ‘Erneuerten vaterlind, Blittern’ [Wien] u. d. T.: Uber
d. Zucht u. Veredlg. d. Pferde.) — 988) El. Banyai, D. Verleger Andr. Fdys. (= Régi
Okiratok.) (1907), No. 7/8. — 989) Gy. Viszota, Baron Jos, E6tvos u. Aug. Trefort
u. ihre geplante Zeitschr. (1841.) Vortrag in d. Ungar, Akad.: AkKrtes. (1907), 8. 270.
|[Szdz. 41, 8. 270.]] (D. Palatin [Erzh. Josef] hatte Skrupel gegen d. Uuternehmen, d.
dann unterblieb.) -~ 990) K. Szslay, Petdfi auf d. Gymn. in Aszdd u. Schemnitz
Egyetért. (31. Mai 1907). (Nach Erinnergn. seines Mitschiilers L. Portirs.) — 991)
Galamb, D, Einfluls d. Volkeliedes v. Adam Horvith bis auf Pettfi (ung.). Budapes
Stephaneam. 1907. 70 S. — 992) D. Griber d. Eltern Petdfis: PHirl. (29. Mirz 1907)
—.993) Wer lebt noch v. jenen, d. Petifi persénlich kannten? ib. (Sonntagsnummer i
April, Mai u. 2. Juni 1907). (Es meldeten sich 21.) — 994) A. Barabds, Petofi (ung.)
Budapest, Franklin, 1907. |[[BSz. 873 (1908), 8. 150; Irodt5rtKozl. (1908), 8. 12
NPJourn. (1907), No. 279.]] — 993) Z. Ferenczi, Petéfi u. d. Sozialiemus. Vortr
in d. Ungdr. Akademie: Akrtes. (1907), S. 248ff. [[Szdz 41, S. 270 u. 869.]|
996) M. Rothauser, D. Licbesbriefe Franz Toldys an seine Braut: PLloyd (25. M
19607). — 997) Neuve Lit. iiber Joh. Amny, Kazinezy, beide Kisfaludy, Maddeh
Mikes, Peotdfi, Révai, Tompa, Vordsmarty u. a.: PhilKézl. 32 (1908), 8. 531/2, 536/9
544/5. — 998) Fiinf unedierte Briefe d. Dxchters Arany (1856): VasdrnUjs. (1907)]
S. 414. (Betrifft nur Privatverhiltnisse.) — 999) Al Kolosvdri, Joh. Arany (ung.).
2. Aufl. Mezdtdr. 1907. 188 8. K. 8. [[E. Csdszdr: PhilKézl. 32, S. 52 (belobt) ]|
1000) J. Bir6, D. Dichter Arany in Nagy Kords: PhilKézl. 81 (1907), 8. 503/7. .=
1001) Fr. Mdrk, Joh. Arany u. d. Religion: ProtSz. (1907), 8. 446—57. — 1002
8. Bird, Relig. Gedanken, Joh. Arany nachempfunden (ung.). Progr. d. ref. Kolleg. v.
Székelyndvarhely (1907), 8. 44--64. — 1008) A. Zlinszky, Toldi als Naturmensch:
PhilKozl. 31 (1907), S. 457—-74. — 1004) G. Toncs, P. Jimbor (Hiador): BudHirl.
(28. Jan, 1907). — 1003) Jos. Szinnyei (Sen.), D. Timgrhaus in Komorn. (= Erinnergn.
aus meinem Leben [ung.}): MAllam (1907), No, 26/7. (Uber Familie Bedthy u. itber Jékai.)
1006) K. Mikszdth, M. Jokai. 2 Bde. (ung). Budapest, Révai. 1907. |[BSz. (1907),
S. 363; PhilKazl. (1907), Alkotm. (10. Juli 1907).]] — 1007) J. Vértesy, Szigligeti:
PhilKészl. 81 (1907), S, 822—37. — 1008) P. Pitroff, Sigm. Kemény (ung.). Klausen-
burg, Stief. 1907. 83 S. 1009) Gy. Kristéf, Bemerkgn. z. literar. Lanfbahn
Keménys: Urania (1906), S. 446[9 — 10093 O. Pécsi, Paul Szemere als Dichter
Sprachforscher (ung.). Progr. 4. Erlauer Realschule (1907), 8. 3-—30. |[PhilK &zl
8. 77 (belobt); Szdz, 42, 8. 760.}] — 1010) Fr. Salamon, Dramaturg. Arbeiten.

(ung.). Hreg. v. B. Vérdai. Budapest, Franklin. 1907. 447, 526 S. K. i4. I[
Kézl. 32, S.129.]] — 10103) Zuboly, Fr. Salamon als Kritiker: PNapld (l907) No.
—_ 1011) L. Déeczi, Téth Vater u, Sohn: NPJourn. (7. April 1907). 1
M. Ruttkay-Rothauser, Béla Toth. Nekrolog: PLloyd (1907), No, 81. |[Vg1 Vasé
(1907), No. 15; BudHirl. No. 81; E&tvds: PHi{rl. S. 81/2; AradiKéal. 78; D,

b
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Sprachforscher G. Volf101%) u, a,1917-1021y  Hijerzu wire noch N. 820
(Ronay), N.821 (Romer), N. 825 (Csaplar), N. 826 (Bodndr) und (N. 881*P)
J. Pauler zu vergleichen. — Vara.192271028)  Geit 1906 erscheint eine
neue Zeitschrift fiir sprachgeschichtliche Studien, die der Slawist Asbdth
redigiert.}°%%) (Das LCBI, berichtet fortlaufend iiber dessen Inhalt.)
Kunstgeschichte. Allgemeines. Zu Forster-Gerecze, Kunstdenk-
miler sind bemerkenswerte Kritiken von Bar, Nyary und A. Pichler!037)
nachzutragen. (Vgl. JBG. ‘30, III, 3181%7%s) — Das vornehm ausgestattete
Werk Bedothys!®3l) ist unter Mitwirkung von Csanyi, Csészdr, Divald,
‘Herz und Zsamboki weiter gediehen. Bd. 2 umfaflst das MA. — Biographien,
Museen, Varia vgl. unten'?32-1936) und ferner N. 816 (Rudolf II.) und N. 823
(Bubics). — Malerei, 10371043y Vgl N, 450[1. — Architektur.1044-1056)

Egyetért. No. 82; Mdramaros No. 28; Brédy: ANap. No. 82; XX. Szdzad (Mai); Prém:
Budapest No. 96; T. Lux: PHirl. (6. April 1907).)) — 1013) A. Berezik, Ign.
Nagy: BudHirl. (14. Febr. 1907). — 1014) G. Addwm, Karl Bugo, Leben u. Werke (ung.).
Klausenburg, Bonaventura. 1906. 109 8. — 10135) B. Vdrdai, E. vergessener Kritiker.
(L. Torday, 1850—1907): BudHirl. (2. April 1907). — 1016) K. Sebestyén, G. Volf:
ib. (14. Sept. 1907). — 1017) J. Ferenczy, K. fanat. Ungar. (= G. Beksics): Egyetért.
No. 854. — 1018) M. Ruttkay-Rothauser, Max Falk als Journalist: PLloyd (1906),
No. 243, — 1019) D. Vasdry, Ewmr. Kirdly. Leben u. Werke (ung.). Gran, Laiszky.
1907. 62 8. — 1020) H. Stiimcke, E. deutsch-ungar. Volksdichter. (Ernst Lindner): -
Karpathen (1907), 8. 132/6. — 1021) G. Oldh, Zs. Bedthy, 1882—1907: BudHirl.
(1907), No. 78. — 1022) L. Erdélyi, D. Dialekt v. Hdromszék (ung.): AkBrtes.
Heft 205 (1907), S. 5—19. (Székler-Dialekt.) — 1028) E. Jakab, Siebenbiirg.-siichs.
Kindermsrchen (ung.). Budapest, Lampel. 1907. 87 8. K. 1. — 1024) Brandsech,
Z. Metrik d. siebenbiirg.-deutschen Volksweisen, [[Rietsch: Euphorion 13, 8. 4]} —
1025) F. Mendik, Aus e. ungar. Stammbuch d. 16. u. 17. Jh.: TT. 18 (1907), 8, 506—22.
(Wird in d. Wiener Hofbiblioth, aufbewahrt, ehemals im Besitze Hugo Blotz’ [vgl. N. 311).
Die v. verschiedenen Personen herriibrenden Stammbuchverse u. Sinnspriiche stammen aus
d. J. 1595—1632 u. zwar meist v. Ungarn u. Siebenbiirgern her.) — 102() E. Bényai,
Autorenvertrige (mit Verlegern): Urania (1907), S, 484/9. (Betrifft: Trefort, L.  Szalay,
Graf E. Dezsewffy, L. Kossuth, Fr. Pulszky u. andere.) — 1027) R. Gdlos, D.
gefliigelte Wort vom: ‘Gott d. Ungarn! (Magyarok istene, isten nyila): MNyelv. (1907),
8.14 1 — 1028) M. Prikkel, Alte ungar. Witzworte u, Spifse: BudHirl. (4. Okt. 1907).
— 1029) 0. Asb6th, Nyelvtudomdny (= Sprachgesch,). Bd. 1. 1906. Budapest. —
1030) Baron Gy. Forster, Ungarns Kunstdenkmiler (ung.). 2 Bde. (Illusir.) Budapest,
Hornydnszky., 4% 463, 1412 8. |[[B. S. Nydry: PLloyd (81. Mirz 1907); Szdz. 41,
8. 88; Pichler: PrefsburgZg. (3. Mirz 1907).]] — 1031) Zs. Bedthy, Gesch. d. Kiinste
(ung.). Bd. 2. Budapest, Franklin. 1907, 604 8. ‘K. 16. |[Csdszdr: PhilKdal. (1907),
8. 691; Gorcsdni: Alkotm, (24. Juni u. 7. Febr. 1907).]] — 1082) Beitr. z. Gesch. d.
Kiinste in Ungarn. (= Biogr. verschollener Kiinstler): Muvéazet. (1907), 8. 137—40,
202—74, 318—422. — 1088) M. Darvai, D. Leben u. d. Werke Benv. Cellinis (ung.).
Budapest, Lampel. 108 S. K. 8. (Illustr.) — 10338) L. Felbermann, Arts and industries
in Hungary in ancient and modern days: Journ. of the Soc. of Arts {1907), No. 2838, —
1034) M. J. Eisler, D. Rith-Museum: PLloyd (1907), No. 24. — 1035) Baron 8, Ny4dry,
D. Ziehysche Museum: ib, (3. Jan. 1907). — 1036) L. Déczi, Jul. Andrdssy sen. u, d.
Kunst: NPJourn. (24, Mérz 1907). — 10363) Gy. Halavéte, Reisefriichte aus d. Umgebg.
v. Kelnek-Kelling, Vingdrd u. Szdszorbé, Mit 10 Abbn.: AE, 27 (1907), S. 205—22, (Uber d.
Besitzer u. Erbgrafen d. Unterlandes, Skizzen d. alten Burgen, Kunstdenkmiilor, Grabstein
d. Pet. Calopens (} 1569) u.-anderer.) — 1037) D. Bericht Millers iiber d. ‘Ungar. Bilder-
sammlg’ (1818): MHirl. (19, Jan. 1907). — 10373) Ant. Hekler, Ad. Furtwingler.
Nekrolog: BudBirl. (13. Okt. 1907). — 1037%) A, Buday, Ad. Furtwéngler: ErdMuz.
(1907), 8. 250/2. — 1038) E. Sigerus, Rosenaners Kreuzigungsbild: Karpathen (1907),
8. 23/6. — 1039) G. Téry, Beschreibender Katalog d. Bildergalerie d. neuen Kunst-
museums. I. Alte Meister (ung.). Budapest, Benks. 1906, 481 8. K. 5. — 1040)
Alb. Berzeviczy, D. Andenken Gust. Keletis: BSz. 861 (1907), 8. 10—32. — 1041)
O. Boddnyi, Beitr. z. Biogr. u. Kunst d. Malers Mich. Zichy {ung.). Budapest, Kilidn,

25*
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— Skulptur. Roth1°%7) bleibt das Verdieust, als erster eine lesbare Zu-
sammenfassung fiber sein Thema gegeben zu haben, ungeschmilert, Vgl,
iibrigens die Kritiken. — Kopera !°%%) hilt Niarnberg (und nicht Harrd in
Siebenbiirgen) fir die Heimat Veit Stofs’, obgleich seine Blatsverwandten in
Harré wohnten. Den Aufenthalt Stofs’ in Krakau setzt er zwischen 1463—74 and
1477—89. — In der Ofener Matthiaskirche fand man eine Relieffigur des jungen
Joh. Stibors,'%%%) eines Sohnes des Giinstlings Kaiser Sigismunds. — Kemény
hilt dafar, dals die Gebrider Kolozsvari zuerst die drei Grofswardeiuer
Statuen und dann erst jene des hl. Georg (in Prag) schufen.'%%) Zu
Szonyis Werk (vgl. JBG. 30, III, 3197%°%) jst eine instruktive Rezension
von Hanuy!%®!) nachzutragen. Das ibrige vgl. in den N,1062-1088) __
Vgl. ferner N. 259 (Hunpyadi) und 380.

Goldschmiedekunst und Kunstindustrie 1901978 Das weitans

1V, 196 8. K. 2. — 1042) J. Prém, Mich. Munkicsy (ung.). Budapest, Wodianer.
1907. 29 S. M. 0,30. — 1043) J. Szentkldiray, Z. Lebensgesch. d. Malers Karl
Brocky. Vortrag. (= Im Auszug): Szdz, 42, S. 177/8. — 1044) Gy. Kapdebé, Gesch.
d. Baukunst. II. MA. (ung.). Im Auftrage 4. Ungar. Architekten- u. Ingen.-Vereins, Buda-

pest, Nagel. 1907. 159 S. K. 3. — 1043) K. R, Kertész u. Gy. Svib, D. ungar,
Bauernhaus. Im Auftrage d, Ungar. Ingen.-Vereins (ung.). 2 Hefte. Budapest, Toldi.
1907, 24 S. K. 20. {[AKor. (1907), 8. 486—93.]| (lilustr) — 1046) E. Sigerus,

Unsere Kirchenburgen in d. kunstwissenschaftl. Lit.: Karpathen (1907), 8. 172{5. —
1047) 8. Kovits, MAliche Baudenkmiler aus Sitdungarn: TRE. 23 (1907), 8. 67—83.
— 1048) D. renovierte Karmeliterkirche in Raab: Alkotm, (22, Sept 1907). (Erbaut
1732, renoviert 1907.) — 1049) K. Divald, D. St. Jakobkirche in Lentschau (Zips):
MEpitémity (1907), No. 11. — 1050) P. Gerecze, D. Basilika v. Finfkirchen u. ihre
architekt, u, plast. Denkmilery MuzK&pyvtEirtes. (1907), 8. 96—102. — 1031) Baron
8. Nydry, D. Konigsborg in Ofen: NFrPresse (6. Juni 1907). — 1052) K. 8z4nté, D.
Rathaus in Prelsburg (ung.). Progr. d. Prefsburger Hoheren Téchterschule (1907), 8. 1 —15.
— 1053) D. gedeckte Briicke v. Torda (1801): BudHirl. (12. Juni 1907). (D. Erbauer,
Joh. Kdovetsi, war Autodidakt.) — 1054) E. Schreiben d. Architekten Simon Clark iiber
d. Erdffog. d. Ofner Tunnels (3. Nov. 1858): ib. (14. Sept. 1907). — 1053) V. Récsey,
Erklirg.: AE. 27 (1907), S. 445/6. |[Vgl. Antwort d. Redaktion S. 446.]}] (Récsey ver-
teidigt sich gegen d. Vorwurf d. Plagiums; er habe s. Buch Dr. Kirsch, d. Aator v.:
‘D. christl, Gebdude im Altertum’ gewidmet, aus d. er relativ d. meiste geschOpft u. dies
picht verheimlicht habe.) — 10356) E. Pilos, D. Portsle u. Tore d. Umgebg. v. Raad
(ung.): MNMuzNéprErtes. Raab (@ydr), Grofs. 1907. 858. — 1057) V. Roth, Gesch.
d. deutschen Plastik in Siebenbiirgen. Mit 80 Tn. (= Studien s, Deutschen Kunstgesch.
Heft 75.) Strafsburg, Heitz. 1907, XIV, 178 8. M. 12. |[KBlVSiebenbLkunde, 30, 8. 6;
Halm: AZgB. (1907), No. 122; LCBI (1908), No. 8.)] — 1058) F. Kopera, Wit Stwosz

w Krakowie: RocznikKrak. 10. (Mit Illustr.) — 1059) Joh. Szendrei, D, Statue d.
jiingeren Stibors: BudHirl. (25. Juli 1907). — 1060) L. Kemény, Z. Chronologie d.
Gebriider Kolozsvéri: AE. 27 (1907), S. 188/9. — 1061) F. Hanuy, Rez. ilber Szdnyis:
Skulpturensammig. d. Funofkirchener Museums. |[[HJb. (1907), 8. 480/1.]] — 1063)
Sarkophag d. Heldin Sofie Patdezy: AzUjsdg (27. Murz 1907). (In d. Kikillldvérer
reformierten Kirche.) — 1063) K. Divald, D. Fliigelaltire Ungarns: MérnokEgylKézl,

(1907), 8. 263—60. — 1064) V. Roth, D. spiitgot. Fligelaltar in Mediasch: AVSiebenb.-
Lkunde. 84, S. 193 -284. — 1063) Gy. Forster, Bericht d. Landeskommission in Sachen
d. Konigiu Elisabeth-Statue (ung.). Budapest, Hornydnegky. 1907. 36 8. (Mit 29 Abbn.
Vgl. oben N.634/5.) — 1066) S. Pékozdy, Gesch, d. Errichtg. d. Boeskai-Monumentes in
Hajdu-Boszérmény (ung.). Debreczen, Stidt., Druckerei. 1907. 52 8. — 106%7) D. Statue
Joh. Aranys in Szalonta: PHitl. (15. Sept. 1907). — 1068) Fr. W. Seraphin, D. Tauf-
becken in d. Kronstddter evang. Stadtpfarrkirche: AVSiebenbLkunde. 38 (1907), Heft 1,
8. 164—89. |[V. Roth: KBIVSiebenbLkunde. 30, 8. 97. (Vergleich d. neun #hpl. Tauf-
becken d. siebenbllrg.-siichs. Landeskirche e. K. Stammen avs d. 14. bis 15. Jh.)])] —
1069) E. Sigerus, Goldschmiedekunst-Ausstellg. in Wien: KBIV3iebenbLkunde. 80 (1907),
No. 6. — 1070) D. Corvin-Pokal v. Wiener-Neustadt: Bll, v. 23.—24, Okt, 1907. (Notiz
tiber besbsichtigten Verkauf. D, Angebot betrug '/, Mill. K.) — 1071) L. Eber, Relief-

-
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wichtigste Werk verdanken wir Divald,!°*) das sich wiirdig den bisherigen
Werken iiber die Zipser Kunstdenkmdiler anschliefst. — Malonyail??)
fithrt uns die Kunst der Stickerei und Weberei in der Umgebung von Kalotaszeg
(Siebenbiirgen) vor Augen. Die Ausstattung und Illustrierung.des Baudes
zeugt von grofsem Geschmack. — Ein goldgesticktes Mefsgewand '°7%) aus
rotem Samt mit eingestickten Figuren und Szénen aus Flockseide (darunter
Christus am Kreuz) zihlt zu den wunderbarsten Hervorbringungen des 15. Jh.
(wie schon B. Czobor erkannte); cs gehorte ehemals der Familie Pethéé und
diirfte aus der burgundischen (niederlindischen) Schule herriihren.

Musikgeschichte. Allgemeines.'®""'%8Y) — Die dltesten ungarischen
Notendrucke, 198271085 __ Bibliographisches. 1088-1098y _ Frans [iszt,1094-1097)
Alte ungarische Tinze.'0%8-199%) — Vgl N. 1215/6.

Theatergeschichte 119071105) Hierher gehéren auch die interessanten

Bronzekiistchen (im Besitz d. Nationalmuseums): AE. 27 (1907), S. 3—11. (Aus d. 15, Jh.
Italien, Ursprungs. Paduaner Schule unter Einwirkg. Donntellos) — 1092) J. Frey,
Serb. Goldechmiede in Zombor (sus d. 17. u. 18. Jh): AE. 27 '(1907), 8. 69—71. —
1093) E. Sigerus, D. siebenbiirg. Sgraffitigeschirr: KBIVSiebenbLkunde. 30 (1907),
No. 9—~-10. 1074) K. Divald, D. Kunstdenkmiler d. Zips (Komitat Z.) Bd. 3.
Kunstindustrie (ung) Mit 87 Illnstr, u. 8 Kunstbeil. Budapest, St. Stephan-Gesellschaft.
1907. 4° 104 8. K. 8. |[Eber: Arehtn 27, 8. 435—45; Szdz 41, 8. 848; Csdszdr:
KathSz. (1907), 8. 765; Alkotm, (13, Sept. !907), No. 218; Iparmilv. (1907), 8. 148.]] —
1095) D. Malonyai, Gesch. d, Kunst d, ungar, Volkes (ung‘). I. Budapest, Franklin,
1907. 286 8. K. 24. |[Miivészet (1907), No. ¢4; BudHirl. (1907), No. 119; .Alkotm,
No. 123; PLloyd No. 1255 VasdrnUjs. No. 13; Ethnogr. 8. 361.]] — 1076) K. Poginy,
D. Mefsgewand v, Sztropké (Mit TIiustr.): AE. 27 (1907), 8. 411—31, = 1079) G.
Moravesik, Gesch. d. ubngar. Lendes-Musikakademie 1875—1907 (ung. ) Budapest,
Athonaeum. 1907. 84 S. |[Egyetért. (1. Mai 1907).]] — 1078) B. Frenkel, Anfinge
d. ungar. Musikunterrichtes: BudHirl. (5. Mai 1907). (Vgl. AzUjsdg. [12. Mai 1907]) —
1079) Fr. 8. Kuha¢, D. tiirk. Element in d. Volksmusik d. Kroaten, Serben u. Bulgaren,
E. Beitr, z. vergl. Musikwissenschaft. Wien, 1899.. 4% 40 S. (8.-A) — 1080) D.
Gorcsoni, Ungar, Musikkapellen im Ausland in vergangenem Tagen: Alkotm. (25. Juni
1907.) — 1081) Schlofe, Jiid, Zigeunerkapellen in Ungarn: Mittn. z. jid. Volkskde. 3.
-— 1083) Fr. Endre, D. dlteste ungar. Notendruck: PHirl. (12. Mai 1907). (Lavotta:
‘Lied d. ungar. Insurrektion’. Prefsburg u. Wien, 1797.) — 1083) Al Sdimuel, D. ilteste
im Druck erschisnene Musikstiick: ib. (19. Mai 1907). (Psalmenliedor u. Gesiinge v. G,
Maréthy. Debreczin, 1748.) — 1084) B. Friokel, Welches ist d. dlteste gedruckte
ungar. Musikstiick?: ib, (26. Mai 1907). (Verseghy: 'Ungar. Aglaja’. Pest, Eggenberger.
1802.) — 1085) K. E6tvés, Spuren alter ungar. Musik: ib. (2. Juni 1907). (Picchi
Giovapni: Balli d’Arpicordo, Venezia 1621. Enthdlt auf S. 28 e. ‘Ballo Ongaro’) —
1086) Gw. Kelley and G. Upton, Ed. Reményi musician, litterateur and man. An
appreciation. Chicago., 1906. XI, 247 8. |[Kropf: ErdMuz. (1907), 8. 269.]] — 108%7)
D. Sgngerin Roesi in Ungarn: PHirl. (26. April 1907). — 1088) K. d’Isoz, Kremnitzer
Musiker -im 17. Jh.: Zene-Kézl. 5 (1907), No, 16---21, — 1089) G. _Czirbns, R. Wagner
u, d. bl Elisabeth: Torontil (1907), No. 272. (Vgl. D. bl.’ Elisabeth im Taunhiuser:
EgybKsal. [1907], No. 46.) — 1090) P. Klraly, Wolfg. Bblyai als Musiker: Szabadsig

(1907), No. 94. Maros-Vésdrhely, — 1091) D. erste ungar. Opernkomponist. Ignaz
Ruzieska 1774—1833: PHirl. (19. Mai 1907). — 1092) Z. Géldezy, D. Oper: ‘Bélas
Flucht’ v. Ruzicska: ib, (2. Juni 1907). — 1098) K. Eétvis, Z. Biographie d. Kom-

ponisten Roézsavélgyi: ib. (28. u. 29. Okt., 7. Nov. 1907). (Betrifft auch d, Régeavélgyi
gewidmete Gedicht Petofis. Rézsavdlgyi starb 1848 ) — 1094) Fr. Kersch, D. Graver Messe
Liszts. Hist. Beitr. z. 1. Auffilhrg, 1856 (ung.). Gran, Buzdrovite, 1907, 18 S. —
1095) Gy. Sebestyén, E. unbekannte Komposition Liszts: HauptstidtBll. (18. April
1907). (Wurde im Nationalmuseum gefunden.) — 1096) Ad. Goldschmidt, Liszt-
Remipiszenzen: PLloyd (80. Jan. 1907). — 1097) Liszt-Erinnergn. in Jassy u. in Halb-
asien (1847): ib, (10. Febr. 1907). — 1098) G. Molnir, Ungar. Tinze aus d. 16. Jh.:
Zene-Kézl, 5 (1907), N. 22[4. (Auch im 8.-A) — 1099) Mar. Prikkel, D,
ungar, Totentinze: Ethnogr, (1906), Heft 3. — 1100) S. Keresztesy, Uber 4.
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Beitrige Prénais99) iiber die Auffiihrungen am Pester Piaristengymnasium.
(Schuldramen.)!*%?)

Historische Geographie. Lokalgeschichte (Profane).
Allgemeines. 1198-1110) - Ein bei aller Griindlichkeit, leicht lesbares und
interessantes Buch Békefisl!''l) warde von Sufflay ins Deutsche
iibersetzt. Der 1. Teil schildert die Kirchen, der 2. die Burgen der
Plattenseegegend. — Onomatologie.*11%-1118) T, Szab6'11®) weist nach,
dafs das Komitat Ujvar im Gebiet des hentigen Hevescher, Abaujer
und Siroser Komitates gelegen sei. FErsteres wird zum erstenmal 1248,
das zweite 1243, das dritte noch frither erwihnt. 8. stellt auch die
Reihenfolge ihrer Beamtenkdrper zusammen. (Die Angaben Fr. Pestys
verwirft S. g#nelich, ein KXomitat Pata hat es wabrscheinlich nie
gegeben,) — Die Geschichte des Neogrider Komitates reicht bis
zum J. 1544; sie ist das posthume Werk des hochverdienten Ivdn
Nagy.1120)

Nationalititen. 11211124y Melanchthon''?4) hielt die Siebenbiirger
Sachsen fir Uberreste der Goten. Vgl. oben N. 163/5. — Zwei Werke
betreflen auch die in Ungarn sefshaften Ruminen und Bulgaren,'125)

erste - ungar, Theater: PHirl, (17. Mirz 1907). (Theater in Miskolez, 1800ff —
1101) A. Viradi, D. ersten Abonnenten wu. ersten Einnabmen d. Theaterdirektors Lad.
Kelemen 1791/2: Egyetért. (1. Mai 1907). — 1102) E. Farkas, D. Nationaltheater
vor 60 Jahren: PHirl. (13. Jan, 1907). — 1103) Gy. Déri, Fanni Elfslers Erinnergo.
an Napoleon I.: Egyetért. (14. u. 15. Mirz 1907). — 1104) E. Benefizvorstellg. fir d.
Souffleur i. J. 1813: BudapHirl. (31. Okt. 1907). (In Grofswardein. Auch Theaterzettel:
Samson. Bibl. Tragédie.) — 1105) E. ungedruckter Brief d. Schauspielerin Kduntor. 1842:
PNapl6 (22. Febr. 1907). — 1106) A. Prénai, D. Theater d. Pester Piaristenschule im
18. Jh. (ung.). Progr. d. Piaristengymn. in Budapest (1907), 8. 3—184. [[Sz4z. 42, 8. 858;
Vgl. d. Anzeige v. K. Erddsi in: Kath8z. (1907), S. 8756f)] — 1107) Fr.8zldvik,
Hs, v. Schuldramen (ung.). Progr. d. Obergymn. Csik-Somlyé (1907), 8. 5 —48. |[Széz. 42,
8. 759.]] — 1108) J.Ivényi, Geograph.-hist. Ortslexikon d. Bdcs-Bodroger Komitates
(ung.). Bd. 5. Szabadks, Szabados. 1907. 1565 S. K. 2. — 1109) AM. Hettner,
Grundztige d. Linderkunde. Bd. 1: Europa (enthiilt auch Ungarn). Leipzig, Spamer. 1907.
787 8. M. 16. |[LCBL (1907), No.48.]| (Mit 8 Tfn. u. 347 Kartchen) — 1110) L.
Edvi -Illés, D. Aufschwung unserer Stidte im Alf5ld: KozgazdSz, 37 (1907), 8. 1156—23.
— 1111) R. Békefi, Kirchen u, Bargen in d. Umgebg. d. Balaton (== Plattensee) .im MA.
Ins Deutsche iibersetzt v. Milan v. Suffiay. Budspest, Hornydnszky. 4% VIII, 362 §.
|[BSz. (1908), Heft 878, S. 154; S&ros: Szdz. (1907), S. 747; HJb, (1908), . 953; Budap.-
Hirl. (30. Mdrz 1907).]] (Mit 142 Abbn, u. 1 Kte) — 1112) G. Czirbus, Alte geograph.
Namen in Ungarn: MAllam (1907), No. 75. — 1113) id., D. &ltesten Bergnamen in
Upgarn: ib. N. 112. — 1114) M. Wertner, Z. Gesch, d. Namenswandlgn.: Herold 38
(1907). (Kitsee, Lotschmand, Potzneusied, Zsigird, Donnersmark usw.) — 1115) G.Kisch,
Nordsiebenbiirg. Namenbnch: AVSiebenbLkunde 34 (1907), S.5—153. (Auch S.-A)) —
1116) id., Deutsche Ortsnamen im Norden Siebenbiirgens: DErde 6 (1907), No. 6. —
1117) J. Melich, Drei Ortenamen: Szdz. 41 (1907), 8. 321—382. (1. D. Lehota benannten
54 ungarlind. Ortsgemeinden fithren e. urspriingl. bohm.-slowsk. Namen [libota = Befreiung]
u. bedeuten e. solche Apsiedlg., die e. gewisse Zeit hindurch v. d. Steuer oder Robot be-
freit war, 2. D. Ortsgemeinden d. Namens Vélya sind poln. Ursprungs. 3. D. auf Ohéba
[oder Ohdbicza) getauften Ortschaften sind rumiin. Ursprungs; auch dieses Wort bedeutet
soviel wie Exemtion. Im Deuntschen wiirde etwa ‘Freiung’ entsprechen.) — 1118) K. Goll,
D. S8chwankgn. d. Neusiedlersees. Auf Grund urkundl. Angaben. Progr. d. Realschule in
Triest. 1907. — 1119) L. Szabd (bar6ti), D. Komitate Pata u. Ujvér: Szdz. (1907),
8.198—219. — 1120) Iw. Nagy, Gesch. d. Komitats Neograd. Im Auftrage d. Komitats
geschrieben (ung.) Balassagyarmat, Selbstverlag. 1907. 191 8. — 1121) Tetzper, D.
Slowenen: Globus 91 (1907), No. 17. — 1122) H. Weber-Lutkow, D. Dentschen in
Ungarn: OsterrRs. 14, Heft 1. — 1128) L. Ovdry, Gl Italiani di Fiume e il governo
ungherese: NAnt, (16. Febr. 1907). — 1124) E. Fischer, Molanchthon u. Georg Torquatus
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Grothe'12%) gebraucht (8. 19) statt ‘Bihar’ das erkiinstelte, den meisten
unverstindliche ‘Erisana’. 11271128y __  Fynzelarbeiten in alplmbetwcher
Ordnung Arad,’'%®) Budapest (Pest und Ofen),''3971138) 'Gohls Arbeit1!%9)
und jene Supkas“‘o) ist hervorzuheben. In Ofen wurden die Uberreste
der von den Johannitern ca. 1183 erbauten, nach 1241, dann 1372 - und
1440 restaurierten Dreifaltigkeitskirche aufgefunden, die "um 1595 von den
Tiirken zerstort wurde. Eine Relieffigur deckte den Sarg des Propstes
B. S4ndorfia (+ 1469); vgl. N. 433, 1051, 1054 und 1140. — Bosnien 1141)
(Geographisches und Geologisches v. E. Richter); Csobancz,11¢?)
Csorszarok,'24%) Déva (vgl. N. 361), Erlan (Eger),''%) Bergstadt Felso-
b4nya,114®) Fiume (N. 498 und 1123), Fogarasch,!*%) Finfkirchen (N. 1050),
Grofswardein 1147) (das Werk von Scholz erschien auch in einer von
J. Krajcsovies besorgten ungarischen Ausgabe), Hont (grofse illustrierte
Monographie von Borovszky!4%); Karpatheppisse114%) (besonders geo-
logisch); Kaschau,!15%) Kecskemét (N. 432), Komorn,11%1) Kremnitz11%?)
(= Kremen, Kremniéa; der Name soll von ‘Quarz’ herriihren), Kussics,%3)
Leutschau (N. 1049), Marosvasirhely,!®%) die Mezoség!'®®) (im Herzen

iiber d. Siebenbiirger Sachsen: KBIVSiebenbLkunde 30 (1907), S. 80. — 1125) G.
Weigand, Ruminen u. Aromunen in Bulgarien. Leipzig, Barth. 1907, VII, 1048, M

|[Friedwagner: DLZ, (1907), No. 27.]] (Mit 16 Bildern.) — 1126) H. Grothe, Z
Landeskunde v. Ruménien, Kulturgeschichtl. u Wirtschaftl, Halle, Gebauer-Schwetschke, 1907.
127 8. M. 4. |[Weigand: LCBIL (1908), No. 1]| (Mit Tafeln u. Karten) — 1127)
J. Foldes, Uber d. rumiin. Hirtenvolk (ung.). Ungvér, Székely. 1907. 44 8. — 1128)
Kraufs, Two Gypsy tales from Slavonia: JournGypsiLoreSoc. 1, No. 1. — 1129) L.
Edvi Illés, Wirtschaftl. Beschreibg. d. Stadt Arad. I—IV: KozgazdSz. 37 (1907),
8. 194—395fF. — 1180) Av. Littke, Budapest im 17. Jh.: NPJourn. (22. Febr. 1907).
— 1131) D. slteste Haue v. Pest: PHirl. (31. Midrz 1907). (Stand in d. Donaugasse
hinter d. Pfarrkirche.) — 11832) D. erste eiserne Haus in Pest: BudapHirl. (24. Juli
1907). (Vom Meister Baldzs 1795 sls ‘Arena’ gebaut, stand vor d. Komitatshans.). —
1138) Jos. Szinnyei, D. alte Pest. 1845/6: ib. (29. Mai 1907). — 1134) D. altesten
Schwimmanstalten v. Budapest: PHirl. (19. Mai 1907). — 1135) 8. V., 50 Jahre Gas-
beleuchtg. Z. Gesch. v. Budapest: NPJourn. (25. Dez. 1906). — 1136) B Kuzsinszky,
Neue Erwerbgn. d. Hauptstidt. Museums: AE. 27 (1907), S. 3834, (Wurde im Juni 1907
erffnet) — 118%7) J. Dénes, D. Finanzgesch. d. Stadt Budapest. (Reformen): Kozgazd.-
Sz. 27 (1907), 8. 78, 377ff, — 1]_38) 8. Biichler, Konskription d. Ofener Juden
i. J. 1735 (12. Nov.): MZsSz. (1907), 8. 290/3. — 1189) 6. Gohl, D. Gedenkmedaillen
Ofens. (= Altertiimer v. Budapest. Bd.9.) Budapest, Fraoklin. 1907. — 1140) G.
Supka, D. Drelfaltxgkeltsklrche v. Ofen. (‘Felhéviz’-Kirche. ‘Ecclesia St. Trinitatis de
aqua calida’): AE. 27 (1907), 8. 97—119. — 1141) E. Richter (4 1905), Z. Landes-
kunde Bosniens u. d. Herzegowina. Aus d. Nachlafs hreg. v. G. Lukas: WissMittBosnHerz.
10 (1907). Wien. |[Szdz. 42, S. 839.]] — 1142) G. Bbner, Burg Csobdnez: Westuug.-
Grenzbote (15. Aug. 1907). — 1148) G. Téglds, D. Csorazdrok (= Cs.-Graben): PHirl.
(5. Mai 1907). — 1144) J. Breznay, Uber d. Viertel-Meister. Beitr. z. Gesch. d. Stadt
Erlau (Eger) (ung.). Illustr. Erlan. 1907. 48 S. M. 1. — 1145) L. Szmik, Beitr, z.
Gesch, d. freien Bergstadt Felsébdnya (ung.). Budapest, Kellner, 1906. VII, 478 8. K. 8.
— 1146) Joan. Puscariu, Fragmente istorice despre boerii din tara FOgirasului. IV,
Hermannstadt, Dizesanpresse 1907. 836 S. K. 5,20. — 1147) Ad. Scholz, Gesch, d.
Festg. Wardein (Vdrad). Grofswardein, Verlag d. 37, L.-1.-Rgts. K. 6. |[Fremdenbl. 16. Marz

1907; PLloyd (31. Mirz 1907).]] — 1148) 8. Borovszky, D. Honter Komitat u. d.
kgl. Freistadt Schemnitz (ung.). (= Ungarns Komitate u. Stidte.) Budapest, Wodianer.
1907. 4% 6, 490 S. M. 12. |[BudapHirl. (28. Juli 1907).]] — 1149) F. Maywald,

D, Pisse d. Westkarpathen, Diss. Leipzig. 1907. — 1150) Gy. Kerekes, Aus d. Archiv
d. Stadt Kaschau: TT. 8 (1907), 8. 265—87. — 1151)_J. Szinnyei(Sen.), D. Timdr-Haus
in Komorn. Kultarhist. Skizzen aus d. 50er Jahren: MAllam (Jan./Febr. 1907). (Serie.) —
1152) Gy. Teschler, Woher stammt d. Ortsname Kremnmitz?: BudapHirl. (81. Mirz
1907). — 1153) F Mllleker Gescb, d. Grofsgemeinde Kussics. 1883 —1907. Weils-
kirchen, Wunder, 1907. 22 S. — 1154) J. Bids, Grabgn. in d. Kirche v. Marosvisdrhely:
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Siebenbiirgens), und Néograd (N. 1120). Uber Prefsburg (Pozsony) sind ein
lingst erwarteter sachkundiger Fihrer von Kumlik!'%®) und wertvolle
Arbeiten Pichlers?'®?) idber die Anfiinge der Stadt und deren &lteste
Pfarreien hervorzuheben; durch letztere Arbeiten erfibrt Ortvays grofse
Monographie der Stadt eine dankenswerte Erginzung (vgl. N, 1052). Orsova
(N. 456), Raab (Gyor)1158) (vgl, N. 1048), Rohrau (Grenzort);!'%°) Schemnitz
(vgl. N. 1148), Schirkanyen,!1%°) die Siebendirfer,’'®!) Stolzenburg,!162-1163)
Stuhblweilsenburg,%%) Burg Szalancz,'1%®) (erbaut vor 1281, seit 1679 Rauine,
1815 restauriert. Die Monographie rihrt von Graf Jos. Forgich ber und
wurde durch seine Urenkel aus dem Lateinischen @ibersetzt); Burg Szathmar,?69)
1705 erobert und demoliert; die Stelle wurde 1723 verbaut. Bagyary ver-
mutet, dafs die ersten deutschen Ansiedler aus Holland stammten (Salz heifst
im neufriesischen Dialekt: sat; moglicherweise riibrt der Name der Stadt,
die von jeher als Stapelplatz des siebenbiirgischen Salzes diente, -von dort
her. (Aus Satmarkt entstand wabrscheinlich das Zotmay der Urkk.)
Széphalom,*1%?) Torda (N, 1053), Vad4szerdo, *%®) Veszprim (N. 856 und 275),
Waltersdorf 11%%) und Zboré (N. 434). — Kolonisationen.}170-11%1y  (ygl,
N. 474 und 485) — Reisen.!'?®117%) Der Dichter E. M. Arndt!!?)
besuchte Ungarn i. J. 1798 und hielt sich namentlich in Prefsburg, das er
ein ‘kleines Paradies’ nennt, und in Ofen auf, wo ihm die ungarische Tracht
und die Bider gefielen, (Vgl. seine Reiseerlebnisse, Leipzig, 1804.) Dals
die unteren Klassen keinerlei politische Rechte genossen, entging ihm nicht,
— Bosnien.!''?%) Schliefslich sei bemerkt, dafs Bd. 2 der Geschichte der

Vasdrnap. (11. Aug. 1907). Weifskirchen, Wunder. 1907. 8 S. — 1155) Graf J. Bethlen,
D. Mezdség u. d. siebenbitrg. Ungartum: Szabadsig (11, u. 13. Aug. 1907). Klausenburg.
M. 0,20. — 1156) Emil Kumlik, Fihrer durch Prefsburg. Unter Mitwirkg. v. J. Batka.
Aug. Helmér u. a. (illustr.) Prefsburg, Steiner. ([NFrPresse (6. Okt., 27. u. 28. Nov, 1907).]}
(Erschien in ungar. u. deutscher Ausgabe.) — 1157) Al Pichler, D. Anfinge d. Stadt
Prefsburg. (= Beitr. z. Gesch. d. Stadt Prefeburg bis z. Mitte d. 13. Jh.): PrefsburgZg.
(1907). (1. Phasen d. dltesten Entwicklg. [21. April]; 2. Zwei uralte Pfarreien, vor 1291
[25. April]; 3. u. 4. Burgpfarre z. S. Salvator ale ilteste Kultstitte [28, April v. 5. Mai];
6. D. kgl. Propstei zu S. Salvator in d. Burg [9. Mai]; 6. Wo wurde d. hl. Elisabeth ge-
boren? [28. Mai].) — 11B8) V. Zutén, D. Domkathedrale v. Raab: BudapHirl. (7. April
1907). (Geseh. d. Kirche seit 1033.) — 1159) Graf Otto Harrach, Rohrau a/Leitha.
Geschichtl. Skizze d. Grafschaft, 1. 1240—1688. Wien, Gereld & Co. 1907, |[LCBL (1907),
No. 42.]] — 1160) F. W. Seraphin, Hausinschriften sus Schirkanyen: KBIVSiebenb.-
Lkunde 80 (1907), No. 3. — 1161) Aug. Jekelius, D, Siebenddrfler bei Kromstadl:
Karpathen (1907), 8. 114—20. — 1162) J. Plattner, Stolzenburg, Skizzen aus seinmer .
Vergangenheit. Hermannstadt, Krafft. 1907. 85 8. (Illustr) — 1163) M. v.Kimakowicz,
Stolzenburg: KBIVSiebenbLKunde 30 (1907), No. 9—10. (Bronzefunde, Urnen ame d. Zeit
d. Volkerwanderg. [Slawen?]. Ferner 5 MAliche Korngruben.) — 1164) P. Balogh,
Alba regia (= Stublweifsenburg): PNaplé (10. Juni 1907). — 1165) Graf Lad. u. Stef.
Forgéch, Gesch. d. Burg Szaldncz (ung.: Szalfnczvdr térténete). Mdndok, Silberstein.
1906. 4, IH, 31 8. |[[BudapHirl. (6. Mirz 1907).)] (Mit 14 Olustr. u. 4 genealog. Tfin.)
— 1166) B. Bagossy, D. Stelle d. alten Szatmdrer Burg, ibre Entstehg. u. ihr Name
(ung.). Szatmdr, Pdzmény-Presse. 1907. 2, 21 8. |[Szds. 42, S.764.]] — 1167) J.
Véczy, Széphalom. (Wohnort Kazinezys.): BSz. 368 (1907), 8. 321—48. — 1168) A.
Bodor, @eech, d. Gemeindeansiedlg. Vad4szerds (ung.). Budapest, Stephaneum. 1907, 16 8,
M. 0,40. — 1169) C. Csallner, Waltersdorf einst u. jetzt (seit 1440). Bistritz, Botschar.
1907, 13 8. ||[KBlVSicbenbLKunde. 30, 8. 85.)] — 1170) B. Bellosice, Z. Gesch. d.
Kolonieation d. Bécska: Urania (1907), 8. 411/7. — 1171) J. Krause, Skizze d. An-
siedlungsversuche im Komitat Baranya (ung.). Budapest, Fritz 1907. 46 S. — 1172)
M. J., Klingsor aus Ungerland: Ethnogr. (1907), 8. 360. — 1193) L. Kropf, Alte Reisende
in Ungamn: Szdz, 41 (1907), S. 921/9. — 1174) Seidel, Rob. Towen, e. Tétraforscher
d, 18. Jh.: Globus 98, 8. 325, 346, 363ff, — 1175) F. Reise E. M. Arndts nach Ungarn.
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Siebenbiirger Sachsen (1700—1818) von Friedrich Teutsch (Sohn des
+ Bischofs G. Teutsch)'??) auch iiber kulturelle, volkswirtschaftliche und
lokalhistorische Zustinde des alten Konigsbodens sehr wertvolle Schilderungen
enthilt, insbesonders iiber Hermannstadt und Kronstadt. .
Kirchengeschichte und kirchliche Lokalgeschichte. a) Katho-
lische Kirche. Vgl. zuvor N, 139—140 (Missionire), 181—206 (hl. Elisabeth-
Literatur), wozu Batka einen Nachtrag lieferte; N. 227, 261, 275 (Mon.
Veszpr.), 300, 349 (Lamormaini) 350/3 (Pdzmany), 815 (Brodarics), 820
(Rémer), 821 (Ronay) und besonders Békefis schones Werk (N. 1111), Das
itbrige vgl, unfer N. 1178—1182. Zur kirchlichen Lokalgeschichte vgl. noch
N. 1048, 1050/1 und 1054 und die Abteilung: Rechtsgeschichte. — Die
2. Auflage des zuerst 1895 crschienenen ausgezeichneten Werkes des ver-
storbenen Kardinals Steinhuber belehrt uns dber einen wichtigen Faktor
fiir die Rekatholisierung Ungarns und weist nach, dafs von 1552 bis 1905
727 Ungarn das Collegium Germanico-Hungaricam in Rom besuchten,??8%)
— b) Protestantische und Reformierte Kirche.*8471186)  Nunmehr hat
auch die ungarlindisch-protestantische Kirche eine dem heutigen Stand der
Wissenschaft entsprechende Monographie®18?) erhalten, der sowohl ungarische
wie deutsche Kritiken Lob spendeten, Takats'®%) rihmt den Glaubens-
cifer mehrerer protestantischer Magnatenfraven (Elis, Batthyany, Kath.
Zrinyi, verwitwete Thurzo). Als Kuriosum zitiere ich den Wunsch der
siebenbilrgisch-séichsischen Kirchengemeinde Maldorf (1696): ‘der Pfarrer
solle wegkommen, dals ein anderer anstatt seiner kéme, der nur sanft
predige’.’28%) Zu vgl, sind die N. 346, 371/2 und 942, —- ¢) Grieclisch-orienia-
lische Kirche1190-119%) — d) Andere Konfessionen. Anabaptisten,?19%-1190)
Bosnzsche Mohammedaner.11°7)

1798: BudapHirl. (15. Mai 1907). — 1176) E. F. Thowmpson, A Ride through Bosnia
and Herzegovina: 19th Century (April 1907)., — 1177) Fr. Teutsch, Gesch, d. Sieben-
biirger Sacksen fiir d. séichs, Volk. Bd. 2: Von d. Kurozzenkriegen bis z, Zeit d, Regulationen.
Hermennstadt, Krafft. 1907. XXXIV, 467 8. |[PLloyd (17. Nov. 1907); NPJourn, (18, Okt.
1907); Schuller: KBIVSiebenbLGesch. 81, 8, 1; MHL. 37, 8. 217.]] — 1178) J. Batka, Pro-
* test. Stimmen iiber d. hl. Elisabeth v. Martin Luther bis 8. M, Deutsch: PrefsburgZg. (7.u. 24. Febr.
1907). — 11%9) P. Ceabai, D. Pipste n. Ungarn: Progr. d. Mizoritengymn. in Sziligysomlyé
(1907), 8. 8—22. |[Szdz. 42, 8.-768.]] — 1180) L. Kemény, Kritik d. Werkes: Namen-
verz. ‘u. Gedenkbuch d. Kaschauer Digzese anlifsl. deren 100j. Bestandes 1904, Bd. 2
(1904): AE. 27 (1907), 8. 872/7. — 1181) E. Szeghy, D. Legende v. Loreto: KathSz.
(1907). Budapest. 29 8. — 1182) K. Krasznyidnsky, Gesch, d. Marienkongregation
d. Trencséner Gymn, 1651 — 1907 (ung.): Progr. d. Trencséner Gymn. 1907.16 8. |[Szda. 42,
8. 469.]] -— 1188) Andr. Steinhuber, 8. J.,, Gesch. d. Collegium Germanicum Hungaricum
in Rom. 2, verb, Aufl. 2 Bde. Freiburg i/B., Herder. 1906, XXVIII, 1124 8. M. 20,
[[Jungnitz: DLZ. (1907), 8.2L1]| (Mit 58 Bildern u. 24 Tin) — 1184) B. Tank ¢,
Kirchengeschichtl. Lesebuch. 3 Bde. (ung.) Debreczin, Stidt. Druckerei. 1907. 112, 130 u.
153 8. K.§,20. (Bd. 2: D. Reformation; Bd. 3: D. Reformation in Ungarn.) — 1185) Lésche,
D. Erzherzoginnen aus d. Hause Habsburg protest. Glaubens: AzUjsdg (6. Jan. 1907). —
1186) L. Visdrhelyi, Chron, d. ref. Kirchengemeinde Or-Boldogfalva (ung.). Nach Urkk.
d. Familien Kendeffy. [ldtszeg, Mester. 1907. 114 8. — 1187) M. Zsilinezky, Jos,
Farkas, 8. Kovédcs u. J. Pokouly, Gesch. d. protest. Kirche in Ungarn (ung.). Budapest,
Athengeum. 1907. 797 S. |[BudapHirl. (12. Mai 1907); Jépds: LCBL (1907), No. 19;
KBlVSiebenbLKunde 30, S. 42; Révész: Szdz. 41, 8. 555.]] (Reich illustr) — 1188)
8. Takdts, Trencséner Regeln: BudapHirl. (1. Jan. 1907). — 1189) A. Neungeboren,
Aus 4, Visitationsprotokollen 4. Bogeschdorfer Kapitels: KBIVSiebenbLKunde 30 (1907),
S, 82. — 1190) S8igm. Reiner, D. Organisierg. d. ungar. Kirche nach oriental. Ritus
" (ung.). Budapest, Franklin, 1907. 65 S. — 1191) G. Ferenczy, D. griech.-oriental.
Kirche u, d. Szekler (ung.). Marosvdsirhely, Kossuthpresse, 1907, 1% 18 8. — 1192)
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Geschichte des Unterrichts 1198711y  Das schon im Vorjabr
angezeigte Lehrbuch Findczys2°%) hat den Rekord von 26 Anzeigen er-
reicht. — Varghas Studie!2%3) bespricht die Schulordoung der Weilsen-
burger Schule (1657) und ist besonders fiir die Biographie des von den Rikdezis
dorthin berufenen Basirius wichtig. (Sein Verhiltnis za Georg Rakéezi II.,
seine Kimpfe mit Apiczai.) — Gleschichte einzelner Schulen 1204-1210y Vgl
N. 1182/38. — Studentenleben in alter Zeit. 121171216y (Jber Auffahrung von
Schuldramen vgl. N. 1106/7.

Rechts- und Verfassungsgeschichte. Lehrbiicher, 1?17 1219)
Conchas ‘Politik’''2%%) erschien in 2. Auflage, — Monographien.1221-1228)

J. Beros, Monografia parochiei romianesti unite din Timisora. Temesvir, Csendes. 1907.
80 S. — 1193) Istoria parochiei Ilva-mare. Bistritz (Besztereze), Matthein. 1907. 46 8.
—~- 1194) V. Miloviteh, L'orthodoxie Bosno-Herzégovinienne: Echo d'Orient 8 (1905),
S. 835—40. — 1193) V. Seni, D. Anabaptismus (ung.). Budapest, Zentraldruckerei,
1907. 136 S. (Preisgekront.) — 1196) Gy. Késsa, Anabaptisten als Arzte in Ungarn:
Gyégyészat (1907), No. 26. — 1197) Imzi Marfouz, D. Islam in Bosnien u. Herzegowina:

Rev. du Monde Musulman 2 (1907). Paris, Leroux. — 1198) E.Ivdnyi, D. Leben d.
Comenius (ung.). Budapest, Lampel. 1907. 812 8. K. 8.. |{[MPudag. 8. 601; G. Szinnyei:
Sdrospatlap. No. 45/7; Egyetért. No. 108.)] — 1199) L. Sebestyén, Ursula Kanizsai.

Beitr. z. Gesch. d. Unterrichtswesens Ungarns im 16. Jh.: NemzNonevellds (1907), 8. 114/8.
(Gemahlin d. Palatins Thom. Nédasdy, die erst spit ihre litckenhaften Kenntnisse zu ver-
bessern trachtete.) — 1200) Cyr. Horvdth, Beitr. z, Biographie Jos. Csereis: Irodtdrt.-
Kézl. (1907), Heft 1. (Gutes Spiegelbild d. inneren Lebens d. protest. Schulen.) —
1201) Steph. Ferenczy. Nekrologe: Blitter v. 19. Aprilff. 1907). (Gymn.-Direktor,) —
12013) AL Ballagi, D. Unterrichtsprogr. d. Barons Eitvds: NéptanLapja (1907), No. 7
u. im S.-A. 20 8. — 1202) E. Fivdcey, Gesch. d. Erziehg. im Altertum (ung.). Budapest,
Hornyduszky. 1906. 307 8. |[DLZ. (1907), No. 32; PhilKézl. (1908), 8. 554 (fithrt
25 Kritiken an).]] — 1208) Z. Vargha, Schema primum generale sive forma studiorom
Albensium pro hoc anno MDCLVIl. Albae Julise. (= Kulturh. Arbeiten aus d. Seminar
d. Prof. R. Békefi. No. 29.) Budapest, Nagy. 1907. 65 8. [[Szdz. 42, 8. 748]) —
1204) L. Gonczi, Gesch. d. ref. Kollegiums in Székelyndvarhely seit 1893 (ung.).
Székelyudvarhely, Becsek. 1907, 43 8. — 1205) G. Korssi u. J. Lukinich, Gesch.
d. Unterrichts auf d. Mittelstufe in Dés (ung.). Dés, Demeter. 1907. 42 8. — 1206)
J. Miskolezi, Gesch. d. Piaristen-Kollegiums in Privigye (ung.). Waizen. 1907. 125 S,
|[S24z. 42, 8. 747.])] (Auf Grund d. Hist. domestica d. Klosters) — 1207) S. Payr,
Denkschrift anlifsl. d. 350j. Bestandes d. Odenburger ev. Lyzeums (ung.). Odenburg,
Romwalter. 1907. 70 S. K. 1. (Bes. wird Prof. E. Domanovezky hervorgehoben.) —
1208) J. Gyalog u. A, Beke, Gesch. d. evang. Bonyhdder Untergymn. 1715—1907

(ung.). Progr. Bonyhid. 1907. 220 S. |[Szfz. 42, 8. 467/8)] — 1209) J. Bakd,
Gesch. d. Alumneums in Neusohl. 1856 —1906 (ung.). Gymn.-Progr. Neusohl. 1907,
63 S. |[8zdz. 42, S. 468/9.]] — 1210) Z. Jubilium d. Pester Handelsakademie. 1857

bis 1907: BudspTagbl. (10. Nov. 1907). (Bringt auch d. Straferlals d. Beh&rde fiir d.
patriot. Prof. Arpid Horvdt z. Abdruck. [1869).) — 1211) E. Studentenrevolution in
Debreczin 1648: BudHirl. (2. Aug. 1907). — 1212/8) E. Verefs, Studentenleben im
18, Jh. zu Nagy-Enyed u. d. Schulstrafen: ErdMuz. (1907). — 1214) Zuboly, E. ungar.
Burschenschaft: VasérnUjs. (1907), 8. 7. (Statutenentwurf d. im Kreise d. Polytechniker
geplanten Burachenschaft.) — 1215) Alte Studentenlieder aus Ungarn. Mitget. v. W.
Lészl6: PHirl. (17. Mai u. 2. Jani 1907), Z. Beliczay (2. Juni) u. v. S. Andorka: ib.
— 1216) Alte Schemnitzer Studentenlieder (deutsch u. ung.): PHirl. (12. Mai 1907). —
1217) E. Nagy, Ungar. Staatsrecht. 6. Aufl. (ung.). Budapest, Athenoeum. 1907, XII,
476 S. — 1218) K. Kmety, Lshrb. d. ung. Staatsrechts (ung.). 4. Aufl. Budapest,
Politzer. 1907. 563 8. K. 11. — 1219) Vutkovich, Ungar. Verfassungsrecht (ung.).
Bd. 2. Pozsony. 1907. |[PrefsbZg. (14. April 1907) (belobt).]] — 1220) Gy. (Vikt.)
Conchs, Politika. Bd. 1, 1. u. 2. Hilfte: Verfassungsrecht (ung.). 2. Aufl. Budapest,
Grill. 1907, 673 S. — 1221) H. Connert, D. Stuhlverfassg. im Szeklerland u. aof
d. Konigsboden bis z. ‘Eude d. 15. Jb. Progr. d. Hermannst. Evang. Gymn. (1907), 8. 121
bis 169. (Ob diese Arbeit mit d. im JBG. 30, III, 3341772 erwithnten ident. ist oder nicht,
konnte Ref. nicbt in Erfahrg. bringen.) — 1222) C. Truhelka, Bosniens staatl. u. juris-
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— Zur Verfassungsgeschichte liegt eine umfangreiche Studie Steinackers!???)
vor, der vielen, von ungarischen Staatsrechtslebrern (insbesondere von ‘A.
Timon) verkiindigten Lehrsitzen mit #tzéender Schirfe an den Leib riickt.
Vor allem 2zweifelt er an dem- kontinuierlichen, 1000j. Fortbestand der
ungarischen Verfassungsgeschichte, und dafs in Ungarn der Konstitutionalismus
mit der Entstehung des Staates gleichzeitig sei. Sodann gibt er eine Uber-
sicht der Quellen des ungarischen Staatsrechtes, auch des wichtigen, un-
geschriebenen Gewohnheitsrechtes, und behauptet, die neueren Rechtshistoriker
wollten oder konnten aus diesen Quellen das Entstehen des modernen Staats-
rechtes nicht erkliren, weil sie mit vorgefafster (falscher) Meinung an ihre
. Aufgabe traten. (Eine Ausnahme¢ bildet nicht einmal Hajnik, der die
ungarische Rechtsgeschichte als Erster auf vergleichenden Boden stellte.)
Hierauf bespricht St. die einzelnen Perioden des I.ehrbuches von Timon,
verweilt insbesondere bei der erst von Verboczi (?) verkiindigten Theorie der
hi. Krone, die St. nicht fiir einen Ausdruck tatsichlicher Verhiltnisse,
sondern fiir ‘einen stdndischen Wunschzettel’ erklirt (dagegen spricht das
Decretum vom J. 1401). Auch bhilt er es fir unhistorisch, dals .die
ungarischen Rechtshistoriker die staatsrechtliche Theorie des Tripartitums
zum Angelpunkt ibrer Darstellung machen, und behauptet: das moderne
magyarische Staatsrecht ‘hingt in der Luft’. Nun erst entwickelt er seine
eigene Ansicht tiber das Werden der ungarischen Verfassung, wobei er —
abgesehen von den divergierenden Anfingen (Zeit des uralaltaischen Wander-
hirtentums) — fiir den Paralellismus der Entwicklung Ungarns und West-
europas eipe Lanze bricht. Zwar gibt er die Eigenart der ungarischen
Verfassung zu, nur sicht er diese blofs im wunderbar raschen Tempo ihrer
Entwicklung. ‘Ungarn hat die Bahn der nachbarlichen’ (westeuropaischen)
‘Entwicklung .in der halben Zeit, ja in der zweiten Hilfte jener Zeit durch-
laufen.” ‘Es war cin japanisches Tempo.” (Die ruhige Fortentwicklung
wurde namentlich durch die 200j. Tiirkenherrschaft und den Absolutismus
unterbrochen.) Sodann folgt eine Skizze der Entwicklung Ungarns mit den
— nach St. geringen — Abweichungen vom allgemeinen europdischen
Schema seit dem ‘Blutvertrag’, wobei die ganze iltere Verfassungsgeschichte
fiir ein ‘Phantasiegebilde’ und eine einfache Ubertragung der germanischen
Schablone erklirt wird. Der ‘Blutvertrag’ ist unecht, ja auf der Kulturstufe
von Nomaden undenkbar. Die Arpddenkinige besalsen nach St,” eine unein-
geschrinkte, absolutistische Macht; die Reichsversammlungen der ersten vier Jhh;
hatten keinen Einflufs auf die Legislative, Die Goldene Bulle ‘zeigt zwar schon
den typischen Dualismus des stindischen Zeitalters’, ‘alles blieb jedoch auf dem
Papier’. Unter den Anjous war die Macht der Stdnde rein verschwunden,
Die Autonomie der 72 Komitate diinkt dem Autor gleich 72 Hydren. (Der
b6hmischen Hydra vermochte man am Weifsen Berge in einer Stunde den

diktionelle Verwaltg. im MA.: Wiss. Mittn, Bosn. u. Herz. 10 (1907). Wien. |[Sziz 42,
S. 836.]| (Von Interesse d. Institution d. Wanderrichter {Stanik].). — 1228) F. Schiller,
Ebenbiirtigkeit u. Thronfolge. D. Fall Welsburg: Zschr. f, ung. 6ffentl. u. Privatrecht (1907).
Budapest, Europa, 111 8. — 1224) B. Ulanowski, D. Gesch. d. ungar. Rechts im
Verhgltnis zu d. poln.: AnzKrakauerAkadPhil. (April/Mai 1906). — 1225) Al Berényi
u. F, Tarjdn, D. Erwerb u. d. Verlust d. ungar Staatsbiirgerschaft. Aus d. Ungar. iibers.
v. Isid, Schwartz. Leipzig, Duncker &. Humblot. 1906. 184 8. M. 4. |[LCBL (1908),
No. 6 (belobt).]] — 1226) D. steatsrechtl. Bedeutg. d. H). Krone: BudHirl. (13. Okt.
1907). — 1227) H. Steinacker, Uber Stand u, Aufgabe d. ungar. Verfassungsgesch.:
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Garaus zu machen, den ungarischen aber nicht.) Schliefslich betont St., dafs
die Stinde sich stets nur um ihre Sonderinteressen und nie um jene des
Staates gekiimmert hitten, und hilt das landlidufige Urteil iber die geringen
Verdienste der Habsburger um Ungarn fiir unbegriindet. Diesen, zu vielfachem
Widerspruch reizenden Ausfohrungen ist ein Schiler Timons, F. Schiller,
in deutscher Sprache entgegengetreten; Ref. verweist darauf, — Katholiken. —
Autonomie und Kirchenrecht**®%) Melichars (neben Kollanyi) ‘grund-
legendes Quellenwerk’122%) fand verdientermafsen Beifall; auch die Studie
Reiners23% verdient Lob, — Vgl. noch N. 156/8 (Kroatien), 212 (Komitate),
217, 223/4 (bl. Krone), 225 (Stinde), 277ff. (Verboczi), 396, 460, 541/3, 694/5
(Wahlrecht) und 1119. — Justizverfahren, Strafrecht 22811284y _ Tortur,
Hexenprozesse, 123571241y _ Wertheimer!24?) entwarf auf Grund der bisher
unverdffentlichten Prozefsakten ein Bild des hochnotpeinlichen Prozesses
(1834 F.) gegen jene rechtsheflissenen jungen Leute, die vor 1848 die Ablegierten
an den Reichstag zu begleiten pflegten. Die Juraten bildeten 1834 einen Verein
zu Selbstbildupgszwecken, schwirmien fir Reformen und Fortschritt usw.
Erst durch einen Verriter, Jos. Lapsinszky, gelang es Sedlnitzky, resp.
seinem Vertranten Ritter Leopold Ferstl, Berichte fiber die Vereinssitzangen
zu erhalten, auf Grund deren die beiden Lovassy, Tormissy und — zum
Schein auch der Spion aungeblich wegen Hochverrats verhaftet wurden. W.
gibt dann eine verlafsliche Schilderung des Prozesses und kldrt auch die
Haltung des Palatins aunf, dessen Intervention Mefternich rundweg abwies.
(Das tragische Schicksal des Lad. Lovassy ist bekannt.) Auch Lapsiunszky
wurde zwar verurteilt, tibersiedelte aber ungestért nach Wien, wo er unter
dem Namen Job. Klein im Cabinct noir eine Anstellung erhielt und nach
einer Abfertigung von 20000 Gulden im J. 1855 verschwand.

Militir- und Kriegsgeschichte.'?43°124%) Aus dem kulturhistorischen

MIOG. 28, Heft 2 (1907), S. 276. |[F. Schiller: PLloyd (1. u. 8. Sept. 1907).)) — 1228)
Rob. Granitsch, D. ungar, Ehen nach d. Hasger Konvention (1902): NFrPresse (21. Febr,
1907). — 1229) K. Melichdr, D. Katholiken-Autonomie in Ungarn (ung.). Budapest,
Pallas. 1907. 445 8. K. 10, (Vgl. Emil Kumlik, D. Laienautonomie d. Prefsburger rém.-
kath. Gemeinde. Prefsburg. 1909. 8. 13/4.) — 1280) J. Reiner, D. private Kirchen-
patronatsrecht wihrend d. MA. in unserem Vaterland: Szdz. 41 (1907), 8. 490—502, —
1231) K. Vajna, Alte ungsr. Strafarten (ung.). 2 Bde. Budapest, Univers. 1906/7.
696 §.; 381 S. K. 20. [[Egyetértés (31. Marz 1907).]] (Ilustr.) — 123%) M. v. Sufflay,
Sigillum citationis (v. d. Zeit Ladislaus I. bis 1301): MIOG. 28 (1907), 8. 515/8., —
1288) Gy. Zolnai, Urteil e. ungar. Ehrengerichts aus d. J. 1516: MNyelv. (1907),
8. 483/6. — 1234) B. Reviczky, E. Kriminalprozefs sus d. Komitat Nevtra 15614
(ung.). Neutra. 1906. 66 S. {[Tur. (1907), 8. 95.]] — 1285) J. Mértenffy, D.
Hexenprozels in Ungarn: PHirl. (20. Okt. 1907). (Vgl. Mon. Arpsd. 57 S. Bespr. bes,
die v. General Spork 1644 begonnene Verfolgg.) — 1286) A. Neugeboren, E. Mamnn
als Hexe verbrannt: KBlVerSiebenbLKunde 30 (1907), 8. 80/1. (In Bootsch, Er hiefs
Karl Enders u. leugnete. D. Jahr ist wicht bekannt.) — 1287) A. Komdromy, Woran
erkanote d. ungar. Volk Hexen?: EthnMUng. (1907), 8. 348—54. — 1238) Prozefs v.
Menschenfressern: Alkotm. (9. Juli 1907). (Zigeuner mordeten u. afsen ihre Opfer auf
[1782 im Komitat Hont]) — 1289) 8. V., Tortur im alten Pest: VasdrnUjs. (1907),
No. 16. — 1240) 8id. Balog, D. Abhingigkeit d. ungar. Juden im MA. v. d. kgl
Kammer u, d. gegen sie angewandte Justizverfahren (ung). Diss. Budapest, Eisenbshn-
Bund-Druckerei. 1907. 99 8, |[Szdz. 42, 8. 748.]| — 1241) C. Mommert, Widerlegg.
d. Widerspriiche frommer Juden u. Christen gegen d. Blutbeschuldigg. d. Juden. Leipzig,
Heberland. 1906. VIII, 144 8. M. 1.60. [[DLZ. (1907), No. 11.]] (Ksp. 7: Prozels v.
Tisza-Eszldr.) — 1242) E. v. Wertheimer, D. Hochverratsprozefs d. Juraten 1834/7:
AkErtes, (1907), S. 783 . u. Szd2. 41, S. 951/2. — 1243/4) Zitterbofer, D. Heeres-
u. Truppengesch, Osterreich-Ungarns. S.-A.: Wien, Seidel, 1907. — 1245) Jos. Broeit,
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Bilderzyklus Takats'125%) weckt die ‘ungarische Burg’ und Békefis Werk
(N.1111), lebhaftes Interesse. Vgl. N. 1142 (Burg Csobancz), 1147 (Ward ein), 1165
(Szalancz) und 1166 (Szatmar). — Zar Kriegsgeschichte vgl. die in den Noten
angefithrten Arbeiten,'?2'71283) ferner N. 135 (Schlacht am Lechfeld), 216,
244, 234, 263 (Brotfeld); zu dem Tirkenkriegen vgl. die N, 294/9, 323/4,
347, 375/9, 380/5 (Eugen von Savoyen), 454, 464—71 (Maria Theresia), 491/4
(Franzosenkriege), 547f. (1848/9), 605, 622ff. (Krieg von 1866), 667ff. (Bos-
nische Okkupation). Hier sei auch die sachkundige Arbeit Aug. Zimmer-
manns '2%4) hervorgehoben, der nachwies, dafs das Hufeisen keine Erfindung
der Magyaren sei, sich auch nicht in den Reitergribern aus der Zeit der Landes-
eroberung, sondern erst im 12. Jh. vorfinde, und dals die aus der spiiteren
Arpédenzeit (13. Jh.) herriihrenden Hufeisen germanischen Typus aufweisen,

Staatshaushalt. Nationalokonomie.1%%)  Staatsfinanzen. Vgl.
zundchst N. 303, 366/7, 650 (Quote) und 690/1 (Bankfrage). — Miinzfu s 12%%)
— Steuern.1?%) — Zille und Mawten.'?%8-1289%) Uber die finanziecllen Ver-
hiltnisse der Stadt Prefsburg 1526/7 bietet die Dissertation Danningers1290)
auf Grund des wertvollen gleichzeitigen urkundlichen Materials ein klares
Bild. Vgl. N. 1129 (Arad) und 1137. — Statistik.1261-1263) . Auswanderung,
Gonnard'?%%) stitzt sich auf die Studien des Grafen Jos. Majlith in der
‘Rev. économ. intern., Rev. d'économ. polit.’ und ‘La réforme sociale’. 859/,
der ungarlindischen Auswanderer rekrutieren sich aus den ackerbautreibenden
Klassen, nnd die Griinde der- Auswanderung sind in der Unzufriedenheit mit
den Verhiiltnissen, schlechten Erwerbsverhiltnissen und niederen Lohnen,
und nicht in der Bevolkerungsdichte zu suchen. — Bergbau,1265-126%) ygl,

Gefechtataktik d. Infanterie (ung.). Budapest, Benks. 1907. 455 8. K. 10. (Mit & Tab.)
— 1246) D. Mandver d. dsterr.-ung. .Wehrmacht: MWBI. 92 (1907), No. 182. — 1249)
K. Csiky, Ungar. Soldatenlieder: Egyetértés (7. April 1907). — 1248) D. k. Ung.
Ludovika-Akademie: MWBIL. 92 (1907), No, 11. — 1249) AL Proksch, Gesch, 4. L,
u. k. Artilleriekadettenschule in Wien. Odenburg, Rottig. 1907. 49, 95 8. — 1250)
8. Takdts, D. ungar. Burg. (= Kulturhist. Beitr. VL): Szdz. 41 (1907), 8. 726—42,
815~—38, — 1251) E. v. Woinovich, Kdmpfe in d. Lika, in Kroatien u, Dalmatien.
(== D. Kriegsjahr 1809 in Einzeldarstellgn. Bd. 6.) Wien, Stern. 1906. 105 8. M, 2.
(Mit 8 Ktn.) — 12518) J. Szabd, D. hervorragendsten Ereignisse d. ungar. Kriegagesch,
Mit Ortsnamenverz. u, 3 Tfin,: Ludovica skademiai Kézl. (1906/7), Heft 1. — 12352)
D. Vergangenheit d. ungar. Waffenschmiedekunst 1440 —1806: BudHirl. (28. Sept. 1907).
— 1253) 8. Gadl, Erfindg. u. Verbreitg. d. Schiefspulvers: AKor. (16. April 1907),
No. 8. — 1284) Aug. Zimmermann, Uber d. Ursprg. 4. Hufeisens, mit Beriicks. d.
Funde aus d. Arpddenzeit, (Lilustr.): MGazdasSz. 13 (1906), 8. 55—70. — 1253) Fr.
Kovits, Nationalskonom. Novititenschau: ib. (durchlaufend). — 1258) B. Ivdnyi, Z.
Gesch. 4, ungar, Miinzfufses im 16. Jh.: ib. S. 182/5. (Protokoll d. Fugger u. Thurzd,
das Beispiele fir d. Umrechng. d, ungar, Geldmiinzen enthilt. Im J. 1545 waren z, B,
800 ungar. Gulden == 1000 rhein. Gulden u. 1 rhein, Gulden — 80 ungar. Denaren.) --
125%) R. Hegediie, D. Schattenseiten unseres Steuerwesens (ung.). Budapest, Rdth.
1907.” 177 8. K. 2. [[Exner: LSz 864 (1907), 8. 22.]] — 1258) 8. Takdcs, D.
ungar. Zollaystem z, Zeit d. Arpdden u. Apjou (ung.). Progr. d. TSchterschule in Stuhl-
weifsenburg (1907), 8. 8—34. — 1259) B. Ivinyi, D, Einnahmen d. Tiszaluczer Maut
u. deren Verwendg. in d. J. 1616—20: MGazdasSz. 18 (1906), 8. 1—55. — 1260) Jos.
Danninger, Verrechnungsbuch d. k. Freistadt Prefsburg in d. J. 1526/7 (ung.). Diss.
aus d. Seminar d. Prof. Békefi. Budapest, Stephsneum. 1907. 171 8. |[Szdz 42, S. 747
(belobt).]] — 1261) K. Weszprémi, Statistik d. ungarlind. Juden (ung.). Debreczen,
Stadt. Druckerei. 167 S. K. 8. — 1262) Kndpfel, Sterblichkeitsverhltnisse im Konigr.
Ungarn: AZgB. (1906), No. 290. — 1263) J. Bud, D. Sterblichkeit u. d. Lebensdauer
unseres Volkes: KozdgazdSz. 87 (1907), 8. 320—48. — 1264) René Gonvard, L'émi-
gration européenne em 190 s.' Paris. 1907. |[BudHfrl. (3. Murz 1907)}] — 1265) G.
Eisele, Monogr. d. Bergbaues im Komitat Gémor-Kis-Hont (ung.). Schemnitz, Joerges.
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N. 62 u. 1145. — Landbau- und Agrargeschichte,**"°~1%"8) — Wirtschaftliches
Verhdiltnis zu Osterreich.227® Das Werk von Baumgarten und Meszlény 128%)
(Deutsche Ubersetzung) fand nur wifsige Anerkennung, da die deutsche
Fachliteratur ohnehin reichlich versehen ist. — Handwerk und Industrie.
Das bisher stark vernachlissigte Feld der Gewerbepolitik dient der archi-
valischen Monographie Pribrams!28?) als Vorwand. Die ersten Versuche zur
Schaffung einer staatlich geforderten Grofsindustrie rithren von Maria Theresia
her (Zeit des Merkantilismus und der Schwichung der Zollautonomie). Unter
Josef 11. herrscht die grofste Freiheit des ipneren Verkehrs bei gleichzeitiger
Geschlossenheit des Staates nach aufsen bin; zugleich beginnt eine Unter-
stiitzung der freien Konkurrenz. Unter Franz I. erfoigt auch auf diesem
Gebiete die Reaktion mit ihrer ingstlichen Beamteuherrschaft. — FHand-
,werk.1282—1286) _ Zz’znfte.l‘zBV—l?Q?) — Preise.1'298.1294) - Vam'a.”%‘“”)

1907, XVIII, 546 S. (Mit 74 Ilustr. u. 48 Skizzen.) — 1266) Entwicklungegesch. d.

Rimamurdny-Salgdtarjdner Eisenwerks-Aktiengesellsehaft. Aus d. Ung. iibersetzt. Budapest,

Kirolyi. 1906. 4% 88 8. — 126%) D. Anfinge d. Kohlenheizg. in Ungarn: BudHirl.
(24. Sept. 1907). (D. erste Versuch wurae 1742 bei Kis-Terenne gemacht. In Pest wurde
Kohle seit ca. 1770 verkauft.) — 1268) E. Nikoli¢, Episedi d. salificio-adriatico (bis 1718).
Progr. d. Gymn. in Zara (1907). — 1269) M. Pajdussik, Metallmeister in Iglé (Zips)
im MA.: SzepesiLapok (1907), 183 8. — 1270) R. Alberti, D. Lechnitzer Flur. E. Beitr.
z. siebenbiirg.-sichs. Agrargesch. Progr. d. Obergymu. v. Bistritz (Besztercze). 1907. 49,
93 8. — 1271) L. ‘Kemény, Nachrichten iiber d. Ackerbau aus d. Kaschauer Archiv.
1559—1614: MGazdasSz, 18 (1906), S. 74/6. — 1272) L. Meréoyi, Instruktion fiir d.
Wirtschaftsbeamten auf Gut Dombovar. 1755: ib. S. 95/8. (Ung. u. lat.) — 1273) L.
Krdélyi, Geistl. Lehnsherr (Grundeigentiimer) u. s. Gesicde im MA. (ung). Budapest,
Stephaneum. 1907, 47 8. — 12%4) Entwurf z. Verhiitg. d. Umhackgn. u. Ausrodg. d.
Wiilder d. Stadt Schiifsburg: MGazdasSz. 13 (1906), 8. 98—101. (Ende d. 18. Jb., ea. 1792.
Deutsch.) — 1275) L. Kemény, Pachtvertrige d. Herrschaft Munkdes in d. J. 1707/8:
TT. 8 (1907), 8. 484—90. — 12%6) M. Matundk, Urkk. z Gesch. d. bischsfl. Miihle
von Kremnitz (1431—62): ib. 8. 321/7. (Mit e. Schreiben d. Konigin Barbara,) — 1277)
K. Konanz, D. Agrarverhiltnisse in Bosnien u. d. Herzegowina, TL 1. Hist. Einleitg,
Progr. 4. Gymn. Tauberbischofsheim. 1906. 46 8. — 1278) P. 86r6s, Hinterlassenschafts-
- Inventar d. Blas. Niczkilaky (16. Jb.): MGazdasSz. 18 (1906), S, 129—33. — 1299) M.
S4ig, Unser wirtschaftl. Verhiltnis zu Osterreich v, J, 1526 bis heute. Budapest, Europa.
75 S. — 1280) Ferd. Baumgarten u. A. Meszlény, Kartelle u. Trusts. Ihre Stellg.
im Wirtschafts- u. Rechtssystem d. Kulturstaaten. Berlin, Liebmarn, 1906. 362 8. M, 8,50.
[[Liefmann: DLZ. (1907), No. 2; LCBL (1907), No. 36.]] — 1281) K. Pribram, Gesch.
d. Ssterreich. Gewerbepolitik v. 1740—1860. Bd. 1. 1740—98, Leipzig, Duncker & Humblot,
1907. 614 8. M. 14. |[MIOG. (1907), S. 547; HJb. (1907), S. 462 ; MHL. 36, 8. 97.]| — 1283)
8. Tak4ts, Kulturhist. Beitrr. I D. unger. Milller. II D, ungar. Miihle im (16. u. 17, Jh.):
Szdz, 41 (1907), S. 52/7, 148—61, 236—50. — 1283) id., Kulturhist. Beitr. IIL. D.
ungar. Apotheke: ib. (1907), 8. 382—44. — 1284) id., Ungar. Glas u. Glaser.
(= Kaulturhist. Beitr. V): ib. (1907), S. 680—48. — 1285) F. W. Seraphin, Kommu-
nitiitsbeschlufs tiber Backhiuser v. 1495: KBIVSiebenbLKunde 30 (1907), No. 3. — 1286)
S. Takéts, D. Kaufmannschaft v. Kaschau im J. 1567: MGardasSz. 13 (1906), S. 125/7.
— 128%) D. Zunftbrief d. Graner Schusterzunft 1473. (Ung. Ubers.): ib. 8. 70/4. —
1288) E. Thiry, D. Zuoftregel d. Raaber Schlosser (1611): TT. 8 (1907), 8. 444—52,
(ung)” — 1289) Aus d. Ratsprotokollen d. Stadt Kaschau. (1642): BudHirl (3. Jan.
1907). (Betrifit d. Ziinfte.) — 1290) 8. Takdts, D. Drechslerhandwerk im 16. u. 17, Jh.
in Ungarn: ib, (17. April 1907). — 1291) V. Récsey, Zunftregeln d. alten Schusterzunft
in Gybr-Szentmérton: DunantdliBirl. (1907), No. 59. — 1292) E. Pamphlet aus d. 18, Jb.:
VasérnUje. (1907), 8. 899. (Zunftwesen in Ofen.) — 1293) E. Eisenwarentarif aus’d.
J. 1668: BudHirl. 25. Sept. (1907). (Betrifit Prefsburg, Bésing, Tyrnau.) — 1294) Fleisch-
preise in Pest 1789: AzUjsdg (8. Jan. 1907). (Im J. 1807 hob sich d. Preis eines Pfund
Fleisches v. 5 auf 12 Kreuzer.) — 1295) P. Sér6s, Z. Gesch. e. Mithlenbaues 1666 —1725:
MGazdasSz. 13 (1906), 8. 81/3. — 1296) Zwei beriihmte ungar. Schlosser v. Ende d.
18, Jh.: BudBirl. (9. Juli 1907). (1. Friedr. Neuenbahn in Prefshurg, spiter in Ofen.
[War auch d. ‘Erfinder’ d. ersten Dampfkessels fiir Spiritus u. e, Stahlpfluges.] 2.




§ 57. Ungarn. (1907.) Mangeld. 111,399

Handel und Verkelr. Das wichtigste Werk rithrt vor Srbik 1800
her, der die Sicherung des Monopolabsatzes von Bergwerkprodrukten in
Osterreich und Ungarn auf urkundlicher Basis darlegte. Hierbei nahm er
speziell auf das Quecksilberbergwerk Idria und auf das Kupferbergwerk
Neusohl Ritcksicht. Der Kameralhandel mit Neusohler Kupfer wurde durch
Faktoreien in Triest, Regensburg und Breslau betrichen. Da indes die
Durchfihrung des Exporthandels eine mangelhafte war und ungeschulten
Personen iiberlassen wurde, so bemichtigten sich hollindische Kaufleute um
1700 des Kupferexports, bis endlich 1724 die Ablosung ihrer Forderungen
durch die Wiener Stadtbank gelang. Darauf erfolgte eine allgemeine Auf-
schwungsperiode. Auch tber die Einwirkung der Tirkenkriege und der
ungarischen Aufstiinde auf den dsterreichischen Handel gewinnen wir Einblicke.
— Landau?8%?) versiumte, die Arbeiten von Luschin uud Pribram zu he-
nutzen, gibt aber fiir die Periode nach 1740 gute Nachweise. — Sechandel.13°2)
— Mirkte.'3%®) — Handelsstrafsen '304-1395) und Kandle, 13051898y (vgl,
N. 235, 268, 303, 368 und 477.)

Soziale Verhiltnisse,3°9-1313) vgl, ferner N. 151, 481, 484 und 685.

Kulturgeschichte im weiteren Sinn.13'%) — Bibliographie,1316-1318)
— Trachten- und Kostiimkunde,'®'%) woriiber. insbesondere interessante

Joh. Vords, d. fir d. Kinder Franz’ I. bewegl. Spielsachen [Pferde] verfertigte w. in
Prefsburg 1806 produzierte. Auch verfertigte er ein Dampfschiffmodell) — 1296%)
D. ilteste ungar. Schlosser-Firmatafel in Pest 1791: ib. (16. Juli 1907). (Paul Farkas.)
— 1297) B. Dragéner, Z. Gesch. d. Thurmuhren: MGazdasSz. 13 (1906), S. 136. (D.
ilteste Turmuhr scheint in Prefsburg im Gebrauch gewesen soin [1430/4]. Vgl. Széz.
[1875], S. 5; Kaschau folgte 1461; Bartfold schon 1455. Folgt Gesch. d. Reparaturen d.
letzteren.) — 1298) id., Z. Gesch. d. Kaschauer stiidt. Uhren (1662): ib. S, 137. —
1299) Graf Eugen Zichy iiber d. ungar. Industrie (1886): Magyarorszdég (10. Jan, 1907).
— 1300) H, v. Srbik, D. staatl, Exporthandel Osterreichs v. Leopold I. bis Maria
Theresia, Wien, Braumiiller. 1907. XXXVI, 432 S. M. 9,20. [[0. Weber: MIOG. 29
(1908), 8. 584; DLZ. (1907), No. 24; LCBL (1908), No. 34; MHL. 37, Heft 2.]| — 1301)
Helene Landau, D. Entwicklg. d. Warenhandels in Osterreich. (=E. Beitr, z. Wirtschaftapolitik
d. Absolutismus.) Wien, Braumiiller. 1906. 82 8. [[MIOG. (1909), S. 547.]] — 1302)
O. Kemény, D. Sechandel v. Fiume (ung.). Budapest, Kilian. 1906. 148 8. K. 5. —-
1303) S. Tak4ts, Mirkte an d. ungar.-sterr. Grenze im 1. Viertel d. 16. Jh.: MGazdas.-
Sz. 18 (1906), S. 127. °(Betr. namentl. d. Viehmirkte v. Bruck, Gétzendorf, Himberg,
Ebenfurt u, Laxenburg [insbes. 1492—1526]) — 1304) Fr. Rauers, Z Gesch. d. alten
Handelsstrafsen in Deutschland: PMPGA. (1906), Heft 3 u. S.-A. Gotha, J. Perthes. 1907.
4% 24 8. M. 3. |[DLZ. (1907), No. 44.]] (Mit 4 Kto. [Pilgerstrafse lingst d. Donan u.
Balkanroute.]) — 1805) St. Lewicki, D. Handelsstralsen im MA.: AnzKrakauerAkadPhil,
(April/Mai 1906). — 1306) Chron. d. Raab-Regulierung: Magy. mérndkék és dpitédszek
Kézl. (1907). |[BudH{rl. (6. Aug. 1907).]] (D. ltesten Pline riibren aus d. J. 1579 u.
1585 her. 1622 befafste sich d. Reichstag damit, ferner 1666, 1692 n. 1726.) — 1309) D.
Pest-Szegediner Kanal: BudHirl. (4. Aug. 1907). (Projekte v. Andr. Bolla [1791], Stef.
Vedres [1805] u. Dan. Novék [1831].) — 1308) 0. Bogd4nfy, D. Kanal zwischen Donau
u, Theils: BSz. 363 (1907), S. 367 —86. — 1309) Gy. Ehen, D. 6ffentl. Leben unserer
Stadte (ung.). Szombath. u. Budapest, Nigel. 1907. M. 2. — 1810) L. Szeberényi,
D. Lage d. ungar. Bauern. Soziale Studie (ung.). Békés-Csaba.. (Budapest, Kdkai.) 1907,
100 8. K. 1, (Awch z. Kap. ‘Auswanderg.’ gehdrend.) — 1311) P. Cserna, D, ungar.
Ackerbauer v. heute: Wage 10 (1907), No. 12. —- 1312) R. Ziegler, Bauernleben in
Siebenbiirgen: Daheim 44, No. 10, — 1313) E. Barabds, D. Volksernihrg. im Komitate
Maros-Torda: KozgazdSz. 37 (1907), 8. 87—50, — 1814) Tolstoj itber d. Kultur Ungarns:
BudHirl. (6. Febr. 1907)., — 1315) A. Hellebrandt, Ethnogr. Bibliographis (d. ungar,
Lit.) im J. 1905: EthnMUng. (1906), S. 324/5. — 1316) B. Fabd, Siebenbiirg. ethnogr,
Lit.: ib. (1907), 8. 122/ — 1817) W. Seemeyer, Anz. d. Ethn. Abt. d; Ung. National-
Museums, Leipzig, Hiersemann. |[Globus 91, S, 176, u, MHL. 36,-S. 254.]] — 1318) Fr.
Kraufs, Anthropophyteia. (= Siidslaw. Volksiiberlieforgn. [Entwicklungsgesch, d. geschlechtl,



